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Scutulu nostru in municipiu.
(TI) Dupa cum ne pofcuramu con

vinge diu congregatiunile comitatense 
tienute pana acum aici in Sabiiu, pre
cum si din rapórtele despre celelalte 
congregatiuni din diferitele comitate 
si municipii, noi românii cu tóta ma
joritatea nóstra eclatanta numerica 
suntemu mai in tóté corpurile muni
cipali representative in minoritate. Si 
astfeliu osândiţi prin legile mascere 
si defavorurile loru, a ne multiami cu 
acele condiţii de prosperare si cu 
acelu terenu de activitate politica ce 
ni le concede grati’a majoritâtiloru 
măiestrite si angustimea legiloru ac
tuale.

Ba ce e mai multu, vedemu ca 
si acolo unde tóta maiestrirea si tóté 
uneltirile nu ne potura lua majori
tatea in representantia de amana, ar- 
bitriulu si volnicia unora organe me
nite spre a indeplini si a supraveghiâ 
îndeplinirea legei, făcu voi’a majori- 
tatei, făcu cuprinsulu curatu si lim
pede alu legei, — le făcu ilusorice ; 
numai cá se oprésca influinti’a roma- 
nésca asupr’a afaceriloru publice, 
chiaru si cu vatemarea legiloru esi- 
stinte.

Ce sa te miri apoi ? cându si cele 
mai drepte, mai modeste pretensiuni 
ale nóstre, reieptandu-se din partea 
majoritâtiloru măiestrite si adneen- 
du-se regimului spre apretiare din 
parte’si, remanu mai cu sóma totu 
desconsiderate; cá cându pentru noi 
nu aru mai oferi legile absolutu nici 
unu favoru, cá cându noi nu amu mai 
fi vrednici de beneficiele ce are sa le 
ofere puterea statului tuturoru indi- 
geniloru asemenea.

De unde ne vinu relele acestea ? 
Ast’a o 8cimu cu totii pré bine. O 
scimu, ca ne provinu din giurstarea 
provocata in parte si prin vin’a si 
purtarea nóstra de până acum, dar’ 
îndeosebi prin maliti’a denuncianti- 
îoru, din giurstarea ca regimulu de-si 
pre nedreptu, ne tiene 'pre noi de 
inimici ai statului,, cari tindemu a 
usuâ ori-ce beneficii in detrimentulu 
statului.

Noi firesce ca suntemu convinşi de 
neadeverulu presupunerei acetei’a si 
de acea ne si apósa cu atât’a mai 
greu urmârile ei. Până ce se vom 
convinge inse si ocarmuitorii statului 
de acestu neadeveru, până atunci noi 
avemu sa suferimu si fâra vina; tre
buie sa ne mangaiemu inse cu con
vingerea ca ’si vöm vedé si ei mai 
curendu séu mai tardiu retacirea loru 
si se conlucrâmu spre descoperirea 
retacirei acestei’a.

Dar’ si până la momentulu 
acel’a, cându perindu céti’a amagi- 
tóre ni se va deschide unu terenu 
mai favorabilu spre desvoltarea acti- 
vitâtiei nóstre cetatienesci pentru bi
nele si salutea patriei; si până atunci 
si intre giurstârile acestea atâtu de 
mascere pentru noi, trebuie se conti- 
nuâmu lupt’a nóstra legale pentru 
esistintia, chiaru si convinşi ca de 
astadata nu vomu dobândi ceea ce 
dorimu si calupt’a nóstra va fi zadarnica.

Cautandu ca care am fi focula- 
riulu celu mai siguru prelânga care 
avemu sa ne grupâmu cu totii in a- 
cést’a lupta, care e scutulu celu mai 
aptu, ce ne póte nóue asigură esi- 
stinti’a natiunale in municipii si o 
valóre ore-care, carea cu tempu póte 
se ajunga unu gradu câtu de inain- 
ta tu ; aflâmu ca foculariulu si scutulu

acest’a nu e si nu póte fi altului de- 
câtu limb’a.

Până cându limb’a nóstra va fi 
usuata si respectata in corpurile re
presentative si in afacerile municipali 
precum si la tóté oficiele municipali 
administrative ; până atunci vomu ave 
totu-déun’a o viua dovada despre esi- 
stinti’a si valórea nóstra, vomu avé 
unu scutu alu natiunalitâtiei nóstre, 
cá factoru in municipiu.

Si iérasi de alta parte e limb’a 
puntea acea, pre carea potu ajunge si 
connatiunali de ai nostrii la oficii, — 
din cari se vede tendinti’a de ai eli
mină de totu, — fiinduca déca e vorb’a 
cá se ni se respecteze si aplice limb’a 
astfeliu cum ni o concede legea, a- 
tunci se receru organe apte de a în
deplini recerinti’a ast’a legale; din 
esperintia inse scimu cu totii ca nici 
sasii nici magiarii nu s’au ocupatu 
anumitu cu limb’a nóstra si nu o po- 
sedu astfeliu cá se póta functiuná cu 
ea, deci e urmare naturale câci celu 
putienu de sila cauta se aplice si ro
mâni la funcţiuni.

De acea a fostu fórt-e potrivita 
interpelarea ce o făcu unu deputatu 
românu iu ultim’a congregatiune din 
Sabiiu, câtra corniţele supremu in pri- 
vinti’a observârei limbei romane in 
oficiele municipali. Si ne póte servi 
spre multiamire asigurarea data din 
partea comitelui: ca va starul sa se 
observe legea cu punctualitate. Spe- 
râmu ca domnulu comite supremu ’si 
va si indeplini asigurarea data. De 
noi se va tiené inse cá se xnijlocimu 
îndeplinirea asigurârei acestei’a si a 
legei.

Preste totu trebuie se fimu mai 
jalusi de limb’a nóstra, de cum amu 
fostu până acum’a. Avemu dreptulu 
si trebuie se si pretindemu in vii- 
toriu ca si tóté propunerile, proiectele 
si statutele ce provinu din comisiuni, 
se apara totu-déun’a si in limb’a ro- 
manésca. Astfeliu ’i vomu sili apoi 
pre domnii din majoritate, cá se a- 
plice si in comisiuni mai multi ro
mâni, séu apoi sa ne studieze limb’a 
spre a indeplini insisi acesta recerintia.

Sasii usioru voiescu sa se man
tile cu frasa ca observa limb’a nóstra 
d u p a  p u t i n t i a .  Putinti’a ast’a 
inse e unu conceptu atâtu de laxu, 
incâtu póte usioru ascunde dupa sine 
si nevointi’a. Preste potintia firesce 
ca nu se póte deobligá nime; la noi 
inse potintia esista, numai, trebuie se 
o intielegemu cum se cade.

Firesce ca fraţii sasi nu suntu 
in stare se functiuneze in limb’a nó
stra ; ast’a inse e vin’a, e neajunsulu 
loru. Déca nu suntu in stare atunci 
faca locu acelor’a cari suntu in stare, 
câci neaptitudinea oficiantiloru, nici 
cându nu póte fi caus’a spre ocolirea 
legei.

Legea art. leg. 44/18G8, garan- 
téza aplicarea limbei fia-cârei natiu- 
nalitâti representate in municipiu, in 
tóté afacerile si la tóté oficiele mu
nicipali. Si chiaru unde nu demanda 
directe a se observa o limba din mu
nicipiu, laşa alegerea numai intre 
limb’a respectiva a suplicantelui si 
intre cea magiara, cá limba de statu. 
Cum vine acum’a, cá limb’a germana, 
carea intru nimic’a nu e mai multu 
indreptatita dupa lege, decâtu a nó
stra, sa se substitue totu-déun’a din 
partea amploiatiloru sasi, in loculu 
limbei nóstre ? Ast’a nu e dupa lege, 
si nu trebuie mai multu suferitu.

De dragulu dlui inspectorii sasu,

sa nu ne mai parasimu noi in viitoriu 
limb’a nóstra. Iér’ usitandune noi de 
ea dupa cum ni o concede legea si o 
pretinde interesulu nostru propriu ; 
sa nu ne seducă nici unu interesa spe- 
cialu si nici unu respectu seu laşitate, 
de a nu stărui, cá sa se observe si 
din partea altor’a, fia acei’a ori cine 
aru fi.

R c s b c l a l n .
„S. d. Tgbltt“ spune do o lupta 

noua intre şerbi si turci si adeca in 
7 Octobre st. n. la lancov’a-Clissur’a 
careţi a duratu o di intréga. Lazaru 
Ciolacu-Antici a comandatu trupele 
serbesci si a respinsu pre turci cu ba- 
ionet’a din tóté pusetiunile loru. Satele 
din valea Toplitiei: Cîucate, Musache, 
Qurguri, Rasiti’a, Solocevo si Vlaliini’a 
suntu fortificate de şerbi. De cu sera 
ocupara serbii si Cursiumli’a. Serbii 
stau depărtare de siese ore pre teri
toriu turcescu.

Despre lupt’a dela 28 Septembre 
reproducemu dupa „C. d. I.“ urma- 
tórele:

0 depesia a diariului englezescu 
„Standard“ tramisa din Deligradu, 
arata in modu vrednicu de credintia, 
ca serbii au fostu de nou batuti in ba- 
tali’a de lângă Alexinatiu, care in diu’a 
de 16/28 Sept. au duratu 12 óre. Iéta 
ce dice amintit’a telegrama, care arata 
in nuce, ca si cea mai noua înfrângere 
a serbiloru se datoresce diletantismu
lui strategicu alu ilustrului Cernaieff. 
„Astadi se sfersi batali’a prin gloriós’a 
victorie a turciloru. La 5 óre diminéti’a 
deschiseră tunurile serbesci foculu pre 
liui’a intréga. Semicerculu de redute 
si baterii, prin care serbii s’au silitu 
a sfaremá armi’a turcésca, avé o în
tindere de mai multu de 20 mile en
glezeşti si contienó celu putienu 100 
de tunuri. Brigad’a lui Hafiz pasi’a, 
bataliónele din capulu podului si alte 
trupe au statu tóta diu’a ?in foculu 
tunuriloru. Nici lo clipa n’a trecutu, 
in care sa nu fi isbitu ghiulelele in 
şirurile loru. Trupele turcesci de si 
surprinse s’au inpotrivitu atacului cu 
unu estremu curagiu. Dupa amediadi 
ele luara ofensiv’a respinseră pre şerbi 
si le causara mari perderi,

Ataculu din partea serbiloru erâ 
intemeiatu pre o idee sanetósa, dar’ ea 
a lostu esecutata a la Cernaieff, care 
are mani’a de a înflori cu strategie 
ori ce mesura tactica a sea, puindu-o 
in lucrare cu cea mai mare complica
ţie posibila si cu imprasciere de pu
teri. Armat’a turcésca avé intr’ade- 
veru o positie nefavorabila si pre acé- 
st’a se intemeiâ ataculu serbiloru. Ea 
se afla dispusa in cóne délungulu Mo
ravei si urmându unu atacn despre 
nordu, n’ave putinti’a sa se desfasiure. 
Turcii putéu sa faca frontu numai spre 

. resaritu adeca improtiv’a liniei Alexi- 
natiu-Deligradu. Pentru acestu casu 
ei erau espusi unui periculosu atacu 
in flancu din partea diviziei Horvato- 
vici, asiediate lângă Diunis. Hafiz pa
si’a trebuiâ sa se aştepte la unu atacu 
atâtu dinspre Diunisiu câtu si dinspre 
Morav’a. Déca acum’a armi’a lui Abdulu- 
Kerim aru fi fostu hartiuita in frontu, 
iér’ Hafiz pasi’a aru fi fostu derutatu prin 
unu coversitoriu atacu, înfrângerea 
turciloru aru fi fostu neevitabila. Dar’ 
acésta idea simpla nu s’au esecutatu 
cu cuvenita simplitate si energie. 
Serbii au facutu feliu de feliu de in- 
cungiuru, inainte de a se fi inceputu 
ciocnirea. Arip'a stânga sub Hafiz-

pasi’a a fostu cea dintâiu atacata, 
inse in aceeaşi Vreme o puternica co- 
lóna serbésca se mişca spre Crusie, 
cu intentiunea de a incungiurâ divisi’a 
Hafiz si de a înmulţi turburarea ei, 
in casu déca aru fi bătută. Se pare 
deci, ca intentiunea serbiloru nn erâ 
de a-lu bate pre Hafiz pasi’a, ci do 
a-lu incungiurâ. 0  analoga imprasciere 
de puteri au inscenat’o serbii in sudu 
improtiv’a aripei drepte turcesci. Ab- 
dulu-Kerim pasi’a erâ silitu a face 
frontu spre Morav’a, dar’ nici aici 
ataculu serbescu nu se făcu cu tóta 
puterea. Centrulu serbescu a fostu 
slabitu prin detasiarea unei brigade 
preste Drasievatiu la Tesiti’a, iérasi 
cu scopulu, ca in casu de a fi batuti 
turcii lângă Boboviste, sa nu li fia cu 
putintia de a se retrage la Nisiu, câci 
brigad’a amintita li aru fi tienutu dru- 
mulu. Deci si aici punctulu de gra
vitate alu actiunei in planulu lui Cer
naieff erá acésta manevra de incun- 
giuru, luata forte pe departe si a cá
réi efecte s’aru fi vediutu abiá, déca 
i s’aru fi implinitu supositi’a adeca 
înfrângerea turciloru la Trnian si An- 
drovatiu. Acésta supositiune inse nu 
s’a implinitu nici la arip’a drépta, nici 
la cea stânga. Frontulu turcescu a 
fostu asia de slabu atacate, incâtu 
Abdul-Kerim a avutü vreme a-i tra- 
mite lui Hafiz ajutore, (dupa unii
23.000 de omeni cu 10 baterii) incâtu 
trupele acestui din urma resistara a- 
tacului. Deci tóta ofensiv’a serbésca se 
sparse cá besicele de saponu, dupa ce 
au fostu pusa in lucrâre cu atât’a 
complicaţie si pre o linia de atacu 
de nu mai putienu de siese mile. Cá 
totu-déun’a turcii nici acum’a nu s’au 
folositu de succesele loru si n’au ur- 
maritu pre inamiculu batu tu : Abiá 
dóue dile dupa bataie arip’a stânga 
turcésca au luatu ofensiv’a spre a se 
disberâ de positiunea lui Horvatovici 
— dar’ n’au potutu. Perderile şerbi-' 
loru in batali’a dela 16/28 Sept. se 
socotescu a fi de 2000—2500 de omeni. 
Armat’a serbésca din Deligradu e de
78.000 omeni cu ,80i de tunuri; colo- 
nelulu Horvatovici dispune de 18,000 
omeni (in ceajmai mare parte - români) 
ier’ colonelulu Stancra Popovici e in 
Alexinatiu cu 12 batalióne si 8 baterii.

Din Constantinopole se telegrafâ 
alaltăieri, ca consiliulu estraordinariu 
a conclusu unu armistiţiu de 6 luni, 
până la finea lui Martiu. Multe foi, 
cari presimtisa acestu conclusu alu 
Porţiei, au aflatu de bine a vede in- 
tr ’ensulu unu semnu de jpace. Dara 
altele precum este „Deutsche Zeitung“ 
si chiaru si „N. fr. Presse“ sustienu 
mortisiu ca Russi’a este botarita a în
cepe resbelulu cu Turci’a.

Press’a italiana ese pre fia-care 
di mai tare din passivitatea ce o arata 
până aci fatia cu evenemintele orien
tali. Din spiritulu pressei italiane tran
spira amiciti’a rusésca, pre carea unele 
foi o tacséza de constatarea unei ali- 
antie intre Itali’a si Russi’a. Politic’a 
conjecturala merge si mai departe, ea 
mirósa dejá o aliantia intre Russia, Ger
mania si Italia. Antidotulu acestei ali- 
antie inca nu lipsesce, pentru ca se 
sustiene ca la burs’a din Yien’a au 
sositu telegrame, cari anuncia o alian
tia ofensiva si defensiva intre Angli’a 
si Austro-Ungari’a.

Impregiurarea ca primu-mini- 
strulu din Bucuresci I. B r a t e a n u ,
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ministru de resbelu S l a n i c e a n u  si 
maresialulu curtiei princiarie Y a c a 
r e  s c u mergu la L i v a d i ’a sa bine- 
venteze pre Tiarulu Russiei da ansa 
la varie conjecturâri politice. Totu 
asia concentrarea trupeloru române 
pe divisiuni.

D ict'a Ungariei.
In siedinti’a casei representative 

din 6 Octobre după cele formale ia 
cuventulu ministrulu de fiinantia Col. 
Széli, pentru a desfasiurâ intr’unu di- 
scursu de dóue óre starea financiale a 
tierei. Erogatele statului se urca la 233 
milióne, iér’ venitulu anualu e numai 
218 mii. prin urmare resulta pre anulu 
1877 unu deficitu de 15 milióne fi.

După o scurta discussiune mini
strulu presidentu C. Tisa respunde la in
te rpelatiunile lui Csernatony si Irányi 
in caus’a orientala.

In punctu 6 — dice ministrulu 
preş. — dlu deputatu Irányi intréba: 
„Procede ministrulu comunu de afa
cerile strainé relativu la cestiunea ori
entale mâna in mâna cu guvernulu 
ungurescu ?“

întrebarea acest’a, cum amu disu 
si cu alta ocasiune, e de prisosu in 
tempuri atâtu de seriöse cum suntu 
cele de acum ; sa-mi créda dlu deputatu 
ca cunoscendu si recunoscendu noi atâtu 
dreptulu câtu si datorinti’a ce deriva 
din acest’a nu vomu accepta respun- 
sabilitatea pentru o politica, cu a le 
cârei base, principie si tendintie nu 
consemtimu.

întrebarea a 4 este: Cari suntu 
conditiunile de pace statorite de pu
teri si suntu acele pre deplinu si fâra 
reserva adoptate de puterile semna- 
tarie tractatului de Parisu? Urmat’a 
intre puteri o contielegere pentru ca- 
sulu cându un’a séu alt’a dintre par
tidele beligerante nu aru accepta con
ditiunile de pace?

La întrebarea: care suntu conditiu
nile de pace statorite de puteri, nu se 
pótó respunde, pentru ca facându-se
cunoscute negociârile s’aru pute face
ilusorica restabilirea pâcei. Atâtu potu 
sa dicu, ca tóté puterile garante fâra 
esceptiune puroedu in armonia si im- 
pregiurarea, ca suntu de acordu rela
tivu la conditiunile de pace ni da garan
ţia, seu celu putienu perspectiva înte
meiata, ca ele voru remáné de acordu 
si cându întrebarea acest’a mai târ- 
diu s’aru complică.

întrebarea 1 si 2 este ;
1. Suntu adeverate soirile comu

nicate prin foi despre trecerea de cete 
de voluntari rusesci in uniforma mili
tară prin principatele Dunărene câtra 
Serbi’a ; este adeveratu, ca se transpor
ta  pre aceeaşi cale materialu de re
sbelu din Russi’a pe sém’a serbiloru ? 
Si déca suntu adeverate aceste sciri 
nu a aflatu ministrulu comunu pentru 
afacerile străine de lipsa a reclamă 
contr’a acestoru fapte ce nu corespundu 
neutralitâtiei si dreptului interna- 
tiunalu ?

2. Fostau rusii ce au trecutu prin 
Ungari’a spre Serbi’a toti membri ai 
„crucei roşie“ si ostenitu-sau guver
nulu a se informá, déca acesti’a so- 
sindu in fati’a locului s’au devotatu 
in fapta servitiului pentru bolnavi si 
răniţi ?

Relativu la 1 întrebare ministrulu 
preş. respunde ca abiă are cunoscintia 
oficiale despre transporturile române. 
Incâtu pentru rusii ce au trecutu prin 
Ungari’a Tis’a dice, ca acei’a in cea 
mare parte au fostu membrii „crucei 
roşie,“dara au fostu si ruşi cu paspórte 
in ordine.

La întrebarea déca a reclamatu mi
nistrulu de esterne contr’a vatemârei 
neutralitâtiei, respunde Tis’a, ca nu 
este problem’a nóstra sa reclamâmu 
contr’a celoru ce se intempla in alte 
state si cându se vatema neutralitatea 
dreptulu de reclamare compete acelei 
puteri, a cârei neutralitate e violata 
si — dice ministrulu preş. — incâtu 
pentru mine credu ca aru fi o mare

erőre din partea Austro Ungariei a fi
gură in asemene caşuri că jude ne- 
chiematu si a uită care este recom- 
pens’a judelui necliiamatu după pro- 
verbulu ungurescu. (Mişcare, strigări: 
Care e recompens’a?) „Sa batemu pe 
judele necliiamatu!“ asiă dice pro- 
verbulu. Credu ca-lu cunósceti.

Relativu la intrebarea, ca nesuitu- 
s’au guvernulu a se convinge, ca cei 
ce au calatoritu in Serbi’a intr’ade- 
veru au mersu acolo pentru a dă aju- 
toriu bolnaviloru si ranitiloru, — tre
buie se dicu, ca dlu deputatu pretinde 
dela guvernulu ungurescu ceva la ce 
nici unu guvernu de pe lume nu are 
dreptu. Pe Ungari’a o intereséza numai, 
ca este ea indreptatita după dreptulu 
internatiunalu esistentu a permite tre
cerea prin tiér’a nóstra, dara asupr’a 
fapteloru ce se petrecu intr’altu statu, 
după ce trecătorii au parasitu fron- 
tier’a nóstra, nu putemu ave potesta- 
tea de gendarmeria.

Atâtu potu sa dicu, ca guvernulu 
rusescu fu insciintiatu prin ministe- 
riulu nostru comunu de esterne, ca 
s’a facutu abusu cu crucea roşia si 
cu trecerea si avemu temeiu a crede, 
ca s’au facutu in tempulu mai nou 
dispusetiuni pentru a impedecă atari 
abusuri.

Rusii ce au trecutu pe aici séu 
pe airea suntu militari esiti din ar- 
mat’a Russiei séu concediaţi, dara potu ' 
sa afirmu cu deplina positivitate, ca 
guvernulu rusescu a interdisu in dilele 
din urma concediârile.

La punctulu din interpelatiunea 
lui Csernatony despre rusii detienuti 
in Pest’a la 27 si 28 Augustu respun
de ministrulu preş., ca detenţiunea a 
urmatu pentru ca acei voluntari ru
sesci s’au facutu vinovaţi de o pur
tare escesiva. Eliberarea loru a ur
matu după ce s’au constatatu auten
ticitatea paspórteloru si a documen- 
teloru loru de caletoria.

Eu credu — dice Tisza — ca 
detenţiunea a fostu corecta, pentruca 
nimenui nu-i e permisu a violă pre
scrisele politiane, pi'e câta vreme se
afla pe teritoriulu nostru ; si de ase
menea a fostu corecta si eliberarea; 
câci in sensulu dreptului internatiu
nalu, dóue state, pe câtu tempu tra- 
iescu in pace, suntu îndatorate sa-si 
respecteze imprumutatu paspórtele in- 
data ce guvernulu competentu le de- 
chiara valide.

Interpelatiunea . dlui Irányi mai 
cuprinde dóue puncte ce nu le-amu 
atinsu. La punctulu ca amu cuno
scintia ca guvernulu din Petersburg 
concentra trupe la frontierele Turcim. ? 
potu sa dechiaru cu deplina positivi
tate, ca nu s’au facutu mobilisâri de 
trupe la frontierele turcesci in me- 
sura remarcabila.

In privinti’a titlului de rege ce 
l’a oferitu armat’a serbésca principe
lui Milanu respunde ministrulu preş. 
ca tóté puterile garante au adusu la 
cunoscintia guvernului serbescu, ca 
punctulu loru de vedere până acum a 
fostu status quo ante bellum si acestu 
status quo, care va remanea si pe vii- 
toriu, nu cunósce nici unu rege in 
Serbi’a. De alta parte potu sa afirmu, 
pe bas’a dechiaratiunei oficiali data 
tuturoru puteriloru mari ca principele 
Milanu si guvernulu seu au decliia- 
ratu ca si ei dorescu numai status quo 
ante bellum (Mişcare).

Acést’a e totu ce amu avutu sa 
respundu la cele dóue interpelatiuni 
si terminu dicendu, ca atâtu guver
nulu câtu si oficiulu esternu se nisu- 
escu a conservă pacea in patri’a nó
stra, inse asiă, că interesele nóstre sa 
nu se pericliteze si sa nu se samene 
semburele pentru pericoli viitori; 
a conservă pacea in contielegere 
cu puterile europene asiă, că sa se 
asigureze si popóreloru din Turci’a o 
sórte mai buna si sa deştepte încre
derea in stabilitatea liniscei. Mini
strulu cere sa se ia respunsulu seu la 
cunoscintia.

D. Irányi observa, ca multe sciri

voru fi esagerate, dara cu tóté ace
stea trecerea rusiloru in Serbi’a e 
forte însemnata. Austri’a că putere 
semnatara tractatului de Parisu trebuie 
sa priveghieze asupr’a neutralitâtiei 
României care se violéza pe fia-care di. 
Cumca Turci’a in situatiunea actuale 
nu póte protestă nu e nici o minune. 
Dealtmintrea cererea de a se respectă 
neutralitatea nu implica o dechiarare 
de resbelu, arsenalulu diplomaţiei aru 
fi forte lipsitu, cându deodata amu 
trebui sa ne refugiâmu la tunuri. De- 
chiaratiunea ministrului preş. cumca 
la frontier’a Turciei nu s’au facutu 
concentrări mai mari de trupe, pre
cum si descoperirile relativu la titlulu 
de rege alu lui Milanu, le iá interpelato- 
rulu la cunoscintia cu multiamita ; dara 
in celelalte puncte si anume in punc
tulu alu 4 despre conditiunile de pace 
la care ministrulu nu a respunsu, ora
tor ulu nu e multiamitu cu respunsulu.

O radia de lumina.
Bucuresei, 10 Septemvre.

Din tóté, câte s’au serisu in vre
mea mai noua in diuariele din Austri’a, 
si cu deosebire in principalele diuare 
maghiare, s’a potutu ori-cine incre- 
dintiă, ca in vechiulu imperiu omenii 
mergu până a nu ne crede vrednici 
sa fimu tratată intre marginile bunei 
cuviintie internationale. Nu mai de
parte, decâtu cu vr’o patru septamâni 
in urma, diuariulu „Hon“, vorbindu 
despre „ticalosi’a armatei române“ si 
despre „laşitatea româniloru“, merge 
cu lips’a de buna cuviintia pana a es- 
clamă cu dispretiu: ca in Romani’a 
lucrulu de căpetenia suntu femeile 
corupte! — Mai departe nu se póte.

De câte-va dile aceste diuarie, si 
cu deosebire cele magiare, au schim- 
batu atitudinea. întocmai pre câtu 
de cârtitore erau, pre atâtu de lauda- 
tóre suntu astadi. Ele vorbescu cu 
prea multa căldură despre o aliantia 
ce aru fi sa se urdiósca intre români 
si maghiari. Mai daru : diuariulu 
„Hon“, celu mai bine informatu, ne 
spune lamuritu, ca dlu Ioanu Brateanu 
a caletoritu la Sabiiu spre a impleti 
si mai tare firele acestei aliantie. Sun- 
temu dar’ in dreptu a crede, ca gu
vernulu actualu nu e cu totulu de- 
partatu de ide’a aliantiei romano-ma- 
ghiare; suntemu in dreptu a crede, 
pentru ca sa nu dicemu ca suntemu 
chiaru incredintiati.

Ide’a unei aliantie intre români 
si magiari nu este noua; ea a fostu 
adese ori discutata; adese ori s’au fa
cutu incercâri pentru realisarea e i ; 
in sfersitu, cu deosebire intre impre- 
giurârile de astadi, ea are destula ju
stificare. In tóté impregiurârile insa, 
ea este cu multu mai grea, decâtu sa 
póta fi permisu a o discută in grab’a 
unui articulu de diuariu quotidianu.

Este greu insa a intielege, cum 
d. Ioanu Brateanu a ajunsu a fi re- 
presentantele acestei idei ?

La anulu 1863 d. Brateanu in in- 
tielegere cu L. Kossuth, staruiă sa 
realiseze acésta idea contr’a Austriei. 
La anulu 1866 acela’si domnu I. Bra
teanu a agitatu lumea cu luarea Tran
silvaniei dela maghiari si austriaci. — 
Dela anulu 1871 până la 1876 par- 
tidulu, in fruntea cârui’a stâ totu 
acelu domnu I. Brateanu, a agitatu lu
mea contr’a Austriei. In sfersitu, in 
tóté vremile, d. I, Brateanu apare in 
vióti’a publica că vrajmasiu alu Habs- 
burgiloru. Ori-ce omu seriosu este 
in dreptu a nu intielege, de unde 
si până unde d. I Brateanu, amiculu 
lui L. Kossuth, autorulu ideei luârei 
Transilvaniei, agitatoriulu dela 1876, 
staruesce astadi se încheia o aliantia 
cu cont. Andrassy in favorulu Habs- 
burgiloru ?

Suntu resóne de statu? S’au schitn- 
batu impregiurârile ? Prea bine! Dar’ 
tóté impregiurârile ’si au omenii loru, 
tóté ideile ’si au representantii loru. 
Cându o ideia a incetatu a mai do
mină, partidulu si omenii cari o re-

presintau suntu datori a se retrage 
si a cedă loculu altui partidu si altoru 
omeni cari au represintatu si repre- 
sintu ide’a ce urméza a stăpâni situa
tiunea. D. I. Bratianu nu póte fi astadi 
representantulu curentului indreptatu 
contr’a Austriei si mâne representantu 
alu ideei de aliantia in favorulu ei. 
Nu póte, pentru ca nimeni nu póte 
ave încrederea in d-sea; nu póte, pen
tru ca nu are unu partidu care se-lu 
secundeze; nu póte, pentru ca insusi 
a imbrancitu lumea contr’a ideei pre 
care astadi aru urmă se o represinte.

Cancelarulu Bismarck a mersu cu 
conservatorii si apoi cu naţionalii libe
rali. Este inse o buna cuviintia a nu 
pune pre dlu I. Bratianu alaturea cu 
Bismarck. Cu sute si mii de partide 
Bismarck a represintatu si reprezintă 
aceeaşi ideia: in tóté vremile inse a 
fostu secundatu — de cine ? — totu 
de un’a si aceiaşi partida. I). I. Bratianu 
nu póte fi secundatu de câtu de par
tidulu pre care insusi si-la creatu, in 
unire cu dlu C. A. Rosetti. Acestu par
tidu nu-lu va mai sustiené; séu déca 
Tu va sustiené, elu nu inai pote fi 
partidu, ci o adunatura de ómeni in- 
sghebati prin interese dilnice.

Dar’ alianti’a incheiata prin mijlo
cirea unoru asemenea elemente, aru fi 
o nenorocire, pentru-ca ea nu aru 
pute fi sincera. Ei bine, ori-ce amu 
face in launtrulu tierei, in afara nu 
ne este permisu sa ne batemu jocu de 
viéti’a nóstra publica!

Voi mu dar’ sa-lu credemu pre 
dlu I. Bratianu indestulu de patriotu 
spre a ne indoi de cele ce spunu dia- 
rele maghiare.

In acésta indoiéla ne intaresce 
consciinti’a detorieloru natiunale ce 
avemu câtra fraţii noştri de presta 
Carpati. O aliantia a Romainei cu ma
ghiarii, fâra scirea si invoirea româ
niloru din tierile de sub sf. Stefauu, 
aru fi o monstruo3Ítate. Noi nu avemu 
si nici voimu a reclamă vr’unu dreptu, 
vre-o pretentiune relativu la aceşti 
fraţi ai noştri; suntu insa legaturi fi- 
resci, cari nu potu fi trecute cu ve
derea: noi suntemu unulu si acelaşi 
poporu. Missiunea României este a 
urzi o vietia românesca in orientulu 
Europei: ea nu póte sa sacrifice pre 
alti români, fâra sa se abata dela 
missiunea naturala, fâra a-si pregăti 
peire. Forti’a României suntu românii 
cari o incungióra că unu valu ocroti- 
titoriu din tóté pârtile: ea nu póte 
sa-si sacrifice ocrotirea. Romani’a este 
copil’a resfatiata a poporului românu: 
ea nu póte sa sacrifice pre cei ce o 
resfatia.

In tóté vremile dlu I. Bratianu, 
si mai multu decâtu d-sea dlu C. A. 
Rosetti, care nu e românu, au pro- 
batu unu dispretiu pentru românii de 
preste Carpati. La 1863 alianti’a cu 
magiarii se urdise fâra scirea si in
voirea ardeleniloru; la 1866 s’a tur- 
buratu viéti’a transilvana prin idei 
greşite, si s’a facutu óresi-cum o con
trabanda de suflete, aducendu-se o 
mulţime de tineri neesperimentati in 
Romani’a, s’a facutu parada cu densii, 
s’a abusatu de entusiasmulu loru vir
ginalii, si apoi s’au aruncatu pre stra
dele orasieloru, spre a se risipi că es- 
patriati!

Acela’si partitu, care le-a facutu 
tóté acestea, nici astadi n’aru pute sa 
incheia alianti’a cu magiarii decâtu 
precum o voiă la anulu 1863, directu 
spre stricarea poporului românu si 
indirectu spre stricarea României.

Inca odata: ide’a uaei aliantie 
romano-magiare póte sa fia justificata; 
aliantia inse intre intregulu poporu 
magiaru si intregulu poporu românu. 
0 aliantia intre Romani’a si magiari, 
in locu de a ne intari, ne-aru slabi.

Amu disu, ca voimu sa-lu cre
demu pre dlu I. Bratianu mai pati’iotu 
si mai românu decâtu sa putemu crede 
cele spuse de diuarele magiare.

Cu tóté acestea, nedumerirea nu 
incetéza: „o raza de lumina“ este iu 
dreptu ori-care românu sa céra. Ce
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esto si ce nu este adeveratu in tóté 
cele ce se spunu, in tóté câte se vor- 
bescu ? . . . Cum trebuie sa le intie- 
legemu ? .........

R e v ista  diplomatica.*)
(F i n e.)

VII.
Posessiunea nedrépta a Deltei Dunărei si 
consecuentiele traseului facutu in urm'a 
protocolului din 6“ lanuariu 1857 privi- 
toriu la lini’a fruntaria intre Romani’a

si Turcia.
Articolulu 21 alu tractatului din 

Parisu inapoindu Moldovei teritoriulu 
cedatu de Itussi’a fipsase principatu
lui de partea Dunărei limite determinate, 
cari nu puteau fi altele decâtu acelea ce 
esistara înaintea resboiului din orientu 
intre Russi’a si Turci’a, adeca tlialwe- 
gulu bradului Sântu-Georgiu.

Protocolulu semnatu la Parisu la 
6 lanuariu 1857, modificându dispo- 
sitiunile tractatului din Parisu, a asie- 
diatu sub suveranitatea Sublimei Porti 
o parte din acestu teritoriu, hotarindu 
ca „ostroavele cuprinse intre diferi
te le  bratie ale Dunărei la gurele ei 
„si formandu Delt’a acestui fluviu, in 
„locu de a fi anecsate principatului 
„Moldovei, precum o stipula art. 21 
„alu tractatului din Parisu, voru apar- 
„tiené sublimei Porti de care au re- 
„levatu in vechime“. Trebue mai 
inainte de tóté sa stabilimu ca acesta 
din urma aserţiune pecatuesce prin 
bas’a sea. Delt’a Dunărei a apartie- 
nutu in toti tempii Moldovei, si acést’a 
până la cedarea ei făcută Russiei prin 
tractatulu dela 1812.

Cestiunea Deltei n’aru putea fi 
discutata in momentulu acest’a, solu- 
tiunea ei apartiene unei coferintie eu
ropene, si Romani’a aştepta cu încre
dere decisiunile basate pre justiţia si 
ecuitate pre care acestu areopagu le 
va pronunciá. Ea trebue cu tóté ace
stea sa protesteze neincetatu spre a 
nu laşa sa se stabilesca opiniunea ca 
gurele Dunărei apartienu séu aru apar
tiene Bulgariei, deórece Delt’a Dună
rei a fostu  secuii în treg i p a trim o n iu lu  
Moldovei.

In aşteptarea acestoru decisiuni, 
ne vomu margini a ne ocupa special- 
mente astadi de lini’a de demarca- 
tiune trasa in urm’a protocolului din 
G lanuariu 1857 si de uritele conse- 
cuentie ale ei.

Déca protocolulu din 6 lanuariu 
1857, prin ultim’a sea alegatiune, a 
inlaturatu provisoriu dreptulu isto- 
ricu si particularii alu României asu- 
pr’a teritoriului cedatu Turciei prin 
acesta din urma transactiune, planulu 
hotaritu in urm’a acestui protocolu, 
si care servă a fipsâ fruntari’a actuala 
ce separa in josulu Dunărei pre Ro
mania de Turci’a, de buna séma ca 
a lasatu unu principiu recunoscutu 
de dreptulu gintiloru, privandu tiór’a 
nóstra, in partea teritoriului ce i-a 
fostu restituitu, de beneficiulu legi- 
timu alu cursului apei, in vreme ce 
pre totu percursulu dela Orsiov’a până 
la Reni, ea se bucura de acestu dreptu 
fiinduca tóté ostroavele Dunărei ce se 
gasescu pre bratiulu principalu suntu 
române. Aceleaşi fruntarie esistau pen
tru Moldov’a ab-antiquo in josulu Du
nărei, fiinduca cliiaru cesiunea pro
vinciei Basarabiei, făcută in 1812, in 
virtutea tractatului din Bucuresci, s’a 
operatu după principiulu care regu- 
léza inca si astadi posesiunea natiu- 
nala in pârtile ce apartienu terito
riulu românu.

Acésta aserţiune se sprigine pre 
tienutulu articulului 4 alu tractatului 
din Bucuresci, care stabilesce o frun
taria precisa pârtiei din Moldov’a ce
data atunci Rusiei, fruntarie care ple- 
cându dela gur’a Prutului, luâ Du
nărea câ limita aceloru 2 imperie, 
care stipulase ca ostroavele Dunărei 
incependu dela Ismailu pana la mare, 
voru fi ale Rusiei. In urm’a acestui
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faptu, Rusi’a a concedatu in plina pro
prietate tóté ostroavele sele diverse- 
loru comune riverane, in asia modu 
ca posesiunile acestoru comune formau 
astfeliu esterm’a limita a teritoriului 
seu cu posesiunile imediate ale Tur
ciei din Europ'a.

Astfeliu comunele riverane ale 
Ismailului, ale Necrosovcei, ale Kislitiei 
ale Kiliei si ale Valcovului posedau 
si aru trebui sa poséda inca tóté os
troavele care suntu mărginite prin 
apele bratieloru Ivanesci, Stepovoi si 
Stambulu, bratie câror’a Thalwegulu, 
până la imbucatur’a sectiunei fluviale 
a Kiliei, aru trebui sa le serve dreptu 
fruntarie României.

De siguru, puterile semnatare 
protocolului din 6 lanuariu 1S57 n’au 
potutu avé intentiunea a priva, prin 
decisiunea loru, o tiéra cârei’a iau 
garantatu ele esistenti’a, de frunta- 
riele sele naturale, si déca plenipo
tenţiarii au conveniţii ca ostroavele 
cuprinse intre diferitele bratie ale 
Dunărei la gurele ei si formându delt’a 
acestui fluviu, trebuia sa apartiena 
Turciei, este evidenţii ca espresiunea 
„ostróve formându delt’a“ nu se póte 
aplica decâtu pentru teritoriulu care 
in realitate forméza delt’a, a cârei 
basa se radima pre mare si ale cârui 
coste atingu talwegulu prin cele dóue 
principale ramure esterióre ale Du
nărei, adeca intre fruntari’a primitiva 
acceptata de Turci’a prin art. 4 alu 
tractatului din 1812 si fruntari’a pre 
care o ficséza tractatulu din Adria- 
nopole din 1829 prin articululu 3 alu 
seu. Prin urmare Delt’a s’aru afla li
mitata intre Thalwegu prin bratiele 
Ivanesci, Stepovoi si Staroi Stambulu 
de o parte, si de ceealalta prin Thal
wegulu bratiului Sântu-George, pre 
scurtu, teritoriulu ce contiene ostroa
vele Tatarescu, Leti, Ceatalu, Algani 
si ostrovulu Sântu-George cu tóté os- 
troviórele ce făcu parte dintr’ensulu.

Este almintreni notoriu ca Turci’a, 
prin tractatulu din Bucuresci dela 
1812 n’a cedatu Rusiei un’a din po
sesiunile sele, ci chiaru unu teritoriu 
care  a p a rtien an d u  p rin c ip a tu lu i Mol
dovei, ii era supusu cu acela’si titlu 
de suzeranitate; prin urmare este 
justu câ restituirea teritoriului care 
a fostu dictata prin tractatulu din 
Parisu, si mantienutain principiu prin 
conventiunea din 6 Ianuarie 1857 sa 
opere esactu asupr’a acelor’a-si fun
damente câ acelea ce au servitu de 
basa in 1812 spre a regula delimi
tarea Basarabiei, provincia moldava 
intre Rusi’a si Turci’a.

Cându unu fluviu are trei gure de 
importantia acelor’a ce serva a versâ 
apele Dunărei in marea négra, este 
óre ecuitabilu, câ cu tóté drepturile 
istorice; cu tóté precedentele care 
reguléza gurele tuturoru fluvieloru 
si cursulu apei, cu tóté tractatele ce 
constata fruntariele unei provincie, 
câte trele gurele sa apartiena unui 
riveranu, in vreme ce celalaltu re
name cu totulu privatu de beneficiulu 
pre care natur’a l’a acordatu terito
riului seu, beneficiu pre care drep
tulu internationalu ’lu salvgardéza 
tuturoru natiuniloru, si dreptulu co- 
munu ori-cârui particularu ?

Tractatulu din Parisu acordandu 
României libertatea de comerciu si de 
navigatiune, este imposibilu câ pute
rile garante sa fi voitu a priva pre 
Moldov’a de avantagiele positiunei 
sale geografice, cari ’i suntu răpite 
prin traseulu fruntariei actuale; de 
acea acestu traseu nu se póte esplicá 
decâtu prin neesactitatea planuriloru 
cari au servitu la delimitarea prove- 
diuta prin protocolulu din 6 Ianuarie 
1857. Acésta delimitare a pusu co
munele riverane in imposibilitatea de 
a se bucură in libertate de teritoriulu 
loru dobanditu, de óre-ce parte din 
aceste bunuri comunali se afla actual
mente in Turci’a. Productele acestoru 
bunuri suntu indispensabili cu tóté 
acestea la esistinti’a comuneloru ri
verane, cari lipsindule lemnele, se in-

caldiescu cu stufu, cari neavendu pa- 
menturi cultivabili, traescu cu pescui- 
tulu. Quasi espropriate prin delimi
tarea de care e vorb’a, aceste comune 
trebuie sa caute astadi intr’o tiéra 
străină, in Turci’a, mijlócele loru de 
esistintia si sa fia tractate câ străine 
pre propriulu loru teritoriu comu
nala ; intorcendu-se la vetrele loru cu 
produsulu pescuitului loru, séu alu 
recoltei de stufu, ele suntu supuse a 
plaţi drepturi ce făcu esistinti’a loru 
nu numai penibile, dara inca dau locu 
la nisce dificultăţi inevitabili intre au
torităţile riverane turcesci si romane 
si la nisce vexaţiuni care agravéza 
pre fia-ce di situatiunea reciproca.

Comisiunea européna a Dunărei 
a recunoscutu insasi, in unanimitate, 
in siedinti’a ei dela 27 Maiu 1861, 
necesitatea de a modifică traseulu ac- 
tualu, in sensulu principiului generalu 
după care fruntari’a a 2 state trebuie 
sa urmeze thalwegulu cursului apei 
care le separa, dara a fostu numai 
divergintia de opiniune asupr’a apli- 
cârei acestui principiu traseului frun
tariei in cestiune.

Intr’adeveru, d. Becke, d. baronu 
d’Offenberg, Omer-pasi’a, d. Saint- 
Piere si d. majora Stockes s’au pro- 
nunciatu pentru traseulu care aru 
urma thalwegulu bratiului septentrio
nala alu Kiliei, spre a da in gur’a 
bratiului Bolgradului, in vreme ce din 
contra d. Engelhardt si d. cavaleru 
Strambio au votatu pentru adoptarea 
thalwegului bratiului principalu câ 
fruntaria, d. Cavaleru Strambio insu- 
flându, cu tóté acestea, câ minimum 
concesiuniloru de facutu României, 
propunerea de a trage lini’a separa
tere, in partea ei inferióra, urmându 
thalwegulu bratiului Oceakoff.

Spre a dâ unu esemplu frapantu 
despre starea de lucruri ce s’a stabi- 
litu câ consecuentia a delimitârei ac
tuale, sa ne fia permisu a cita esem- 
plulu comunei Valcovu, care prin ac- 
tulu senatului din Rusi’a dela 14 De
cembre 1844, confirmata de câtra im- 
peratulu posede, in deplina proprie
tate, pescariele si totu te r ito r iu lu , ple- 
cându dela fruntariele comunei Ibrieni, 
până la thalwegulu gurei Staroi Stam- 
bulului, si in susu, cam până in frun
tariele comunei Kili’a.

Acésta proprietate, pre care co
muna Yalcovulu a obtienut’o prin pă
răsirea ce a facutu a tuturoru pamen- 
turiloru cultivabili pre cari le posedea 
in interioru, nu-i mai serva de aci 
inainte la nimicu, fiinduca ori-ce in
trare prin propriele sale ape in mare 
’i este actualmente inclusa, si fiinduca 
după marturirea barbatiloru compe
tenţi, din caus’a formârei de bance de 
nasipu atâtu la intrarea câtu si la 
eşirea din miculu canalu alu Bolgra
dului, pre care locuitorii ’lu numescu 
in derisiune Gârl’a Gastei (Pase-de- 
l’Oie), acésta comuna nu póte nici sa 
intre la dens’a nici sa iasa de acolo 
in apele romane.

Tergulu Valcovu este situatu pre 
tiermulu stângu alu bratiului Chiliei, 
in punctulu unde cursulu apei desem- 
natu sub denumirea de bolgarodu se 
deslipesce de acésta ramura a Dună
rei ; elu apartienea, in tempulu domi- 
natiunei rusesci, arondismentului Is
mailu si facea parte din domeniele 
coronei.

Locuitorii acestui târgu traiescu 
esclusivu din produsulu pescuirei, ai 
cârei proprietari suntu in apele deltei 
dela Chili’a, conformu privilegieloru 
ce le-au fostu concedate de câtra Rus- 
si’a, inainte de re3belulu din orientu.

In presenti’a reclamatiuniloru loru 
in privinti’a piediceloru ce intempina 
din partea autoritâtiloru turcesci in 
esercitiulu acestui dreptu de pescuire, 
Puterile semnatare tractatului din Pa
risu au insarcinatu pre comissiunea 
européna a Dunărei, câ fiindu la fati’a 
locului, sa esamineze aceste reclama- 
tiuni si sa propună unu arangementu 
spre a asigura locuitoriloru din Val
covu liberulu esercitiu alu drepturi-

loru loru de proprietate. De aceea, 
dupe unu matura esamenu alu cestiu- 
nei, s’a recunoscutu in unanimitate, de 
câtra comissiunea européna (Védi pro
tocolulu Nr. CXXII) ca acestu aran
gementu aru trebui sa aiba dreptu 
efectu a reintegra pre locuitorii ace
stei comune, ori-care aru fi traseulu 
ce s’aru adopta câ fruntaria intre 
Turci’a si Moldov'a, in plin’a si facil’a 
bucurare de drepturile si privilegiele 
ce le-au fostu concedate de câtra im- 
peratulu Russiei.

Toti comisarii, afara de comisa- 
riulu Turciei, care a crediutu ca tre
bue sa reserve decisiunea guvernului 
seu, au insistatu mai anume asupr’a 
puncteloru urmatóre:

1. Fatia cu sublim’a P orta :
Desrobire completa asigurata pe-

scariloru, atâtu sub raportulu dijmei 
câtu si de drepturile de esportatiune, 
pentru tóté productele culese in li
mitele pescăriei comunale dela Valcovu.

Fipsarea unei dâri anuale inlo- 
cuindu tóté impositelé si drepturile 
de vama asupr’a peştelui pescuitu de 
câtra locuitorii acestei comune, in apele 
tureesci din vecinătate, afara din limi
tele concesiunei loru.

Recunóscerea dreptului locuitori
loru din Vâlcovu a tâiâ in ostróvele 
deltei dela Chili’a lemne de incalditu 
si stufulu necesariu obiceiului loru.

2. Fatia cu guvernulu românu:
Scutirea dreptului de importa-

tiune pentru produsele pescăriei eser- 
citate de câtra locuitorii din Vâlcovu.

Egalitate perfecta intre tratamen- 
tulu aplicatu acestei comune sub ra
portulu tacseloru interiori de ori-ce 
natura si alu drepturiloru de transitu 
si de esportatiune, si regimulu in vi- 
góro in celelalte párti ale Moldovei, 
si anume abolirea complecta monopo
lului concedatu pentru vendiarea pe- 

" stelui.
Propunerile comisiunei europene 

fiindu comunicate guvernului românu, 
acest’a n’a esitatu a se Írná după avi- 
sulu (in ceea ce-lu privesce) alu co
misiunei europene aprobatu de câ
tra puterile garanţi.

Facendu-se si sublimei Porti o 
comunicatiune identica, n’a avutu a- 
cela’si resultatu.

Intr’adeveru, unu dreptu de es
portatiune continua a esistá pentru 
productele culese de câtra locuitorii 
din Valcovu in limitele pescuiriloru loru.

Se vedeste, afara de acést’a, din 
reclamatiunile locuitoriloru din Val
covu, ca ori de câte-ori vre-o imbar- 
catiune voiesce sa apuce prin bratiulu 
Dunărei care separa comun’a loru de 
ostrovulu Bolgárod, este obligata sa 
abordeze la acestu ostrovu spre a se 
provedé, platindu o tacsa de trei lei 
vechi, cu o patenta a căpitanului tur- 
cescu care se gasesce aici alaturi de 
vam’a otomana pentru pescăria.

S’a adeverită asemenea ca auto
rităţile turcesci stabilite in dreptulu 
acest’a interdicu din tempu in tempu 
locuitoriloru din Valcovu ori-ce intrare 
in mare si se opunu câ acesti’a sa cir
cule pre canalulu chiematu „Garl’a- 
Gastei.“

O asemenea stare de lucruri este 
atatu de putienu tolerabile pre câtu 
este cu greu a o justifica. Eliminarea 
locuitoriloru din Valcovu dela liberulu 
usu alu Dunărei si restrictiunile ce 
aducu acestui usu autoritâtile otomane, 
suntu contrarie art. XV alu tractatu
lui din Parisu care proclama liberta
tea de navigatiune pre Dunăre si scu
tirea de ori-ce tacsa si de ori-ce im- 
pedecare ce n’aru fi fostu prevediuta 
in disulu tractatu.

Tóté comunele riverane suntu mai 
múltú séu mai putienu in aceleaşi con- 
ditiuni defavorabile, si acésta stare de 
lucruri n’aru puté incetá de câtu cu 
adoptarea unei linie fruntarie trasa in 
modu a salvgardâ dreptulu particu
la r^  alu acestoru comune, si dreptu
rile teritoriale ale României care, după 
tóté noţiunile adoptate de dreptulu
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gintiloru, au fostu lasate prin acestu 
traseu.

Posessiunile actuale ale tierei in sü
süin Dunărei probéza indestulu ca flu- 
viulu n’a fostu nici-odata intregu alu 
Turciei. Este iéra’si de observatu ca, 
de si tóté ramurele Dunărei suntu egalu 
supuse libertâtiei de navigatiune sti
pulata prin tractatulu din Parisu, in 
dreptu câ si incuviinti’a teritoriele, 
un’a din aceste ramure si anume ra- 
mur’a Kili’a cu tóté ale ei, nu se póte 
consideră de câtu că unu cursu de 
apa apartienendu intregu riveranului 
dela stâng’a si bratiulu Sânt-George in 
intregulu seu riveranului din drépt’a.

Chiaru in stricta ecuitate, thal- 
wegulu bi'atiului din mijlocu, de celu 
dela Sulin’a, alu singurului bratiu de- 
scliisu navigatiunei maritime, aru tre
bui sa formeze fruntari’a intre Turci’a 
si Bomani’a, căci este singurulu care 
oferă intrarea facile in mare pre cându 
celelalte dóue abiá potu servi micului 
cabotagiu, din caus’a putinei profun- 
dimi a gureloru loru.

Insciintiare si resp. apelu.
Subscrisulu comitetu aduce la cu- 

noscinti’a onoratului publicu romanu 
din Brasiovu si tienutu, cumca eser- 
citiele practice de gimnastica si re
spective probele din cântări pentru 
anulu curentu 1876/7 s’au inceputu 
deja. Suntu rogati deci atâtu membrii 
de până acum’a câtu si celalaltu on. 
publicu romanu a se inscrie resp. a-si 
înscrie copiii la biroulu subscrisului 
comitetu (in cancelari’a on. direcţiuni 
gimnasiale din localulu scóleloru ro
mane gr. or. centrale) adresandu-se 
la secretariulu reuniunei prof. gimn. 
Stefanu Iosifu in fia-care di dela 8—12 
óre ant. med.

Aventulu, ce l’a Iuatu societatea 
omenésca in desvoltarea arteloru (de 
care se tienu si gimnastic’a si cântă
rile) precum si in specie necesitatea 
de a intregi cultur’a societâtiei ro
mane din locu cu aceste dóue ramuri 
de arta ne indémna a apelâ la fia- 
care membru alu societâtiei romane, 
cá prin participare activa si prin in- 
demnu in cerculu seu, sa contribue 
la progresarea si înflorirea acestui in
stitu te

Brasiovu in 27 Sept. 1876.
Com itetnla reuniunei romnne de

gim nastica si de cantâri.
prin Ioanu Lengem, 

presiedinte.
Stef. Iosifu, 

secret.

Die Redactoru! In lunile de véra
— după intórcerea din străinătate amu
— facutu prin tiér’a nóstra si prin o 
parte a Bucovinei o escursiune.

Suntu deprinsu a me interesă de 
aprópe de ceea-ce intalnescu in cale 
si a-mi purta esactu diuariulu de călă
toria, unde — se intielege — intre 
bune si rele.

Me oprescu la notitiele dureróse 
din diuariu unde vedu ca Bucovin’a, 
acést’a fica frumósa a Moldovei geme 
sub povér’a streinismului. Nu e destulu 
ca fiindu acést’a tióra lacomósa a inun- 
datu-o streinii cá corbii lacomi de 
prada mai védi acum’a si pre adeva- 
ratii ei fii, pre români, metamorfosati 
dejá in nemti, rusnaci etc. Yiéti’a so
ciala langedita si ori cum o poţi numí, 
numai romana nu. Specula in tóté 
pártile; o lupta perpetua in tóté pár
tile după câscigu fia pre ori ce cale 
si prin ori ce midilóce. Intre atati’a 
gesieftari românulu dispare, e impinsu 
pe la margini, pe la coste, si in frontu 
in pusetiunile cele mai frumóse, dealun- 
gulu drumuriloru suntu stabiliţi mai 
numai streini. Poporulu ruralu se mai 
tiene de datinile vechi, dar’ inteligin-

că toti sa se sature, si este ce es- 
ploată.

Intre altele acolo e d. e. fondulu 
religionariu, averile acelea colosale, pre 
cari le esploateza mii de streini in 
profitulu loru; si e greu de calculatu 
la câtu se urca sumele, cu cari saru 
potó cu dreptu cuventu promovă inte
resele natiunei române, a cârei pro
prietate au fostu din descalecatu ace
stea averi, dar’ cari intra pre o cale 
si pre alt’a in punga străină.

Cum sta cu administratiunea, cu 
sporirea acestora averi e alta intre- 
bare. Nici nu sciu mai are românulu 
dreptu a întreba un’a si alt’a, cum e 
d. e. pentru ce proprietăţile cumpe- 
rate prin fondu dela famili’a Manz cu 
bani grei stau neesploatate, capitalu 
mortu de atâti’a ani? — si altele care 
nu le atingu.

Pentru români mi se pare ca este 
reservatu camu atât’a câtu intrece dela 
streini; si la cei dela capu le vine 
mai bine la rendia a respunde la cere
rile româniloru cu non posumns.

Unu casu, carele — ce e dreptu, 
nu póte se fia regula, va confirmă 
aserţiunea mea.

In marginea dela apusu a Buco
vinei este parochi’a dreptu credinciósa 
orientala Cosn’a, care altmintrelea se 
tiene de Transilvani’a, dar’ carea in 
tempii vechi au facutu parte din Mol- 
dov’a după cum atesta atâtea si atâ
tea chrisóve vechi, dar’ mai cu séma 
datinile, portulu, limb’a etc. pre cari 
poporulu le-au pastratu cu multa 
scump etate.

Ajunsu in aceea parochia, care 
diace aprópe de pasulu publicu ce 
trece pre la Tihuti’a amu aflatu ca 
acolo se edifica o biserica noua — ne- 
fiindu până acolea biserica aici; si ca 
inceputulu s’au facutu in primavér’a 
trecuta la initiativ’a si staruinti’a bra
vului preotu Gregoriu Maric’a.

Scie ori si cine ce însemna a clădi 
din nou o biserica si zelosulu preotu in- 
grijatu de greutâtile ce va intem- 
p in á  la  nóu’a op era , c o n sid erâ n d u  mai 
cu séma cumca parochi’a abiá n u m era  
vr’o 50 familii si bani adunaţi abiá 
suntu vr’o 6000 fi. v. a. au indreptatu 
in numele parochiei o cerere la locu
rile competente pentru unu ajutoriu 
din fondulu religionariu pre motive: 
ca parochi’a Cosn’a atunci cându s’au 
deschisu isvórele fondului religionariu 
s’au tienutu de Moldov’a vechia, re
spective de Bucovin’a de astadi; ca' 
multe familii tienatóre de parochii bu- 
covinene fiindu mai aprópe de Cosn’a 
in celea spirituale alérga adese la 
acést’a parochia, ba se lase si inmor- 
mentati aici, etc. etc. Acést’a cerere 
e inca pendinta, dar’ nu’i sperantia
........... si astfeliu respinsu poporulu
din aceea parte si neajutatu nici din 
fondurile şcolare granitiaresci din Na- 
seudu, unde Cosn’a a contribuitu cu 
sume considerabile de bani si cu averi 
frumóse sacrifica lucra sijajutoriulu lui 
Ddieu e cu ei.

In legătură cu acestea in credin- 
tia ca nu voiu vatemâ modesti’a dlui 
preotu ’mi permitu a mai adauge cum
ca in scurtulu periodu de abiá doi ani 
de cându se afla in acést’a parochia 
biseric’a s’au dotatu cu unu pamentu 
estensu fostu comunalu, si cu altulu 
donatu de unu fiiu credinciosu. (Bise
ric’a până aci n’au avutu pamentu 
nici de unu metru.) Asemenea s’au 
sistemisatu pentru preotu, care im- 
braca totu-odata si oficiulu de inve- 
tiatoriu unu salariu anuale de 500 fi. 
v. a .; s’au deschisu din clădirile comu
nale o scóla; biseric’a la indemnulu si 
cuventulu seu până acum’a s’au pro- 
vediutu cu ornate destulu de frumu- 
siele.

Acestea le-amu amintitu in cre- 
dintia ca se cuvine a radicâ vertutile 
in tocm’a precum este de lipsa a lovi 
vitiurile.

Dauna numai ca unu preotu cu 
atât’a inima câtra bine este osenditu

ti’a, cărturării, sporescu in renegare.
Natur’a si tempulu au portatu grija, __

Redactoru respundietoriu N icolau Cristea,

a se mişca in unu cercu asia restrinsu 
si nu i se dâ unu terenu mai largu de 
activitate, unde aru poté face mari ser- 
vitie bisericei si natiunei.

C a l e t o r i u l u .

V a r i e t â t i .
Bibliografien.

A aparutu chiaru acum si se afla 
de vendiare :

„Calindariulu bunului eco
n om u l pe anulu 1877 intocmitu de 
D. Comsi’a si Eugen Brote. Cu mai 
multe ilustratiuni intercalate in tecstu.

Cuprinsul»:
Pop’a Tand’a, novela. Poesii: Cine-Ci- 

nelu — Mariór’a — Câtu te-amu iubitu — 
De a-si putea — Groz’a — Tiganulu si pur- 
celulu — Cântece populare__ Despre scrie
rea limbei române. Economi’a câmpului: 
Traclarea gunoiulni de grajdu — Ghipsulu — 
Cenusi’a si gâinatiulu —■ Alegerea sementiei — 
Sterpirea tăciunelui — Cultur’a trifoiului — 
Plugulu — Grap’a — Greutatea fructeloru si 
samintieloru mai îndatinate — Timpulu incol- 
tirei si vegetatiunei la diversele plante agri
cole — Yolumulu diverseloru nutretiuri — 
Greutatea corpuriloru mai indatinale. Econo
mi’a viteioru: Alegerea viteloru de prasila —
Mulsulu vaciloru — Ce-va despre oerilu __
Ce avemu de observatu cându cumperâmu cai ? 
— Yérst’a cailoru — Câtu tempu porta ani
malele agricole ? Pomaritulu : Pârtile pomu
lui — Prăsirea paduretiloru de altoitu — De
spre altoire in deobste — Surceii nobili — 
Cér’a si resîn’a de altoitu — Altoirea in des- 
picatura — Copularea — Ocularea. Vieritulu: 
Culesulu struguriloru — Spalatulu butiloru — 
Cum sa fia pivnili’a ? Stuparitulu : Date sta
tistice. Legumaritulu : Cultur’a fragiloru. Ma- 
tâsarituiu : Pastrarea samentiei — Schimbarea 
pelei — Omidari’a — Nulrirea omideloru- 
Mijlóce in contr’a unom primejdii grabnice 
la ómeni. Mesurile nóue, Raportulu intre me- 
surile nóue si vechi — Tabel’a pentru pre
schimbarea mesuriloru vechi si nóue. Con- 
spectulu târguriloru in Ardélu. Post’a : Po
sta  de epistole — Posl’a de pachete. Core-
spondenti’a telegrafica. Timbre, Bibliografi’a 
agricola. Varietâti. Tabele de interese.

Agricultur’a, acestu isvoru insemnalu alu 
bogăţiei nationale, este aprópe singur’a mese
ria a poporului românu. Credemu deci a fi 
respunsu la o trebuintia forte simtila si gene
rala a poporului, intreprindiendu edarea ace
stui nou Calindariu, in care, după cum arata 
cuprinsulu de mai susu, suntu representate mai 
tóté ramurilejagriculiurei. Numele aulorilorm 
cari anjendoi suntu barbati de specialitate póte 
servi dreptu garanţie despre bun’a alegere si 
tractare a materieloru cuprinse in vCalinda- 
riulu bunului economu“. Alăturea cu agri
cultur’a, Calindariulu nostru cuprinde o colec- 
tiunc alesa de poesii precum si un’a din cele 
mai nimerite novele populare. Comercianlulu, 
industriasiulu, mescriasiulu, invetiatoriulu, preo. 
tulu, amploiatulu, ei toti afla in „Calindariulu 
bunului economu‘‘ îndrumări practice pentru 
trebüintiele zilnice.

Este de prisosu, credemu, a recomanda 
unu Calindariu, care intrunesce asemenea con- 
ditiuni.
„Calindariulu bunului economu“ se afla de 
vendiare la tóté librariele din tiera. Pretiulu 
unui esemplariu este 45 cr., cu porto poştei 
50 cr. La 10 esemplarie unulu gratisu.

Editur’a tipografiei.
Io sif D rotleff et Comp.

Sabiiu.
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C o ii c ii r s  n.

Se deschide pentrn dóue stipendie câte 
de 120 fl. din fuadatiunea lui Gavriilu 
Fauru de Teiusiu.

Recurenţii au se astérna recursele 
loru până in 20 Octobre st. v. a. c. 
la consistoriulu din Oradea-mare, in
struite cu:

a. ) Carte de botozu;
b. ) Certificatu despre seracia;
c. ) Testimoniu cu calculu emi- 

nentu despre progresulu facutu in anulu 
precedinte scolasticu;

d. ) Certificatu despre starea sa
nitara si purtarea morala.

Aradu, 2 Septemvre v. 1876.
Ioanu Metianu, m. p.

(2—3) episcopulu Aradului

Ad Nr. 48/1876 scol.
C o n c n r s  n.

Pentru ocuparea postului invetia- 
torescu dela scól’a româna gr. or din 
Trapoldu protopresbiteratulu tractului 
Sighisiór’a se escrie odata pentru totu- 
déun’a concursu până la 10 Octobre 
a. c* st. v.

Salariulu anuale de 80 fl. v. a. 
cuartiru in edificiulu scólei, si lemne 
de ajunsu.

Petitele instruate in sensulu legi- 
loru prescrise cu cualificatiunea rece- 
ruta; — suntu a se adresă presidiului 
scaunului protopresbiterale subscrisu 
in Sighisiór’a.

In contielegere cu comitetulu re
spective sinodulu parochiale concer- 
ninte,

Sighisiór’a 17 Sept. 1876. v.
Zacharie B o i u,

(2—1) protop.

C o n c n r s n .
La scól’a confesionala gr. res. din 

Pianulu de susu protopresbiteratulu
S. Sebesiu suntu de ocupatu staţiunile 
de invetiatoriu primariu si secundariu, 
cea dintâiu cu salariu de 220 fl. v. a. 
locuintia libera si 2 de lemne, cea 
de a dóu’a cu salariu de 150 fl. locu
intia si .2 □ ” de lemne.

Cei ce dorescu a se aplecâ la vre- 
unu din menţionatele staţiuni, au a-si 
înainta concursele instruate in sensulu 
prescriseloru Statutului organicu sub
semnatului inspectorate scolariu celu 
multu până la 10 Octobre 1876 st. v. 
pre cându va fi alegerea.

S. Sebesiu in 19 Sept. 1876 st. v.
In contielegere cu comitetulu pa

rochiale.
I. T i p e i u, 

prot. si insp^ distr.
(3—3) de scóle.

C o n c u r s ă .
Pentru ocuparea postului de Ca- 

pelanu, pre lângă forte neputinciosulu 
si ajunsulu la adenci betrânetie pa- 
rochu Ioanu Tatulea, in parochi’a de 
clas’a a IlI-a gr. or. din Predealu in 
tract, protopresbit. alu Branului, se 
escrie prin acést’a, cu concessiunea 
măritului consistoriu archidiecesanu, 
coucursu cu terminu până la 1 No
vembre a. c.

Emolurüentele împreunate cu men- 
tionatulu postu de capelanu suntu 
jumetate din tóté veniturile parochiali.

B urs'a  de Vieu’a.
Din 29 Septembre (11 Octob.) 1876.
Metalicele 5°/0 .................................  65 40
Imprumutuln naţionalii 5°/0 (argintii) 68 50
Imprumululu de stătu din 1 8 6 0 .. .  \ \ \  __
Acţiuni de banca............................... 854 —
Acţiuni de creditu.........................  154 20
London................................................  122 25
Obligaţiuni de desdaunare Unguresci 73 25 

„ „ „ Temisioreno 72 50
Argintu................................................  102 30
Galbinu...................................................  5 82
Napoleonu d’auru (poli)..................... 9 77’/,,
Yalut’a noua imperiale germâna. . .  60 10

Concurenţii au a tramite mie sub
scrisului suplicele loru instruate in 
sensulu „Stat org.“ si conformu dispo- 
s’tiuniloru sinodului archidiecesanu 
din 1873 pentru regularea parochie- 
loru § 16 p. d.

Brasiovu, 10 Septembre 1876.
In contielegere cu comitetulu 

parochialu respectivu.
Iosifu Baracu 

ppresb. cá adm. alu 
(2—3) ppresbiter. Branului.

Editur’a si tipariulu tipografiei archidiecesane.


