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De unsprfidiece ani incóce ni s’a 
intemplatu, nu odata, sa emitemu idei 
iu publicu, cari, tocm’a pentruca erau 
asiâ cum diceamu noi ca suntu, su- 
perau, ele nu erau mai putienu su- 
peracióse si pentru noi. Dara pentru 
ca erau superacióse erau si combă
tute cu multa energia si de multe ori 
ca sa para si mai combătute eramu 
tratati reu, eramu tratati până si de 
trădători natiunali. Amu avutu si a- 
vemu t  r i 8 t ’a satisfactiune câ mai 
tardiu sa vedemu împlinite cele ce 
amu disu n o i  si nu profeţiile com- 
batatoriloru noştri.

Astadi nu suntemu intr’o posi- 
tiune tocm’a de totu analoga celei de 
mai nainte. Astadi suntemu in fati’a 
unoru păreri politice ce diferu de ale 
nóstre in cele ce privesce cestiunea 
orientala. Le dâmu cursu liberu si 
acelor’a si in colonele nóstre, fára de 
a ni le insusí intru tóté, dara si fára 
pretensiunea ca vederile nóstre áru fi 
absolutu mai bune. Va fi bine cá pu- 
bliculu cetitoriu sa cunósca mai multe 
păreri, sa combine sa studieze si — 
sa aléga.

Cam a m  fi «Ic a se privi cestiu- 
nea orientala de noi românii?

S a l i s t e ,  in 25/10 1876.
Cestiunea orientala, de multu 

tempu preparata, o vedemu adi ma
tura de a se resolvi.

Ce insemnéza acésta cestiune omi- 
nósa ? Simplu o noua regulare de 
statu a orientului europénu: in sensu 
mai marginitu, crearea altoru nóue re- 
latiuni de statu pe intregu teritoriulu 
europénu, ce s’au observatu a se numi 
alu imperiului otomanu.

Cestiunea acést’a a miscatu pe 
intréga Europ’a, a cârei constela- 
tiune adi este astfeliu câ a unui trupu 
intregu, asiâ, ca cându patimesce pi- 
ciorulu séu mân’a, se simtu si cei-lalti 
membrii atacati, mai multu séu mai 
putienu, după pusetiunea loru. Ea 
inse atinge in prim’a linia si mai 
multu pe acelea naţiuni si semi-sta- 
turi, ce au statu si stau sub domni’a 
si influinti’a guvernului mohamedanu, 
a unicului guvernu pagânu, ce mai 
esista in Europ’a. Eata dar’ ca ea 
atinge inmediatu si pe naţiunea ro
mâna din Romani’a libera. Nu este 
dar’ nici o mirare, ca statulu Româ
niei a fostu si este necessitatu a luâ o 
pusetiune in fati’a a. n. cestiuni orien
tali.

Ce pusetiune a luatu elu ?
Jurnalele până adi ne spnnu, ca 

Romani’a aru fi pasitu in aliantia cu 
Russi’a, si aru fi decisa a luâ rolu ac- 
tivu — chiaru si cu arm’a — spre de- 
laturarea pedeciloru in resolvirea ce- 
stiunei orientali, —... a domniei tur- 
cesci de până acum.

Atenţiunea Europei este • îndrep
tată asupr’a Romaniei^«^ue inse câ 
români si inmediati vecini nu ni se 
va potea denegâ dreptuiu, de a ne 
interesă cu totu-deadinsulu si a trac- 
tá cu seriositate pasirea acést’a a Rc£ 
maniei, a vecinului si vechiului arnicu* 
si aliatului naturalu alu imperiului 
nostru.

Aşteptarea generala se vede a fi 
fostu câ Romani’a sa remana neutrala.

Déca ne inchipuimu caracterulu 
cestiunei orientali, dimensiunea ce au 
luatu, scopulu aliantiei celoru 3 po
teri imperiali si paşii Russiei spre 
deslegarea ei, luptele crestiniloru cu 
turcii, apoi positiunea geografica si

politica a României: intrebâmu, erâ 
óre neutralitatea României possibila, 
pana cându ea este unu mem
bru in concertulu popóreloru, a câ- 
roru destine depindu dela resolvirea 
cestiunei ? potea fi Romani’a neutrala 
in fati’a torentelui ce-i vine preste capu ? 
si déca Russi’a, câ membrulu activu 
alu aliantiei celoru 3 imperiuri, este 
resoluta cu deseversire a pasi activu 
si cu mâna armata a trece preste 
otarele României, erá óre acést’a in 
stare a opri taberele nordice cu neu
tralitatea si armat’a sea ? Asecurat’au 
óre o putere mare României unu ase
menea ajutoriu in acésta direcţiune ? 
n u !

Deci cine potea aştepta dela Ro
mani’a sa jóce unu atare rolu de 
aventuriera?

Are ce-va raţiune a se dice, ca 
de ce se conlucre Romani’a la conso
lidarea panslavismului? De si nu se 
póte negá, ca după situatiunea de adi 
ide’a panslavismului jóca o rola emi
nenta in cestiunea orientala, totuşi cu- 
tezu a dice, ca este o eró re cându se 
confunda de totu cestiunea or. cu pan- 
slavismulu; grecii, românii, mace lo- 
nenii si alte popóre din Turci a nu 
suntu slavi, si totuşi suntu factori ne- 
disputaveri la resolvirea acestei cesti
uni. Ba aceşti factori suntu tocmai 
chiemati a paralisâ incâtu-va inmensa 
lăţire pretinsa si inpoterirea pansla
vismului in orientulu Europei. Cându 
8’aru privi cestiunea in tóta Europ’a 
asiâ, nu aru apare monstrulu pansla
vismului asiâ de infricosiatu si unele 
párti mai interesate aru fi mai liniscite.

Caracterulu principalu alu cestiu
nei orientali este totu asiâ precum au 
fostu si simburulu originei ei. Este de 
o parte inposibilitate absoluta, pro
bata de multi ani, de a se aduce o ar
monia reclamata de civilisatiunea si 
pacea Europei, de oparte, intre cre- 
dintia, moravurile, obiceiurile, traiulu 
si institutiunile creştine si intre cele 
ale fiiloru lui Mahometu, iér’ de alta 
parte este asuprirea gubernului abso
lutu musulmanu asupr’a crestiniloru, 
ce provine tocmai din eterogenitatea 
elementeloru, si prin acestea impede- 
carea civilisatiunei si progressului si 
alibertâtiei crestiniloru si tieriloru loru 
in spiritulu crestinescu europénu.

Ide’a creştinismului, cârei’a are 
Europ’a a-i multiami moral’a, umani
tatea si civilisatiunea ei, este asiâ de 
puternica, incâtu trebuie odata se 
frângă domni’a absoluta si discreţio
nara a mohamedanismului.

In Turci’a propria suntu la 2 mi- 
lióne de români, cari dimpreună cu 
slavii si alte natiunalitâti suferu ju- 
gulu lui Mahometu. Romani’a ins’asi 
este tractata de gubernulu otomanu 
câ si unu pasialicu, si prerogativele 
de cari s’au mai bucuratu, le au avutu 
numai din grati’a puteriloru europene.

Iéta, prelânga necesitate, si justulu 
titlu alu României, de a fi activa in 
cestiüfeea orientale in intielesulu ei 
propriu si alu umani tátiéi.

Dar’ întrebarea cea mai de a- 
Cpró̂ áé si de interesu specialu pentru 
női românii din Austro-Ungari’a este : 
Cum si incâtu se unesce positi’a luata 
de Romani’a cu interesele statului 
nostru, de care suntu strinsu legate 
si interesele si destinele acelora 3 
milióne români de aci ?

Cându au scrisu „Tel. Rom.4 in 
Nr. 81 din 10/22 Octob. a. c .: „ca 
românii noştri din Austro-Ungari’a, 
cári totu-déun’a au fostu mândri de

a se privi câ poporulu ceîu mai ali
pirii de dinastia, si astadi — cându 
cestiunea or. aru aduce necesitatea — 
suntu gat’a a se jertfi pentru impe- 
ratulu nostru si imperati’a dinastiei“ 
au nimeritu in profundulu simtiemin- 
teloru si aspiratiuniloru tuturora ro- 
mâniloru noştri din acestu statu. 
Déca sortea aru dispune, — cum con
tinua Telegr. — câ si noi prin impe- 
riulu nostru se ajungemu la o lupta 
in cestiunea orient, atunci mai bucu
roşi amu fi a luptă pentru interesulu 
monarchiei nóstre lângă fraţii dm Ro
mani’a, dar’ nu in contr’a loru.“

Esista dar’ o colisiune, pe carea 
noi din sufletu o amu condamnă ?

Mai intâiu trebuie sa premitemu, 
ca natur’a cestiunei orientali — faca-se 
resolvirea acelei’a pre calea pâcei, 
cum se dice a diplomaţiei si pressiu- 
niloru asupr’a porţiei otomane séu si 
prin arme — este astfeliu, incâtu im- 
periulu nostru, după pusetiunea sea si 
după elementele sele, nu putea altcum, 
decâtu numai prin o politica si păşire 
a c t i v a  si r e s o  I u t a ,  se i n t r e v i n a  
la deslegarea cestiunei orientali.

Numai acea politica este salutara 
pentru monarchi’a nóstra, care are in 
vedere mai intâiu interesele generali 
si unitari ale monarchiei si întregului 
imperiu si ale dinastiei, si apoi si in
teresele o r i - c â r e i  naţiuni ce com
pune factorii poporului si in fine care 
tientesce a incheiă legaturi amicabile 
cu popórele învecinate monarchiei 
nóstre.

Déca o atare politica aru fi ur
mării diplomati’a nóstra, suntemu de 
credintia, ca primulu aliatu alu mo
narchiei ara fi fostu vechi’a ei amica 
Romani’a, carea de secoli, mâna in 
mâna a mersu cu imperatulu Austriei 
si cu regele Ungariei, fatia de turbu- 
rârile orientali si in contr’a turciloru, 
a inamicului crestinatâtiei.

Óre acelu statu micutiu românu, 
cârui’a Europ’a i datoresce multia- 
mita, ca la multe grele tempuri a 
pusu stavila barbarismului rnahome- 
tanu, de a nu puté pustii tierile eu
ropene, se nu fia preferatu alianti’a 
cu Austro-Ungari’a, lângă care s’a 
luptatu si cu care are multe interese 
comune ?

Déca unii din monarchi’a nóstra 
nu suntu multiamiti cu starea lucrului 
de adi in asta privintia, apoi acést’a 
au a o multiemi numai diplomaţiei 
nóstre, care se pare — după resulta- 
tele de până adi — a fi facutu poli
tica numai din unu punctu de vedere.

Este mai probabilu a crede, ca o 
păşire activaşi resoluta a statului nostru 
iu favórea creştinismului la tempulu 
seu, si folosita de considerantiele ali
antiei de 3 imperii, ara fi contribuitu 
mai curendu la aplanarea cestiunei 
orientali pe calea pacinica, decâtu 
vice versa.

Precum caderea Turciei se dicemu 
si numai necesitatea reformârei gu- 
berniului mohamedanu in favorulu cre- 
stiniloru erâ inevitabile, tocmai asiâ de 
naturalu eră a nu se intrepune nici 
decum pentru sustienerea acestui gu
vernu. Deci de si s’au intârdiatu multe, 
totuşi se speréza, ca o repâsire intie- 
lépta pe altu terenu mai naturalu si 
mai corespundietoriu intereseloru sta
tului si a celoru mai multe popóre 
a le lui, va delaturâ inconsecintiele si 
va păstră odichn’a si pacea nóstra din 
launtru. Sa sperâmu! Este dar’ in si
tuatiunea amintita ceva ce se pare a 
conveni intereseloru nóstre si a le mo

narchiei, fatia de atitudinea României» 
inse asiâ de putienu, incâtu prin o pro- 
cedere, ce se speréza, se va delaturâ. 
Acésta sperantia o nutrimu cu atâtu 
mai multu, cu câtu vedemu ca si adi 
diplomati’a nóstra se tiene in ramii 
aliantiei celoru 3 poteri mai mari din 
Europ’a, si acést’a va delaturâ si fân
tânile ivite ici colea despre contro
verse periculóse intre statulu nostru 
si Russi’a, cari aru poté arunca o plaga 
infricosiata asupr’a tierei nóstre.

R e s b e l n l i i .
Unu şira de lupte dela 15 până 

la 24 Octobre pare a se fi terminatu. 
Luni sér’ai (23 Oct.) se afirma din mai 
multe pârt, după o lupta sângerosa 
de patru dile, cu tóté ca a plouatu 
mereu, turcii s’au vediutu stăpâni pe 
positiunile de Djunis si pe orasielulu 
de acesta’si nume. Yictori’a acést’a 
turcésca a consternatu pre şerbi forte 
tare si a deschisu turciloru drumulu 
spre Crusievatiu. Bombardarea forta- 
retieloru Alecsinatiu si Deligradu se 
va incepe indata ce sosescu tunurile 
de asediu.

Russi’a, li se pare serbiloru ca 
tamenda pré multu cu intrarea in ac
ţiune si de aceea nu e mirare déca 
suntu aplecaţi spre unu armistiţiu de 
sieso septamâni incheiatu deadreptulu 
cu Pórt’a.

Se póte ca in legătură cu cele 
de mai nainte sta si demissiunarea 
ministrului serbescu de resbelu anun- 
ciata de telegrafu inca alalta eri.

Respunsulu regimului in cestiu
nea orientala avu locu in senatulu im- 
perialu Vineri in 27 Oct. Esenti’a ră
spunsului este: politic’a monarchiei este 
înainte de tóté pentru sustienerea pâcei, 
fâra de negligerea detorintieloru si in
tereseloru statului, a cârui politica 
esterna nu este după rasele popóre
loru. Regimulu va urmări si mai de
parte dóue tiente: sustienerea pâcei 
orientale si meliorarea sortiei cresti
niloru de pe peninsul’a balcanica.

„ E l l e n ő r “ desfasiura unu ta
blou despre fortiele combatante a ace
lora puteri (Russi’a, Germani’a, An- 
gli’a, Franci’a, Itali a, Turci’a si Au
stro-Ungari’a) cari eventualu se voru 
amestecă in conflagratiunea orientale, 
si apoi dice:

Aceste siepte puteri dispunu pre
ste totu de 5,600,000 soldaţi trupe pe 
uscatu si 776 nave de resbelu cu 
6074 tunuri. Subtragendu de aici 10 
percente necombatanţi si din restulu 
acest’a o treime pentru servitiulu te- 
ritorialu si la porturi, totuşi mai re- 
mânu inca pentru aplicarea efectiva 
in resbelu 3,360.000 soldaţi trupe pe 
uscatu si 470 nave de resbelu si 3650 
tunuri.

Unu resbelu intre monarchi’a nó
stra si Russi’a aru intempină din p a r 
t e a  n ó s t r a  cu substragerile de mai 
süsü, dara computendu si trupele mi- 
litieloru teritoriali (honvedi unguresci) 
f200,000) pe câmpulu de resbelu
600.000 soldaţi si 17 nave de resbelu 
cu 120 tunuri; adaugendu la acést’a 
forti’a de resbelu a Turciei (de ase
mene cu substragerile de mai susu
240.000 soldaţi trupe pe uscatu si 60 
nave de resbelu cu 300 tunuri) arma
tele acestora dóue state aru consiste 
din 840,000 soldaţi si 77 nave de
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resbelu (cu 420 tunuri) si alipinduse 
si Angli’a cu 120,000 soldaţi si 248 
nave (cu 2100 tunuri) ce póte ea sa 
le presteze, intreg’a putere de resbelu 
s’aru urcá la 0 6 0 .0 0 0  soldaţi si 325 
nave cu 2520 tunuri. La aceste fortie 
combatante irnpreunate R u s s i ’a aru 
ave sa opună 540,000 soldaţi si 24 
nave cu 100 tunuri; forti’a sea de pe 
uscatu o aru pute spori in casulu celu 
mai bunu cu GO,000 şerbi, cu G0,000 
români, 25,000 montenegrini si 50,000 
greci si asia aru fi cu totulu 735,000 
soldaţi.

Presupunendu in fine casulu e- 
stremu, adeca, c a G e r m a n i ’a merge 
cu Russi’a, si adaugenduse armat’a 
germana cu 700,000 soldaţi si 24 nave 
de resbelu (cu 60 tunuri), aceste dóue 
state aliate aru da împreuna 1,515,000 
soldaţi si 48 nave de resbelu cu 160 
tunuri, care in casulu la care nu pu- 
temu cugetă, cându s’aru alipi si Ita- 
li’a cu 3 G0,000 soldaţi si 34 nave 
(cu 340 tunuri) s’aru poté urcă la
1 ,815 ,000  soldaţi si 82 nave cu 500 
tunuri.

In casulu acest’a insa F r a n c i ’a 
aru spori si din partea sea puterea 
armata coaliata a Turciei, a Austro-Un- 
gariei si a Angliei cu trupele sele de 
pe uscatu in nuineru de 740,000 sol
daţi, G0 nave de resbelu si cu cele 
600 tunuri ce se afla pe ele o aru 
aduce la 1 ,8 0 0 ,0 0 0  soldaţi si 885 
nave de resbelu cu 3120 tunuri pe 
nave.

Corpurile legiuitóre a le R o m â 
n i e i  sun tu convocate in sessiune 
estraordinara pe 21 Octobre.

„Pest. L1.“ constata ca poporulu 
in Romani’a nu vrea sa scie de co- 
medi’a tragica inscenata de guvernu 
care e cuprinsu de ametiala. Intr’o co- 
respundintia din Bucuresci cu dat’a 
19 Octobre ce o publica „P. L.“ se 
dice, ca principele Carolu va incepe sa 
inspicieze divisiunile armatei concen
trate. Voluntarii rusesci trecu in nu- 
meru mai mare că pana acum. Hâr- 
thiele române iára au scadiutu tare 
in cele trei dile din urma. Conscripti- 
unea de cai se face in modu forte se- 
riosu, o comissiune merge din casa in 
casa atâtu la tiéra câtu si in orasie 
si nótéza cai ce-i afla etc.

Se vede inse din ce in ce mai 
lamuritu ca nici poporulu românu nici 
armat’a nu are o deosebita aplecare 
de a purtă resbelu. Pregătirile de 
resbelu— concentratiunile se condamna, 
de cându s’a recitu vremea si e firescu 
lucru ca depesiele ultime cari punu 
in perspectiva conservarea pâcei se in- 
tempina cu bucurie din partea tutu
rora. Principele Carolu e in Romani’a 
póte uniculu omu care nu partecipa 
la acésta bucurie, pentru ca cu pacea 
corón’a regale de care a visatu dispare 
intr’o depărtare negurósa. Guvernulu 
românu s’a alipitu de Russi’a numai 
pentru ca nu avé alta cale de scapare 
din aceşti pericoli inminenti. Dispa- 
rendu aceşti pericoli actitudinea gu
vernului iára se va schimbă; ba se va 
denegâ cu totulu actitudinea din septa- 
mânile ultime.

Despre p r e g ă t i r i l e  de  r e s 
b e l u  in Romani’a se comunica „ Co- 
respundintiei politice“ din Turnulu 
Severinului la 19 Octob.:

Noi ne aflâinu in vertegiulu mis- 
cârei militare ce a provocat’o guver- 
nulu asupr’a României. Prelânga tur
nulu Severinului se voru postă, se 
dice, dóue brigade infanteria, 3 esca- 
dróne cavalerie si 3 baterii. Se mo- 
biléza si corpulu dorobantiloru; re- 
servistii trebuie sa vina sub stindardu 
până in 1 Novemb. n. Cei ce voru in- 
tardiă voru fi tractati că desertori. 
Cum se vorbesce pe aici, in 23 Oct. 
armat’a va porni in susu câtra fron- 
tier’a danubiana. Cumca nu e vorb’a 
numai de manevre se vede dintr’unu

circulara amicabilu alu ministrului de 
resbelu câtra oficieri prin care ace- 
sti’a suntu provocaţi a se provede cu 
echipare suficienta pe iarna câci pro- 
babilu armat’a vâ remane mai maltu 
ternpu afara de teritoriulu patriei. 
Câtu de putienu e publiculu incantatu 
de perspectiv’a evenimenteloru res- 
boinice,pe atâtu devoiosu aprimitu cor- 
puli' oficiaru prospectele unui rolu 
activu alu armatei române. Dela ave- 
nirea pe tronu a principelui Carolu 
s’a facutu forte multu pentru radica- 
rea armatei si acést’a dispune acum 
cu deosebire de unu corpu de oficieri 
distinsu. La dóue lucruri a devotata 
principele din cass’a Hohenzollern o 
atenţiune cu totulu deosebita si ne
curmata : cualificarea oficieriloru si 
procurarea de materiala solidu pen
tru resbelu. In ambele direcţiuni s’a 
prestatu multu. Armat’a e comandata 
de oficieri bine disciplinaţi si posede 
o armatura eminenta. Tóté carale câte 
suntu numai disponibile s’au recuiratu 
in turnulu Severinului. Statulu ma- 
ioru alu divisiunei de aici a recuiratu 
300 cara pentru 28 Octobre, statulu 
nu reflectéza la vre-o prestatiune gra
tuita si pune in perspectiva plaţi bune. 
Prefectulu despartiementului nostru a 
intrebatu in modu amicabilu, déca o 
subscriptiune de unu imprumutu na- 
tiunalu póte sa aiba prospectu de reu- 
sire. Cei mai multi posessori de case 
din cetate precum si domnii proprie
tari de pamentu din cercu au dechia- 
ratu ca suntu gat’a a face totu ce li 
va fi cu putintia. In acestu despar- 
tiementu se comptóza la unu venitu 
cam de dóue milióne lei (franci). Cum 
ni se spune imprumutulu natiunalu se 
va escrie in lun’a lui Decembre. So
cietatea de vaporu pe Dunăre a s i - 
s t a t u  c o m u n i c a t i u n e a l a D u -  
n a r e a  d e j o s u  si anume cu dóue 
septamâni inainte de cum se cugetă. Nu 
se scie, déca situatiunea politica séu 
scăderea apei a causatu acest’a dis- 
positiune.

După cum se comunica „Core
spondentei politice“ din Seraievo o 
rescóla in massa a poporului mohame- 
danuin Bosni’a e inminenta. Mohame- 
danii s’au intaritatu forte tare audi- 
endu de realisarea autonomiei proiec
tata pentru Bosni’a. E temere inteme- 
iata, ca mahomedanii voru massacră 
fâra crutiare pe creştini. Chiaru si or
ganele guvernului nu se sfiescu a 
spune pe fatia ca rescól’a va urmă, 
déca se va introduce autonomi’a in 
Bosni’a.

încordarea cu care se astépta 
scirile din Constantinopole despre pri
mirea ultimatului rusescu de câtra 
Sublim’a Porta e, după cum afirma 
„Pest. L1.“ putienu justificata. In re- 
spectu formalu pasulu lui Ignatieff 
póte ca e de însemnătate intru câtu 
elu la totu casulu e de natura a ac
celeră des voi tarea séu déca mai vreţi 
complicarea; obiectivu elu abiă va 
puté produce o schimbare a situatiu- 
nei, care nu se póte tăgădui stâ sub 
semnulu resbelului. Decisiunile Portei 
relativu la ultimatulu rusescu nu voru 
alteră intru nimicu acést’a situatiune. 
Reducerea terminului de armistiţiu, la 
care se voru supune cei *din Constan
tinopole fâra greutate e de insemna- 
tate forte inferióra fatia de î n t r e 
b a r e a  d e  g a r a n ţ i i  — si in 
punctulu acest’a Pórt’a nu póte fi de- 
stulu de induplecabila, pentru a des- 
armă agressiunea Russiei. Yoiesce 
Russi’a conflictulu de resbelu — si 
dorere in privinti’a acést’a tóté indo- 
ielele dispăru din ce in ce — atunci 
ea afla in pretensiunile de garanţie o 
arma ce nu i se va pute smulge din 
mâni prin nici o concessiune turcésca 
— decâtu póte prin aceea, ca Pórt’a 
’si va dă consemtiementulu la ocupa
rea provincieloru resculate prin trupe 
străine. Intre atari impregiurâri ve-

demu cu satisfactiune, ca conducato- 
riulu oficiului nostru pentru afacerile 
străine se retrage din ce in ce la in- 
teresulu specialii alu monarchiei si 
fâra de a vatamă concursulu diploma
tám se pregatesce „in i n t e r e s u l u  
p â c e i “ p e n t r u  t ó t é  e v e n t u a 
li  t â t i 1 e.

Ita lia  si Orientalii.
Itali’a care in tempulu ultimu 

lasă sa transpire prin organele sale 
publice dorinti’a de a capetă limitea 
sea naturale, Trentino, nu a disparutu 
inca din publicistica. Alianti’a ei cu 
Russi’a, care e considerata de unu faptu 
necontestabilu, totu mai dâ impulsu la 
combinatiuni nóue. Unu corespundinte 
la „Fr. Bl.8 din Rom’a vrea sa scie, ca 
Itali’a speculéza după o insula in Ma
rea mediterana si pentru a obtiené o 
staţiune marina pe sem’a naveloru 
sale ea s’a aliatu cu Russi’a. Eata 
cum se pronuncia acestu corespun- 
dentu in acésta m ateria:

Scirea colportată de foile »din 
Yien’a, ca intre Itali’a si Russi’a s’a 
realisatu o conventiune relativu la re
stabilirea ordinei pe peninsul’a balca- 
nului si anume séu pe socotél’a Au- 
stro-Ungariei séu a imperatiei turcesci 
firesce ca n’a lipsitu a face o mare sen- 
satiune in tóté cercurile poporatiunei 
nóstre, pentru ca adeverirea unei sciri 
de asiă insemnatate mare politica aru 
semnifică o părăsire a politicei orien
tali urmata până acum de Itali’a. Multi 
dintre deputaţii noştri parlamentari, 
intre cari si unii partisani ai oposi- 
tiunei, se grăbiră a se inlormă indata 
pe cale amicabila despre adeverulu 
acestei sciri din Yien’a ; capetara inse 
la usiele unde au batutu nisce respun- 
suri cari pentru ambiguitatea loru aru 
fi facutu tóta onórea chiaru si oracu- 
lului din Delii. Nu mai putienu no
rocoşi fura in acestu respectu multi 
membri din lumea diplomatica de aici, 
cari de asemenea nu s’au pututu pro
copsi din respunsulu ce l’au primitu 
la intrebârile loru in obiectulu ace
st’a. De atunci au trecutu deja multe 
dile, dar’ si astadi nu scie nime apriatu, 
care va fi propriaminte cea mai 
noua politica orientale a cabinetului 
nostru si spre ce se nisuiesce elu bu- 
curosu. Atâtu se scie si acum ca re- 
gatulu Italiei relativu la părerile sele 
asupr’a viitoriului imperiului osmanu 
s ’a s m u l s u  p e n t r u  t o t u - d é -  
u n ’a d e 1 a A n g 1 i ’a si s’a arun- 
catu int’unu saltu in bratiele Russiei, 
a trecutu prin urmare dintr’unu e- 
stremu intr’altulu. Se tagaduesce in 
cercurile nóstre guvenamentali mai 
inalte cumca Itali’a aru avé intentiu- 
nea, a se mai m a r i  pe socotél’a 
Austriei, dar’ nu este eschisa o estin- 
dere pe s o c o t é l ’a T u r c i e i .  Si 
intr’adeveru, Itali’a staruesce de multu 
a se  a s i e d i ă  cu f i r m i t a t e  i n  
r e s a r i t u l u  m â r e i  m e d i t e -  
r  a n e , pentru asi pute spori comer- 
ciulu in aceste párti sî a-si creă acolo 
o staţiune pentru flot’a sea. De aceea 
ea arunca de multu ternpu privirile 
sale asupr’a insulei C i p r u ,  atâtu de 
frumósa si roditóre, dara dorere si 
negligeata, care a apartienutu multu 
ternpu la republic’a Veneţiei si pe 
care Itali’a unita că  m o s t e n i t ó r e  
a n u m i t e i  r e p u b l i c e  a r u  
p o s e d e - o  b u c u r o s  u.

Sub guvernulu si administraţia - 
nea unui poporu apusénu insul’a 
acést’a pe care in anticitate se dice 
ca au esistatu siesesprediece regate, 
si-aru puté redobendi vechi’a sea stră
lucire si bunăstare, dar’ ea aru de
veni in acel’asi ternpu si marulu de 
cérta intre Itali’a si celelalte naţiuni 
mari maritime, pentru ca cine e domnu 
preste acést’a insula are in mânile 
sale si o mare parte din comerciulu 
siricu. Póte ca togm’a insul’a Cipru 
e aceea ce doresce atâtu de tare Ita
li’a in anim’a sea, dara potu se ve co- 
municu atâtu la totu casulu in modu 
autenticu, ca ea de multu staru- 

I esce sa  a i b a  o i n s u l a  i n  ar-

c h i p e l a g u  pentru că sa-si póta 
desfasiură aici tricolorulu seu si sa 
intemeeze o staţiune marina pentru 
navele sale. Deci nu e mirare déca 
c a b i n e t u l u  D e p r e t i s - M e l e -  
g ă r i ,  care si-a scrisu pe stindar- 
dulu seu si desvoltarea puterei ma
rine a Italiei si a comerciului ei ma- 
rinu, apuca cu bucurie mân’a ce i-o 
intinde amiculu dela Nev’a in speran- 
ti’a sigura, ca acést’a mânai va dă o in
sula in archipelagu că recompensa a 
prietiniei. Ori cum ■ va sta lucrulu 
un’a e siguru, ca Itali’a s’a smulsu cu 
incetulu din firele politicei englese 
si se alipesce mai intimu de Russi’a, 
care va primi in Itali’a unu aliatu 
bunu in marea mediterana.

Societatea academ ica româna.
Siedinti’a dela 14 Septemvre 187ß.

Presiedinte, A. Treb. Laurianu.
Membrii presenti : Iosifu Hodosiu, 

Gr. Baritiu, Gr. Stefanescu, Al. Ro- 
manu, I. Caragiani, I. C. Massimu, G. 
Sionu, V. Urechia si Al. Odobescu.
D. Ma ni u,  membrulu nou alesu, lu- 
ându -si loculu, multiamesce societâ- 
tiei de onórea ce i-a facutu chiaman- 
du-lu in sinulu ei.

Se cetesce procesulu-verbalu alu 
siedintiei precedinte si se adopta.

Se rădică propunerea de a pro- 
cede la alegerea unui alu V-lea membru. 
După óre-cari discussiuni, se dâ pre
cădere discussiunei asupr’a propune- 
riloru sectiunei filologice, resultande 
din proccsulu verbale supusu in sie
dinti’a dela 6 ale curentei.

D. R o m â n u  dâ cetire asupr’a 
manuscriptului despre sintactic’a ro
mâna venitu la concursu.

D. B a r i t i u ,  cerendu cuventulu, 
dice ca opiniunea maioritâtiei nu tiene 
comptu de conditiunile puse in con
cursulu publicatu despre acestu ope- 
ratu. In acelu concursu se fipseza 
sum’a premiului ce se ofere. Admi- 
tiendu-se opiniunea maioritâtiei, aru fi 
sa intrâmu in toemóla negutiatorésca 
cu concurintele ; asemenea procedura 
póte aru ofensă demnitatea autorului.

Conchidiendu la respingerea pro- 
punerei cere că cestiunea sa se for
muleze netedu : merita operatulu pre- 
miulu séu nu ? câci de-sea numai asiă 
’si póte dă votulu.

D. B a b e s i u  sustiene aceea’si 
opiniune : adauga ca numai după re- 
solvarea aceste intrebâri póte sa so 
puna in desbatere compensarea au
torului afara din conditiunile con
cursului.

D. O d o b e s c u ,  unindu-se cu 
cele dise de preopinenţi, sustiene ca 
nu se póte admite trunchiarea pre
miului. D-sea séu ’lu acordâ intregu 
cum a fostu anunciatu, séu ’lu retusa 
intregu. Aru fi periculósa pentru so
cietate o procedere că acest’a : a scadé 
premiele si a institui tocméla, aru ave 
de consecintia descuragiarea concu- 
rentiloru de a se mai încrede in pro
misiunile societâtiei.

D. U r e c h i a  crede ca nu este 
competinte a intră in esaminarea si 
apretiarea operei. Că formalista in 
ceea ce privesce competinti’a, vediendu 
ca conclusiunile maioritâtiei tindu a 
afirmă ca oper’a nu respunde pre de- 
plinu la conditiunile concursului, mai 
curendu se unesce a formulă propu
nerea de refusu, decâtu aceea ce o 
propune maioritatea.

D. L a u r i a n u  crede ca d. Ure
chia a pusu cestiunea pe cea mai ne- 
merita cale de discussiune, si pro
voca pre societate a-lu urmă, socie
tatea nefiindu competinte a intră in 
detaiuri.

D. O d o b e s c u  aduce aminte 
societâtiei ca ea, instituita dela ince- 
putu pentru confecţionarea dictiona- 
riului si a gramaticei limbei române, 
in aceste materii a lucratu totu-déun’a 
cu caracteru de corpu filologicu. D-sea 
considera pe dlu Românu că rapor- 
tore alu societâtiei, iér’ nu numai alu
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sectiunei. Astadi raportorele vine si 
aréta ca oper’a sintactica care s’a 
presentatu i se pare demna de pre- 
miatu, dar’ ca studiulu ei speciale s’a 
facutu in sinulu sectiunei filologice, 
unde maioritatea a opinatu ca ea nu 
va posede tóté calităţile cerute. Asia 
dara cându vede ca raportorele pe 
de o parte dice dá, iér’ maioritatea 
sectiunei filologice bă, d-sea cere ca 
acei cari o reprobéza sa vina sa-si 
arete cuvintele cu cari combătu opi- 
niunea raportului, si póte ca d-loru 
voru convinge pe societate.

D. L a u r i a n u ,  vorbindu mai 
intâiu asupr’a cestiunei de forma, nu 
nega ca societatea dela inceputu a 
lucratu in asemene materia ca corpu 
filologicu.

Acést’a inse nu e tocmai regu
lata si nu póte demonstra altu ceva 
decâtu ca secţiunea competinte n’a 
fostu gelósa de atributiunile sele. Acum 
inse cându lucrările diverseloru secţiuni 
ajungu a fi mai numerose, crede ca e 
bine a se margini fia-care in ale sele. 
Yorbindu asupr’a operei ce face ob- 
jectulu discusiunei, d-sea nu nega ca
lităţile e i ; din contra afirma ca este 
buna, si ca aru fi de mare utilitate a 
se dă la lumina. Dar’ că unulu care 
este din majoritatea sectiunei, si-a 
facutu convinctiunea si crede ca nu 
este o lucrare care sa se póta cali
fică că opus prestantissimum, spre 
a i puté acordă premiulu intregu. 
De-si crede ca cu propunerea 
majoritâtiei oper’a aru fi destulu com
pensata, totuşi déca societatea va voi 
a-i dă premiulu intregu, nu se opune.

D. B o m a n n  voiesce a imprasciă 
îndoielile aceloru cari aru crede ca in 
secţiunea filologica s’au desbinatu pă
rerile. D-sea, cu chiaru procesulu ver- 
bule alu sectiunei, vine a probă ca 
relati’a cu meritulu operei in unani
mitate s’a recunoscutu de buna si 
démna de a fi publicata. Diferinti’a 
de opiniune a fostu numai intru ceea 
ce privesce recompensarea ei. Prin 
urmare nu póte fi vorb’a acum de a 
se discută valórea operei, ci de a se 
procede la votu puru si simplu se da 
séu nu premiulu publicatu.

D. U r e c li e e de părere a se 
intórce lucrarea la secţiune spre a 
formulă propunerea din nou, căci asiă 
nu scie ce sa iaca.

D. S io nu  aflatempulu si ocasiu- 
nea de a declară mai intâiu ca este 
unulu din minoritatea sectiunei. Apoi 
relativii la opera, spune ca după tóté 
obiectiunile cari s’au facutu cându si 
cându in tempulu cercetârei si-a fa
cutu convicţiunea ca acést’a e unic’a 
opera de genulu acest’a ce s’a lu
cratu in limb’a româna; criticele ce 
a ascultatu asupr’a ei nu i s’au parutu 
atâtu de întemeiate incâtu sa-lu faca 
a nu fi in íavórea ei. Déca la con- 
cursu n’a mai venitu alfa cu care sa 
se póta compară, crede că societatea 
este fatalmente obligata a o premiă, 
mai alesu ca chiaru majoritatea a de- 
claratu ca e buna si meritoria. Numai 
cându n’aru fi vediutu asemene con- 
clusiuni, aru fi respins’o ; dar’ n’aru 
primi nici odata transactiunea pusa 
de maioritate.

D. M a n i u  cere că raportulu sa 
se marginésca a se pronunciă prin 
conclusiune asupr’a valórei si meri
tului lucrârei, si se declare déca o- 
pulu respunde tuturoru conditiuniloru 
cerute pentru a fi prem iatu; si acé- 
sta conclusiune se fia pusa in desba- 
terea intregei societâti.

D. M a s s i m u  se scusa mai in
tâiu ca fiindu bolnavu nu se póte es- 
prime cu tóta vigórea ce merita o 
asemene discusiune.

Câtu despre opera, afirma ca pe 
de o parte a vediutu pró multa eti
mologia introdusa in sintasa, iér’ in 
sintas’a propria autorulu insista nu
mai asupr’a subiectului si predicatului, 
consacrându celoru mai importante 
párti ale sintasei o desvoltare cu to- 
tulu insuficiente. D-sea dice ca a in- 
semnatu mai multe din defectele ope

rei. dar’ n’a avutu tempu sa le puna 
pe liartia, fiindu ocupatu cu alte lu
crări de ale sectiunei. Aréta parerea 
sea de reu ca d. raportore nu le-a 
notatu; conchide ca in principiu se 
unesce cu d. Odobescu, si declara ca 
cu tóté aceste va votâ pentru respin
gerea premiului.

D. R o m a n u  replica ca preo
pinenţii nu i-au comunicatu in scrisu 
notele loru spre a le pune in raportu; 
cu tóté aceste a supusu in raportulu 
seu tóté observatiunile principale ale 
membriloru din secţiune fâra a fi tre- 
cutu in amenunte.

D. C a r a g i a n i  aréta ca a as
cultatu cu atenţiune cetirea sintasei 
întregi si-a luatu note despre părţile 
slabe si meritóse ale operei. Cându 
secţiunea filologica a venitu a-si dă 
verdictulu, a recunoscutu merite ne
contestate, inse a fostu in contr’a ure- 
miârei, câci afla ca nu corespunde in 
totu la acea lucrare de diece ani, aş
teptata si anunciata a se premia cu 
diece mii lei. Acum’a secţiunea filo
logica in majoritate decide a nu pre- 
miă, ci a se dă autorului o recom
pensa, vediendu ca societatea voiesce 
un’a din opiniuni, i se pare neregu- 
latu că societatea intréga se via fâra 
cunoscintia de causa se anuleze de- 
cisiunea majorităţii. Este dar’ de o- 
piniune ca séu sa se admita opiniu- 
nea majoritâtiei séu sa se cetésca in
tâiu opulu intregu si apoi sa se voteze.

D. O d o b e s c u  resuma discu- 
siunea prin urmatórea propunere:

Sa se puna la votu.
1. Sa se premieze cu 10,000 lei.
2. Sa se acorde spesele tiparirei.
3. Sa se dea o recompensa de 

3000 lei.
Se admite ia unanimitate că ace

ste propuneri sa se puna la votu prin 
bile, incepandu-se cu punctulu I.

D. presiedinte face apelulu no
minale.

Resultatulu scrutinului:
Yotanti 12.
Bile albe 7.
Bile negre 5.

D. presiedinte declara ca propu
nerea s’a primitu.

Se continua discusiunea asupr’a 
conclusiuniloru sectiunei filologice din 
procesulu-verbale dela 6 Septembre.

Punctulu 11 se adoptă.
La punctulu III, d. Odobescu pro

pune că in comissiunea pentru revi- 
suirea tiparirei traduceriloru din Cice
rone si Iuliu Cesare, sa se adauge si 
unu membru din secţiunea istorica. 
Se propune d. Ureche. Societatea 
aprobă.

La punctulu IV, d. Odobescu es- 
prime dorinti’a că comissiunea lecsi- 
cografica se marginésca lucrarea glosa- 
riului limbei române in 16 cóle; care 
le crede suficiente si totudeodata că 
până la sessiunea viitóre sa se termine.

D. L a u r i a n u  respunde ca nu 
póte fisă numerulu cóleloru; póte sa 
iésa si mai putienu de 16 cóle, dar’ 
póte si mai multu.

Câtu pentru terminarea operei, 
aréta ca nu se potu obligă a termină 
lucrarea in cursulu anului, care de
pinde dela diverse impregiurâri, dar’ 
promite ca nu va trece preste 20 cóle.

Societatea aprobă.
La punctulu V. d. presiedinte 

esplicâ căuşele ce l’au indemnatu pe 
d-sea si pe d. Massimu că sa se ofere 
a lucră unu dictionariu latino-românu. 
Nu numai junimea din scóle simte ne
cesitatea de o asemene carte, dar’ 
chiaru literaţii cei mai consumaţi. 
Aduce că proba nesuficienti’a ti’adu- 
ceriloru din autorii latini pre cari le 
punemu la concursu, si speră ca unu 
dictionariu românu va facilită concu- 
rintiloru asemene lucrări.

D. S i o n u invita pre d-nii ce 
propunu a lucră acésta opera sa-si 
amâne propunerea pe anulu viitoriu, 
fiindu-ca anulu acest’a se afla dejă 
destulu de ocupaţi cu lucrarea Glo
sări ului.

D. U r e c h e  afirma ca necesitate

este de asemene dictionariu; se in- 
tréba inse : Societatea óre este chia- 
mata a îndeplini asemene goluri in lite- 
ratur’a nóstra ? Póte cu asemenea lu
crări nu suntemu in direcţiunea dona- 
toriloru. D-sea cere că cestiunea sa 
se dé in studiulu unei comissiuni de 
trei membrii.

D. O d o b e s c u  cere închiderea 
discusiunei si punerea la votu a pro- 
punerei.

D. L a u r i a n u  dice ca nu e bine 
a se închide discusiunea intr’unu modu 
asiă precipitatu. Secţiunea filologica a 
venitu cu o propunere seriósa si e de 
datori’a societâtiei a o luă in seriósa 
desbatere.

D. B a b e s i u, in urm’a cuvinte- 
loru dlui Ureche, crede ca nu se póte 
închide discusiunea.

D. C a r a g i a n i  dice ca ceşti- 
unea sa se trateze nu in modu perso
nalii, ci in principiu, déca trebuie ase
mene lucrări sa se faca prin concursu 
séu prin comisisuni.

Dnii O d o b e s c u ,  Ma n i u ,  re- 
venindu asupr’a discusiunei adoptă 
propunerea dlui Ureche pentru co- 
missiune.

Se pune la votu alegerea comis- 
siunei prin bilete. Cu maioritatea vo- 
turiloru se alegu: dnii Odobescu, Ba- 
ritiu si Stefanescu.

Siedinti’a se rădică la 61/4 óre p. m.
Presiedinte, A. Treb Laurianu.
Secretariu ad-hoc, Sionu.

Siedinti’a din 15 Septembre, 1876.
Presiedinte A. Treb. Laurianu.
Membrii presinti: G. Sionu, Al. 

Odobescu, G. Baritiu, Gr. Stefanescu, 
V{ Maniu, I. C. Massimu, I. Caragiani, 
Iosifu Hodosiu, V. Babesiu, Al. Bomanu, 
V. Ureche.

Se cetesce procesulu-verbale alu 
siedintiei precedinte si se adoptă.

D. L a u r i a n u  comunica o de
claraţia in urmatórea cop rindere : „De- 
claru înaintea societâtiei academice 
române ca voiu sacrifică tóta remune
raţi unea ce-mi va proveni dela lucrarea 
dictionariului latino-românu, in favó- 
rea societâtiei academice, care remu
nerations se va capitalisâ spre foiana- 
rea unui fondu (fondulu Laurianu), pre
cum se va specifică prin unu actu 
autenticu.

D. O d b o s c u  dâ cetire raportu
lui comissiunei alésa pentru studiarea 
propunerei despre dictionariulu latino- 
românu, in urmatórea coprindere:

„Societatea academica facendu-se 
onórea a ne insarcină cu cercetarea 
cestiunei de a sei până la ce punctu 
este oportuna propunerea ce s’a facutu 
de câtra secţiunea filologica si care 
suna astfeliu:

„§ 5. D-nii Laurianu si Massimu, 
aretându necesistatea simtita atâtu 
pentru scóle câtu si pentru tinerimea 
stúdiósa de unu dictionariu latino-ro
mânu, se oferu a se insarciaă cu lu
crarea unei asemenea opere in ace
leaşi conditiuni cu cari s’a lucratu si 
tiparitu dictionariulu limbei române.“

Subsemnaţii au studiatu in acte 
oficiali ale societâtiei tóté dispositiu- 
nile cari suntu relative la lucrâri de 
feliulu acest’a si prin unu asemenea 
studiu, au ajunsu la conclusiunea care 
resulta de sinesi din urmatórele trei 
consideratiuni:

I. In dispositivele donatorelui Ev. 
Zapp’a, confirmate prin contienutulu 
ai’ticolului 17 din regulamentulu fa
cutu de societate la 1869 pentru lu
crarea dictionariului limbei române, se 
statuéza ca indata după ce se va se
vers! lucrarea dictionariului (esecutata 
de barbati instruiţi si anume însăr
cinaţi cu acést’a), ea se va dă in scum- 
p’a cercetare a unei comissiuni de mai 
multi membrii cari, facendu-i observa
tiunile si modificâi’ile ce le voru crede 
de cuviintia, voru face cu tempulu po
sibile editarea unui dictionariu com- 
pletu, care sa se póta numi dictio
nariulu academicu.

Pre acestu temeiu, subscrisii 
credu ca revisiunea proiectului de dic

tionariu este o imperiósa obligaţiune, 
cârei’a se cade că societatea sa se 
consacre esclusivu si fâra intârdiere, 
cu înlăturarea ori-cârei alte lucrâri 
lesicografice pentru momentulu de 
facia.

Se observă asemene ca insusi 
acelu primu proiectu nu este cu to- 
tulu terminatu, de óre ce chiaru in 
sessiunea presinte, societatea a apro- 
batu terminarea glosariului, in macsi- 
mum do 20 cóle de tipariu.

II. Déca inse amu voi se conside- 
râmu compunerea unui dictionariu la
tino-românu că o lucrare accesoria, 
cum suntu spre esemplu traducerile 
de pe autorii clasici si tesele literare 
ce societatea a crediutu de cuviintia 
a pune la concursu, apoi ni se pare 
logicu că societatea sa urmeze si pen
tru o asemene lucrare accesorie calea 
adoptata pentru celelalte; si acést’a 
chiaru nici ca are trebuintia a o face 
in modu mai esplicitu, de óre-ce dispo- 
sitiunile testamentare ale unui’a din 
donatorii sei, adeca printre premiele 
Nasturelu din seri’a B, se prevede că 
atâtu premiulu anualu de 4000 lei 
câtu si celu din alu patrulea anu de
12,000 lei, se potu acordă (lit. G.) la 
dicţionare limbistice in limb’a româna, 
mai alesu pentru limbele antice si ori
entali, adeca limb’a latina, elena, san
scrita, ebraica, etc.

Acóst’a ne îndemna a propune că 
sa se lase deocamdată iniţiativei per
sonale sarcin’a unei lucrâri de feliulu 
acesfa, pe care societatea, credemu, 
va fi fericita a o recompensă cu unulu 
si mai multe premie Nasturelu-IIerescu, 
in casulu cându ea va merită sufra- 
giele sele.

III. Luându rsém’a ca lucrarea ce 
s’a esecutatu până acum de câtra co- 
misiunea nóstra lexicografica este fă
cută numai sub ’forma de proiectu, si 
ca dens’a până acum n’a obtienutu 
inca consacratiunea aprobârei intregei 
societâti, subsemnaţii credu ca mai 
înainte că noi se posedemu unu te- 
sauru alu limbei române, pe care so
cietatea se si-lu fi insusitu pe deplinu, 
ea nu póte se puna in esecutiune, din 
autoritatea sea propria, alte lucrâri 
lexicografice, cari aru trebui, intru 
ceea ce privesce partea loru roma- 
nésca, sa se fundeze numai si numai 
pe acelu tesauru aprobatu.

Pre aceste trei consideratiuni, co- 
misiunea se vede silita a ve cere res
pingerea propunerei venite dela sec
ţiunea filologica ^prin § 5 alu proce
sului verbalu dela 6 Sept. 1876, re- 
reservandusi societatea facultatea de 
a recompensă cu [premie Nasturelu 
lucrârile de dictionariu alu limbei la
tine ce i s’aru presinte pe vitoriu.

(Semnaţi), G. Ba r i t i u ,  Al. Odo
b e s c u ,  Gr. S t e f a n e s  cu.

D. B a b e s i u ,  luându cuventulu, 
dice ca voiesce a constată cum ca co- 
misiunearecunósce necesitatea si chiaru 
urginti’a unui dictioraru latino-românu, 
ci curatu numai din motive de opor
tunitate este contr’a propunerei mai 
inainte de terminarea dicţionarului 
academicu românu.

D. M a n i u  dice, ca după espli- 
catiunile date de d. Odobescu, a in- 
tielesu si a apreciatu premisele. Déca 
este adeveratu ca vointi’a donatori- 
loru este a se face asemene lucrâri 
lexicografice si mai pronunciatu vo
inti’a piosului donatoru Nasturelu- 
Herescu de a se premiă unu dictionaru 
latino-românu, apoi după d-sea con- 
clusiunile separate nu suntu bine pre- 
sentate prin conclusiuni generale. Déca 
pe de alta parte aceleaşi premise ne 
spunu ca până la terminarea dicţio
narului academicu nu se póte incu- 
viintiá séu premiă lucrarea unui dic
tionaru că celu propusu de comisiu- 
nea filologica, apoi i se pare ca fina- 
lulu conclusiunei din raportu este in 
contradictiune cu premisele; prin ur
mare e de părere a se admite cu pre- 
ferintia in principiu propunerea adop
tata de secţiunea filologica.

D. L a u r i a n u ,  luându cuveni
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tulu, face urmatórele reflesiuni: vedu 
in raportulu acest’a o introductiune, 
apoi trei consideratiuni si in fine o 
conclusiune. Asupr’a introductiunei 
n’amu nimic’a de disu, ea ne îndrepta 
la consideratiuni. Consideratiunea I 
suna: „in dispositivele donatorului Ev. 
Zappa, Dictionarulu academicu.“ Aici 
amu de observatu ca citatulu pasagiu 
in care se dice ca aru fi din art. 17 
alu regulamentului facutu de socie
tate la anulu 1869 pentru lucrarea 
dicţionarului limbei române, nu e din 
regulamentulu citatu, nici din art. 
citatu; eata cum suna art. 17 din ci
tatulu regulamentu; „la inceputulu 
fia-cârei sessiuni, comisiunea va supune 
luerarea sea făcută in cursulu anului 
sectiunei filologice, care luându-o in 
discusiune, o va adopta séu modifica, 
■după cum va afla de cuviintia. La a 
dóu’a editiune se voru luâ in consi- 
deratiune observările si modificările 
sectiunei, si eu modulu acest’a va 
urma si la a trei’a si la a patr’a edi
tiune, spre a ajunge cu tempulu la 
posibilitatea unui dictionaru completu, 
care sa se póta numi Dictionarulu aca
demiei“ ; prin urmare comisiunea ci- 
téza ceea ce nu esiste in regulamentu ; 
de unde urméza de sine nulitatea con- 
clusiunei, care suna asia: „pre acestu 
temeiu etc.“ Din premise false comis- 
siunea trage o conclusia si mai falsa, 
dicendu ca societatea trebuie sa se 
ocupe cu inlaturarea ori-cârei alte lu
crări lexicografice pentru momentulu 
de fatia. In consecintia cu acestea, so
cietatea aru fi facutu si face forte reu 
ca s’a ocupatu si se ocupa si cu alte 
lucrâi’i, si credu ca membrii comis- 
siunei n’au voitu sa condamne pre 
ceilalţi membri ai societâtiei cari sa 
ocupa cu alte lucrări afara de revi- 
siunea dicţionarului. Comisiunea con
tinua: „Se observa etc.“ Asia e glo- 
sariulu inca nu e terminatu; dar’ dic
tionarulu e dejâ terminatu si comis- 
siunea insarcinata cu revisiunea dic
ţionarului deja de doi ani inca n’a 
adusu până acum nici macaru dóue 
renduri. Avemu dreptul u sa intrebâmu 
pe comisiune : câte diecimi de ani rea 
de gându sa ne faea sa mai asteptâmu 
până cându se va determină a incepe 
revisiunea dicţionarului deja termi
natu? Si până atunci ce sa faca cei
lalţi membri ai societâtiei academice ? 
Crede comisiunea ca acést’a aru fi 
cliiamarea societâtiei academice, ca 
tóta societatea sa lancediésca in apatia, 
fiinduca comisiunea nu lucréza nimic’a, 
si asiâ nici societatea nu e in dreptu 
a lucră altu ceva ?

Revisiune si iér’ revisiune si nu
mai revisiune. Inse comisiunea insar
cinata cu revisiunea lancediesce in 
inertia : aci inertia generala ! eata ve
derile comisiunei.

Consideratiunea II suna: „Déca 
inse amu voi . . . .  sanscrita, ebraica etc.“

Nu scimu pentru ce comisiunea 
considera compunerea dicţionarului 
latino-românu ca o lucrare accesoria. 
Eu consideru dicţionarele latino-ro
mânu si romano-latinu, greco-românu 
si romano-grecu etc. cá lucrări prin
cipali cu cari e chiamata a se ocupa 
societatea, lucrări cari suntu neape- 
ratu necesare româniloru, si fâra cari 
nu potu face progresu in sciintie si 
suntu convinsu ca toti membrii so
cietâtiei, suntu de o părere cu mine, 
afara dóra de membrii comisiunei.

Apoi comisiunea, pentru o lucrare 
asiá de seriósa, ne tramite la concur- 
sulu instituitu după testamentulu re- 
posatului generalu Const. Nasturelu- 
Herescu. Multiamimu de acésta lec- 
tiune si poftimu pe membrii comisiunei 
sa se folosésca si sa se imbogatiésca 
(precum se pare ca credu), din pre- 
miele Nasturelu.

Consideratiunea III suna: „Luându 
séma ca----“

Comisiunea cu aceste cuvinte 
amana ori-ce lucrare ba cliiaru încer
care lexicografica până cându naţiu

nea româna nu va posede unu tesauru 
primitu si aprobatu de intrég’a so
cietate.

Apoi acestu tesauru n’are sa iésa 
nici din revisiunea comisiunei însăr
cinate cu acesta lucrare, nici din a 
dóu’a, nici din a trei’a, nici din a pa
tr’a, nici din a diecea editiune; prin 
urmare după acésta logica alte dic
ţionare române si străine nu s’aru mai 
pute face nici odata.

Din susu citatele trei considera
tiuni, întemeiate pe mari adeveruri si 
de mare taria logica, comisiunea con
chide: „Pre aceste trei consideratiuni 
comisiunea.......

Eu multiamescu comisiunei pen
tru bun’a vointia si pentru consiliulu 
ce ni-lu dâ, dar’ o rogu cá sa se fo
losésca mai intâiu membrii comisiunei 
de acestu consiliu, si le urezu succesu. 
Incâtu pentru secţiunea filologica, si 
in specie pentru cei doi membri ai 
sectiunei, acesti’a voru avisâ la ceea 
ce voru avé a face cá dictionarulu la
tino-românu si româno-latinu sa véda 
câtu mai curendu lumin’a, nu pentru 
membrii acestei comisiuni, ci pentru 
naţiunea româna.

Siedinti’a se rădică la 6i/i óre
Presiedinte, A. Treb. Laurianu.
Secretariu ad-hoc, G. Sionu.

Siedinti’a din 16 Septembre 1816.
Presiedinte, A. Treb. Laurianu.
Membrii presenti: I. Caragianr, 

Y. Maniu, Iosifu Hodosiu, G. Baritiu,
I. C. Massimu, Al. Romanu, V. Babesiu. 
G. Sionu, St. Falcoianu, Gr. Stefanescu, 
Al. Odobescu.

Se dâ cetire procesului-verbale alu 
siedintiei precedinte si, după ori-cari 
rectificări, se adopta.

D. L a u r i a n u  cere cá sa se 
amâne discusiunea pentru dictionarulu 
latino-românu pentrn sessiunea anului 
viitoriu.

Societatea iá actu si trece la or
dinea dilei.

D. M a n i u ,  luându cuventulu, 
dice: la votarea propunerei făcute de 
d. Odobescu, propunerea primita de 
unanimitate cá basa de procedere, biu- 
roulu n’a esplicatu ca pentru decer- 
nerea premiului se ceru 2/3 din vo
turi pentru acordarea premiului s’a 
proclamatu de d. presiedinte fára cá 
nimeni din partea adunârei se fi rele- 
vatu vre-o observatiune. La acea ope
raţiune d-sea a votatu in consciintia 
ca maioritatea de votu are sa decidă, 
Faptulu s’a constatatu procesulu ver
bale din acea di. Prin urmare cererea 
ce se face astadi de a se declară nu
litatea acelui votu, o considera ca o 
neregularitate neusitata in nici unu 
corpu deliberative că unu resvotu pre 
care consciinti’a d-sele nu JTaru ad
mite. De acea considera votulu pri- 
mitivu cá unu faptu iinplinitu, la care 
numai póte reveni.

D. Stefanescu respunde ca d-sea 
a atrasu atenţiunea societâtiei înainte 
de a se suptscrie procesulu-verbale, 
prin urmare înainte de a se sancti- 
onâ votulu datu din eróre. De acea 
d-sea insista de a declară ca pucntulu 
I din propositiunea dlui Odobescu a 
cadiutu, nevendu numerulu de 2/} din 
voturi, si provoca pe societatea a pasi 
la votarea celorulalalte puncte.

D. F a l c o i a n u  dice ca neregu- 
laritatea séu erórea biuroului nu póte 
avé de efectu de câtu anularea votului. 
Nu se unesce cu conclusiunea d-lui 
preopinentu, spre a declară acordarea 
premiului cá cadiuta, ci crede ca e 
mai justu si mai leale cá punctulu I 
din propunerea dlui Odobescu sa se 
puna de a dóu’a óra la votu.

D. B a b e s i u ,  combatendu teo- 
riele dlui Maniu, conchide prin a pre
feri opiniunea dlui Falcoianu, cu acé
sta cá votarea sa se faca cându socie
tatea va presintâ unu mai mare nu- 
meru de membrii de câtu acel’a ce 
au figuratu in siedintia cându s’a pe- 
trecutu faptulu in cestiune. ____

D. C a r a g i a n i sustiene propu
nerea dlui Stefanescu de a se urmâ cu 
votara puncteloru urmatóre din pro
punerea dlui Odobescu.

D. R o m a n u  insista a se con
stată bine faptulu ca d. presiedinte a 
anunciatu primii’ea punctului I din pro
positiunea dlui Odobescu si ca prin ur
mare oper’a s’a premiatu cu marele 
premiu Zapp’a; asiâ a fostu si con
vicţiunea membriloru, cea ce dove- 
desce si faptulu irecusabile ca socie
tatea s’a opritu aci si n’a purcesu la 
votarea celorulalte puncte.

Acum vine unu membru si, are- 
tându ca votulu n’a fostu in confor
mitate cu art. 18 din statute, cere cá 
punctulu I din propunere n’a intru- 
nitu numerulu voturiloru, sa se pur- 
céda la votarea celoru-lalte puncte; 
d-sea nu póte admite acést’a, pentru 
ca n’aru mai pute votâ asupr’a loru, 
ci róga pre dd. membrii cari fuseseră 
votanti la acea votare ca déca s’au 
datu si enunciatu unu votu ilegale, sa 
se legaliseze coroborându-lu prin votu
rile dloru.

D. L a u r i a n u  sustiene propu
nerea dlui Stefanescu.

D. O d o b e s c u  crede ca pre 
câtu a fostu făcută de pe scaunulu 
presiedentiale o declaratiune formala, 
care s’a si trecutu la procesulu-ver- 
bale, ea nu se póte consideră cá nula, 
fâra că prin acést’a sa se discrediteze 
totu prestigiulu autoritâtiei nóstre. 
Déca inse chiaru presidintele recunósce 
ca a facutu eróre in contr’a statute- 
loru, e de neaperatu că societatea, 
prin simpla maioritate, se constate 
nulitatea declaratiunei făcută, pentru 
cá apoi sa se póta repune la votu 
câtesi trele propunerile un’a după alt’a.

D. L a u r i a n u dice ca cestiunea 
e grava. S’a facutu eróre care s’a enun
ciatu asiâ; votanti 12, bile albe 7, bile 
negre 5, la care presiedintele a ada- 
usu: prin urmare propositiune s’a pri
mitu. Aci este un’a contradidio in adi- 
edo. Este adeveratu ca au esitu 7 bile 
albe si 5 negre, nu este inse adeve
ratu ca propositiunea s’a primitu după 
lege. Art. 18 din statute cere pentru 
asemenea voturi 2/3 si in casulu pre- 
sinte 7/i2 nu face 2/i> niai putienu. 
Erórea comisa de presiedintele prin 
adausulu : prin urmare s’a primitu pro
positiunea nu ne da dreptulu a calcâ 
legea. E adeveratu ca in acea sidintia 
nimeni nu ne-a desceptatu atenţiunea, 
dar’ in siedinti’a urmatóre dlu Grig. 
Stefanescn nu-a cetitu art. 18 din sta
tute, din care amu vediutu cu totii ca 
resultatulu acelui votu este mai micu 
decâtu cere legea, si acum nu este 
altu ce-va de facutu decâtu se pro- 
cedemu la votarea punctului 2 si 3 si 
se fimu cu mai multa atenţiune pe 
viitoriu.

Tempulu fiindu inaintatu, siedin- 
ti’ase rădică la 6 jum. óre p. m.

Presiedinte, A. Treb. Laurianu.
Secretariu ad-hoc, Sionu.

V a r i e t â t i.
*** ( Imp e r a t e  s ’a E u g e n i ’a 

in 11a 1 i ’a.) ExImperatés’a Eugeni’a si 
printiulu imperialu se afla acum in 
Milano, de unde voru plecâ la Flo- 
renti’a. 0 foia italiana raportéza ca 
unii prefecţi din cetâti cari voru fi 
onoraţi cu visit’a imperatesei Eugeni’a 
si a printiului au cerutu instrucţiuni 
dela ministrulu de interne, ca cum sa 
se porte intr’unu casu atâtu de deli- 
catu. Domnulu N e c o t e r a  a res- 
punsu ca de vreme ce persónele ace
ste calatorescu in celu mai strictu 
incognito nu e necesitate de o primire 
oficiale, dara se dice ca ministrulu a 
adaosu, cá indata ce aceste persóne 
inalte se voru domiciliá intr’unu orasiu 
autoritâtile s i li fia la dispositiune si 
sa se arete cu cuviinti’a ce se dato- 
resce acelor’a ce au ocupatu odata 
in lume unu rangú atâtu de inaltu.

Regele va calatori la Florenti’a pen
tru a salută pe eximperatés’a Euge
ni’a, alu cáréi óspe fusese nu de multu 
in Tuilerie. Imperatés’a a visitatu 
împreuna cu printiulu Napoleonu si 
campulu dela Magent’a unde au lup- 
tatu francezii si italienii pentru eli
berarea Italiei in anulu 1859.

*** ( C o n d u c t u l u  de  f a c l e )  
ce voiau sa-lu faca studenţii din Pe- 
st’a consulului turcescu este interdisu. 
Impregiurârile nu suntu oportune pen
tru manifestatiuni turcofile. Mercuri 
la amédi se infatisiara conducătorii 
junimei academice la consululu tur
cescu, care le decbiarâ ca densulu 
t r e b u e  s a  r e s i g n e z e  l a  o n ó - 
r e a  c o n d u c t u l u i  de  f a c l e  
ce  i e r â  d e s t i n a t u ,  pentru ca a 
aflatu ca guvernulu ungurescu des- 
aproba demonstratiunile pe strada. 
Conductulu nu se va face dara se va 
infatisiâ o deputatiune de studenţi la 
consululu turcescu, pentru a i esprime 
simpathiele junimei academice pentru 
caus’a Turciei.

Ilurs'a  «te Vien’A.
Din 16/28 Octobre 1876.

Metalicele 5"/„ . ....................   62 45
împrumutul» national ii 5°/„ (arămiu) 66 25 
împrumutul» de statu din 1860 . . .  1()8 25
Acţiuni de banca.................................  818 —
Acţiuni de credit».............................. 147 80
London....................................................  123 75
Obligaţiuni de, desdnunare Unguresci 73 75 

„ „ „ Temisioreno 73 —
„ „ „ Ardelenesci 72 50
„ „ „ Croato-slavone 84 —

Argintu...................................................  105 30
(jidbinu....................  5 92
Napoleonu d’auru (poli)......................  9 8 8 l/a
Vniut’a noua imperiale germ ana... 60 80

C o n c u r s ă .

Aplacidandu-se in parochi’a gr. 
or. de IlI-lea clasa Sambat’a de susu 
resariténa protopresbiteratulu Faga- 
rasiului II, prin ordinatiunea Pré Yen. 
Consistoriu arcliidiecesanu din 16 Sep- 
temvre a. c. Nr. 2394. unu capelanu 
de ajutoriu lângă neputinciosulu pa- 
rochu de acolo, — se deschide prin 
acést’a concursu pentru ocuparea ace
stei staţiuni, — până in 8 Noemvre 
a. c. — Cu acésta staţiune suntu îm
preunate emolumentele de a se in- 
partasi capelanulu cu jumetate din 
venitulu parochialu care se nrca la 
430 fl. v. a.

Concurenţii la acésta staţiune 
voru ave a-si aşterne petitiunile sele 
cu atestatele recerute de Statutulu or
ganicii, subscrisului oficiu protopres- 
biteralu, până la terminulu susu in- 
dicatu.

Comitetulu protepresbiteralu gr. 
or. 3 Octomvre 1876.
Oficiulu protopresbit.

Vasiliu M a c s i m u,
2—3 Adm. prot. Fagarasiu.

C o n c u r s u .
La scól’a populara confesionale 

gr. or. din Bacaintiu se cere unu in- 
vetiatoriu prelânga salariulu anualu 
de 150 fl. v. a. 20 de ferdele mici de 
bucate, cortelu naturalu si lemnele 
trebuincióse.

Aspiranţii la acestu postu au a  
se adresă cu petitele loru instruite cu 
documentele necesarie câtra prea ven. 
se. protop. alu II alu Gioagiului re- 
verendissimulu domnu prot. Sabinn 
Piso in Secarembu până la 7 Nov. 
a. c. in care di va fi si alegerea. Cân
tăreţii voru avé preferintia de sine 
intielegandu-se déca posedu si alte fa
cultăţi corespundiatóre chiamârei loru.

Bacaintiu 11 Octob. 1876 v.
In contielegere cu comitetulu 

parochialu.
Petru M a n i u ,  

parochulu cá presiedin- 
2—3 tele comitet.

Redactoru respundietoriu Nicolau Cristea, Editur’a si tipariulu tipografiei archidiecesane.




