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A B O N A M E N T U L
Pentru  Sibiiu pe an 7 fl., 6 luni 3 fl. 50 cr., 3 luni 1 fl. 75 er. 
P en tru  monarchie pe an 8 fl., 6 luni 4 fl., 3 luni 2 fl.
P en tru  străinătate pe an 12 fl., 6 luni 6 fl., 3 luni 3 fl.

Pentru abonamente şi inserţiuni a se adresa la
Administraţiunea tipografiei archidiecesane Sibiiu, strada M ăcelarilor 45.

C o r e s p o n d e n ţ e l e  s u n t  a s e  a d r e s a  la  
Redacţiunea „Telegrafului Român“, strada M ăcelarilor N r. 45. 

Epistolele nefrancate se refusă. — A rticulii nepublicaţi nu se înapoiază.

I N S E R Ţ I U N I L E :
Pentrn odată 7 cr., — de done ori 12 cr., — de trei ori

15 c r. rândul cu litere garm ond — şi tim bru de 30 cr. 
pen tru  lie-care publicare.

Cifrele vorbesc.
(££) Datele statistice pe anul 1897, 

privitóre la viâţa bisericéscá a diferi
telor confesiuni din patria nóstrá, des
coperite din partea directorului oficiu
lui statistic central din Budapesta, dl 
Jékelfalussy, ín şedinţa secţiunei a 
dóua a Academiei maghiare la 6 De
cembre nou a. c., nu sunt deloc mă- 
gulitóre, precum pentru tóté bisericile, 
aşa în special şi pentru credincioşii or
todocşi şi în urmare pentru poporul 
român, care — în parte — aparţine 
religiunei ortodoxe.

Am semnalat în general acele date 
în Nr 130 al farului nostru; dar în
grijirea, ce ni-o insuflă, ne índémná a 
reveni asupra acestei chestiuni, care 
merită atenţiunea tuturor.

îngrijirea nóstrá — ce-i drept — 
se împuţineză prin împ regi urarea, că 
deoparte nu avem încredere absolută 
în corectitatea datelor, de altă parte 
nu este specificat lucrul şi după na
ţionalităţi, ca astfel să putem face com- 
binaţiuni definitive asupra împregiu- 
rării, dacă noi Românii, sau coreligio
narii noştri Şerbi, sunt causa, care pro
duce nefavorabilitatea datelor privitóre 
la biserica ortodoxă?

In special în patru puncte vor
besc amintitele date în defavorul bise- 
ricei orientale.

a) La căsătoriile, cari au rămas 
fără binecuvântarea bisericei. Biserica 
ortodoxă arată aici o cifră de 10% 
din numărul total al căsătoriilor, cari 
s’au mulţumit numai cu c ă s ă t o r i a  
c i v i l ă .

Numai Ovreii stau îndărăptul nos
tru, cu 34.9%, ceea-ce oficiul statistic 
justifică cu incorecţi tatea matriculelor 
şi cu iregularitatea purtării lor.

b) La t r e c e r i  1 e c o n f e s i o n a l e .  
Aici se indică cea mai mare perdere 
pentru biserica orientală, şi anume 
un minus de 2658. Câştigul este în 
cea mai mare parte în favorul bise
ricei greco-catolice, care a câştigat 2230 
suflete, şi a celei romano-catolice, cu 
un plus de 1565 suflete.

c) Al treilea punct nefavorabil este 
cu privire la reversaliile date pentru 
r e l i g i u n e a  c o p i i l o r  din căsăto
riile mixte.

Aici nu suntem la locul ultim, 
dar numărul caşurilor în cari a per- 
dut biserica orientală, este 207. Un 
număr mai mare arată numai confesiu
nea reformată, şi anume 1098.

d) Cât privesce n e c o n f e s i o -  
n a l i t a t  ea  în anii 1896 şi 1897, au 
părăsit legăturile cu biserica 8925 de 
inşi, dintre cari cei mai mulţi foşti re 
formaţi şi greco-orientali, mai ales 
ţerani !

Am grupat şi specificat anume 
aceste date, ca să atragem cuvenita 
atenţiune a clerului asupra lor, căci 
înainte de tóté lui îi incumbă datoria 
a p r i v e g h i  a asupra tuturor momen
telor stricációse, cari ameninţă turma 
ce i-s’a încredinţat, căutând mijlócele 
necesare pentru paralisarea efectului 
dăunătoriu. Acésta este datoriu a o 
face cu atât mai vârtos, cu cât preoţii 
sunt păzitorii moralităţii, şi eşirea din 
legăturile cu biserica nu póte însemna 
altceva, decât slăbirea sentimentelor 
morale.

Deşi o considerare mai aprópe a 
datelor de mai sus ne duce la deduc- 
ţiuni, cari vorbesc mai mult în defa
vorul bisericei sârbesci, decât în defa
vorul bisericei nóstre, totuşi trebue să 
le dăm atenţiunea cuvenită, mai ales 
că o înrăutăţire a situaţiunii şi la noi 
este dovedită.

Că mulţi nupturienţi români s’au 
mulţumit numai cu contractul civil, 
este evident din datele espuse în ră
păitele cătră sinódele nóstre eparehiale.

In archidiecesă au fost în anul 
1896 din 4739 cununi 127 caşuri decăsă- 
torii numai civile;în 1897 din 4623:83 
numai civile. In diecesa Aradului — 
conform protocolului sinodal — au 
încheiat în 1897 numai contractul ci
vil din 2557 părechi 45 şi aceste nu
mai din 5 protopresbiterate, dintre cari 
al Halmagi ului singur cuprinde 18 
caşuri.

Pe teritorul consistorufui din Ora 
dea mare obvin din 1005 căsătorii 169 
numai civile în anul 1897, (în 1896 au 
fost 127.)

Raportul senatului bisericesc al 
consistorului din Caransebeş cătră si
nodul din anul aceşti^011 specifică că
sătoriile numai la forSÉjcivi!; dar pre
supunem că din 2143 cununii vor fi 
şi acolo unele numai civile.

Cu totul resultă pentru anul 1897 
o cifră de 297, fără Caransebeş.

Adevărat, că dintre aceste caşuri 
multe n’au primit şi binecuvântarea 
bisericei, nu d0ră din o decadenţă a 
stării lor morale, ci în urma ivirei 
unor greutăţi canonice sau de altă 
natură.

Aceste greutăţi le provócá în 
mare parte neconsonanţa legii civile 
cu disposiţiunile dreptului canonic, ori 
apoi uşurătatea cu care organele civile, 
trec preste impedimentele căsătoriei, cu
prinse şi’n legea civilă.

Noi am avut ocasiune a vedea pe 
un ţăran, care încheiase la oficiul 
stărei civile contract de căsătorie cu o 
verişdră bună a sa /gradul al IV de 
sânge) — rugându-se de autoritatea bi
sericéscá cu lacrimi în ochi, ca să fie 
admis la cununie şi în biserică. Tótá 
impresiunea feţei lui trăda neliniştea 
sufletéscá internă. Spunea că are nóptea 
visiuni, etc, provenite din mustrarea con- 
şciinţei, adecă tocmai din un adânc 
simţ de religiositate. Alte conflicte ana
lógé între biserică şi stat obvin, unde 
mirele văduv vrea să iee în căsătorie 
pe sora nevestei sale acum repausate, 
care după legea civilă nu-’i impediment.

In asemenea caşuri biserica este 
fireşte datóre, ca prin negarea pe un 
timp a binecuvântării sale, să creeze 
esemple locale, cari se desmânte pe 
ceilalţi dela urmarea unui astfel de 
pas, pe care canónele nu fără motive 
juste îl opresc.

Cu tóté acestea, între caşurile in
dicate vor fi multe şi de acele, cari 
au de motiv o înrăutăţire morală a 
părţilor. Mai ales aici se ivesce dato- 
rinţa pastorală a preotului de a lucra 
cu tóté armele morale pentru îndrep
tarea răului şi íntórcerea celor greşiţi 
la calea adevărului, ferindu-se din tóté 
puterile de-a deveni însuşi isvorul şi 
causa răului, ceea-ce, deşi cu regret o 
accentuăm — obvine. Cei-ce au cetit 
rapórte amănunţite asupra meetingului

regnicolar, ţinut în Budapesta înainte 
de votarea în Parlament a căsătoriei 
civile, aceia îşi vor aduce aminte de 
mărturisirile dureróse ale unor ţ ă r a n i  
r o m â n i  din Bănat, cari au declarat, 
că în mare parte şi purtarea preoţilor 
lor este căusa, care i a îndemnat să 
mârgă la Pesta şi să ţie parte căsăto
riei civile!

Cât privesce cifrele trecerilor con
fesionale, acele nu pot privi biserica 
română, căci datele statistice ale bise
ricei nóstre arată un câştig în acésta 
privinţă.

In archidiecesă, în anul 1897 au 
trecut cu 371 inşi mai mulţi la bise
rica nóstrá, ca dela noi la alte bise
rici La noi au trecut 599 suflete, ér 
dela noi 228 (în 1896 la noi 788, 
dela noi 184.)

Tot aşa sunt datele dela Arad şi 
Caransebeş. In diecesa Aradului au fost 
în auul 1897 treceri la biserica nóstrá 
388 suflete, ér dela a nóstrá la alte 
313. In 1896 proporţia e mai nefavo
rabilă, întru cât dela noi au trecut 932 
până când la noi au venit numai 55.

In Carhnsebeş se presentă cifrele 
astfel: La noi au trecut în 1897 — 
210 inşi, dela noi 116y ^eci ârăşi un 
câştig de 94 suflete.

Numai pe teritoriul consistoriului 
din Oradea-mare se indică o perdere, 
întrucât în 18 97 au părăsit biserica 
n ó s t r á  87 inşi, (în 1896 •—171) şi 
dela altele au trecut la noi numai 74 
inşi (in 1896 — 26); deci perdere 
evidentă.

In celelalte eparchii însă am câş
tigat, şi sumând trecerile din íntréga 
metropolie, resultă pentru noi un plus 
de 5 2 7  suflete. (Treceri la noi 1271 
şi dela noi 744.)

Cu tóté aceste chiar şi un singur 
cas de perdere dintre credincioşii avuţi 
mai nainte, nu ne póte lăsa indife
renţi. Din contra, urmând esemplul 
Mântuitoriului, trebue să facem tot po
sibilul, ca să recâştigăm tocmai óia 
cea perdută. Acela este păstor brav, 
care în timpuri mai critice, causate de 
spiritul materialistic al timpului, scie 
feri turma sa de influinţe streine şi 
periculóse, conducându-o la păşune 
necoruptă şi neinfectată de ierburi ve- 
ninóse.

Considerând că la treceri a câş
tigat în special biserica gr.-catolică, şi 
că între Sârbi nu prea obvin aseme
nea treceri, trebue să presupunem, că 
perderea a suferit’o biserica nóstrá ro
mână. Statistica bisericei însă nu cons
tată acésta, deci trebue să deducem, 
că sau unele, sau altele din datele sta
tistice, nu sunt reale. Atragem deci şi 
la locul acesta atenţiunea clerului nos
tru, ca mai ales în asemenea caşuri să 
fie cu deosebită atenţiune, pentru-că 
nimic mai mult, ca şi statistica corectă, 
nu ne póte respunde mai fidel şi mai 
bine la întrebarea : „ Cum stăm ?“ Şi 
cu starea nóstrá datori suntem a fi în 
clar în tot momentul.

La punctul al treilea, cu rever- 
salii pentru religiunea copiilor din că
sătorii micste, la noi vin în conside
rare mai mult căsătorii cu credincioşi 
gr. catolici, căci căsătorii cu persóne 
de alt neam sunt fórte rare. In caşu
rile de asemenea căsătorii mixte încă 
trebue să fim cu ochii ’n patru, pentru 
că confraţii noştri gr. cat., urmând

disposiţiunilor din enciclicele dela Ro
ma, — caută să câştige suflete şi pe 
acésta cale. piarul nostru a avut oca
siune a semnala caşuri de asemenea 
purcedere.

Cunóscem astfel de caşuri, în cari 
preoţii gr.-cat. au dus partea ortodocsă 
la notariul public, ca acolo se facă de- 
claraţiune şi să dee revers în favorul 
bisericei unite ! Acăstă chestie s’a ven
tilat şi în sesiunea ultimă a congresului 
nostru naţional bisericesc. Ba cunóscem 
un alt cas mai nostim, unde parochului 
gr. cat. al miresei, carele înainte de 
începerea actului de cununie, cu pro
vocare la cuvintele papei, voia să stórcá 
dela mirele ortodocs învoirea de-a se 
boteza copiii în confesiunea unită, — 
acesta i-a respuns: „Dacă altcum nu 
se póte, atunci ţine-ţi părinte mi- 
rcsa!“

Intx-’o astfel de situaţiune aflân- 
dix-ne, avenx datorinţa a priveghia asu
pra fiecărui suflet, căci între cele 207 
caşuri de perdere cu revei’salii, pot 
se fie şi căsătorii cu nupturienţi orto- 
docşi români.

Neconfesionalitatea asemenea ne 
atinge şi pe noi, mai ales întru cât se 
scie, că în eparchiile subalterne, unii 
credincioşi de-ai noştri trec la secta re- 
ligionară a aşanumiţilor n a z a r i c u ş î .  
Consistoriile eparehiale au discutat 
asupra acestei apariţiuni Íngrijitóre, şi 
ci'edem, că vor şi căuta remediile 
necesare de-a paralisa acest pericol.

Datorinţa generală ni-se impune 
tuturor de-a întări legătura între po
por şi biserică, cax-e l’a susţinut până 
acum, căci în măsura în care acea 
legătură slăbesce, în aceea nxăsui’ă vor 
începe a se clătina şi înseşi temeliile 
viitorului nostru.

Alegerea metropolitului. Fóia „Aradi 
Közlöny“ dela 13 Decembre cuprinde o no
tiţă privitóre la alegerea metropolitului bi
sericei nóstre, în care după ce anunţă termi- 
nul convocării congresului, face unele ob
servări maliţiose la adresa ambilor Preasân- 
ţiţilor noştri episcopi, pe cari probabil nu-i 
vede bucuros a fi candidaţi la înalta posiţie. 
Asta nu ne surprinde. Dar ne surprinde 
afirmaţiunea, că în cercurile competente ar 
fi mare „crisă“, cai’e îngreună mult îndepli
nirea alegerii pe c a l e  l ega l ă .  Acestă crisă 
ar proveni din împrejurarea, că cei competenţi 
nu soiu pe cine să alegă, căci persónele, 
cari afară de episcopi, ar putea fi trase în 
combinaţiune, sunt tóté „figuri necunoscute“. 
Apoi termină cu aserţiunea, că e mare ne
mulţumirea între gr.-or., pentrucă cercurile 
conducétóre n’au purces corect şi conscien- 
ţios la alegerea membrilor congresului.

In faţa acestor neadevăruri ţinem se 
constatăm, că în cercurile bis. nici vorbă nu-i 
de vre-o crisă. Din contră, cu seriositatea şi 
liniştea cuvenită importantului act, aşteptă 
membi’ii congresului alegerea api-opiată. în
cât privesce alegerile pentru congres, se iee 
cei dela „A. K.“ la cunoscinţă, că s’au făcut 
numai alegeri de membri estraordinari, şi 
acele au decurs cu demnitate şi în conformi
tate cu prescriptele legale. Nemulţumirile, pe 
cari le generalisăză, se reduc la o singură 
personă, care n’a reuşit în cercul Braşovului. 
Asta însă nu motivăză generalisarea nici chiar 
pentru respectivul cerc.
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telegraful roman.

Din diecesa Aradului.
Un regretat reposat. Notarul din Miclie- 

rechiu, loan Sántái, a reposat de curénd în 
comuna acesta, unde trăia de 2 ani în retra
gere. „Biserica şi Şcolă“ îi dedică un lung 
articlu, spunând că a fost om cu inimă bună 
pentru popor şi pentru neam. Cât a fost 
densul notar, s’a zidit în comună biserică, 
şcolă şi grânariu bisericesc, şi la tóté a dat 
bun sprigin şi dânsul. Asemenea a reálisát 
comunei politice un venit curat de 1000 fl. 
anual, afară de edificiile comunale ce s’au 
ridicat sub densul, etc.

Iar acum la morte a mai lăsat şi 100 
fl. ca adaus la fundaţiunea făcută de reposata 
sa soţie, şi dată în administrare bisericei.

„Persona privată“
Şi

„uneltirile contra dlui Sturdza“
In acelaşi scandalos de uşuratic articol 

al seu dela 13 Dec. n. „Tribuna Poporului“ 
se indigneză, cum de metropolitul a comuni
cat părintelui Voina la Braşov actul pretins 
fals prin o „persână privată“ (dl P. Cosma), 
şi face apoi următorea afirmaţiune, ca „ex
plicare“ a lucrului: „....dl P. Cosma s’a pus 
se u n e l t â s c ă  c on t r a  g u v e r n u l u i  Ro
mâ n i e  i, anumit contra primministrului dl 
D. A. Sturdza, căci o resturnare de guvern 
în România prin omenii guvernului unguresc (?!) 
fără îndoială ar fi un mare succes al poli
ticei maghiare“... etc.

Deci:
aj dl P. Cosma e o „persână privată“ 

faţă de cercurile nóstre bisericeşti;
b) dl P. Cosma unelteşte contra gu

vernului României; dar mai „anumit“
c) dl P. Cosma unelteşte contra prim

ministrului d. D. A. Sturdza!
Vom reflecta, posibil de scurt, la aceste 

trei afirmaţiuni atât de hotărîte ale diarului 
dela Arad, nu pentru că ne-am teme dóra
că ele vor prinde la Români, ci ca s e  s e  facă 
de nou evidentă n e i e r t a ta  uşurinţă 
cu care acest diar loveşte în drépta şi ’n 
stânga, f ă r ă  n i c i  o c o n t r o l a r e  a 
a f i r m a ţ i u n i l o r  s a l e ,  când e vorbă 
de afaceri de-ale nóstre bisericeşti, sau de 
bărbaţi influenţi în cercurile bisericeşti.

ad a) Ţinem sé remarcăm că dl P. Cosma 
este 1.) membru, în calitatea sa de deputat, 
la Congresul naţional b i s e r i c e s c ,  dela în
ceputul congreselor; 2.) membru al Sinodului 
archidiecesan, asemenea ; 3.) membru al repre- 
sentanţei „Fundaţiunii Gozsdu“ administrată 
de biserică; 4.) membru al Comisiei ad
ministrative a »Tipografiei Archidiecesane“ 
(care are şi c o n t r o l a  a s u p r a  f o i i  
o f i c i ó s e  a a r c h i d i e c e s e i ,  diarul 
nostru^ ; 5.) Preşedinte al Comitetului paro
chial din Sibiiu-cetate; — şi că nu e mem
bru în consistorul însuşi, atât A r c h i d i e 
c e s a n  cât şi M e t r o p o 1 i t a n, e numai, 
fiindcă înrudirea dsale cu fericitul întru dom
nul Archiepiscop şi Metropolit, nu-’i permi
tea asta. Şi pe lângă tóté astea, e declarat de 
fericitul Metropolit, în chiar acrisórea citată 
şi de »Trib. Pop.“, ca „omul de încredere“ 
al Metropolitului, ceea-ce i-a şi fost, forte 
fidel, totă viaţa.

Este, Întrebăm acum, cineva în drept a 
afirma despre un atare bărbat, că e „p e r -  
s o n ă  p r i v a t ă “ pentru cercurile nóstre 
bisericeşti, cât sé nu-’i poţi încredinţa secre
tul unei afaceri pe care o încredinţezi părin
telui protopop Voina? Mai ales când se ştie 
că dl Cosma nici nu e dóra un membru 
simplu privitor al corporaţiunilor numite, ci 
unul care sé şi intereseză serios şi studiază 
ca puţini alţii, chestiile ce vin a fi resolvite 
în ele.

ad. b) Că dl Cosma ar fi „uneltind“ 
contra guvernului (I!) României, e o afirma
ţiune stupidă. Ar trebui sé fie dl Cosma 
forte slab cunoscător al lucrurilor din lumea 
acesta, ca sé se potă apuca de o atare lucrare 
şi sé potă spera resultate de la ea! Sé fie 
siguri cei dela „Trib. Pop.“ că nu o face.

Ba noi putem afirma chiar contrarul, 
că, între împr egiurările date, dl P. Cosma e 
tocmai de multă b u n ă c r e d i n ţ ă ,  forte 
o p t i m i s t  faţă qu guvernul României!

Pentru a o face asta evidentă, trebue 
sé arătăm un lucru: Dl P. Cosma e mem
bru în C o m i s i a  a d m i n i s t r a t i v ă  a 
T i p o g r a f i e i  A r c h i d i e c e s a n e ,  care 
are controlul asupra conduitei diarului nostru. 
In chestii mai mari, mai delicate, redacţiunea 
nostră consulteză, între alţii, şi opiniunea d-lui 
Cosma, membru al acelei comisii, şi apoi 
tracteză chestiile.

Dar special în chestia rentei dela Bra
şov, care ea a ridicat şi discuţia asta totă, 
dl P. Cosma este perfect de vederile esprimate 
în „Telegraful Român“.

Suntem autorisaţi a o declara acesta.
Cum a tractat „Telegraful Român“ 

acesta chestie, ( r e p r e s e n t â n d  de c i  şi  
p ă r e r i l e  d l u i  P. Co s ma ) ,  şi cum a 
„uneltit“ printrânsa contra g u v e r n u l u i  
României, — dovadă ne sunt articlii noştri, 
între cari mai ales cel dela 30 Aprilie (care 
comenta răspunsul dlui D. Sturdza, când a 
folosit întâiu cuvântul „rentă“), a r t i c o l  
di n c a r e  şi a d i  „Voinţa Naţională“, o fi- 
c i ó s a  g u v e r n u l u i ,  reproduce (veiii 
Nr dela 11 Dec. n. c.) părţi mari, tocmai 
ca părere autoritară şi competentă de dincâce, 
şi favorabilă guvernului român!

Sau articolul nostru mai recent dela 
6 Dec. (cu 7 dile nainte de articolul „Tr. 
Pop.“ cu inventarea de „adevăraţi trădători“), 
in care între altele se dice, că dacă s’a 
convocat al doilea sinod la Braşov (cel cu 
gălăgia şi neînţelegerea) acesta sé consi
deră ca ...„ un esces de precauţiune faţă cu 
ţinută eventual ostilă a guvernului din Ro 
mânia, ceea-ce noi însă (adecă ţinută os t i l ă )  
— nici astătji nu presupunem despre 
guvernul României!“

Ei bine, a tracta a s t f e l  chestia, de
clarând, m deplină concordanţă cu dl. P. 
Cosma, că nici nu presupui m ă c a r ,  c e v a  
r ă u  d e s p r e  g u v e r n u l  R o m â n i e i ,  
va sé (Ikă a „ u n e l t i “ contra lui ?

ad c). Iar faţă de dl D. Sturdza s p e 
c i a l ,  diarul nostru a mers cu „uneltirile“ 
aşa departe, c ă w ^  făcut complimente, cu 
cari chiar „Voinţa Naţională“ se laudă 
gros!

Ceteseă numai cei dela „Trib. Pop“, 
numărul dela 11 Dec. al „Voinţei“ şi vor 
vedea: Reproduce o colonă întregă de cele 
mari ale sale, tot cu c i t a t e  d i n  „ T e 
l e g r a f u l  R o m â n “, ca recunoşteri speci
ale şi lăudătore pentru dl D. Sturdza (pentru 
că a folosit cuvântul „ r e n t ă “ şi a promis 
solemn resolvarea în bine a chestiei), l’rovo- 
cându-se apoi la ele, „Voinţa“ esclamă, ca 
conduşii:

„Iată, d-le Maiorescu, cum înţeleg, cum 
au înţeles declaraţiunea d-lui Sturdza aceia 
cari în cestiunea scólelor, se ocupă de şcolă 
şi nu pun meschine interese politice 
d’asupra intereselor culturale ale nea
mului“

Şi mai jos:
„Iată, cum vorbesc despre declaraţiu

nea d-lui Sturdza óment cari au la inimă 
esistenţa scólelor de la Braşov !

„Rămâne dar dovedit, d u p ă  c h i a r  
d i a r u l  me t r o p o l i e i  din Sibiiu, iâ dl 
Sturdza este cel d’intâiu care a tratat cesti
unea în mod corect şi demn“.

Şi încheie :
„Vedeţi, d-lor conservatori, dincolo, unde 

interesul existenţei şc0lelor primâză ori-ce, 
d e c l a r a ţ i  u n i l e  p r i m u l u i - m i n i s t r u  
m e r i t a t e  laude p r o v o c ă “.

Cui este bun acest atestat în chestia 
pe care o discutăm? „Tribunei Poporului“ sau 
nouă şi dlui Cosma, care se confundă deplin 
cu cele scrise în „Telegraf“ în afacerea 
rentei ?

Da. Aşa se declară organul guvernului 
din România la 11 Dec . n .  c. asupra „unei 
tirilor“ ce se fac de aici contra g u v e r n u 
l u i  R o m â n i e i  şi  c o n t r a  dlui D. 
S t u r d z a  personal, în acelaşi timp când 
„Trib. Pop.“ dela 13 De c .  n. isbucneşte 
făcând „trădători“ pe Metropolitul, pe dl P. 
Cosma, Consistoriul nostru, etc.

Mai are cineva, în urma acestora, drept 
sé pună vr’un temeiu pe scrisele diarului 
dela Arad în chestii bisericesci de ale nóstre 
şi privitor la persóne influente în cercurile 
nóstre bisericesci?

„Tribuna Poporului" declara forte ho- 
tărit, că:

„Noi ştim positiv că nu s’a luat

nici un demers, nu s’a făcut nici o re j 
monstraţiune“ —

pentru a apéra adecă la guvern causa 
rentei. Iar noi în numérul penultim aréta- 
răm ce demn, ce înţelepţesce a făcut răposa
tul Metropolit demersul la guvern, într’un 
timp când chestia nici nu transpirase mult 
în public!

Iar cât temeiu au acusele scuturate aşa 
din mânecă, că dl Cosma ar fi „uneltind“ 
contra guvernului român sau contra dlui 
Sturdza, — dovedirăm mai sus: Ele sunt 
b o m b e (de noroiu) a r u n c a t e  în a j u
nu l  C o n g r e s u l u i ,  cu scopuri de nimic.

Un lucru numai mai dorim sé se no
teze : din protestaţiunea de mai sus contra 
acusei de antisturdzişti şi antiguvernamentali 
(faţă de guvernul român actual), sé nu tragă 
nimeni conclusia, că am fi sturdzişti şi gu
vernamentali, deci póte anti-conservatori !..

Nu. Nici unii nici alţii. Ci numai a p ă 
r ă t o r i  ai  i n t e r e s e l o r  n ó s t r e  de  
a i c i  d e - a c a s ă ,  cari celor din Ţară le 
recunosc ce le e de recunoscut, tuturora, fie 
ei „liberali“ ori „conservatori“, indiferent.

Ca se se ştie.

R evistă E x te rn ă
SérMtórea Bulgariei.

Din incidentul împlinirii a 20 de 
ani dela liberarea sa, Bulgaria a sér- 
bat la 17 Dec. acésta aniversară în 
chip frumos. In t<5tă ţâra s’au ţinut 
servicii divine, şi în mai multe puncte 
ale ţerii s’au desvälit menumente co
memorative a libei’tăţii.

*
Iarăşi tradare militară în Francia?

Din Paris se vestesce, că judele 
de instrucţie Fleury a arestat un ca
poral şi patru civili, bănuiţi cu ser 
vicii de s p i o n a g i u  mi l i t a r .

E vorbă că soldatul a voit să 
vândă unui ageUfdin Bruxella, secre 
tul unor părţi íné nóuélor arme.

Din diecesa Caransebeş.
Hirotonire. Prea Sânţia Sa dl Episeop 

diecesan, Nicolae Popea a binevoit a hiro
toni întru presbiter, 25 Noemvrie a. c., pe 
diaconul Traian P o p o v i c i u, ales capelan 
lângă neputinciosul Simion Popoviciu din 
Mramorac. *

Introduc ere de preot. In 29 Noemvrie 
v. sa sevârşit introducerea dlui Dimitrie Po
poviciu de parocli al parochiei Topleţ cu filia 
Bârza, prin comisarul consist. P. O. D. 
loan Pepa.

La liturgie după priecesnă, Reverendisi- 
mul domn eomisariu prin o cuvântare forte 
potrivită a introdus pe noul paroch, predân- 
du-i cheile sântei biserici şi făcândul atent 
că va avea sé dea samă pentru turma încre
dinţată păstorirei sale, nu numai cătrâ auto
rităţile sale, ci şi înaintea Tronului ceresc !

Poporul asculta smerit şi pios.*
Prelegere poporală. Duminecă, în 29 

Noemvrie v. dl advocat George D o b r i n, 
a ţinut în Casina română din Lugoj o inte
resantă şi instructivă p r e l e g e r e  p o 
p o r a l ă ,  despre cultivarea viţei de vie 
americane.

(După „Foia Biecetană“)

Din senatul României.
— Chestia rentei. —

(Urmare.)
In anul 1871, sub ministrul conservator 

Lascar Catargiu, ministru de culte este ge- 
geralul Tell, (vedeţi aici în exemplarul ofi 
cios al budgetului la pag. 10 art. 34: „idem 
şc01elor române din Braşov, după legea spe
cială 23 500“. Dar mai găsiţi tot aici la art. 
53 al aceluiaşi budget, o nóuá sporire a alo- 
caţiunii budgetäre : „idem gimnasiului şi Bi
sericei Sf. Nicolae din Braşov 13.481“.

După-ce în Ungaria se aplicase dualis
mul, se făcuse constituirea „Bisericei atonome 
greco-orientale Române din Ungaria şi Tran
silvania11, după un „Statut organic“, alcătuit 
de metropolitul Şaguna, şi întărit la 16/28

Maiu 1869 de împăratul Francisc Iosif I, după 
acest statut şc0lele române din Transilvania 
fiind şc0le confesionale, sunt puse sub ocro
tirea Bisericei.

Inse de acum înainte guvernul maghiar 
începe a cere, sub formă de îmbunătăţiri 
pentru instrucţiune, din ce în ce mai mult şc6- 
lelor române din Ungaria şi Transilvania, în 
deosebi şi gimnasiului din Braşov, (şi era în 
dreptul său să o facă statul maghiar), cere 
cabinete de fisică şi chimie, fonduri de pen
siuni, sporire de salarii etc.

Acâstă sforţare financiară a instituţiunilor 
şcolare, în curând a trecut peste mijlócele lor 
pecuniare. Avea Biserica Sf. Nicolae din 
Braşov ceva, are şi acjidóue moşii în ţara ro- 
mânâscă, „M e t e 1 e u“ şi „S u d i t u“ din ju - 
deţul Buzău, da biserica tot ce putea pentru 
gimnasiul şi şc0lele dependente de ea. Dar 
uşor se depăşa limita pentru ómenii săraci 
de acolo, fiind fără subvenţiune dela statul 
maghiar, pe care nu o primeau şi nu o pri
mesc (şi pe e i ei privesce pentru-co nu e 
primesc).

Atunci întrebarea devine ârăşi acută, 
şi ei ne <Jic din nou : este un drept al nostru 
pe care l’am avut dincolo în România ca stă
pânire imobilară şi ca imunităţi, care valorau 
mult; aţi fost fórte buni pentru noi conna- 
ţionalii voştri, la prima cerere aţi înscris 
1000 galbeni, apoi 2000 galbeni, aţi mai în
scris 13,481 lei, dar cel puţin pe acâstă alo- 
caţiune budgetară trebuie să putem conta cu 
siguranţă, şi ar trebui să avem şi mai mult.

Nu este de ocam-dată vorba a face 
transacţiuni sub formă legală, nu există veri 
un diferend, ci tot ex aequo et bono, o în
ţelegere, şi aşa stând lucrurile, după ce la 
1871 sub ministerul Lascar Catargiu, vedeţi 
adăugată numai ca o nóuá inscripţie budge
tară, suma de 13.500 lei, vine din iniţiativa 
parlamentară a camerei conservatóre de atuuci 
o propunere subscrisă, între alţii, de d-nul 
general Manu şi de mine ca deputaţi (mai 
erau subscrişi Kogălniceanu, Vernescu, Vla
dimir Ghica, A. Balş), ca să fixeze prin o 
a dóua lege un mic p l u s  de alocaţiune bud
getară, în favórea Bisericei Sf. Nicolae şi 
gimnasiului român din Braşov, în cifră de
15,000 lei noui pe an.

Acest proiect de lege trece prin cameră 
din iniţiativă parlamentară, de şi goneralul 
Tell nu se prea ostenea sé-1 trâcă, dar ne 
osteneam noi. Şi ţine de pe la 1872 vre-o 
2 ani, până vine în Senat. Atunci se întâmplă 
să fiu eu ministru al cultelor şi instrucţiunei 
publice în ministeriul presidat de d. Lascar 
Catargiu. Acum fireşte, proiectul eşit din ini
ţiativă parlamentară, la care eram şi eu is
călit, înaintăză spre votare în Senat.

Dar pe când la 1868, cum v’am spus, 
sub ministerul Guşti, pentru legea de 23.500 
lei nu a fost nici o obiecţiune în parlament, 
şi pe când şi pentru nóua lege de 15.000 
lei s’a împedecat în camera conservatóre ori
ce obiecţiune a oposiţiei liberale, mulţumită 
mai ales energicei stăruinţe a lui Kogălni
ceanu, în senat oposiţiunea dela 1875 este 
mai dificilă. Ia cuvântul în numele ei răpo
satul Deşliu, când vine noul proiect de lege 
în discuţiunea Senatului, (şi acum sunt feri
cit şi îi binecuvintez memoria acelui Deşliu, 
deşi atunci mă mira fórte mult acest fel de 
contestare), şi atacă proiectul cu violenţă în 
şedinţa senatului dela 6 Martie 1875. Ră
posatul Deşliu vorbeşte şi de p e r i c o l e l e  
u n g u r e s c i ,  citesce gazete unguresci, care 
nu ar vedea cu ochi buni ce facem noi pen
tru Românii de dincolo. Şi atunci âtă răs
punsul ce'l dă guvernul nostru prin organul 
meu ca ministru al Cultelor, în privinţa in
terpretării sensului acestei legi:

„Dior senatori, biserica Sf. Nicolae din 
Braşov, o vedem totdéuna subvenţionată în 
budgetul României de când s’a început a se 
face budget la noi, şi tot de odată se mai pre
vede în budget o sumă şi pentru gimnasiul 
din Braşov. V’aşi ruga mai întâiu, d-lor, să 
nu confundaţi acistă sumă ce vi-se cere prin 
proiectul ce este astăzi în discuţiune, cu 
suma ce este deja prin o altă lege în
scrisă în budget pentru gimnasiul din Braşov, 
suma de 23.500 lei. Căci biserica Sf. Nico
lae avea o moşie în România, şi o parte din 
ea era afectată pentru întreţinerea unei mo- 
nastiri, şi altă parte pentru biserica sau şc01a 
din Braşov.“

I. De ş l i u .  Cum se numesce moşia 
aceea ?



M i n i s t r u l  c u l t e l o r  şi instrucţiu- 
nei publice: Nu-mi aduc aminte numele mo
şiei, şi m’aş ti pregătit de acésta, daca aşi fi 
sciut că onor. d. Deşliu cu ocasia unei legi 
ce se discută, cere detaliuri asupra altei legi 
ce e de mult votată. îmi va fáce ínsé onórea 
onor. d. Deşliu a nu se îndoi un moment de 
ceea-ce ti spun, până la proba contrară".

Moşia ce v’am citat-o astăzi esact, era „Bu- 
diştenii“, dar mai erau şi dela Piteşti şi To- 
polovenii şi altele, după actele ce le are bi
serica St. Nicolae din Braşov în tdtă regula. 
Afirm dar, că între altele şi din motivul re- 
laţiunilor pecuniare ce derivau dela o moşie 
pretinsă de biserica St. Nicolae din Braşov 
şi situată în România, Camera română de 
mult timp s’a vécjut datóre a înscrie o sumă 
pentru gimnasiul şi biserica Sf. Nicolae din 
Braşov, şi s’a regulat prin urmare a se pre
vedea în budgetul fiecărui an dóué mii gal
beni. Cealaltă subvenţiune ce s’a prevăzut 
iarăşi în budgetul ţerei pentru gimnasiul sf. 
Nicolae din Braşov, a fost dată tot din acele 
moiive, însă adese-ori variabilă-, a fost şi
13.000 lei şi 10.000 lei, în budgetul pe 74 
s’a prevăzut 15.000, şi acéstá cifră s’a men
ţinut şi în budgetul pe 75 şi 76.

D-lor senatori, între alte motive era 
dar obligaţiunea civilă. Mai era un alt mo
tiv, era chestiunea de cultură. Iată ce şlicea 
ministrul cultelor tot atunci :

„Viu la cele (Jise despre unele foi străine 
şi mai cu sămă de foile ungare. Le-am citit 
şi eu ; dar daţi-mi voe a vă spune, cum 
guvernul este convins că nu este cea mai 
mică umbră de politică în acest proiect de 
lege. Sunt lucruri elementare de cultură, de 
instrucţiune şi de artă, în privinţa cărora 
din fericire se pot întâlni tóté statele şi tóté 
popórele fără altă gelozie, de cât gelozia de 
a se întrece unele pe altele în lupta pacinică 
a civilisaţiunei“

Atunci când s’au 4's aceste cuvinte, 
când acâstă lege se justifica întâiu ca obliga
ţiune şi al douilea ca subvenţiune culturală, 
nu exista incă în Ungaria nici o disposiţiune, 
care să opréscá subvenţiunile benevole de la 
Statele streine. Pe urmă, după ce s’a votat 
legea aici, a venit nu o lege încă, ci deo
camdată o disposiţiune administrativă unga
ră, prin care se opreşte primirea subvenţi- 
unilor de la statele streine şi la 1883 a ve
nit o lege formală, prin care se opresc ins- 
tituţiunilor de cultură din Ungaria, ori-cari 
ar fi. Biserici, şcoli, etc., subvenţiuni de la 
Statele streine, subvenţiuni de graţie, sub
venţiuni de favóre. Insă plata unei creanţe, 
acésta nu a trecut prin mintea guvernului, 
vre-unui Stat constituit să opréscá la alt 
Stat.

Şi înţelegeţi bine, dlor Senatori, că 
dacă noi, în lipsă de un cuvânt anume, în
scriam în budgetul Statului nostru aloeaţiu- 
nea budgetară pentru biserici şi şc0lele din 
Braşov sub titlul „Subvenţiune“ — căci ce 
era să 4‘cem ? e necunoscut cuvântul „rede- 
vanţâ“, şi nu putóm inventa alte neologisme, 
— din momentul în care i n t e r p r e t a r e a  
a u t e n t i c ă  şi o f i c i a l ă  s’a făcut în Se
nat la legea din 1875, că adecă aceste sume 
sunt renta obligătdre în  l oc u l  m o ş i i l o r  
ce ş t i m că l e - a u  a v u t  B i s e r i c a  sf. 
N i c o l a e  a i c i  în ţa ră , şi cari i-s’au luat 
samovolnic: din acest moment, înţelegeţi că 
explicarea adevărată stabilită prin acea seri- 
sore din 1860, pe care v’am citit-o de la ta
tăl meu, susţinută şi la 1875 aici în Senat, 
înainte de a fi existat vre-o disposiţiune sau 
o lege uugară, care să opréscá subvenţiuni^ 
prin urmare fără nici o posibilitata de a se 
interpreta acum ca ceva inventat ad-hoc, — in 
acest moment este cert şi incontestabil, că 
ceea ce a dat şi trebue să dea Statul român 
Bisericei Sf. Nicolae din Braşov şi şcdlelor 
dependente de ea, este o clară şi o adevă
rată ob l i ga ţ i e ,  şi prin urmare nu putea 
şi nu póte să cadă sub acea disposiţiune ad
ministrativă dela 1875 a guvernului ungar sau 
sub acea lege de la 1883 a aceluiaşi guvern, 
care opresc subvenţiunile de graţie, de milă, 
de bună-voinţă, dela statele străine.

De aceea să vă şi explicaţi un lucru : 
Când s’a votat la 1875 acea lege pentru 
sporul de 15000 lei de Senatul conservator, 
precum se votase şi de Camera conservatóre, 
s’a trecut în budgetul alcătuit atunci de 
mine însumi ca ministru, pe anul 1876 fă
ţiş, fără nici o ascundere, în perfectă bună- 
cuviinţă internaţională, amândouă alocaţiuuile 
astfel (vi le citesc aici din exemplarul oficial
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al budgetului pe 1876, pag. 6 şi 7): „art. 
30, literu i) Idem şc0lelor române din Bra
şov (legea specială) 23,300 lei".

„Art. 44, litera L) gimnasiului şi bise
ricei „sf. Nicolae“ din Braşov (lege specială)
15,000 lei“.

Iată istoria celor două legi speciale, a 
căror alocaţiune anuală însumâză împreună 
38.500 lei.

Să vă explicaţi tot aşa, d-lor, cum de 
ia 1875 şi mai întâiu în timpul ministerului 
meu, nu am aflat un cuvânt despre vre-o 
dificultate sau obiecţiune din partea guver
nului austro-maghiar în acéstá privinţă.

De la 1877 până la 1888 sub ministe
rul loan Brătianu, şi de atunci íncóce (afară 
de acum trei ani) sub tóté ministerele: libe
ral, junimist, concentrat, conservator şi chiar 
în ultimul minister liberal-disident Aurelian, 
s ’a p l ă t i t  acéstá alocaţiune bugetară 
f ă r ă  n i c i  o g r e u t a t e .  Nu ştiu, dacă 
dl ministru preşedinte actual în timpul mi
nisterului dsale de culte sub ministerul Bră
tianu 1885—1 Martie 1888 a avut vre-o 
greutate cu acâstă alocaţiune budgetară, dar 
ştiu, că şi dsa a plătit-o atunci.

Cât am fost noi iarăşi la guvern de la 
1888 íncóce, ştiu că n’a t o s t  n i c i  o g r e 
u t a t e ,  şi am plătit totdeauna; şi nici nu 
putea fi vre-o greutate de a se plăti o in- 
scnpţiune în virtutea a două legi, la origi
nea cărora stă în mod privat scrisórea hotă- 
rîtore de la i860 ce v’am citit-o, cu cele 
două chrisóve, şi la explicarea cărora auten
tică şi oficială din Senat, stă cuvântul mi
nistrului cultelor de la 1875, că este o b l i 
g a ţ i u n e ,  şi nu  f a v ó r e  cea-ce plătim.

De acea, dlor, vă spuneam de la 
începui, că este bine să ne explicăm odată. 
Ştiu că dl Sturdza este unul din cunoscătorii 
istoriei nóstre.

Ştiu că d-sa este unul din aceia, care adună 
date şi acte şi nu vorbesce aşa în necunoş- 
tinţă de cauză. De aceea am fost fórte mirat, 
când l’am vă4ut pe dsa, insistând şi discu
tând aci în Senat, cum de dl Lascar ai 
declarat pe faţă, că a plătit acea alocaţiune 
budgetară, cum de dl Tacite Ionescu a măr
turisit şi dsa că a plătit acea alocaţiune bud
getară?

Am fost fórte mirat, 4'c> să ved pe dl 
Sturdza, având aerul de a «e bucura „că s’au 
prins“ dnii Lascar şi Ionescu, fiind-că au 
făcut asemenea mărturisiri. Daţi’mi voie se 
„mă prind“ şi eu. Şi eu vă mărturisesc că 
am plătit totdeuna acea alocaţiune budgetară 
şi daţimi voie să mai mărturisesc că miar fi 
ruşine să nu o fi plătit vre-o dată, şi m’aş 
crede delictuos, şi nu numai politiceşte cri
minal, dar şi penal în sensul legii de răs
pundere ministerială, când n’aşi fi executat 
o lege votată a Statului meu, (aplause), şi 
aşi vrea să văd guvernul strein, care ar veni 
să 4>că unui ministru român : nu executa 
legile ţărei tale! acésta aşi vrea să o văd.

Legea ţărei mele trebue să o păzesc, 
eu, ministru român sau simplu cetăţean ro
mân. A h! sunt legi grave, trecute din at
mosfera posibilităţii ; atunci trebue modificate 
tot pe cale legală. Dar până când sunt legi, 
trecue să le execuţi. Şi dacă aşi fi astă4i 
ministru de culte; aşi plăti-o imediat, fiind 
că ştiu că nu póte să fie greutate internaţi
onală din acésta executare de lege. Eu o 
ştiu acésta, şi cine şi-a creat o greutate in
ternaţionala, şi-a creat-o prin a l t ă  a t i t u 
d i n e  g r e ş i t ă ,  dar nu prin budgetul ţârei 
legal alcătuit.

Dar cum voiţi, dlor, să se tăgăduiăscă 
de vre-un ministru sau fost ministru al ţărei, 
acéstá alocaţiune? Dar nu este înscrisă în 
budgetul ţărei ? Dar nu stă budgetul în 
„Monitor“ ? Dar nu este publicată în „Monito
rul Oficial" şi legea specială de la 1868 şi 
votarea legei dela 1875 pentru biserica sf. 
Nicolae din Braşov ?, şi când aceste acte şi 
desbateri sunt publicate în „Monitor“, se 
póte ascunde unui ministru strein că se dă 
acésta alocaţiune bisericei şi şc0lelor din 
Braşov ?

Dior, este curiósá acésta necunoştinţă 
de causă, şi mai ales este curiósá schimbarea 
de atmosferă în acâstă privinţă între timpul 
de astă4i când dl Sturdza este la guvern, 
şi timpul de acum de-abia 4 ani, când era 
dl. Sturdza în opoziţie.

Urméza o polemică cu „Voinţa Naţi
onală“ dela 1894 şi de pe la 1870, care aeusa 
pe conservatori că ar fi primind în chestia

asta ordine din Pesta, şi arată că nu con
servatori, ci ministrul liberal Orescu la 1876 
era s’e suprime din budget posiţia, — apoi 
urmézá:

D-lor, fireşte că se revoltă cine-va când 
vede aşa íntórcere a adevărului în foile pu
blice. Dar revolta nu este un simţimânt de 
prudenţă politică, şi nu se cuvine, nu ’mi 
acord dreptul să’i dau aici totă expresia. 
Nici nu este bine ca se acuzăm vre-un par
tid sau altul în acéstá cestiune: toţi ómenii 
cu minte din tóté partidele nu au putut de 
cât să lucreze in acelaş sens! — Şi precum 
vedeţi, că Guşti a făcut la 1868 o lege pen
tru sporirea alocaţiunei budgetäre, noi con
servatorii am făcut alta la 1875, şi toţi mi
niştrii, afară de câţi-va rătăciţi, de deplo
rabile excepţiuni, au continuat cu îndeplini, 
rea acestei obligaţii legale până mai acum 
cât-va tunp.

Trebue să mai adaug o explicare pen
tru întreagă lămurire a chestiei. Tocmai 
acum mi s’a adus din archiva Senatului, pen
tru că nu le am în biblioteca mea, budge
tele din anii 1886—87 şi 1887—88, în care 
era ministru al cultelor, sub Brătianu, ac
tualul ministru-preşedinte d. Dimitrie Stur
dza. Pe când în ultimul budget al nostru al 
conservatorilor de la 1876, stau subvenţiu
nile relevate ca d0uă legi speciale, găsesc 
în budgetele d-lui Sturdza alocaţiunea bud
getară pentru gimnasiul şi biserica Sf. Ni
colae din Braşov, învăluită, nu suprimată, 
dar învăluită sub următorul titlu sau articol 
colectiv : „Şc01ele şi bisericile române din 
străinătate (tóté câte arfi) lei 144. 500“. (Bud
getul cultelor pe 1886—1887 pag. 120, pe 
1887—1888 pag. 136).

(Va urma)

Nou taţ i .
Din Bucovina vine o veste impor

tantă: Pentru dietele p o v i n ci a 1 e ale Aus
triei, cari vor fi convocate între Crăciun şi 
anul nou, M. Sa îm păraţi^  va transmite 
un răspuns care va cuprinde, spune „Gaz. 
Buc“, un p a s a g i u  de î n s e m n ă t a t e  
p o l i t i c ă  d e o s e b i t ă .

Iar ca mai nou şi mai important: R e s- 
p uns u l  c ă t r ă  d i e t a  B u c o v i n e i ,  
va ü redigiat şi în limba română.

Sé crede că, in urma stării pe loc a 
a Reichsrat-ului central, c o m p e t e n t e n ţ a  
d i e t e l o r  p r o v i n c i a l e  să va l ărgi -  
Un fel de descentralisare.

*
Kossnthiştii unguri, au ajuns şi ei 

odată la „guvern“, cel puţin în dieta ţerii. 
Ab4icând preşedintele dietei şi şi vicepreşe
dinţii, Sâmbăta trecută şi ieri, dieta a fost 
presidată de kossuthistul M a d a r á s z ,  ca 
deputatul cel mai bătrân, căruia conform 
regulamentului, în caz de retrageri a pre
şedinţilor, i-se cade conducerea şedinţelor.

Kossuthistul a cetit rescriptul m o 
n a r c h  u 1 u i de redeschidere a dietei; a în
drumat la o r d i n e  pe un m i n i s t r u  
pentru întreruperea unui orator, etc.

Oposiţia pentru-ca, în ciuda guverna
mentalilor, să aibă cât mai îndelungat preşe
dinte din sinul seu, voeşte sé pornescă o 
discuţie lungă în jurul chestiei alegerii pre
şedintelui, aşa ca alegerea însăşi, să urmeze 
cât se póte mai târdiu. Sé treacă anul, şi 
guvernul să nu aibă legile de cari are nea
părată lipsă până la anul nou.

*

Mulţumită. Dl Aron Boca Velcherea- 
nul, scritor poporal din Velcheriu, (Câmpia 
Transilvaniei), a binevoit a dona pentru bib
lioteca n 0 s t r ă  ş c o l a r ă  din Geaca, 10 
esemplare deosebite din opurile sale. Primésea 
dl autor şi pe acăstă cale profunda nóstrá 
mulţumită.

Ge a c a ,  20 Nov. v. 1898.
loan Pârău paroch.

*
Opt dame europene s’au hotărît să 

viziteze pe vestita „ímpérátésá mumă“ a Chi
nei. S’a putut mijloci „graţia“ ca ele să fie pri
mite. Cu greu au putut stórce dela ea învoi
rea, ca la presintarea fiecărei dame, ea să se 
ridice din tron salutându-o prin tălmaciul ee-i 
va sta la stânga. Iar la ieşire asemenea să

să ridice şi să întindă mâna fiecăreia dintre 
vizitante. Limba mijlocitóre va fi cea 
franceză. *

O reuniune de înmormântare, după
modelul celor româneşti dela Orăştie şi Deva, 
e pe cale a se înfiinţa şi în sinul poporului 
român din Sibiiu. S’a ţinut deja o adunare 
de consfătuire a poporului, şi ómenii s’au 
arâtat primitori. Acum sé urmézá înscrierile 
(taxă de 1 fi.) pănă la 3l Decernvre n. 
când apoi se va conchema adunarea generală 
constituantă.

*
A nebunit în temniţă. Un conducă

tor de prăvălie din Pesta a fost arestat pen- 
tru-că n’a dat samă şefului seu de banii pri
miţi. Intr’o di pandurul vesteşte pe jude, că 
arestatul are o purtare forte ciudată. L’au 
visitat medicii şi au constatat că a nebunit. 
Spune că el este — hotelier.

Voind sé-’l ducă de acolo într’un ospi
ciu, dădea din mâni şi din picióre şi nu sé 
lăsa.

— Dar mé rog die hotelier, i-a dis un 
poliţist mai isteţ ca sé-’l înşele sé vie,—dă-ne 
odae, vină dă-ne odae.

— Ve dau, vé dau — respunse nebu
nul şi plecă cu ei să le dee odae — în casa 
de nebuni.. *

Mulţămită. împlinim cea mai scumpă 
datorinţă, aducând şi pe calea acésta adânc 
simţiţa nóstrá mulţămită Venerabilei nóstre 
preoţimi în frunte cu P - O. D. loan Papiu, 
protopresbiter şi asesor consistorial în Sibiiu, 
şi O. D. Florian Rusan administrator pro- 
topopesc al tractului nostru, şi tuturor cari din 
apropiere şi din depărtare (Ve4i Nr. 133. al 
„T. R.“) au grăbit a ne distinge cu presenţa 
ior luând parte activă la săvârşirea actului 
măreţ al sfiinţirii bisericii nóstre celei nóué, 
în 15 Novembre 1898, v. contribuind astfel 
nesfîrşit de mult la mângâierea mult cerca- 
tului nostru popor şi la întărirea credinţei 
sfinte a strămoşilor noştri. Dumne4eu să-i 
rösplátéscá venerabilei nóstre preoţimi, prea 
demnul serviciu, de care părtaşi ne-au făcut 
cu acest prilej, de pomenire vecinică din 
neam în neam.

Folosim totodată ocasiunea, şi publicăm 
cu deosebită mulţămită marinimósele contri- 
buiri, ce au incurs încă ulterior la colecta 
deschisă pentru acoperirea trebuinţelor îm
preunate cu zidirea bisericei celei nóué, şi 
anume:

Dr. Vasile B o l o g a, un Antimis nou. 
Dna Elisaveta C ri şan , soţie de notariu, un 
acoperemânt nou pentru sfântul potir. S c h i l 
l i n g  Rudolf, notariu public regesc în Bu
dapesta şi proprietar mare în comuna nóstrá 
50 fl. Nicolau C r i ş a n ,  notariul comunei 
15 fi. luliu Mo l d o v a n ,  învăţător în Totoiu 
3 fi. Nicolau M e t e ş a n, anteprenor în Alba- 
Iulia 2 fi. Victor Oţ oi u ,  învăţător in Ce
tea 1 fi. Alexandru Pa t a c h i ,  învăţător 
în Mihalţ 1 fi. Vasile Mu r g ă u ,  înv. în 
Tibru, 1 fi. Z aharieA lbu, înv. în Stremţ, 
1 fi. George A 1 b u, preot în Alba-Iulia, 1 fi. 
Sofia L a s  lo, văduvă soţie de preot în Ce
tea 1 fi. Iosit N ea go e, preot în Cetea, 1 fi. 
Varilie T e c  şa, preot în Valea-Uzii 1 fi. 
Ioana T ec şa, soţie de preot în Valea-Uzii 
1 fi. Victoria Te c ş a ,  fică de preot, 50 cr. 
Nicolau Dă r ă muş ,  notariu în Cetea, 1 fi. 
Total: 80 fi. 50 cr.

Pentru Comitetul parochial:
Geógiul de sus, 29 Novembre 1898, v. 

Nicolae Revede, preş., Victor Ciora not. 
lacob Repede, epitrop I.

5 4 1

Anunţ literar.
Sub tipariu se află:
„Seminţe din agrul lui Christos“, 

cuvântări bisericesci pentru tóté Duminecile, 
prasnicele şi sărbătorile de peste ani, precum 
şi pentru caşurile publice şi particulare, în 
trei tomuri, de Zacharia Boiu, protoiereu, 
asesor consistorial, membru coresp. al Aca
demiei române etc.

Cu binecuvântare archieréscá.
Cóle de prenumeraţiune stau deschise 

la autorul, la librăria archidiecesană din 
Sibiiu şi Cernăuţi, la cele diecesane din Arad 
şi Caransebeş, precum şi la tóté oficiile proto- 
presbiterale gr.-or. din provincia metropoli
tană ungaro-transilvană.

*
A apărut:
Anuarul financiar şi economic pe 1898, 

de Petra Petrescu. Este continuarea Compa
sului român. Anul acesta, V., este ou mult 
mai bogat ca cei precedenţi, şi de o înfăţi
şare elegantă. Vom reveni.
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Yoci din public.
Scrisóre de mulţumită din America.
Copia scrisorei originale, tradusă verbal 

românesce.
Domnului Franz Wilhelm, farmacist,

Neunkirchen, -Austria de jos
New-Jork, 18 Mai 1898.

Iubite Domnule!
In Noembre 12 anul 1895 eram 

aşa de bolnav de reumatism, că am fost 
silit, se mé pun la pat. Opt luni de 
dile a trebuit se zac în acelaş loc, fără 
sé mă pot mişca; greutatea corpului mi 
s’a redus dela 175 Ibs la 130 Ibs, un 
semn despre durerile grozave, ce-am 
avut să îndur în atâţia ani. N’am lăsat 
mai nimic neprobat, însă după ce fölösem 
ceva, aşa am auiţit de liniments elec
tric,, scalde turceşti, şi după tot feliül 
de ocupaţiuni medicale, nu me simţăm 
mai bine, aşa că ultimul medic ce l’am 
ocupat mi fiise, că nu primesce mai 
mulţi bani dela mine, pentrucă banii 
sunt aruncaţi fără scop.

După ce trecu vreme la mijloc, 
întâlnii un amic al meu, care-mi spune 
de tea Wilhelm pentru curăţirea sân
gelui antiarthritică, antirheumatică, 
ce-ar fi un mijloc fără greş contra rhe- 
umatismului. Eu ii povestii din esperen- 
ţele mele cu alte mijlóce, şi aveam 
forte puţină încredere. Parecă mâna 
sorţii mi-a dictat se scriu la D-Vostră, 
şi că inima mea mai cugeta, că esistă 
un mângăitor, care mă curăză. Da, am 
câştigat convingerea, că esistă un atare 
mântuitor. Nu pot esprima în cuvinte 
durerile cumplite din cei din urmă 3 
an i; acum când nu mă mai póte conturba 
nimic, mă simt ca un copil nou născut 
în acest moment fără a preţui tote co
morile lunei pe lângă ihea Wilhelm 
pentru curăţirea sângelui antiarthri
tică antirheumatică.

Fiţi aşa buni, domnule, şi trimi- 
teţi-ne îndată 1. C. Q. D. 1 duzină (12) 
pachete din thea Wilhelm pentru cură
ţirea sângelui antiarthritică antirheu- 
maticâ.

Dorindu-Ve ce e mai bine în să
nătate şi viaţă îndelungată, rămân cu 
tot respectul.

losef M. Gordon, 179 orchard st. 
New-Jork. [192] 3—9

Se află în tote farmaciile.
Deposit principal: la farmacistul 

I .  G. M o ln á r , tíibiiu.

Ad. Nr. 151/898 [213J 3 - 3
C o n c u r  s.

Pentru ocuparea postului de în- 
văţătăre, eventual de învăţătoriu la 
şc0la română elementară comunală din 
J  i n a, comitatul Sibiiului, se escrie 
concurs cu terminul până la 30 Decem
bre st. n. a. c.

C o n d i ţ i u n i l e :  
a) Invăţătărea, eventual învăţăto

rul are să instrueze clasa a II a com
pusă din băieţii şi fetiţele anului al 
Il-lea şi al lll-lea de şcdlă, precum şi 
fetiţele din şcdla de repetiţiune.

Dacă acest post se va ocupa prin 
o învăţătdre, atunci ea va insfrua fe

tiţele şi în lucru de mână femeesc şi 
în economia de casă.

b) Concurge pot numai Români 
de religia gr.-orientală.

c) Se recere cunóscerea limbei 
maghiare, pentru de a putea fi propusă 
în mod suficient.

d) Eventualul ales învăţătoriu are 
să ţină strană în biserică în Dumineci 
şi sărbători.

E m o l u m e n t e  le:
a) Din fondul grâniţeresc dóué 

sute (200) fi. v. a, solvinfii în rate lu
nare decursive.

b) Din alodiul comunal una sută 
(100) fi. v. a. solvinfii în trei rate pa- 
trulunare.

c) Locuinţa gratuită, şi trei stân- 
gini lemne de foc, espres numai pen
tru trebuinţele proprii.

Concurenţii au a-şi aşterne supli- 
cele lor instruate cu documentele re- 
cerute de lege, la presidiul acestui scaun 
şcolar, până cel mult la terminul sus 
indicat.

J i na ,  în 9 Decembre 1898.
Dumitru Panliloiu,

preşedinte.
loan Sava,

secret, scaun. şcol. com.

Ad Nr. pp. 828—898 [214] 2—3

Concurs repeţit.
In sensul veneratului ordin con

sistorial dtto 23 Decembre a. tr. de 
sub Nr. 8682 Bis. prin acésta se pu
blică concurs repeţit, pentru întregirea 
postului de paroch în parochia de 
clasa a III a Măguri, cu termin de 30 
de dile dela prima publicare în „Tele- 
graful-Român“.

Emolumentele împreunate cu acest 
post, dau un venit sigur anual de 
400 fi.

Doritorii de a reflecta la.acest post, 
au a-şi aşterne suplicele de concurs, 
instruite confjgrm normelor în vigóre, 
subscrisului unchi, până la terminul 
sue indicat.

Oficiul protopresbiteral în conţe- 
legere cu comitetul parochial.

Cl u j ,  18 Novembre 1898.
Túlin Roşescu,

protopresbiter.

- - * - - ^ - A_‘_ţ - - - - - - - + - - -
în librăria Tipografiei archidiece- 

sane se află:

ŞiDicţionariu maotiiar-român
de

Dr. I. Crişan şi N. Putnoky,
apărute în 1893 şi 1895, cele mai nóue vo
cabulare pentru învăţarea limbei maghiare.

Preţul unei părţi leg. fl. 1.80, ambele fl. 3 60.
t * f ' r r t > i i i i > m  iT  i m  m  m  i m

Orológe de buzunar americane.
Cu garanţă, că nickelul nu-şi schimbă colórea, construcţia mai esactă şi mai 

bună decât a celor mai scumpe.
P r e ţ u l  de  b u c a t ă  f l o r i n i  3.—

Pe lângă garanţă, pănă unde ajunge provisiunea.
Lângă orologiu lanţ argintit cu 60 cr.

A p a r a t  de r a s  — a u t o m a t .
Fox, fabricat veritabil de solingen, distins la multe esposiţii, nu cere praxă. 
Tăierea eschisă. Lucru curat şi comod. Scutesce de bólé de piele. Durabil şi

scutesce de spese.
O b u c a t ă  fl. 3.—

Tăişul *** e din oţel strălucitor, celelalte părţi din alpacca.
Un tăiş separat lângă el fl. 1.—

Se pot comanda la:
P O L L I K  S Á N D O R , r e p r e z e n t a n t u l  p r i n c i p a l .

Budapesta, V. ker. Kâlmân-utcza 17.
Colectanţilor se espedeză la 5 bucăţi, unul gratis. [183] 25—30

A  « >  *.4.4. ^  A A A ^  .  1 . . ■ . . .  A ^ ^ I , t  , f I , , A
’ — I M MII I M l I I r i m M I M M f H Í T  CT • f

Cel mai indispensabil Că lin  d a r  iu  pentru fiecare preot şi 
• învăţătoriu este fără îndoâlă

CâlincLariul
arcM diecesan,

; ce se póte procura la l â b r ă r i a  a r c l i id i e e e z a n ă ,  Sibiiu cu ■ 
; preţul de 3 0  e r .

C ă l i n d a r i u l  pe anul 1 8 0 0  este dedicat memoriei răposa
tului archiepiscop şi metropolit M i r o u  R o m a n u l ,  cuprinfiând : 
fotografia aceluia, o biografie scurtă, apoi date interesante din 
bóla lui, mórtea, înmormântarea şi numerose eondolenţe, incurse 
din acest incident. Pe lângă partea pur calendaristă mai cuprinde 
genealogia, consemnarea regenţilor mai însemnaţi din Europa; 
afaceri de poştă, tren şi telegraf, scala timbrelor şi computărilor 
de interese, precum şi întreg şematismul metropoliei ortodoxe ro
mâne din Transilvania şi Ungaria şi în deosebi şematismul amă
nunţit al archidiecesei, atât de trebuincios în tóté afacerile biseri- 
cesci şi şcolare. Indicarea agendelor parochiale şi protopresbiterale, 
specificate după luni; estrase folositóre din regulamentele consisto- 
rului archidiecesan; indigitari pentru învăţătorii soldaţi; târgurile, 
anunţuri etc.

11 r e c o m a n d ă m  t u t u r o r !
»<*■*_* I* *^*<1 /> -I ‘ A .  1.
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„ B i b l i o t e c a  d e  p o p u l a r i s a r e “ ,
pen tru  literatură, a rtă  şi ştiinţă,

a u  a p ă r u t  p â n ă  a c u m  :
r.

Nr. 1 Nuvele siberiene, de Vladimir 
Korolenko;

Xfi

Nr. 2 Nuvele ţărăneşti, de Björnstjerne 
Björnson;

II Nr. 3 Nuvele 'şi -povestiri populare,  de 
Lew N. Tolstoi:

S| Nr. 4 Schiţe şi tablouri, de loan 
“  Neruda;
X Nr. 5 Ş4se nuvele, de I. P. Iacobescu; 
ţj! Nr. 6 Nuvele de H. de Balzac;
■ 4 Cli Nr. 7 Din viéta poporului, de Alecs. 

Swientochowschi ;
II Nr. 8 Pe apă de Guy de Maupassant
II Nr. 9 Nuvele alese, de Al. Puskin;

; jş| Nr. 10 óment şi scrieri,  de Georg
Brandes;

ii Nr. l i  Din Cartea cântecelor, de H. 
Heine;

Nr- 12 Liga tinerimii, comedie în 5 
acte de Henric Ibsen;

| |  Nr. 13 Dómna Marchisă şi alte nuvele 
de Quida;

||  Nr. 14 Lăutarul din Cremona, de
II Francois Coppée;

* 55
Nr. 15 Ilka şi alte nuvele, de Al Dumas 

fils;
$ Nr. 16 Nuvele de Guy de Maupassant; 

- fi Nr. 17—18 Suferinfele tinărului Werther
%fi

><f,i
X-

xX ii ■

Nr. 19 Nuvele estra-ordinare de Edgar
Poe; X

Nr. 20—21 Stilul în artă, de Hans ^  
Sebastin Schmid; X7 r 4Nr. 22 Un roman în noue scrisori, de X
Teodor M. Dostoiewski;

Nr. 23 Poesii, traduceri libere în versuri | |  
de Sully Prudhomme:

Nr. 24 Studii şi portrete literare, de 
Jules Lemaître;

Nr. 25 Pilone de Wilhelm Bergsőe;
Nr. 26 Darwin, viaţa doctrina şi impor- | |  

tanţa lui de A. de Condolles şi | |  
A. Sűdekum;

Nr. 27 Schiţe din California, de Bret ►]’< 
Harte; ><|

Nr. 28 Simplu de Traian Demetrescu; | |  
Nr. 29 In Lonţ!... de Paul Hervieu; | |  
Nr. 30 Scrisórea furată şi alte povestiri | |  

estra-ordinare de Edgar Poe ; [fi 
Nr. 31 Don Iuan pe Moliére ;
Nr. 32 Poesii alese, de Al. Petőfi;
Nr. 33—34 In temniţă de Z. C. Arbure [fi 
Nr. 35 Crîng şi luncă de T. Duţescu- X 

Duţu; II
Nr. 36 Chestiuni literare ed M. Strajan. [fi 
Nr. 37 Antologie sanscrită, de G. Coşbuc [<| 
Nr 38 Femea îndărătnică, de V. Scha []$ 

kespeare;
Nr. 39 — 40 Cestiuni literare, de M. 

Strajande IFblfgang v. Goethe;
In  nr. broş. 16 cr., leg. 30 cr.

Se află de vânzare în
Librăria Tipografiei arch id iecesane Sibiiu.. ii 5îl
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Ne-au sosit acuma :

Tabele de părete pentru cetit, românesci fl. 2.40 
» n » n „ unguresci „ 2.40
„ „ istoria naturală (16 bucăţi co

lorate : regnul animal, vegetat şi mineral) „  7.20
Tabele de mésuri metrice cu esplicare „  —.80 
Modele de desemn ă 24 f o i ........................ 1.70
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