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3n zadar: Statutul organic
e sagunian

Cititorii nostri 1si amintesc ca in
iarna trecutd se lansase din surse
turburate de cele mai inavuabile sen-
timente fatd de ce-i ortodoxie roma-
neasca, un zvon murdar, menit sa
pateze nimbul venerabil care Tncon-
joara marea opera saguniand: Sta-
tutul organic.

Sa recapitulum putin faptele. DI
profesor D. Braharu publicase o mo-
nografie intitulata: Un colaborator al
lui Saguna, secretarul de stat Gh. loa-
novici, Cluj 1932, in care pe de-0
parte mentiona 3—4 fapte ale lui Oh.
loanovici Tn serviciul bisericii, iar pe
de alta inzista asupra faptului ca desi
a fost francmason, personagiul acesta
a ajutat totusi biserica si neamul ro-
manesc. In legdturd directd cu redac-
tarea Statutului organic nu se men-
tiona altceva decat ca Gh. loanovici
a fost, la congresul din 1868, prese-
dintele comisiunii de 27 care a stu-
diat proectul de statut al lui Saguna
si I-a prezentat plenului congresual.

Din acest unic element si luand
de bund, fara confruntarea critica cu
documentele capitale, declaratia exa-
geratd a lui Partenie Cosma, membru
al congresului din 1868: «Statutul
organic nici in forma nici in partile
lui cele mai esentiale nu este opera
lui Saguna, ci este al congresului din
1868», dl Ernest Armeanca, teolog
unit, se grabeste intr’'un articol inti-
tulat: «Statutul organic, opera franc-
masonica?» publicat In «Patria» din
21 lanuar 1933, sa deducd fantastic:
«Statutul organic, zis sagunian, nu
este opera marelui mitropolit, ci a fost
redactat — dupda cum am vazut —
intr'un spirit mult mai liberal decét
vederile lui Saguna, de o comisie din
care a facut parte, desigur ca membru
influent si Gh. loanovici». lar de aci,
facand imediat Tncd un salt, cu ade-
varat mortal, altd afirmatie: Gh. loa-
novici 1n calitate de francmason *a
avut sa elaboreze, ori, in cazul cel mai
bun, sa colaboreze la un statut biseri-
cesc». E drept ca putin mai la vale,
speriat Tnsusi de indrasneald, s’a re-
tras un pas inapoi, punand afirmatiei
dsale un semn de Tintrebare. «Nu
cumva, caracterul laic mult prea ac-
centuat al constitutiei bisericii orto-
doxe din Ardeal, trebue atribuit lui
Gh. loanovici, francmasonului noto-
riu?» Retragerea e insa numai gra-
ficd. Sub masca Tntrebarii se ghicesc
licaririle jucause ale vicleniei satisfa-
cute de isprava.

Afirmatiilor acestora le-a raspuns
dl Dr. 1 Mateiu in «Renasterea» din
29 lanuar 1933 si subsemnatul in
«Telegraful Roméan» din 4 Februar
1933. Subsemnatul ardta ca numai o
fantazie rau posedata e in stare sa
deducad dela existenta unui francma-
son in congresul dela 1868, ca Sta-
tutul organic e opera acelui franc-
mason. Ma refeream ca la dovada
peremptorie a paternitatii saguniene

a Statutului organic, la faptul ca forma
in care a iesit acest Statut din sanul
comisiei nu prezinta aproape nici 0
modificare esentiala a proectului lu-
crat si predat comisiunii de mitropo-
litul Saguna.

Netindnd cont de aceste obiec-
tiuni, dl Ernest Armeanca a revenit
asupra afirmatiilor dsale in articolul:
«Gheorghe loanovici si Statutul or-
ganic, zis «sagunian» din «Patria»
din 23 Februar 1933. In loc sa faca
singurul lucru care era necesar in
aceasta discutie: confruntarea proec-
tului sagunian cu forma Tin care a
iesit din comisiunea al cérei prese-
dinte a fost Gh. loanovici, dsa a ba-
tut toate drumurile in sus si in jos,
e drept cu oarecare talent de aler-
gator inutil, vorbind de tot felul de
merite ale lui Gh. loanovici, dar de-
spre influinta lui, pretins covarsitoare
asupra Statutului organic neputand
aduce altceva, decét iarasi presedinti
lui in comisia de 27 (si declaratia lui
Partenie Cosma, care nu se refera
dealtfel la Gh loanovici).

Lucrurile nu s’au oprit Tnsa aci.
Dupa o tacere de cateva luni, a in-
ceput iar agitatia. E drept acum mai
prudenta si mai rezervata in afirmatii.

Actul al Il lea 1l Tncepe tot dl
Braharu. Intr’o a doua brosurd, inti-
tulatd : Secretarul de stat Gheorghe loa-
novici si Statutul organic al bisericii or-
todoxe roméne din Ardeal. Cateva pu-
neri la punct cu prilejul unei pole-
mici, Cluj, 1933, dsa spune céd vrea
sa restabileasca adevarul care ar fi
fost nesocotit atat de dl Ernest Ar-
meanca cat si de dl Dr. I. Mateiu si
de subsemnatul, si o parte si alta
antrenata de patima. Pe dl Dr. lon
Mateiu si pe subsemnatul ne acuza
ca micsoram meritele lui Gh. loano-
vici, iar pe dl Ernest Armeanca,
fiindca 1i recunoaste meritele lui Gh.
loanovici numai pentru a scoate Sta-
tutul organ c, francmason. Adevarul
dupa dl Braharu e cd Gh. loanovici
a avut un mare rol la compunerea
Statului si la sanctionarea lui de Tm-
paratul, dar totus nu «se poate do-
vedi ca ideile francmasonice au stat
la baza legii de organizare a bisericii
ortodoxe ardelene».

Atitudinea dlui Braharu este mai
moderata, desi putin cam nepre-
cisa, ca sa nu zic echivoca. lar
nepreciziunea vine din faptul ca dsa
pe de-o parte pare ca socoteste forma
Statutului organic iesitd din comisiu-
nea prezidata de Gh. loanovici esen-
tial deosebita de proectul lui Saguna
si influinta lui Oh. loanovici in acea
comisiune foarte importanta, iar pe
de alta pare cd vrea sa se fereasca
de-a recunoaste vreo urma francma-
sonicd n acest Statut.

Ca insistenta dlui Braharu asu-
pra rolului comisinnii de 27 si asu-
pra rolului lui Gh. loanovici in ea e
de naturd sa prelungeasca o nedu-

merire, sta dovada faptul ca dl G.
Racoveanu in ziarul «Cuvantul» din
25 Noemvrie 1933, in articolul nti-
tulat: «Statutul organic sagunian Si...
atelierele simbolice» gaseste Tn ea un
element in stare sa furnizeze arme
noua cunoscutei dsale ranchiuni fatd
de Legea de organizare bisericeasca.
E drept dl Racoveanu face o martu-
risire  foarte pretioasa pentru noi:
«Nu vom crede ca Statutul organic e
opera francmasonicd, de vreme ce pre-
sedintele comisiunii care l-a alcatuit
a fost presedintele maréi logi a franc-
masoneiiei din Ungaria. Dar e bine
sa se stie si asta despre Statutul ce sta
la baza legii de organizare bisericeasca
din 1925». Ce Tnsemneaza aceasta
marturisire contradictorie? Ca desi nu
e dreaptd, totusi cine vrea sa calom-
nieze poate utiliza in lupta contra
Legii de organizare bisericeasca chestia
cu originea ei francmasonica.

Urmeaza de aci ca celor de rea
credintd, dl Braharu le da un element
de hula contra Statutului organic.

Deaceea trebue sa mergem mai
departe si sa precizam chestiunea
aceasta. Atat dl Braharu (mai ales in
brosura a doua), cat si dnii Ernest
Armeanca si G. Racoveanu recunosc
cd unicul argument pentru influinta
iui Gh. loanovici asupra Statutului
organic e faptul ca a prezidat comi-
siunea de 27. Lucrul care se impune
este sa colactionam proectul de Statut
predat de Saguna comisiunii ($), cu
forma in care a iesit din sanul comi-
siunii (C) si chiar cu cea pe care i-a
dat-o plenul congresului (P).

Ne vom t’nea de ordinea che-
stiunilor din Statut. Tntai tinem sa
recunoastem ca in privinta lexicului
si a formei in general, proectul lui
Saguna a suferit multe modificari atat
in comisiune céat si in plen. Cuvinte
mai vechi si termini mai neprecisi au
fost Tnlocuiti cu termini mai juridici,
expresiunile mai prolixe cu alte mai
concise, cateodatd 2 articole au fost
inchegate intr’'unul sau viceversa. Ba
capitolul dispozitiunilor generale a
fost aranjat cu totul altfel. Chestiu-
nea alegerii episcopului si mitropoli-
tului amestecate de Saguna intre alte
chestiuni au fost scoase si rotunjite
in capitole speciale. Mai neprecis era
proectul cu privire la forurile condu-
catoare ale mitropoliei, cari pare ca
se confundau cu cele arhidiecezane.
Aci a delimitat comisiunea cu preci-
ziune Peste tot se observa in comi-
siune si congres un spirit ordonat,
juridic, arhitectural. De sigur cand ai
un material de-a gata e usor s con-
tribui la mai buna lui ordonare. Mo-
dificarile esentiale Tnsd, marturisesc,
sunt minime. Le voi scoate la locul
lor in evidentd fara nici o acoperire.

Dispozitiuni generale

Toate cele 10 dispozitii generale
din C si P coraspund esential cu
determinatiunile generale din $. Aran-
jamentul e Tnsd mult schimbat si
ideile mai concis, mai clar si mai ju-
ridic exprimate. La articoul 9 din
dispozitiuni, P are un adaus care ne
dovedeste ca congresul era chiar mai
scrupulos Tn evitarea a ceeace ar pu-
tea constitui un pericol pentru alte-

rarea fiintii bisericii. De unde $ pre-
vedea pastrarea unei «legaturi dog-
matice permanente» intre autocefalia
romana si cea sarbad din Ungaria, iar
C precizand si accentuand folosea in
locul cuvintelor din $ expresia «susti-
nerea unitatii dogmatice», P adauga
si «canonice». Dela «legdtura dog-
maticd permanentd» din S s’a ajuns
astfel la «sustinerea unitatii dogma-
tice si canonice» cu biserica ortodoxa
sarba. Un congres care cerea, mai
explicit ca Saguna, neschimbarea ca-
noanelor, era un congres indiferent
la fiinta bisericii ortodoxe?

Parohia

La parohie Tn general C si P
corespund cu S aproape literal. Carac-
teristic e ca pentru ca sd poata deveni
filia, matera, S cere ca filia sa-si faca
cerere la sinodul parohiei de care tine,
lar acesta o va trimite si consistorului
eparhial, C Tnsa prevede ca cererea
sda nu mai treacd pe la sinodul pa-
rohial, ci sa mearga de-adreptul la
scaunul protopopesc, compus numai
din preoti. Este aceasta o masura
care laicizeaza proectul $, nu una care
restrange largile drepturi acordate
laicilor ?

Proectul $ prevede in parohie
3 foruri: sinodul parohial, comitetul
si epitropia parohialda. C si P dease-
menea. Dispozitiile privitoare la si-
nodul parohial cordspund in esenta,
ba in cele mai multe cazuri chiar li-
teral, in §, C si P. In toate se pre-
vede ca presedintele de drept e pa-
rohul. Cu privire la dreptul s nodului
parohial de-a alege pe membrii sino-
dului eparhial si ai congresulu na-
tional, S prevazuse numai general
acest drept (8 124), dar nu precizase
de e vorba de alegerea directd a re-
spectivilor membrii, sau numai de
alegerea unor reprezentanti cari la
randul lor sa aleaga pe membrii ace-
lor adunari. C a propus 1n § 7 punct
6, o alegere indirecta numai. Dar
plenul a schimbat, dand sinodului pa-
rohial dreptul de alegere directa.
Aceasta la propunerea deputatului
Dr. Alexandru Mocioni (vezi Proto-
colul congresului national bisericesc
din 1868, Sibiu 1868, pg. 70). Prin-
cipiul acesta se adopta apoi si pen-
tru alegerea de catra s'nodul paro-
hial a membrilor sinodului protopo-
pesc (Ibid pg 79), desi $ si C pre-
vazuse aci alegere indirecta, prin
reprezentanti. Aceasta este cea dintai
modificare mai importantd a proec-
tului S. Cum vedem Tnsa nu e pro-
dusul comisiunii prezidatd de loano-
vici, ci a plenului la propunerea unui
membru care nu era loanovici. De
fapt o schimbare principiala nu e nici
aceasta, desi practic are alte efecte.
Principiul dreptului tuturor credincio-
silor de-asi trimite reprezentanti in
toate corporatiunile bisericesti a ra-
mas neschimbat. Celelalte deosebiri
intre C si S sunt neinsemnate. Putin
importa ca C spre deosebire de $ sta-
bileste c& procesul verbal al sedintii
sinodului parohial sa fie trimis direct
consistorului, si nu prin protopop,
sau ca ajunge majoritatea de voturi
pentru o hotdrére, pe cand $ cerea
d8 (Deosebirea din urma prezista la
toate corporatiile).



Privitor la comitetul parohial
jarasi coincidenta aproape literala in-
tre S, C si P. C si P se deosebesc
de S numai prin aceea ca stabilesc
ca membrii comitetului sa fie alesi pe
3 ani, nu pe 6 ca S, Tnmulteste la
parohiile mari numarul membrilor cu
5 si reduc gradele de rudenie cari
Tmpiedeca pe 2 insi sa fie deodata
membrii ai comitetului parohial. Lu-
cruri cari nu cred sa le considere
cineva esentiale. In schimb C si P
precizeaza un lucru important, nepre-
cizat (des: subinteles in § 41) de S:
acela ca parohul este membru de
drept al comitetului. larasi grija pen

tru a nu stirbi caracterul bisericesc
al Statutului.
Nici privitor la epitropia paro-

hiala nu face C si P schimbari im-
portante. De notat ca $ prevedea ca
epitropsi sa privegheze «ca personalul
bisericesc si scolar sa-si duca acurat
oficiul sdu». C si P, de sigur pentru
ca in personalul bisericesc si scolar
fnsusi S Tnglobeaza uneori si pe preot
si Tnvatatori si deci s’ar fi putut in-
telege acest paragraf ca ridicand pe
laici sau pe niste oameni simpli mai
presus de preot si invatatori, | a omis.

Protopresbiteratul

S prevede ca foruri protopopesti:
scaunul protopopesc si sinodul pro-
topopesc. C si P adauga si un co-
mitet protopopesc, ca organ executiv
al sinodului protopopesc.

Cu privire la scaunul protopo-
pesc, C si P urmeaza Ilui $ in pri-
vinta atributiunilor si a celorlalte che-
stiuni. C a adoptat dispozitia lui $
ca membrii lui sa fie numai preoti.
In plen deputatul Simion Mangiuca a
facut propunerea ca d n scaunul pro-
topopesc sa faca parte si mireni, cu
conditia ca chest ile spirituale si bise-
ricesti sa le judece numai preotii, iar
cele matrimoniale preotii la un loc
cu mirenii. Saguna Tnsa a intervenit
pentru prima data, spunand «ca sunt
canoane pozitve Tn aceasta privinta
si praxa bisericeasca asemenea ne
aratd ca in trebile retinute scaunului
protopresbiteral, respective consisto-
rului (senatul bisericesc n. pr.), mi
renii nu pot lua parte ca membrii cu
vot» (Ibid pg. 78). La aceasta depu-
tatul Mang uca si-a retras propune-
rea, dar reluand-o deputatul llie Ma-
celar a cazut.

C a adus nsa si ea 0 schimbare
referitor la acest punct: S prevedea
ca cei 6 membrii ai scaunulni proto-
popesc sa fie numiti de consistorul
eparhial pe baza candidarii lor de
catra sinodul potopopesc (In op. ¢
139 se spune ca de catra scaunu!
protopopesc, dar nu stiu daca nu t
gresald de tipar). C stab leste ca acest
membrii sa fie alesi de sinodul pro
topopesc. Aceasta e deci prima
schimbare mai serioasa operata
de G asupra proectului S. S
retinem.

La sinodul protopopesc C nu
schimb& decat ce-a schimbat si la
sinodul parohial: stabileste un numar
put n mai mare de membri, prevede
ca mandatul lor dureaza numai 3 ani
si nu 6, si se multumeste la luarea
hotararilor cu majoritatea voturilor in
loc de d8 ca $. Lucruri fara impor-
tanta. Cu privire la modalitatea ale-
gerii protopopului prin sinodul pro
topopesc, C e mai metodic putin O
schimbare, care nu modifica lucrul n
fond, a intevenit Tn urmatoarea che-
stiune: $ prevedea ca Consistorul
diecezan candideaza pe trei insi pen-
tru protopop, iar sinodul alege pe
unul din ei. Nu se poate sti sigur C
sau P a schimbat dispozitia aceasta
in senzul ca Consistorul are drept sa
intareasca pe unul dintrei cei trei can-
didati cari au obtinut voturi mai
multe. Schimbare serioasa nu e acea-
sta, sigur.
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O altd deosebire a lui C de $
este ca introduce comitetul protopres-
biteral. $ nu l-a socotit necesar pen-
truca sinodul protopopesc si asa e o
adunare restrénsa, care e ea insasi
un fel de comitet. Comitetul de
obicei 1isi Tmplneste rolul lui care
constd Tn a executa hotararile unei
adunari mai mari, prin presedinte. Ori
presedinte si-al sinodului si si-al co-
mitetului protopopesc este tot proto
popul, deci tot el Tmplineste hotaréa-
rile sinodului, fie ca mai exista si un
comitet, fie ca nu. Comisiunea de 27
insa s’a condus de motive de sime-
trie. Existd Tn parohie sinod si co-
mitet, trebue sa existe si in protopo-
piat. Dovada ca acesta a fost moti-
vul principal, e ca fixandu-i atributiu-
nile spune numai scurt: «Agendele
lui sunt acelea in trebile comune ale
protopresbiteratului cari in trebile ce
se tin de paroh;e, sunt ale comite-
tului parohial» (8§ 63). Ca n’a urmarit
C prin creerea comitetului protopres-
biteral micsorarea cercului de com-
tinta al scaunului protopresbiteral, ne
dovedeste faptul ca si C fixeaza ace-
leasi atributiuni acelui scaun, ca $S.

Epitropia protopopeasca o pre-
vede si $ si C, dar C mai explicit.

Peste manastiri trecem repede,
fiindca la acest capitol C coraspunde
cu S aproape intru totul.

Eparhia

S prevedea ca afacerile eparhiei
sa fie Tndeplinite de sinodul eparhial,
de un presbiteriu care are rol de sfa-
tuitor pe langa ierarh, de un senat
scolar si de unul epitropesc. C si P
stabilesc ca foruri un sinod eparhial,
iar pe cele 3 din urma le Tntrunesc
sub titlul general de Consistor, nume
pe care Saguna prefera sa-1 dea nu-
mai presbiteriului.

Referitor la sinodul eparhial, C
aduna intrun capitol cu paragrafe
precise lucruri pe cari $ le-a tratat
amestecat cu alegerea episcopului.
Deosebiri serioase nu sunt. Stabileste
mai bine modalitatea convocarii, or-
dinea sedintelor, si reduce la 3 ani
mandatul. In doua puncte C restrange
prea marile drepturi ce le acorda $
acestui sinod Din $ 8§ 137 punct 1,
referitor la agendele sinodului epar-
hial, care prevedea ca in competinta
acestui sinod cade: «ingrijirea pentru
sustinerea libertatii religioase si a au-
tonomiei bisericei in intelesul legilor
civile; precum si ingrijirea pentru susti-
nerea in curatenie a invataturilor bise-
ricesti, a religiositatii si a moralei», C
nu retine (8 96, 1) decat prma parte.
Membrii comisiunii si ai congresului

, din 1868 au cautat cu mare grije sa
scoatd din sfera competintii corpora-
tillor mixte, chestiunile spirituale si
dogmatice, stiind cd acestea apartin,
in baza canoanelor, ierarhiei.

Tot in § 137 punct 14, S fixa
intre atributiunile sinodului eparhial:
«Consultarea asupra greutatilor ce
s’ar arata in efectuirea unor canoane
sau unor institutiuni bisericesti». C §
96, 12 elimina «unor canoane sau»,
jarasi ca neputand apartne in sfera
de competintda a sinodului eparhial.

In ce priveste alegerea episcopu-
lui prin sinodul eparhial, C si P nu
se deosebesc aproape de loc de S.
Doar atat ca C si P nu retin con-
ditia lui S ca episcopul sa fie ales
dintre monahi. Dar aceasta nu-i o
noutate.

Si acum am ajuns la schimbarea
cea mai importantd pe care o pre-
zinta C si P fata de S. Am vazut
ca Saguna preconiza in afard de si-
nodul eparhial un sinedriu de pres-
biteri, un senat scolar si unul epitro-
pesc. Ce priveste pe membrii celor
doua senate, S preconiza sa fie alesi
la Tnceput de sinodul eparhial iar dupa
aceea ele se vor reintregi de sine n
urma candidarii de catra episcop. CsiP
a schimbat aceasta dispozitie in senzul
ca membrii acestor doua senate sa fie
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alesi totdeauna de catra sinodul epar-
hial. Schimbarea aceasta era fireasca
si necesara. Daca admiti pentru n-
ceput alegerea, de ce sa nu o admiti
si dupa aceea. Si apoi altfel s’ar fi
creat o aristocratie mireneasca n bi-
serica, sau chiar o clicd, dominand
aceleasi 2—3 familii veacuri de-aran-
dul. Puterea n’ar fi fost propriu zis
a episcopului, ci a membrilor acelor
senate. Ei ar fi fot atotputernici.
Schimbarea aceasta nu este, afara de
aceea, 0 schimbare de principiu. Tot
mirenii ar fi ales si in cazul cand nu
sar fi schimbat aceasta dispozitie;
numai cat in loc de 60, ar fi ales 6,
ceeace mi se pare ca e mai periculos.

Schimbarea care taie intr’un
principiu al lui Saguna e cea
privitoare la sinedriul presbite-
rial. Saguna prevedea ca acesti
membri sa fie numiti de episcop,
C si P stabileste sa fie si ei
alesi de sinodul eparhial. Modi-
ficarea aceasta Tnsa a fost contraba
lansatd prin doud fingradiri atat de
importante, Tncat aproape nu poti zice
ca a pierdut episcopul ceva. Mai in-
tdi Saguna se clatina cu privire la
rolul acestui sinedriu. In unele para-
grafe 1i lasa numai un rol de sfatui-
tor, dar in alt paragraf (8§ 119) se
observa ca preconiza oarecare de-
pendintd a episcopului de votul sine
driului. In 8 119 Saguna spune ca
numai in cazuri cand votul sinedriu-
lui ar prejudicia grav biserica, epi-
scopul poate sa nu tind cont de el,
dar si atunci sinedriul poate apela
contra lui la sinodul episcopilor. Apoi
tot Saguna spune ca chestiunile in
cari are a se sfatui episcopul cu si-
nedriul acesta sunt cele bisericesti,
spirituale, rituale si disciplinare. Ce
face C si P? intai 1i da cauzele dog
matice si pure spirituale cu totul epi-
scopului. «Cauzele dogmatice si pure
spirituale se decid finalmente prin
episcopul» (8§ 141). Deci aproape toate
chestiunile cari, dupa Saguna, nu le
putea hotara episcopul decat cu «sfa-
tul» foarte autoritar al sinedriului,
sunt lasate mai categoric in seama epi-
scopului. Aproape toate atributiunile
senatului bisericesc din Statutul or-
ganic sunt deci chestiuni in cari epi-
scopul poate decide cum vrea. Am
putea spune ca prin aceasta dispozitie
intentia lui $ nu numai cd n’a fost
mentinutd, ci a fost intrecuta.

Aceastd precizare a tinut s’o aiba
Saguna si in altd forma cand a venit
n desbaterea plenului § 96 punct 5,
prin care comisiunea propunea ca Si
membrii senatului bisericesc sa fie alesi
de adunarea eparhiald. Saguna a inter-
venit atunci a doua si ultima oara in
tot timpul desbaterilor acestui Statut,
spunénd: «am de-a reflecta in pri-
vinta punctului 5 din § 95 ce eri a
venit sub discutiune cumca eu aflu
intr'ansul o chestiune sacramentala $i
aceasta Tmprejurare m’a indemnat pe
mine de-a zice eri ca nu pot lasa
spre desbatere acest §, caci intru
adevar nu este chemarea congresului
a judeca despre sacramente; daca insa
Dvoastra nu involvati in acest § nici
0 chestiune sacramentala, atunci se
intelege de sine, ca amintitul § se
poate tracta si decide din partea con-
gresului». La aceasta «raportorul co-
misiunii de 27 da acea asigurare cum
ca nici congresul nu doreste a trage
in discutiune vreo chestiune sacra-
mentald si cd alegerea asesorilor con-
sistoriali o priveste de cauza admini-
strativa, prin urmare tinatoare de com-
petinta congresului».

O a doua Tingradire a acestei
modificari este adausul special ca cel
ales de sinodul eparhial ca membru
al senatului bisericesc e prezentat
episcopului «spre intarire» (8 116).
La celelalte doua senate alegerea se
face in acelas mod «insa cu acea
deosebire ca barbatii cari au intrunit
majoritatea absoluta a voturilor se
privesc si se proclamd@ numai decét
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alesi finalmente». Asadar alesul sino-
dului eparhial nu e Inca asesor in se-
natul bisericesc si poate nici sa nu
fie niciodata daca nu vrea ierarhul.
Aceste douaingradirifac aproape
iluzorie modificarea cea mai im-
portanta adusa de Csi P proec-
tului sagunian.

Atributiunile celor trei senate le
determina C si P dupa S.

Organizarea mitropolitana nu o
mai supunem unui studiu aparte, pen-
trucd aceasta s’a facut cu totul dupa
dupd modelul celei eparhiale. $ nu
delimita tocmai precis intre senatele
arhidiecezane si cele mitropolitane. C
si P face aceasta delimitare.

Si acum sa recapitulam. Coni
gresul dela 1868 a adus 3 modificar-
mai serioase proectului sagunian: 1.
alegerea directd de catra toti cre-
dinciosii a membrilor din sinodul
protopopesc, eparhial si congresul
national-bisericesc, In loc de alegerea
prin delegati cum se pare ca voieste S ;
2. alegerea prin sinodul protopopesc
a mem rilor scaunului protopopesc
in loc de numirea lor prin Consisto-
rul eparhial, cum prevedea S; si 3.
alegerea prin sinodul eparhial a ase-
sorilor din senatul bisericesc in loc
de numirea de catra episcop cumvoia S.

Prima dintre aceste modificari
n’a adus-o comisiunea de 27 ci ple-
nul. lar dintre celelalte douda modifi-
cari aduse de comisiuae, cea din urma,
care ar fi fost in general cea mai
importanta modificare a proectului
sagunian, a fost facuta aproape ilu-
zorie prin cele doua Tngradiri amintite:

Acum sa judecam obiectiv.
schimba cele doua modificari din urma
esential spiritul general al proectului
sagunian? N’a ramas acela aproape
nestirbit in toate principiile lui? S’a
intunecat remarcabil pecetea sagu-
niana a Statutului organic prin acele
modificari? Nimenea n’o poate afirma
serios aceasta. Congresul Tnsusi a fost
congtient de aceasta cand a recunos-
cut ca Statutul votat de el pus in
practica in arhidieceza inca dela 1864
(Protocol pg. 99) si cand a hotarat cu
unanimitate ca «Compendiul de drept
canonic» al lui Saguna sa fie intro-
dus ca studiu si ca manual obligator
in toate scolile teologice din Mitro-
polie si ca toate oficiile bisericesti
sa-l ia de indreptar in privinta drep-
tului canonic (ibid. pg. 104).

Dar daca-i asa n’am avut drep-
tate sa afirm 1n articolul precedent,
referitor la aceasta chestiune, ca
«Gheorghe loanovici n.a avut alt rol
decat sa aplaude Tmpreuna cu ceilalti
membri ai congresului dela 1868 con-
ceptiile ortodoxe ale marelui mitropo-
lit»? Recunosc ca cuvantul «aplaude»
nu e tocmai potrivit, dar numai cand
se ia literal, ca batae din palmi. Dar
cand se iain senzul de: Tmbratisare,
acceptare cu bucurie, aprobare cu

| totul, atunci nu e absolut justa pro-
I pozitia mea? A schimbat vre-una din
conceptiile ortodoxe canonice ale ma-
relui mitropolit, congresul sau mai
bine zis comisiunea de 27 ? A schim-
bat detalii de forma si de procedura si
s’a atins de vreo doua ori foarte timid
si de lucruri mai importante. Dar
atat. Blocul ideilor proectului sagu-
nian a ramas in aspectul lui general
acelas. Cele céateva sgarieturi ale con-
gresului din 1868 nu-1 altereaza.

Si atunci cine are dreptate? DI
Braharu care, e drept, mai putin ca-
tegoric ca dl Ernest Armeanca, dar
totusi destul de vizibil, face din Sta-
tutul organic prea mult o opera a
comisiunii de 27 si in special a lui
Gh. loanovici? latd cuvintele dsale:
«Si acum ca Tincheere a acestui ca-
pitol putem afirma odatd pentru tot-
deauna ca secretarul de stat Gheorghe
loanovici a prezidat intre 1—15 Oct.
1868 comisiunea care a alcatuit Statutul
organic dupa care s’a condus biserica
ortodoxa roména din Ardeal etc.».
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Forma categoricd si generald in care
afirma despre comisiunea de 27 ca
a alcatuit Statutul, este o exage-
rare care trebue numai decat rectifi-
catd. (Din tinuta generala a studiului
dlui Braharu se vede ca exagerarea
nu e numai grafica, ci de fapt so-
coate ca Statutul iesit din comisiune
se deosebeste profund de proectul
sagunian).

Dar cele doud modificari aduse
de comisiune se datoresc oare am-
bele lui Gh. loanovici ? Lucrul nu se
poate dovedi. Dimpotriva faptul ca
in discutiile congresului in general si
ale Statutului in special, Gh. loanovici
nu intervine niciodatd cu propuneri,
ceeace fac destul alti membri, ne da
0 destul de puternica probabilitate ca
Gh. loanovici n’a fost prea activ in
aceasta chestiune (Dealtfel presedintii
nu prea obisnuesc sa faca propuneri).
In orice caz nu cred ca ambele mo-
dificari sa se datoreasca lui. Dar chiar
daca s’ar datora lui, totusi nu poate
nimenea sa spuna, necalomniind, despre
Statutul organic in general ca e opera
francmasonica, pentruca e facuta de
Gh. loanovici. Cine spune n general ca
Statutul organic e opera francmasonica,
e un calomniator ordinar.

Ceeace trebue sa mai pun la
punct este afirmatia dlui Braharu ca
atat dl Dr. I. Mateiu cat si subsem-
natul am scris primadata in chestiu-
nea aceasta, «cu scop de-a diminua
pe Gheorghe loanovici» (pg. 7). Ca
si cand toata lumea n’ar avea alt
scop Tn viata decat s& mareasca sau
s& diminueze pe Gh. loanovici! Fie
Gh. loanovici cat de mare, die Bra-
ha:u si Dumnezeu sa-1 ierte. Nu
aceasta e problema in jurul cdreia s’a
iscat discutia. Fie cat de mare pe alte
terene. Eu am tinut numai s& arat
ca la compunerea Statutului organic
n’are meritul ce i-1 atribui Dta, n’are
aproape nici un merit. Nu eu am
exagerat, ci Dta.

Dar nedreptatea extrema ni-o
face dl Braharu, cand atat pe dl Dr.
I. Mateiu cét si pe mine ne pune in
aceeas cumpana cudl Ernest Armeanca;
si noi si dl Ernest Armeauca am fost
la fel de patimasi Si de cu tendinta.
Ba, ceeace-i curios, fatd de dl Ar-
meanca are o atitudine mai dulce
pentruca dlui «are aprecieri juste»
despre Gh. loanovici. Cum adeca?
Celce afirma o enormitate ca aceea
ca Statutul organic e opera fruncma-
sonica, fara nici o dovadad serioasa,
ci Tmpotriva tuturor evidentelor, i
celce o respinge, e drept, cu cuvinte
cam tari (nu Tnsa vulgare ca ale dlui
Ernest Armeanca), dar justificate de-o
astfel de indrasnealda, e tot asa de
patimas si de cu tendinta, ba chiar
mai mult?

E a doua rectificare pe care o
cer dlui Braharu.

Asa ca in definitiv dl Braharu
n’a intervenit ca sa puna lucrurile la
punct si sa sustind adevarul fata de
ambele parti, ci s& ncline cumpana,
constient sau ba, spre un neadevar.

Dar in zadar va framantati! Sta-
tutul organic e sagunian.

Dr. D. Staniloae.

»Pomenirea Mitropolitului Andrei
Saguna, Sibiu, 1933 publicatia de cu-
rand aparuta, este Tntampinata in Foaia
Diecezana, dela Caransebes cu urma-
toarele cuvinte:

Sibiul, vechea citadela ortodoxa are,
se vede, cultul oamenilor mari, intre cari
troneaza nemuritorul Andrei, cu ade-
varat datator de legi si datini. inalt Prea
Sfintitul Mitropolit Nicolae, demn urmas,
cu neostenit zel rascoleste si tine la
suprafatd o memorie dela care candela
recunostintii nu trebue sa se stinga nici-
odatd. Cu deosebire este binevenita
aceasta carte acum, cand glasuri de
naimiti Tncearca diversiuni si atatari...

TELEGRAFUL ROMAN

MtS~a aniversare

In ziua memorabilda de 1 Decemvrie
1918 s’a inceput, pentru vechea tara arde-
lenescd, o noua era Tn istoria ei mult
sbuciumata.

In ziua aceea, a mantuirii, Ardealul
a trecut cu Tinsufletire si pe vecie, la
sanul patriei mame, alaturi de celelalte
provincii roméanesti desrobite.

De atunci, an dupa an, ne-am in-
tors mereu cu géandul, evlavios si recu-
noscator, catra nemuritorii Tnfaptuitori ai
visului mare, mostenit din parinti si
stramosi.

lubirea si admirarea noastra s’a
indreptat si se indreaptd astazi, la a 15
aniversare a unirii nationale, catra umbra
gloriosului si marelui Rege Ferdinand 1
catra fostii sai Tintelepti si credinciosi
sfetnici, catra ctitorii Romaniei Tntregite,
catra nenumadratii martiri, cari s'au lup-
tat si sacrificat pentru zdrobirea lantu-
rilor de lungd robie si ni-au redat liber-
tatea desavarsitd in patria noastra ase-
zata Tn granite, pe care santem hotarati
sa le pdstram cu orce si pret impotriva ori
si cui.

Celuice sta de paza, M. Sale Re-
gelui Carol 11, Suveranului nostru iubit,
si Dinastiei romane, le rostim din partea
clerului si poporului nostru, devotate
omagii de supunere si credinta.

Dumnezeu cel Atotputernic sa ocro-
toeascd si mai departe Tara, Tronul si
Neamul /

Aniversarea unirii Ardealului cu ve-
chea tard a fost sdrbatoritd in Sibiu prin-
tr'un reusit festival, organizat de stradal-
nicul despadrtamént al Asociatiunii si de
Federatia corpului didactic.

La ora 11 1. de a. s’a tinut serviciu
religios Tn catedrala mitropoliei. Dupa
ameazi, la ora 6, public numeros sibian s’a
adunat in sala prefecturii judetului, unde
s’a desfasurat un Tnaltator program in amin-
tirea istoricei zile de 1 Decemvrie 1918.
insemnatatea ei a expus-o intr'o confe-
rentd, entuziast primitd, cunoscutul scriitor
ardelean, dl I. Agarbiceanu.

Conferentiarul desvoltd ideea optimis-
mului Tn orce realizare omeneascd, fie
materiald, fie spirituald, si aratd : care sant
elementele constitutive ale unui optimism
sandtos si creator, cu nimerite aplicari la
starile actuale din tara noastra. Expunerile
facute cu avantul vorbitorului depiin con-
vins despre ceeace spune, vor da, de sigur,
material de gandit multora dintre ceice
le-au auzit si aplaudat.

Piese corale si recitari, executate de
corul si studentimea Academiei teologice
Andreiane, au contribuit si mai mult la
intdrirea sentimentelor de dragoste si jertfa
pentru neam si tara intregitd.

Serbarea a fost onoratd de prezenta
I. P. S. Sale Mitropolitului Nicolae si a
altor fruntasi sibieni, atat preoti, cat si
mireni.*

R

Nationalism si politica

— Un manifest. — O conferenta publica. — Al treilea glas. —

Porunca vremii impune statului ro-
man: o politicd nationala.

Aceasta porunca iese in deosebi la
iveala in cuvintele si faptuirile fruntasilor
nostri politici ai diferitelor partide.

Astfel, seful partidului national-liberal,
dl Gheorghe Bratianu, lanseazad un ma-
nifest, unde spune:

In Roménia ntregitd carmuirea tre-
bue sa fie a romanilor, nu a strainilor.
N’am fost si nu sdntem Tmpotriva locuito-
rilor de alta limba si de altd lege cari tra-
iesc printre noi, si cand credinta lor catrd
statul national se poate dovedi statornica
si Tmpart cu noi suferintele si bucuriile
noastre. Dar, orasele si unele parti de mar-
gine ale tarii au fost napadite de multimea
celor straini de neamul nostru. In tineretul
nostru sént prea numerosi astazi ceice za-
darnic cer dreptul la munca si viata, ne
mai fiind loc pentru ei pe pamaéntul ro-
manesc.

Se cere dar, cu tot dreptul, nationa-
lizarea oraselor si a tinuturilor dela granita.

Manifestul aratd, c& de asemenea, in
ajutoarele pentru biserici si scoale, se va
pastra proportia ce se cuvine numarului
de credinclosi. «Noi socotim, cad de azi
fnainte trebue asiguratd, n slujbe si intre-
prinderi, Tntéietatea ce se cuvine roméanilor*.

*

La Cluj, n sala teatrului national, a
tinut in 25 Noemvrie 1933, dl O. Goga, 0
conferentd, In fata numerosului auditor, des-
fasurdnd subiectul: Transformarea sufle-
teasca a Romaniei.

Conferentiarul face o asamadnare a
vietii noastre din trecut si de astazi. In
trecut, Tnainte cu vreo 20 de ani, existd
0 adevarata constiintd nationald care n-
chega suflarea roméaneasca de pretutindeni.
Viata publica, de dupa rasboi, a suferit
insa schimbari mari, prin multele reforme
si legi, Tn puterea carora am ajuns sa avem
b. o. oragse ca centre de simtire straind pe
trupul tarii noastre. ldeea normald, de do-
minatiune nationalda pe acest pamant, nu
a fost incd indeplinitd. Dovada formeaza
cifrele statistice, expuse de conferentiar cu
privire la situatia functionarilor minoritari
din tard. Eata raportul numeric dintre func-
tionarii dela P. T. T.din diferitele parti ale
tarii: In Ardeal, la Cluj dintre func%ionari
sant 34°/o romani, 66°/0 minoritari; la Ca-
reii mari 38°/0 romani, 62°/0 straini; Zalau
23°/o romani, 77°/0 straini; Aiud 25°/0ro-
mani, 75°/0 strdini; Gherla 40°/0 romani,
60°/0minoritari; Reghin 25°/0romani, 75°/0
minoritari; Targu-Muras35°/,, romani,65°/0
minoritari $. a. m. d. Acelas raport, slab
pentru romani, dainueste in Bucovina si
Basarabia.

Din aceasta cauzd, urmeaza confe-
rentiarul, se impune aplicarea principiului
proportionalitdtii in toate functiunile pu-
blice, la toate institutiile de stat si par-
ticulare, si la universitati.

»,Nimeni nu ne poate Tmpiedeca de-a
aplica statului acestuia pecetea fiintei noa-
stre nationale, cdci avem majoritate nume-
ricd impresionantd. ldeea nafionala ar tre-
bui sd creeze unitate de simtire intre noi.
Dar cel dintdi punct de baza pentru acea-
sta ar fi ca: roméanul sa fie stapan la
el acasa“. —

Dupa conferentd, o frumoasda mani-
festatie studenteasca s’a facut dlui O. Goga,
care adresandu-se tineretului l-a rugat sa
se calduzeasca dupa normele ce i le-a dat.

*

Tot la Cluj a rasunat de curdnd alt
glas 1n fovoarea nationalismului in politica.
DI /. Mihalache, noul sef al partidului na-
gional-}érénesc, declara ca acest partid,
fara sa trambiteze ideea nationald pe ulite,
0 situeazd pe vigoarea natiei romanesti,
de care trebue sa se resimtda puternic sta-
panirea tdrii. ,In ntreaga noastrd organi-
zatie si asezare culturald si economica,
trebue sd& se ridice biruitor la suprafata
specificul energiei romanesti. Este datoria
partidului national-tardnesc sa definitiveze
acest fapt. Toate statele Tnteleg azi sa-si
identifice structura lor politica cu struc-
tura nationala.

3

Orce nazuinte ale conducétorilor poli-
tici de a sustine si Intdri noul curent na-
tionalist si a1 adanci in opinia publica si
in massa poporului, nu pot decat sa ga-
seasca Tintreaga aprobare a bisericii noa-
stre, Tn deosebi astdzi, cand tara trdeste
clipe grele si hotaratoare.

Jtotijicare oficiala

On. minister al instructiunii si al
cultelor a inceput sa faca pregatiri
de pe acum 1n vederea alcatuirii bu-
getului pentru anul bugetar viitor.

P. C. protopopi si preoti, cu in-
dreptatire la gradatii noui si la ajutor
familiar dupa copii nou nascuti, vor
Tnainta cereri prin oficiul protopopesc,
pentru recunoasterea Tndreptatirii.

La cererea pentru gradatie se va
anexa Certificatul de serviciu, elibe-
rat de oficiul protopopesc, iar la ce-
rerea pentru ajutor de familie se va
anexa Extrasul de botez al copilului
nounascut.

P. C. protopopi vor anunta de
urgenta toate schimbarile petrecute n
familiile preotilor, cari beneficiaza de
ajutor familiar.

Consiliul arhiepiscopesc.

»F. O.R.”

Conferinta dlui G. B.-Dnica

In 21 Noemvrie s’a deschis la Sibiu,
ciclul de conferinte, organizate de ,Fratia
Ortodoxa Roméana“, sub patronajul I. P. S.
Nicolae mitropolitul Ardealului.

Inaugurarea ciclului s’a facut in sala
prefecturii, in cadru solemn, prin confe-
rinta dlui Bogdan Duicd, profesor univer-
sitar la Cluj si presedintele ,,Fratiei Orto-
doxe Roméane* din arhiepiscopia Ardealului.

Dsa a conferentiat despre Spiritul re-
volutiei religioase, din sudul Ardealului, Tn-
tre anii 1700 si 1750.

A staruit sa arate cd ideile revolutiei
au fost: sociale, fiindcd se cerea pamant
pentru trai; nationale, fiindcd se accentua
deosebirea ntre roméni si neamurile asu-
pritoare si vechimea noastra pe pamantul
Daciei; 1n sfarsit, religioase, intrucat si
barbatii si femeile isi aparau ortodoxia lor
CU un eroism surprinzator.

Conferentiarul a fost felicitat de Tnaltul

prelat si calduros aplaudat de public.
------------- n .

*Organizati

Qastea Domnului

Probleme, fapte,

Francmasonerie. In considerare
ca s'a raspandit vestea, prin tinutul Ba-
sarabiei, despre cuibarirea «farmazo-
nilor»in comitetul central al asociatiunii
»Astra Basarabiei”, organul acestei
societati. Cuvant Moldovenesc, din 26
Noemvrie 1933, nu intarzie a explica
starea lucrurilor si a declara, ca: Franc-
masoneria este 0 buruiana straina, pe
care noi toti o despretuim, fiindca i
cunoastem otrava. Din istoricul acestei
asociatii internagionale §i secrete, ga-
zeta dela Chisindau arata ca, dupa con-
statarea istoricilor, francmasoneria da-
teaza dela sfarsitul veacului al 17-lea,
fixdndu-si drept scop: rasboi de exter-
minare contra bisericii si a lui Dum-
nezeu. O ramura a societatii, care se
infatiseaza sub aparenta de societate
»filantropica si filosofica”, s’a constituit
in societate recunoscuta lega! sub titlu!:
«3 lanuar 1913, Grand Orient de France»,
cu sediul: Rue Cadet 16, Paris. Scopul
ei marturisit e: cercetarea adevarului,
studiul moralei, imbunatatirea materiala
si morald si intelectuald a omenirii; in
realitate insa toate sectele masonice
sént adversare neimpacate ale orcarei
autoritati divine si omenesti.

comentarili

Comitetul central al Astrei basa-
rabene asigurda, — pe toti prietenii sai
de munca nationald, si nu internationald,
de munca in vazut tuturora, si nu in
ascuns, — ca vegheaza. — O aseme-
nea veghere ar fi la loc si In partile
noastre ardelene, unde s’a cuibarit bu-
ruiana straina otravitoare.

»Caveant consules!”

Sedinta festivd. — O frumoasa
sedinta festiva au tinut studentii Aca-
demiei teologice ,,Andreiane”, Sibiu ser-
band ziua patronului lor, a marelui Mi-

tropolit Andrei.
In prezenta I. P. S. Sale Mitro-

politului- Nicolae, a P. S. S. Vasile si

Intr'o sald arhiplind, studentii au desfa-
surat un bogat si ales program.

DI prof. N. I. Popoviciu arata rostul
serbarii, ea iesind din cadrul serbarilor
comune, intrucat in anul acesta timpul
incresteaza la rabojul sdu o suta de
ani dela intrarea lui Saguna in mona-
hism si 60 de ani dela trecerea lui la
cele vesnice.

Studentul V. Coman, presedintele
societatii, tine disertatia ,,Tineretul si
biserica™.



Urmeaza recitari, spuse de studenti
si bucati muzicale potrivite, dirijate de
par. prof. Topolog.

La sfarsit I. P. S. Sa felicita tine-
rimea pentru momentele Tnaltatoare ce
le-a prilejuit. Tinerii au sa fie o zala
de permanentizare a maretei opere Sa-
guniene. Puterile lor se vor cristaliza si
intari numai alaturi de biserica, nta-
rindu-se din hrana ei duhovniceasca.

Societatea aduce multumiri Onor.
domni, cari au contribuit la sporirea
bibliotecii sale. Cor.

*

Generatia tdnara aduce, pe planul
vietii infectate de un materialism si de
un egoism frivol, o nota vribranta de
eroism moral si de pasionatd iubire de
neam si lege stramoseasca.

Cu atat mai multne doare, deaceea,
cand vedem cum cad acesti lineri ra-
pusi de glontul ucigator. Am dori ca
sa nu se mai ajunga la astfel de tragice
incidente cari ne sfasie inima de durere
Sunt doar copiii nostri cei mai curati
si la cari privim cu nemarginite nadejdi.
Sa se evite si dintr'o parte si din alta
prilejurile cari pot costa viata tinerelor
vlastare ale neamului, Mai multa frana
pasiunii si mai mult sdnge rece.

Sd fie adevadrat? unele ziare spun, ca dl
Dr. Vaier Pop, presedinte al Actiunii catolice
printre romanii greco-catolici grupati Tn societatea
»Agru“ si fost ministru Tn cabinetul lorga, a pa-
rdsit partidul nationalist-democrat al dlui profesor
N. lorga, si Tn ultimul moment s'a Tnscris Tn parti-
dul national-liberal, ajuns astazi la carma, si ca

va candida Tn fruntea listei dintr’un judet mai din
nordul Ardealului.

Nu stim ce va zice fostul sau sef,
rostit mai intai cuvantul ,,fripturist...

care a

Sfantul Nieolae
si milostenia

In morala dinainte de Isus Hristos
actul milosteniei era aproape inexistent
in sufletele oamenilor.

E adevarat ca Platon Tn memorabila
opera .Republica“aminteste de ,,caritate”,
dar ea putea fi realizata numai de filo-
sofi. Chiar si de acestia destul de fara
vlagd, pentruca izvorul inspirator nu era
cel supranatural, ci ratiunea care este
slaba si neputincioasa.

Méntuitorul a reve’at cd milostenia
isi are puterea Tn Dumnezeu, ca este
rezultatul credintei si al iubirii fata de
Dumnezeu si deaproapele.

lubirea deaproapelui produce milo-
stenia. In a iubi Tn mod practic, adica in
a face milostenie, consta toata frumu-
setea si menitul omului. Prin ajutorarea
celor sdraci se ajunge la Dumnezeu.
»Adevar graesc voud, intru cat ati facut
unuia dintr'acesti frati ai mei, prea mici,
mie mi-ati facut“ Mat. 25, 40.

Printre cei cari s’au silit mai mult
sa calce pe urmele Mantuitorului, a fost
si sfantul ierarh Nieolae.

Despre viata acestui sfant Parinte
avem putine date. S’a ndscut in orasul
Patara din Asia micd, din parinti buni
si cu frica lui Dumnezeu, cu numele de
Teofan si Nona. Conform traditiunii, sub
persecutiile lui Diocletian a fost Tnchis,
suferind mult. La 325 a luat parte la
sinodul dela Niceea, remarcandu-se ca un
vajnic aparator al ortodoxiei.

Ca episcop in Mira Lichiei a condus
cu cea mai crestineasca ravna Biserica,
pana la moartea lui, la anul 328.

Datorita minunilor si faptelor sale
rasarite din samanta Evangheliei, ce s'a
inrddacinat adanc si puternic Tn sufletul
lui, Biserica 7l proslaveste cu numele
de sfant si-l serbeaza in ziua de 6 De-
cemvrie.

Una din minunile lui e cea a sca-
parii sale dela moarte. Implinindu-si o
dorinta neinfranata a plecat sa vada
Morméantul Domnului. La Tntoarcere cei
cari erau cu el in corabie au voit sa-I
piarda. In timpul acesta se ivi o furtuna
pe mare si toti s'au Tinfricosat. Atunci
sfantul se ruga lui Dumnezeu si marea
se potoli. Cei de fatda au recunoscut ca
prin el lucreaza puterea lui Dumnezeu
si au devenit credinciosi convinsi.

0 altd minune a fost alegerea lui
ca episcop. Crestinii din Mira Lichiei nu
se puteau uni asupra persoanei pe care
s’0 aleaga de episcop. Unul din episcopi
se declara pentru sfantul Nieolae, spu-
nand ca Dumnezeu i-a descoperit pe acest
om. Propunerea a fost primitd de toti.

Sfantul Nieolae a pus la dispozitia
saracilor toata averea sa, care a fost

Redactor responsabil: Dr. George Prooa.
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foarte mare. E de ajuns sa amintim una
din faptele sale de milostenie si ne vom
convinge de marimea sufletului sau :

In orasul sdau era un om, care-si
cheltuise toatd averea in petreceri. Dupa
ce a saracit, Tl muncia gandul sa-si dea
fetele la desfranare ca sd-i aducd bani.
Sfantul aruncad pe fereastra, intr’ascuns,
ca: ,,Sa nu stie stanga ce face dreapta“,
la fiecare fata cate o pungda cu bani,
scapandu-le din ghiarele desfraului. Tatal
lor, vazand la mijloc o putere dumne-
zeeasca, s'a indreptat.

Sfantul Nieolae a aratat ca viata
omeneasca se purificd numai prin Man-
tuitorul. Fara credinta n El nu se poate
umbla pe valurile vietii, iar fard ajuto-
rarea deaproapelui nu putem ajunge in
imparatia lui Dumnezeu. Daniile sunt
un produs al credintii si se fac pentru
mantuirea sufletului.

Sfantul ierarh Nieolae, Tn calitatea
sa de reprezentant al Bisericii, a stat cu
totul Tn slujba Méntuitorului, fiind convins
cd numai Hristos Tnobileaza viata si
numai Tn numele lui putem fi mantuiti.

El a trecut de mult la cele vesnice,
dar n’a fost uitat, crestinestile lui fapte
inspirdnd multe generatii de crestini.

Putini sfinti se bucura de-atata
cinste si iubire din partea poporului.

lacob Bozocea.

INFORMATIUNI

Fiind Tn preajma zilei onomastice
a Tnaltului nostru Parinte Mitropolit
Nieolae, ziarul nostru Ti exprima, n
numele cetitorilor, ca omagiu toate
sentimentele de iubire fiasca, de in-
credere si de adanca multumita pen-
tru grija ce-o are pentru noi pasto-
ritii 1. P. S. Sale, pentru priceperea,
tactul si dragostea cu care ne con-
duce spre Domnul. Din fundul inimii
indltam urarea: Intru multi ani
Stapane!

t Caz de moarte. Firul telegrafic
ni-a adus n 29 1 c. din Budapesta trista
stire, c& P. C. Sa protosincelui Ghenadie
Bogoevici, preotul parohiei ortodoxe din
Budapesta g administratorul  realitatilor
Fundatiunii Gojdu din acel oras, a trecut
la cele eterne. Raposatul in Domnul a fost
un vrednic slujitor al altarului Domnului si
bun chivernisitor al insemnatei averi a Fun-
datiunii Gojdu din capitala Ungariei, ear
pana la alipirea noastrd la patria mama a
fost ocrotitorul tinerimii ortodoxe romane,
care 1si facea studiile acolo. Odihneasca
in pace!

Ziarul Calendarul, implinindu-si ter-
minul de suspendare de 15 zile, a reaparut
cu ziua de 30 Noemvrie 1933.

Publicul cetitor al Calendarului —
si e mult — a tanjit aceste doua sapta-
mani dupa hrana spirituald cu care se obis-
nuise pana a nu i mai putea suporta lipsa,
iar reaparitia acestui ziar a fost asteptata
Cu mare sete.

Uram confratelui Calendarul tot atata
putere Tntru a apara crezul romanesc si
crestin cat a avut si pana acum, dorindu-i
totodatd s& nu mai ajunga in situatia —
neBIécuté si pentru el dar mai ales pentru
publicul care-1 ceteste — de-a fi suspendat.

Capitala tarii noastre are, conform
ultimului anuar statistic, 631.288 locuitori
si 3207 strazi, pe o suprafatd propriu zisa
de 7.800 hectare.

Paraseste Romania. — In cercurile
catolice ardelene se respandeste stirea, ca
episcopul romano-catolic Majlath dela Alba-
lulia, aflator acum la Roma, urmeaza ca
in curdand sd paraseasca postul sdau din
Ardeal si sa treacd pe langd Vatican.

Céat timp a pastorit Tn tara noastra,
simpatiile episcopului Majlath s’au indrep-
tat ostentativ spre Budapesta.

Ramaéane ca succesorul sau in scaunul
episcopal sa fie purtat de alte preocupari,
adaptandu-se realitatii in mijlocul careia
trdeste.

STIRI LOCALE

Dela F. O. R., Sibiu. Miercuri, 6
Decemvrie 1933 ora 6 seara va avea
loc in Aula Academiei tedl6gice confe-
renta dlui loan Sandu, directorul scoa-
lei normale ,,Andrei Saguna. Subiectul:
Un martir al legii stramosesti — Mitro-
politul Sava Brancovici.

Mare concert coral si simfonic
va da corul ,,Astra™ Brasov (Reuniunea
de muzica ,Gh. Dima“) si orchestra
simfonicd a Brasovului, dirijat de dl

Const. Bobescu, in sala ,,Thalia“ din
Sibiu, S&mbatd in 16 Decemvrie 1933,
ora 9 seara. Programul contine bucati
celebre din compozitori clasici si mo-
derni. Corul si orchestra se alcatuesc
din 120 executanti. Va fi un eveniment
muzical pentru sibienii iubitori de arta.

Primaria municipiului Sibiu aduce la
cunostinta, ca revizuirea listelor electorale
pentru comund, camerd si senat ale ora-
sului municipal Sibiu, pe anul 1934, se face
in timpul dela 1 Decemvrie péanad la 31
Decemvrie 1933, la priméaria municipiului
Sibiu, strada Mitrogo iei Nr. 2, camera Nr.
21. Fiecare indreptatit poate cere, in acel
Ir_estimp, inscrierile si stergerile din aceste
iste.

CARTI SI REVISTE

Omagiu unui profesor. In publica-
tille revistei Statul si Scoala, redactatd de
dnii C. lenica si D. Goga, a aparut Nr. 6,
contindnd un modest: Omagiu profeso-
rului Onisifor Ghibu, din partea acestei
reviste. Cluj, inst. ,,Ardealul”, 1933. —Publi-
catia de fata, aparutd la Tmplinirea varstei
de 50 de ani ai jubilantului, aduce céateva
articole, bine si frumos scrise, datorite con-
deelor dlor: I. Lupas, D. Lapadat, D. Goga,
C. lencica si N. Nistor. La sfarsit se ala-
turd o listd, cu adevarat impunatoare, a
scrierilor publicate pana acum de dl prof.
O. Ghibu.
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Concurs repetat

Pentru Tintregirea parohiei de clasa |
din Brasov-Tocile, protopopiatul Brasov,

1

se publicd un nou concurs, cu termin de .

30 de zile, dela prima aparitie in Tele-
graful Roman.
Retributiunile dupd acest post sant:

1. intregirea dotatiunii dela stat, con-
form coalei B.

2. Sesiune parohiala de 13 jugare
teren arabil.

3. Casa parohiala in stare corespun-
zatoare.

4. Stola uzitatd conform regulamen-
tului stabilit de adunarea protopopeasca
pentru parohiile tractului Brasov, aprobat
de Ven. Consiliu arhiepiscopesc.

Cererile de concurs, insotite de docu-
mentele necesare, se vor Tnainta oficiului
protopopesc ortodox roman, Brasov, Piata
Unirii 1, pana la terminul fixat.

Concurentii vor binevoi a se prezenta
in parohie, in o Duminecd sau sarbatoare,
spre a 6 cunoscuti de enoriasi.

Brasov, la 15 Noemvrie 1933
Oficiul protopopesc.
Dr. I. Blaga

protopop.
Nr. 391—933.

Coneurs

Pentru intregirea parohiei vacante de
clasa Ill-a Besinau, prolopopiatul Mercurii,
se publica concurs cu termen de 30 zile
dela prima aparitie in Telegraful Roman.

Beneficiile Tmpreunate cu acest post
sant:

1 intregirea dela stat a salarului con-
form coala B.

2. Folosirea terenului vechi de zidire
pentru casele parohiale.

3. 32 jugdre ardtor si fanat.

4. Stola uzitata in tract.

Cererile de concurs se vor Tnainta
oficiului protopopesc al Mercurii in terme-
nul deschis, impreund cu autorizatia I. P.
S. nostru arhiepiscop si mitropolit, avand
reflectantii a se prezenta in vreo Dumi-
necd ori sarbatoare la biserica spre a face
cunostintd cu poporul.

Mercurea, 3 Noemvrie 1933,
Oficiul protopopesc cu consensul consiliului
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parohial.
Avram S. Pacurariu
protopop.
Nr. 66—933 par. (32) 3—3

Concurs

Parohia ortodoxa roména din Medias
publicd concurs cu termen de 15 zile dela
prima aparitie in Telegraful Roméan pentru
pictareaicoanelor din tampla bisericiinoui.

Icoanele se vor picta in stil bizantin
%i_ in_concordanta cu pictura din interiorul

isericii.

Caetul de sarcini se poate vedea la
oficiul parohial.

Medias, 14 Noemvrie 1933.

Oficiul parohial ortodox:

loan Craciun
protopop-paroh.

—

Nr. 75

Padure de stejar de vanzare

Consiliul arhiepiscopesc ort. rom.
din Sibiu are de vanzare in padurea
Tufari dela Cisnadie 1368 arbori de
steiar ce reprezintd un volum de circa
940 m. c. lemn de lucru si 764 m. steri
lemn de foc.

Reflectantii vor inainta oferte pana
la 12 Decemvrie 1933 Consiliului ar-
hiepiscopesc ort. roman in Sibiu, unde
se pot vedea zilnic conditiunile.

A aparut:

AUramul comemorativ
Andreiu Saguna

Pretul Lei 50

Se poate procura dela Librdria Arhi-
diecezana din Sibiu, strada Mitropoliei
Nr. 45, trimitandu-se pretul plus spese
postale Lei 15 prin mandat postai.

AINUINT

Tuturor oficiilor protopopesti
si parohiale dinarhiepiscopie

Avand Tn vedere dispo-
zitiille testamentare ale
fericitului mitropolit Sa-
guna precum si regula-
mentele pentru admini-
strarea Librariei si Tipo-
grafiei arhidiecezane, a-
tragem atentiunea oficii-
lor parohiale si protopo-
pesti catoate rechizitele,
utensiliile de cancelarie,
imprimate si tiparituri
oficiale precum si obieote
rituale si carti bisericesti
sa se procure dela Tipo-
grafia si Libraria arhidie-
cezana.

Aceste asezadminte au
fostindrumate sa execute
prompt orice comande fa-
cute de catre oficiile pa-
rohiale si protopopesti.

Consiliul arhiepiscopesc

Sobe de teracota

executa prompt ti con-
stientios, cu preturi mo
derate, din material de
prima calitate, colorile
dupd ales

A. ROMAN
maestru sobar
SIBIU
Piata Printul Carol 24

AVIZI Aduc 'a cunostinta On. Public
din oras si Tmprejurime, ca mi-am mutat

depozitulde sobe din str. Regina Maria 111n

Piata Printul Carol Sa

Rog binevoitorul sprijin! (138 10

A aparut:
EPICLEZA EUHARISTICA

Diaconul N. 1. POPOVICIU
Pretul Lei 150—

Se poate procura dela Librdaria Arhidiece-
zana din Sibiu, trimitdndu-se pretul, plus
spese postale Lei 15— prin mandat postai.

Mersul trenurilor
— Gara Sibiu
Pleaca spre: Siseste iele:
b««, 15* 8, 17
19% 11¢, 19%«, 7%
12
47 '\ 14%,
19, 0
12+ 21«
8*

Alba-Inlia
Brasov, Fagaras 5“, 12,
Cisnadie 8
Copsa-mica 3%, 9%,
16*, 23”7
Peatra-Olt, Buc. 4“, 17
Sighisoara, Agn. 17

13%,

Editura si tiparul Tipografiei arhidiecezane,



