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Reforma agrară T g U E 3 R A M * i
Domnului Dr. Petru Groza

Preşedintele Consiliului de Miniştri
B u c u r e ş t i

Decretul-lege pentru reforma agrară a umplut de nespusă bacurie sufletul 
harnicei noastre ţărănimi care se vede stăpână pe pământul pe care l-a lucrat în 
sudoarea feţii sale.

După intrarea m  Ardealul de Nord reforma agrară vine ca a doua 
realizare fundamentală a Guvernului ce prezidaţi şi pentru care ţara Vă este 
profund mulţumitoare.

Biserica strămoşască a simţii îndeosebi ocrotirea fiului ei bun care în 
vremuri grele i-a apărat drepturile şi astăzi îi preţuieşte vredniciile.

Odată cu binecuvântările Bisericii, ca păstor al ei în Ardeal rog primiţi 
mulţumirile clerului şi poporului şi ale mele personal,

f  Nicolae
Mitropolitul Ardealului

„Zidul despărţitor“

Guvernul dlui Dr. Petre Oroza 
şi-a ţinut promisiunea şi !a scurtă 
vreme după constituirea sa a venit 
cu legea reformei agrare. Este a doua 
realizare de mare importanţă alăturea 
de extinderea suveranităţii Statului 
român în Ardealul de Nord. Prin 
această lege s’a săvârşit un act de 
dreptate pentru o  parte din ţărănimea 
noastră, care era lipsită de lotul ei de 
pământ, deşi îl muncea din generaţie 
în generaţie. Prin ea se nivelează 
prea marile inegalităţi în repartizarea 
pământului. O mare parte din ţără
nimea noastră, rămasă în urmă, în 
starea de sărăcie, care e pedeca ori
cărui progres biologic şi social, pri
meşte posibilitatea de-a se ridica la 
un nivel de viaţă mai omenească. 
Prin aceasta pătura ţărănească a Ţării 
noastre se întăreşte în general.

Cum s’a remarcat în cuvântările 
rostite din acest prilej, ţărănimea ro
mână rămăsese în urmă fată de ţă
rănimea ţărilor europene. Sărăcia, ex
ploatarea ci de către cei cu prea mult
pământ, o  ţinea în tr’o  stare  de sub 
nutriţie, într’o nepăsare faţă de diri
jarea şi organizarea mai sistematică 
a gospodăriei sale.

Marele neajuns, marea slăbiciune 
a Ţârii noastre, vedeam cu toţii că 
se află în starea jalnică în care se 
găseşte o  parte din ţărănimea noastră 
şi toate soluţiile cari se încercau nu 
duceau la nici un rezultat serios. In 
vreme ce oraşele îşi asimilau toate 
bunurile civilizaţiei, în vreme ce o 
mică pătură socială îşi îngăduia toate 
rafinamentele şi îmbuibările, o bună 
parte din ţărănime era lipsită de cele 
mai elementare condiţii ale vieţii u- 
piane, ceea ce-i slăbea din zi în zi in
dicele vital şi punea în primejdie 
însuşi viitorul neamului.

Prin reforma agrară i se dă acum 
un însemnat ajutor ţărănimii noastre 
pentru a învinge starea de înapoiere 
în care se afla. Dacă grija Statului 
va rămânea aplecată şi mai departe 
asupra ei, creindu i şi alte condiţii de 
desvoltare. legea actuală va însemna 
începutul transformării stărilor des
crise, începutul formărei unei ţărănimi 
progresate, solide, sănătoase şi con
ştiente.

Icoana acestei ţărănimi au mân- 
găiat-o in cugetul lor şi înfăptuitorii 
actuali ai reformei agrare. In art. 1. 
al legii, precizându se scopul ei, se 
spune că în viitor «agricultura Româ
niei se va sprijini pe gospodării pu
ternice, sănătoase şi productive». Iar 
în expunerea de motive se arată că 
prin această lege: «se va ridica şi 
consolida gospodăria ţărănească, se 
vor îmbunătăţi condiţiile de viaţă 
tocmai pentru categoriile cele mai lip
site din rândul ţărănimii».

Formarea acestei ţărănimi, legiui
torii o  înţeleg însă prin întărirea pro
prietăţii individuale. D e aceea se ac
centuează necontenit că această lege 
urmăreşte întărirea proprietăţii indi
viduale, Dl prim ministru Dr. Petru 
Oroza declară: „această reformă întă

reşte şi mai mult proprietatea individuală 
a plugărimii mici şi mijlocii, deci întă
reşte însăşi Ţara şi poporul român prin 
intensificarea p r o d u c ţ i e i Iar Raportul 
dlui ministru al Agriculturii şi dome
niilor, al ţăranului Romulus Zăroni, 
consideră ridicarea gospopăriei ţără
neşti şi îmbunătăţirea condiţiilor de 
viaţă ale ţărănimii ca o urmare «a tre
cerii pământului în proprietatea indi. 
viduală a ţăranilor».

De fapt, ţăranii ce se împro
prietăresc acum, primind un pământ 
pe care îl munceau până acum ca 
pe un pământ străin, îşi găsesc o 
stâmpărare a setei lor îndelungate 
după proprietate şi prin aceasta se 
lipesc cu toată dragostea şi hărnicia 
de pământul ce ştiu acum că e a! 
lor. Din tată în fiu unii din ei se 
mistuiau în aşteptarea vremii când 
vor putea zice şi ei că au pământul 
lor, că sunt liberi şi nu slugi ale al
tora. Reforma aceasta stâmpără de 
fapt setea de proprietate şi întăreşte 
sentimentul de-a stăpâni în libertate
p ă m â n tu l n e c e s a r  e x is t e n ţ i i .  C a  în tă 
reşte şi sentimentul de independenţă 
şi prin urmare de demnitate. Omul 
se ştie că nu mai atârnă cu ziua de 
mâne ,de bunul plac al moşierului, ci 
exclusiv de voia lui Dumnezeu şi de 
hărnicia lui.

Aceasta are ca urmare o adân
cire a sentimentului de răspundere 
faţă de existenţa familiei sale şi a 
poporului său, căci acum ştie că numai 
poate pune vina pe moşier, dacă el 
şi semenii săi nu au pâne îndestuli 
toare,

Libertate, demnitate, răspundere, 
stimulent la hărnicie, la chibzuială, la 
născocire de metode bune în orga
nizarea gospodăriei, iată tot atâţia 
factori suf eteşti de natură să ridice 
şi capacitatea de producţie, dar şi 
nivelul de om al ţăranului nostru.

O reformă serioasă are totdeauna 
efecte mai mari şi mai îndelungate 
decât cele scontate în mod precis la 
data înfăptuirii ei. Aşa vor fi şi efec
tele acestei reforme.

Dumnezeu să îndrumeze pe căi 
bune aceste îndelungate efecte, ca 
din această lege să răsară numai bine 
pentru scumpa noastră Ţară, aşa cum 
au dorit legiuitorii.

Dar nu putem încheia acest ar
ticol fără să nu remarcăm respectu
oasa atenţie pe care acest guvern a 
manifestat-o faţă de Biserică, excep
tând dela expropiere mult-puţinele ei 
terenuri, care servesc unei utilităţi 
publice. Am simţit în această măsură 
sufletul de fiu devotat Bisericii al dlui 
primministru Dr. Petre Oroza şi sem 
nul că acest guvern ţine să fie un gu
vern al poporului, al unui popor cre
ştin până în inima lui.

D. S.

Răspândiţi cu d rag
Telegraful Român
Organul lui Şaguna din 1853

E ciudat: să te rogi Domnului 
>să scufunde zidul despărţitor«, dar 
tu în loc să colaborezi faptic pen- 
truca rugăciunea să devină realitate, 
pui proptele zidului ca să nu se surpe 
şi încă mai zideşti pietre noi într’ânsul 
ca să se înalţe şi mai mult. Aceasta 
e atitudinea d. Dumitru Neda în 
articolul răspuns din »Unirea« (Nr. 1 
9 din 3 Martie 1945). Pe lângă că 
nu reuşeşte să respingă temeinic şi 
documentat, nici una din afirmaţiile 
ce le-am făcut în articolul »Visuri şi 
realităţi* (Telegraful român Nr. 7 din 
11 II 1945) se foloseşte de afirmaţii 
false, cari dovedesc sau o vădită rea- 
credinţă sau o  necunoaştere a isto
riei, din care a prins doar anecdotele 
bune de înveselit comesenii, dar nu 
de a fi argumente serioase într’o pro
blemă aşa de importantă ca aceasta.

Că românii erau »păgâni« cari 
habar n’«veau de credinţa creştină, 
nu ştiau nici »numărul persoanelor 
Dumnezeirii« şi nici să-şi facă sem
nul crucii şi că »din această mizerie 
uumai Biserica unită« ne-a scos, e o  
poveste pe care d. Dumitru Neda o  
crede bucuros şi o spune şi altora 
— cine o  vrea să-l creadă. Bietul 
popor român ce fel de fii credincioşi 
are, că îl încarcă cu tot felul de pă
cate, îl face păgân şi prost, numai 
ca să ridice în slavă »binefacerile« 
papistaşismului! Adevărul, istoric însă 
e cu totul altul. D e sigur nu vor fi 
fost românii diplomaţi ai şcolilor din 
Roma, nici nu vor fi ştiut multă teo
logie savantă (nu din pricioa Orto
doxiei, ci din pricina stării lor social- 
politice de iobagi), dar legea din stră
buni era însăşi sufletul lor, pâinea 
cea de toate zilele, care le domina şi 
le sprijinea toată viaţa şi toată con
cepţia lor despre lume şi viaţă. Au 
nu cumva crede d. D . Neda că fol
clorul în care se oglindeşte aşa de 
clar duhul ortodox ce a format su
fletul românesc este o creaţie a »u- 
niaţii«? Conştienţi de valoarea legii

din străbuni, românii ardeleni — atât 
ceice sau unit cât şi ceice u’au voit 
să audă de uniaţie — n’au voit în 
ruptul capului să admită nici o schim
bare a credinţei şi rânduelilor ei. »Şi 
aşa ne unim a cum toată legea noa
stră, slujba Bisericii, leturghia şi po
sturile să stea pe loc, însă de n’ar 
sta pe loc acele, nici aceste peceţi 
să n’aibă nici o tărie asupra noastră« 
au precizat mitropolitul Atanasie şi 
protopopii cari au semnat manifestul 
unirii. Aşadar sub »unire« ei înţele
geau ca românii să rămâie în legea 
cea veche fără nici o  schimbare şi 
în schimbul »privilegiilor« promise de 
împărat să intre în legătură cu Roma, 
menţinându şi însă autonomia.

Dacă românii ar fi fost »păgâni« 
— cum povesteşte d. D. Neda —  ar 
însemna că tot păgâni au rămas şi 
mai departe, doar că au declarat că 
se »unesc cu Biserica Romei«: Fon
dul a rămas acelaş. Cu toate acestea 
noi nu susţinem că uniţii sunt păgâni. 
Dimpotrivă credem că acest fond pe 
care ortodocşii l-au păstrat nealterat, 
iar uniţii îl au şi astăzi — deşi e 
în contradicţie cu ultramontanismul 
anumitor teologi uniaţi — constitue 
elementul de unitate spir tua'ă a nea
mului românesc. Uniaţii înşişi trăesc 
din acest fond »păgân«, nu din »lu
minile« uniaţiei. El este suficient de 
puternic spre a-şi impune -  mai de 
vreme sau mai târziu — şi forma 
adecvată, prin înlăturarea formelor 
streine cari caută să desbine neamul. 
Fondul acesta e ortodox: forma lui 
de manifestare va fi tot ortodoxă, cu 
toate eforturile disperate a!e anumitor 
reprezentanţi ai minorităţii uniate.

Cât despre şcoală — să-mi fie 
îngăduit să amintesc că ctitorul învă
ţământului românesc este ortodoxul 
Gheorghe Lazar şi că două ssnoade 
de ale bisericii uniate —- unul în 1728, 
altul în 1732 — au trebuit să ia dis
poziţia »ca de aci înainte nici un unit 
să nu mai cuteze nicidecum a-şi ţri-
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mite copii la şcoalele şismaticilor şi 
ereticilor; cei ce se vor dovedi că nu 
au ţinut seamă de această oprelişte, 
să fie pedepsiţi cu 24 florini dacă 
sunt protopopi şi preoţi, pe mireni 
cu 12 florini« (D. 1. Lupaş Contribu- 
ţiuni documentare la istoria satelor 
transilvane Sibiu 1944 pg. 31). In 1747 
Maria Terezia se supără că »nu nu
mai părinţii mireni, ci şi preoţii uniţi 
îşi trimit copiii la învăţătură în şcoli ne- 
catolice«. (p. 32). Iată »analfabetismul« 
din care ne-a scos uniaţia! Mai mult: 
la intervenţia episcopilor blăjeni au 
fost distruse de tunurile austriace toate 
mănăstirile ortodoxe din Ardeal, care 
adăposteau şcoalele în cari fiii popo
rului învăţau să scrie, să citească, să-şi 
cunoască şi iubească legea din stră
buni. Iată serviciul pe care l-a adus 
uniaţia învăţământului popular româ
nesc I După ce distrugi în felul acesta 
şcolile »şismatice« româneşti, vii şi 
acuzi de ignoranţă şi analfabetism pe 
românii ortodocşi: iată o  metodă care 
nu onorează pe nici un om cinstit, 
necum un teolog dela Roma!

D e altfel cu toată prigoana la 
care au fost supuşi, nici preoţimea, 
nici poporul rămas ortodox nu sunt 
mai prejos decât preoţimea şi popo
rul peste care s’au revărsat »bine
facerile« uniaţiei. Fără burse în insti
tutele catolice maghiare şi la Roma, 
ci din vitalitatea lăuntrică a credinţei 
ortodoxe şi a poporului român îm
potriva tuturor vitregiilor sorţii, au 
răsărit şi şcolile confesionale şi insti
tutele teologice ortodoxe, care stau 
cel puţin la nivelul institutelor simi
lare uniate. D e aceia n’avem cui să-i 
mulţumim pentru »darurile spirituale 
şi materiale«, decât numai Iui Hristos 
şi poporului român. Noi nu ne slu
gărim în faţa nimănui pentru nişte 
burse la Roma sau altundeva, căci 
ne tragem puterea şi demnitatea din 
sevele de viaţă şi creaţie ale acestui
n e a m . D o a r ă  a re  p o p o ru l  ro m â n  a tâ ta  
p u te r e  c a  s& -şi t r im ită  fiii la  s tu d ii
în străinătate pe propriile lui spese, 
fără să aibă lipsă să cerşească nici 
un ajutor care în schimbul burselor 
date i-ar pune un jug strein peste 
sufletul lui.

Dar cu acestea n’am epuizat şi
rul anecdotelor nediste. Mai sunt vre-o 
câteva tot atât de lipsite de temeiu 
istoric şi de neconfirmate. D e altfel 
d. Dumitru Neda nu e original: e o 
placă de patefon pe care o repetă 
din generaţie în generaţie luminaţii 
teologi uniaţi dela Roma în hazul 
celor c# vor să-i creadă. Dar cu ast
fel de colecţii cu anecdote nu pot 
convinge nici un spirit obiectiv şi de
plin informat. Că adică Visarion că- 
lugărui care a risipit »înşelăciunea« 
unirii, confuzia intenţionată menţinută 
de iezuiţi spre a păcăli pe români că 
prin »unire« ei nu şi-au schimbat 
legea, şi care şi-a stins zilele în tem
niţele Tirolului din mila împărăţiei 
care »nu voia să unească pe români 
cu sila«(!), că adică acest călugăr ar 
fi fost »cu panglici la pălărie şi cu 
opinci de mătasă«; că Sofronie dela 
Cioara care a dus Ia biruinţă Orto
doxia ardelenească avea »chipul feţii 
ca fundul ceaunului« şi s ’a »săvârşit 
din viaţă prin ştreang« în Muntenia 
ca »vătaf de ha'duci« sunt tot atâtea 
calomnii, pe care Ie a isvodit ura pa- 
pistaşă neputincioasă în faţa valului 
popular pe cari aceşti umili sluji
tori ai Ortodoxiei I-au ridicat spre 
a-i discredita în faţa poporului şi a 
istoriei.

Poporul însă şi-a exprimat pă
rerea în ataşamentul neprecupeţit cu 
care a urmat pe reprezentanţii legii 
lui strămoşeşti, atunci când vlădicii 
şi preoţii uniaţi îl prigoneau cu aju
tor strein. »Şi iarăşi ne rugăm Ro 
mânii din toată Transilvania, mari şi 
mici, pentru un popă, anume Sofronie, 
ca Milostirea şi Excelenţa Voastră să 
fie graţios, pentru a-1 confirma prin- 
tr o  rezoluţie, ca să poată merge prin
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toată ţara noastră şi să înveţe pe popii 
noştrii neuniţi de legea greceasca, până 
ce ne va trimite preîndurătoarea regină 
un episcop. Căci noi toată ţara ne în- 
trepunem pentru el şi putem da mărturie, 
deşi dregătorii şi popii uniţi îl învi- 
nuesc, că s’a ridicat cu ostaşi, ca să 
tulbure pacea ţării. Dar nimic din 
toate acestea nu-i adevărat, ci numai 
noi Românii am stat strajă lângă el, 
deoarece dregătorii l-au pândit^ ca să-l 
prindă, iar protopopii uniţi să-l împuşte, 
cum au şi împuşcat la Pogăceaua pe câţiva 
pentru credinţa lor, ceeace întrebând 
şi cercetând Excelenţa Voastră de
sigur că va confirma... Căci popa 
cu numele Sofronie nu dispreţueşte 
nici nu batjocoreşte sfânta unire şi 
nici noi ţara toată nu dispreţuim şi 
nu batjocorim sfânta unire, ci numai 
să o ţină cine vrea. Toţi Românii din 
Transilvania ne rugăm cu toţii să nu 
fim aduşi cu forţa la acest lucru, căci 
nu mai putem rămănea uniţi. Iar 
pentru învăţătorul Sofronie ne rugăm 
toţi Românii din Ardeal, mai bine 
murim şi părăsim ţara, decât să sufere 
el prigonire, căci noi l-am îndemnat şi 
l-am înduplecat, după porunca preagra- 
pioasei crăiese, să ne înveţe legea noastră 
neunită«. Aceasta e părerea poporului 
despre Sofronie: aceasta e şi părerea 
istoriei, (cf. Dr. Silviu Dragomir 1st. 
desr. rel. a Rom. ardeleni în sec. XVIII 
voi. II p. 225 sq). Bârfelile josnice 
n’au putut şterge adevărul din cartea 
istoriei, în care Sofronie rămâne în
scris ca un conducător necontestat 
al turmei ortodoxe din Ardeal, vădu
vită de Mitropolie şi de conducători 
D. D . Neda în loc să se întemeeze 
pe isvoarele istoriei, repetă anecdotele 
cari au fost de mult aruncate Ia coş 
şi nu prezintă nici o  valoare docu
mentară. Cu astfel de ponegriri ai 
luptătorilor ortodocşi din sec. XVIII 
se instaurează minciuna în locul ade
vărului, colomnia ia locul dreptăţii 
şi »zidul despărţitor« se îngroaşă.

In sfârşit, d. D. Neda susţine că 
nu Blajul, nu «cucernicul P. P. Aron« 
s’a folosit de forţa armată nemţească 
spre a consolida unirea şi a prigoni 
pe Ardelenii ortodocşi, ci Vlena. Ba 
nici chiar Viena: a fost doar un 
exces de zel din partea trupelor şi 
probabil a generalului Buccow, care 
a trecut la unire vreo 2-3 comune cu 
forţa. Dacă şi-ar fi dat osteneala să 
citească cele două volume ale prof. 
univ. Dr. Silviu Dragomir: Istoria 
desrobirii religioase a Românilor din 
Ardeal în sec. XVIII (Sibiu 1920 şi 
1930), cu anexele lor documentare, 
cred că n’ar mai fi susţinut asemenea 
neadevăruri: fiecare pagină grăeşte 
—  pe bază de documente serioase — 
despre samavolniciile armatei nemţeşti 
asupra poporului dreptcredincios, fă
cute din ordinul Vienei şi la cererile 
repetate ale Episcopilor dela Blaj şi 
ale protopopilpr şi popilor uniţi. Eu 
nu voi repeta aici cazurile cuprinse 
în ambele volume: îi rog atât pe d. 
D. Neda, cât şi pe orice inteleclual 
uniat — dacă în 25 de ani n’au avut 
răgaz să le citească, să le ră-foiască 
măcar acum spre a fi edificaţi şi în 
această privinţă. Amintesc aici numai 
câteva date din recenta carte: »Con- 
tribuţiuni documentare la istoria sa
telor transilvane« (Sibiu 1944) a is
toricului academicianul Dr. I Lupaş. 
Episcopul uniat loan Pat* ki a pus 
stăpânire cu forţa armată asupra bi
sericii brâncoveneşti din Făgăraş şi 
s’a purtat aşa de violent cu românii 
ortodocşi, încât Viena însăşi a trebuit 
să-i mai potolească zelul. Delegaţii 
ortodoxiei din Braşov care i-au ce
rut să înceteze cu prigoana, le-a ră
spuns Pataki »că de i-am umplea o 
casă cu galbeni, pace nu ne va da 
până la moarte, că aşa este jurat papei«. 
In toamna anului 1728 sinodul uniat 
de sub presidenţia iezuitului Adam 
Fitter, cere «intervenţia puterii civile 
împotriva preotului Mailat din Şona, 
spre a-I împiedeca să mai lupte contra

unirii. La fel cerea să fie oprit Dosof- 
tei, episcopul ortodox al Maramure
şului a mai hirotoni preoţi pentru 
satele Transilvaniei«, (p. 31) Chiar şi 
Inochentie Micu Klein, ia început, a 
cerut ca românii să fie siliţi cu forţa 
armată a se supune episcopului unit. 
p. 32 şi 46). D e »Cucernicul P. P. 
Aron« nici nu mai vorbim : prin «co
laborarea lui Petru Dobra cu Petru 
Aron şi cu guvernatorul Haller s’au 
făcut atât de numeroase arestări şi 
împilări ale preoţilor şi ţăranilor or
todocşi din sudul Transilvaniei, încât 
la 1748 însăşi crăiasa Maria Ţeresia 
socotea că e momentul să dispună 
contenirea p r i g o n i r i l o r  escesive« 
(P 55).

Amintim un singur caz spre exem
plificare: Preotul Moise Măcenic din 
Sibiel. Acesta a fost trimis de să
teni spre a fi hirotonit la Bucureşti, 
pentrucă ei nu voiau să primească 
pe popii uniţi introduşi cu forţa în 
Biserică. P. P. Aron face însă ară
tare împotriva »preotului de peste 
gard« —  cum numia el pe cei hiro- 

! toniţi la Bucureşti — şi Măcenic fu 
arestat. După 17 luni de închisoare 
e eliberet cu condiţia să renunţe la 
preoţie. După câteva luni P. P. Aron 
trece în »vizitaţie canonică« şi prin Si
biel, stă de vorbă cu M. Măcenic, îl 
îndeamnă să se întonrcă la preoţie, 
cu condiţia să depună jurământul de 
credinţă faţă de episcopul uniat. M. 
Măcenic refuză. Rezultatul? —  La 
cererea lui P. P. Aren, se trimite 
ordin dea fi artstat şi din nou în
temniţat. D e astă dată însă M. Mă
cenic scapă cu fuga şi se refugiază 
în Banat, care —  pe atunci —  nu 
ţinea de Ardeal. D e aici se prezintă 
împreună cu Oprea Miclăuş din Să- 
Ifşte — în audienţă la împăratul pen
tru a-i înmâna jalba Româniior drept- 
credincioşi din Ardeal. »Prea milo
stiva« Viena Ia răspunde prin arestarea 
lui oprea Miclăuş şi a lui M. Măcenic 
şi în te m n iţa re a  lo r  în  te m n iţe le  dela
Kufstein, unde li s’au stins zilele 
fără de urmă. (cf. I. Lupaş: Doi pre
cursori ai lui Horia în audienţă la 
curtea împărătească din Viena. Bucu
reşti 1944 p. 21—26).

Aşa de blând s’au purtat epis
copii şi popii uniaţi cu poporul încât 
Viena a mai trebuit să Ie mai tem
pereze zelul, iar poporul n’a avut de 
ce se plânge decât doar atât: »că 
nu mai putem răbda pedepsele ce ne 
vin dela popii cei uniaţi şi dela domnii 
ţării că nu ştim ce să mai facem,.., 
Qă toate temniţele s’au umplut de noi 
pentru legea noastră cea grecească 
(ortodoxă), că atâta ne-am prădat, cât 
nu ştim cu ce să plătim porţia împă
ratului de prada lor,,, ci ne rugăm.,, 
să faci milă înălţata craiasă si ni se 
dea arhiereu, pe legea grecească, să se 
oprească şi popii cei uniţi a ne mai prăda 
şi a ne mai lega. Că în scaunul Se
beşului la Loman au luat biserica 
popii cei uniţi împreună cu domnii 
şi au încuiat-o de stă pustie, după 
aceea au mers la Răchita şi iară au 
încuiat biserica, apoi în Pianul de 
Sus iară au închis biserica de stă 
fără rugă şi iară în Pianul de jos iară 
au încuiat biserica şi la Lancrăm.,.« 
(Silviu Dragomir voi. I Anexa p. 163)« 
Şi ne-au trtmis două cumpănii de 
nemţi şi ne chinuesc şi ne căznesc.

Ş i de betejeşte un om duc nemţii 
popii cei uniţi de-l cuminecă şi de moare 
un om iară-i duc nemţii de-l îngroapă 
şi pătimim de frica nemţilor şi de-a 
popilor, şi de naşte vre-un prunc aleargă 
popii cu nemţii de-l botează cu de-a sila. 
Şi care om nu vrea să meargă cu popii 
cei uniaţi la biserică îi trage întâi câte 
cincizeci bani, a doua oară câte un 
florin, (p. 88)

Mai poate susţine cineva că Bla
jul — episcopii şi popii lui —■ nu 
s’a folosit de «forţa armată» ca să 
iee bisericile ortodoxe, să alunge pre
oţii ortodocşi şi să chinuiască poporul 
dreptcredincios? Istoria mărturiseşte

adevărul trist că Blajul a dat mâna 
cu streinii împotriva poporului, cum 
observă în celebra lui cuvântare din 
1848 Simion Bărnuţiu. D e altfel «sta
tul papal» — din care face parte şi 
Blajul —- n’a pregetat niciodată sü 
folosească mijloace violente (armata 
şi politica) pentru prozelitismul catolic. 
Şi astăzi se foloseşte — când poate 
— de maşinaţiuni politice seculare 
ca să «mântuiască» cu sila pe «fraţii 
şismatici», dar vremea acestor rămă
şiţe medievale a apus. Credinţa tre
buie să se impună prin evidenţa ade
vărului, şi aceasta este de partea Or
todoxiei. nu a papismului.

*
Adevărul istoric — pe care teo

logii ultramontani nu le place să i 
mărturisească —  este:

1. Că unirea din 1700 a fost un 
act politic, prin care Viena şi-a con- 
solidat stăpânirea în Ardeal, iar mi
tropolitul şi protopopii cari 1-au is
călit credeau că în schimbul unei de
claraţii formale de unire cu Roma —  
fără a primi nici cele patru puncte, ci 
Jegea toată să stea pe loca, se vor bucura 
de aceleaşi privilegii ca clerul catolic;

2. Că declaraţia de unire a mi
tropolitului şi protopopilor a fost con
siderată —  în mod abuziv —  ca de
claraţie de unire a întregului popor. 
Când poporul şi-a dat seama de du
plicitatea conducătorilor lui, cari îm
păratului se jurau că-s uniţi iar po
porului se jurau că nu-s uniţi şi a 
cerut să i se dea un episcop ortodox 
şi preoţi ortodocşi, că el nu vrea să 
asculte de episcopul şi preoţii uniţi, 
nici nu vrea să audă de unire în 
ruptul capului, ci vrea să rămână în 
legea strămoşească, în «legea gre
cească» (ortodoxă), episcopii, proto
popii şi preoţii uniţi au apelat la 
forţa armată, cu aprobarea curţii dela 
Viena şi au deschis astfel una din 
cele mai dramatice perioade din isto
ria Ardealului: secolul al XVUI-lea 
al muceniciilor pentru lege.

Pretextul prigoanei sălbatice era 
că românii odată ce s’au unit nu se 
mai pot lepăda de unire. La aceasta 
românii răspundeau: *noi nu am fost 
niciodată uniţi, aşa dar nici nu pără- 
răsim unirea ci rămânem numai in 
vechea noastră credinţă; căci oricât s’ar 
părea că am fi fost uniţi, totuşi aie
vea lucrul stă cu totul altfel, căci 
numai preoţii noştrii s’au arătat ca şi 
cum ei ar fi  uniţi şi au jurat de o 
parte că ei ar fi primit legea nem
ţească adecă unirea, iar de altă parte 
faţă de noi se legau pe ce aveau 
mai scump şi se jurau în tot chipul, 
că ei numai de silă s’au arătat faţă de 
domni, ca şi cum ar fi uniţi, dar aie
vea nu ar fi fost, ci ar fi rămas sta
tornici în vechea credinţă şi că jură
mântul pe care ei Iau făcut de silă, nu 
ar avea nici o tărie. Aceasta este acuma 
pricina de căpetenie, că noi pe astfel 
de înşelători nu vrem să-i mai sufe
rim, nici să-i mai avem ca preoţi ai 
noştri.,, Noi cerem aşadar... încăo- 
dată sau episcop de legea noastră 
(care să ne sfinţească preoţii după 
pofta lui şi căruia vrem să-i dăm cea 
mai deplină ascultare, ca să ne lini. 
ştim conştiinţa, care linişte n’o  putem 
găsi la preoţii cei de acum, nici la 
vicarul general — Aron — căci ei 
vorbesc în două feluri)., sau drum 
slobod ca să plecăm din ţară. Dacă 
preoţii uniţi vor să spună acum, că 
joporul a fost vreodată unit, ar tre
bui să dovedească înaintea Măriei 
Sale că (om de om s’ar fi mărturisit 
unit, nu numai preoţii) întreg popond 
a fost întrunit şi a primit cu vot ob
ştesc unirea. Dar aşa ceva nu vor putea 
dovedi niciodată, căci numai popii s’au 
iscălit» (Depoziţia lui Oprea Miclăuş, 
în I. Lupaş: D oi precursori... p. 13- 
14). Acesta este adevărul.

3. Că rezultatele unirii au fost 
niai mult rele decât bune: ea a des- 
binat poporul, a ridicat «zidul des
părţitor» dintre fraţi, care rău nu poate
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fi răscumpărat cu nici o binefacere 
cu care Roma ar fi blagoslovit pe 
blăjeni.

4. Că dintr’un act politic, teo
logii dela Roma —- pe care ii mustră 
aşa de amarnic Petru Maior —  se 
sUesc să facă un act de despărţire 
confesională şi astfel să adâncească 
desunirea dintre români.

Adevărul acesta nu poate fi elu
dat prin anecdote. A trecut vremea 
falsurilor pseudo-isidoriene şi a me
todelor iezuite.

Conştienţi de adevărul şi valoa
rea Ortodoxiei, conştienţi de unitatea 
fonoului spiritual românesc crescut —  
şi în fracţiunea lui uniată — din du
hul autentic al Ortodoxiei, ne rugăm 
Domnului ca «zidul despărţitor» ridi
cat prin vitregia vremurilor între fraţii 
ardeleni «să se scufunde», ca astfel 
să fim şi formal iarăş una. Iară ceice 
reprezintă interesele «statului papal» 
şi nu ale poporului român, născut şi 
crescut în dreapta credinţă, să bine- 
voiască a le reprezenta în altă parte, 
că neamul acesta n’are nevoie de 
astfel de «oameni învăţaţi» în ale tul
burării apelor şi fabricării sofismelor.

N oi credem şi mărturisim că nea
mul românesc trebuie să fie una, dar 
în Hristos, nu în Petru sau în papa. 
Că doară Biserica nu e trupul lui 
Petru sau al papei, ci este trupul lui 
Hristos şi singurul ei cap este Hri
stos, nu altcineva.

N. G.

Nr, 2831/1945

A V IZ
Personalul bisericesc, care a sub

scris la împrumutul Apărării Naţionale 
din Mai 1944, va primi în luna Mar
tie 1945 salarul mai redus cu 50/° 
decât în luna Februarie 1945, din mo
tivul, că în luna Mai 1944 nu i-s’au 
putut reţinea cele 50/° la Casa asigu
rărilor funcţionarilor publici şi cele 58/ Q 
se vor reţinea din salarul pe Martie 
1945,

Personalul bisericesc va anunţa 
de urgenţă la Oficiul Casei Arhidie- 
cezane toate schimbările obvenite în 
familie cu privire la copiii minori, cari 
au dreptul şi cari n’au dreptul la aju
torul de familie.

S i b i u ,  28 Martie ţ945

Consiliul Arhiepiscopesc

Frumusefe
(Sonet)

Şi-mi zise Domnul: Eu sânt frumuseţe, 
J n  Mlne-l cald sălaş de primăveri;
•La Mine zorită sânt făr’ de seri,
„Şi duhul înfloreşte 'n mii de fete.

„Psaltirea negrăitei învieri 
•Din glasul Mău se toarce cu mándrefé. 
„La Mină arde patima 'n blândeţe 
„Şi cântă desfătarea din dureri.

„Am tainice izvoare de culori 
•Ş i şopot plin de dulce glăsuire ;
„Ci eu revărs din vécinice comori,
•Peste aleşi, puteri de plăsmuire 
•Şi-i fac să-Mi fie asemănători 
•In duh, prin arzătoarea lor iubire*.

Zorlca Lafcu

Un preot în fruntea 
Ministerului Cultelor

Noua concepţie de guvernare a  F. 
N. D.-ului nu s'a desminţit nici în cei 
priveşte Ministerul Cultelor. P e  séama 
miilor de preoţi din întreaga ţară a  fost 
numit ca ministru unul din rândurile 
altarului; p ă r i n t e l e  Constantin Bur- 
ducea din Bucureşti, In cercsrile preo
ţeşti din întreaga ţară numirea P . C. 
Sale a fost primită Cu multă simpatie.

Din prilejul instalării P. C. părinte 
Barducea la Ministerul Cultelor, a avut 
loc 0 impresionată solemnitate, la care 
au luat parte membri guvernului în frunte 
Cu Dl Dr, Petru Groza, preşedintele 
Consiliului de miniştri, I. P. S. Sa P a 
triarhul Nicodem şi înalţii slujbaşi ai 
Ministerului.

Luând cuvântul Di Dr, Petru Qróza 
a  sp u s : Precum în fruntea Ministerului 
Agriculturii şi Domeniilor, am pus un 
un plugar, aşa în fruntea Ministerului 
Cultelor, am înţeles să fie aşezat un 
preot, pentru ca interesele preoţim» şi 
ale Bisericii peste tot să fie cât mai bine 
servite.

In răspuns, noul titular a  declarat 
printre altele;

S'a spus de vrăjmaşii poporului că 
Frontul National Democrat e fără Dum
nezeu. Cum ar putea fi fără Dumnezeu 
acest front, emanat din însuşi sufletul 
poporului român cunoscut pentru religi
ozitatea lut ? Cum ar putea fi anticreştine 
sau împotriva religiei tocmai partidele 
sincer democrate care-l alcătuiesc, când 
Frontul luptă pentru înfrăţirea tuturor 
oamenilor, pentru aplicarea Evangheliei 
în viaţa neamului şi pentru combaterea 
urei nedreptăţii şi obscurantismului ile
galităţii sociale!

Temelia prieteniei
sovieto-române

Dintr’un prim.ariicol, apărut sub 
acest titlu In Graiul Nou dela 22 Matie 
1945, publicăm următoarele:

Actul recent al integrării Transil
vaniei dé Nord in statul român, in afară 
de importanţa lui naţională pentru Ro
mânia, are şi un alt rol: Ei aruncă 0 lu
mină clară asupra unei serii de pro 
bleme privind relaţiile dintre Uniunea So
vietică şi România, atât din trecut, cât 
şi din prezent şi din viitor. Uniunea So
vietică a redat României Ardealul de 
Nord. Iar acesta fusese tăiat de Nemţi, 
alături de care a luptat apoi România 
împotriva Ţării Sovietelor. Ce arată acea
sta?  Aceasta confirmă odată In plus că 
Uniunea Sovietică n’a nutrit niciodată nici 
un fel de duşmănie faţă de poporul ro
mân, că Uniunea Sovietică rămânea pe 
aceeaşi poziţie ce o caracterizează: loial - 
fale, respectul suveranităţii şi a indepen
dentei, sprijinirea drepturilor popoarelor 
mici. De altfel atitudinea aceasta a Uni
unii Sovietice s’a manifestat incă în pe
rioada pronunţării arbitrajului dela Viena. 
Guvernul sovietic a luat chiar atunci at5* 
tudine împotriva arbitrajului dela Viena. 
Poporul sovietic vrea să aşeze pacea la 
graniţele sale pe temelia solidă a priete
niei reale. Pedepsind pe criminalii de răz
boi, Uniunea Sovietică ajută popoarele 
să-şi împlinească drepturile şi interesele 
lor juste naţionale. Pe această bază se 
aşează şl prietenia ce se incheagă azi 
intre Uniunea Sovietică şi Româuia. Ţara 
Sovietelor i-a redat Transilvania de Nord.

Acesta e primul rezultat al orientării 
României pe caiea democraţiei, pe calea 
luptei pentru izbânda democraţiei impo- 
fascismului. Prietenia care se cimentează 
azi in lupta împotriva duşmanului comun, nu 
înseamnă pentru România numai chezăşia 
păstrării integrităţii şi indepenpenţei sale; 
ea deschide asemenea perspective şi pentru 
sprijinul pe căre i poate căpăta România In 
domeniul refacerii şi desvoltării el eco
nomice.

Iată temeiurile reale şi solide pe care 
se clădeşte azi prietenia sovieto-română.

înştiinţare
G  preoţi suut rugaţi să înţeleagă 

odată şi să se conformeze, că:
1. Lucrăm cu personal reduşi
2. Poşta nu-i aranjată după proto- 

pópiate,
Déri să scrie, la comande de lumi

nări, adresa întreagă şi poşta şi judeţul: 
Altfel cömandele nu se vor mai executa.

Consiliul Arhiepiscopesc 
Fabrica de lumânări

„Da|l ascu ltare din inima M. S. 
Regelui ş i guvernului ceru t de voi“

— îndemnul adresat Ţării de 
I. P. S. S. Nicodim, Patriarhul 
României —
Iubiţii mei fii sufleteşti.
Cu ajutorul bunului Dumnezeu, pă

rintele nostru al tuturor, ceartă între 
fraţi a încetat. La  6 Martie 1945, în
ţeleptul nostru Rege înţelegând sufţetul 
vostru, a pus la cârma Ţării un guvern 
al poporului, care să faca rânduială 
în trebile publice şi să întărească prin  
fapte legăturile de prietenie nefăţarnică cu 
Marii Noştri Aliaţi,

Nădejdile noastre şi ale Voastre ale 
tuturor nu au fost înşelate. Noul Gu
vern a luat în grija sa buna chiverni- 
sire a întregei ţări şi cmplinirea îndato
ririlor cerute de convenţia de armistiţiu 
aceea care a scăpat ţara dela pieire şi 
i-a găsit un loc de cinste între popoarele 
iubitoare de pace şi de dreptate. Ardealul 
de Nord, rupt din trupul ţării prin  
dictatul dela Viena a fost realipit la 
Patria Mumă, mulţumită încrederii ma
rilor noştri aliaţi, în frunte cu Uniunea 
Republicelor Soctaliste Sovietice sora noa
stră întru ortodoxie, în făgăduinţa Gu- 
vernului poporul că va păstra liniştea şi 
ordinea şi va împiedica orce învrăşbire 
păgubitoare între cetăţenii ţării.

Ca părintele vostru iubitor şi pentru 
binele tuturor de grijă purtător, vă în
demn deci să daţi ascultare din inimă 
M. S. Regelui şi Guvernrlui cerut de 
voi şi ieşit din mijlocul vostru, al 
tuturor.

Faceţi să înceteze orice vrajbă şi 
neînţelegere între voi. N u  vă mai duş
măniţi pentru deosebire de neam sau de 
credinţă. Lăsaţi la o parte orice interese 
învrajbitoare şi orice ambiţie deşartă. 
Porniţi cu n ă d e j d e  şi hotărâre la 
lucru oriunde este nevoie, fie care unde 
ba rânduit Dumnezeu. Împliniţi porun
cile conducătorilor voştri fireşti, spre bi
nele tuturor, spre mulţumireă generoşilor 
noştri aliaţi şi spre a bineplăcea lui Dum
nezeu, care ne-a poruncit să ne iubim 
unii pe alţii şi să trăim ca fraţii.

Cerând binecuvântarea lui Dum
nezeu asupra Regelui nostru iubit, asupra 
Guvernului, poporului şi asupra tuturor 
fiilor acestei ţări, rămân al vostru al 
tuturor de tot binele voitor.

NICODIM
Patriarhul României

POŞTA REDACŢIEI
Pr. /. /. în Bl. PI. Citate multe din 

autori cunoscuţi, şi nici o tălmăcire 
originală.

CAPITOLUL III

Colaborarea laicilor in lupta antisectară
§. 9. Natura şi cadrul dogmatic-canonic 

al misionarismului laic
(17] de Preot Dr. Corneliu Sărbu

Pentru a putea răspunde riguros ortodox la între
barea: In ce constă colaborarea aleilor în lupta antisec- 
tară?, trebue să arătăm mai întâiu, care e natura şi ca
drul dogmatic-canonic al misionarismului laic în general? 
Căci fiind o lăture sau un aspect al misionarismului laic 
în general, misionarismul laic antisectar îşi defineşte na
tura şi făgaşul la lumina acestuia. Obiecţiunea că sfera 
misionarismului laic în general e prea largă pentru misio
narismul laic antisectar şi cădeci nu trebue atras în 
discuţie — în ceeace ne preocupă pe noi — întreg cadrul 
lui, nu-i justă, pentrucă prin însăşi natura sa misionarismul 
laic antisectar angajează — în fond — la luptă întreaga 
colaborare a laicilor la apostolatul ierarhic, adecă întreg 
misionarismul laic în general. Aşa încât, natura şi cadrul 
dogmatic-canonic al misionarismului\laic în general poate 
servi foarte bine ca normă pentru misionarismul late 
antisectar. întreagă colaborarea laicilor Ia apostolatul Ie
rarhic, se defineşte în strictă conformitate cu poziţia fi
rească a eiemeniului laic în sânul Bisericii şi cu îndrep
tăţirile şi obligaţiile sale reale în sfera exercitării puterii 
bisericeşti.

Puterea deţinută şi exercitată de ierarhia bisericească 
are trei ramuri; putere sacramentală, învăţătorească şi

Jurisdicţională sau — după unii — numai două: putere 
sacremenlală şi jurisdicţională.1 Dreptul propriuzis de co
laborare al mirenilor nu se poale raporta la exercitarea 
puterii sacramentale2, pentrucă le lipseşte capacitatea ha- 
rlcă şi îndreptăţirea juridică a rreoţlei speciale, necesare 
pentru aceasta. In consecinţă, dreptul lor de colaborare se 
poate raporta în sens strict numai la puterea înuălăto- 
rească şi jurisdicţională, a căror exercitare are un ca
racter deosebit şi nu-i strict legată de preoţie. „Carac
terul puterii sacramentale este mistic şi invariabil şi se 
primeşte prin actul hirotoniei, pe când puterea jurlsdicţio- 
nală şi învăţătorească nu au acest caracter ci unul extern 
variabil, ce se dă prin missio canonica în baza celei dintâi“.3

Totuşi în baza faptului că nu-s cu desăvârşire lipsiţi 
de darul preoţiei, „ci se bucură de darul preoţiei gene
rale în calitate de mădulare el trupului mistic al lui Hri
stos, mirenii nu sunt pasivi nici în raport cu puterea sa
cramentală. Dimpotrivă, ei iau parte activă şi la această 
ramură a puterii bisericeşti. Această participare activă a 
mirenilor se prezintă sub un aspect interior şi anume: a, Ca 
pregătire a condtţiunilor necesare exercitării valide şi eficace 
a puterii sacramentale; b. colaborare prin jertfă şi ru
găciune la săvârşirea sf. Taine şi a ceremoniilor cultice: 
c. ca participare reală la exercitarea puterii ministeriului, 
pe ocare exercită real în săvârşirea botezului din necesitate.1 
Din aceste precizări, rezultă că laicii au un rol important 
în acţiunea liturgico-culfică de împropriere a mântuirii o 
bieclive şi de dinamizare şi de înzdrăvenlre a trupului mi 
stlc al Domnului, Biserica. Organismul bisericesc se men-

1 G. Şesan V.: O. c, p. 81 sq.
2 Neadecvată $i riscantă e expresia „coadministrare“, pe care

o loloseşte teologul rus Sergiu Bulgakov, când vrea să definească co
laborarea laicilor în sfera puterii sacramentale (Ortodoxia In rom, de 
N. Grosu. Sibiu 1933, p. 60). 3 Stan: o. c. p. 45.

ţine şi se întăreşte prin sf. Duh, dar numai în măsura co
laborării armonice a tuturor elementelor lui constitutive. La 
lumina acestor sublinieri, se observă limpede cât de or
ganic se încadrează atei misiunea apostolatului laic în sens 
larg: promovarea prin viaţă curată şi prin exemplul 
bun — şi intensificarea vieţii rellgios-morale a organis
mului bisericesc şi fortificarea lui, ca să poată răzbate 
peste toate generaţiile şi să deschidă omenirii, în căutare 
de alte cordonate ale existenţei şi fericirii, vremuri de în
noire în duh.

Pentru a lămuri şi defini sfera îndreptăţirilor mire
nilor de a colabora la exercitarea puterii învăţătoreşti, 
facem următoarea distinaţ une: Exercitarea acestei puteri 
prezintă un aspect triplu: a. Păstrarea, precizarea şi dog
matizarea învăţăturii creştine; b. difuzarea acestei învă
ţături şi c. apărarea ei. Cea dintâiu o exercită exclusiv 
ierarhia cu concesia excepţională de admitere a contri
buţiei laicilor chiar şi la opera de precizare şi definire a 
adevărului dogmatic, iar pe celelalte două le exercită con
ducerea bisericească în aşa fel, încât colaborarea laicilor 
nu-i numai admisă sau cerută ci chiar obligatorie/2 Drept 
aceea, Biserica veche a angajat continuu pe laici în exer
citarea obligaţiei de a difuza şi apăra învăţătura^ creştină. 
Pentru ilustrarea contribuţiei lor în difuzarea învăţăturii 
Domnului în lume, e deajur.s să induc m mărturia lui Ori
gen : „Creştinii oferiau tot ceeace puteau, pentru a lăţi 
credinţa peste întreg pământul. De aceea unii îşi fac for
mal ca datorie a vieţii lor, să meargă nu numai din oraş 
în oraş, ci chiar din târg în târg şi din sat în sat, pentru 
a câştiga Domnului noui credincioşi“ (C. CeJSj IU, 9).3 
Iar cât priveşte contribuţia lor la apărarea învăţăturii cre
ştine, e deajuns să ne gândim la activitatea apologeţilor 
laici din veacul al II-lea şi al Hl-lea. [va urma]

1 Vezi mai pe larg la Stan: O. c. p. 46-63.
2 Stan: O. c.Jp. 45.
3 Cit. la : Harnack Adolf, Die Mission und Ausbreitung des 

Christentums in dan ersten drei Jahrhunderten. 4. Auf. Leipzig
((J. C. Hinrichs’ich« Buchhandlung) 1924, I. B. p. 358.
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„Biserica a fost de la 
început democratică“

P. C Păr. Const• Bur ducea, primul 
preot ministru al Cultelor, este un lup
tător pentru înviorarea sentimentului 
democratic în cârdurile clerului.

Dar spre deosebire de alte voci, pe 
cari le-am auzit acuzând Biserica de fel 
şi fel de lucruri, P. C Sa este un slujitor 
devotat şi iubitor al ei şi P. C  Sa susţine 
curajos interesele éi şi bunul ei nume.

Caracteristică pentru această nobilă 
ţinută este răspunsul pe care l-a dat unui 
preot care spunea că democratizarea Bi
sericii va fi grea. P• C  Păr. Const. Bur- 
ducea a declarat surizându i : „Nu i grea 
deloc pentrucă biserica a fost dela înce
put democrată şi trebue să rămână astfel. 
Ceiace vorn face. este o întoarcere pe linia 
tradiţională.

Răul a fost că noi am trecut prin 
baia aristocraţiei, de care ne-am îmbol
năvit Acum treburj să căutăm leacurile. 
Sunt sigur că numai noi preoţii de vom 
porni la luptă democratizăm întregul 
ooporm. ________ _

V I T R I N A  C Ă R Ţ I I

R evista Teologică. O rgas pentru
ştiinţa şi viata bisericească, întemeiat în 
1907, apare lunar, si?b patronajul I, P . 
Sf. Mitropolit NICOLAE al Ardealului. 
Abonamentul pe un a«: 2500 Lei. R e
dacţia şi administraţia: Academia teo
logică, Sibiu, strada Mtiropoliei 24—28. 
D i r e c t o r :  profesor Dr■ Grigorie T. 
Marcu. — Numărul 1—2 cuprinde: „Mân- 
tueşte Doamne poporul Tău". Diacon Dr. 
Gdgórie T. M arcu : „Mâniueşte Doamne 
poporul Tău". Cartea celor şapte ani de 
sbucium românesc [1938—19441. Prot- 
Stavr. Dr. D. S ’ăniloae: Căinţă şi la
viere sufletească. P reot Dr. Corseüu 
S ir b u : Erezie şi sectă. Prof. M ariana 
Em. Vasilescu: Dumnezeu şi omul in 
teologia lui Nicola« Berdiself. Prof. uoiv. 
Şt. Bezdechi: Sfântul loan Gură de Aur 
şi Platon. Atitudini: Dr. Grigorie T. 
M arcu: O precizare în legătură cu bo
tezul evreilor. Mişcarea L iterară : Diacon 
Nicóiae Mladio, Preot loan Bunea, Preot 
Dr. Cornelia Sârba, Preot Nicodim Be
lea, Ieromonah Srafim Popescu şl Dr. 
Grigorie T. M arcu: Probleme de filoso- 
fie şi literatură patristică, de Preot loan 
Coman. Răsboiui nevăzut al lui Paisie 
cél Mare, de Paul Sterian. Iubire şi in
stinct, de Dr. Pieirő Babina. Teleologie 
şi Istorie, de loan Gh. Ssvin. îm părţirea 
administrativă a imperiului bizantin în 
timpul Comnesilor şi Angeliior, de Dr. 
Milan P. Şesan. Tălmăciri Ia Evanghe
liile Duminecilor de peste an, de P reot 
Teodor Ciceiu, Das Lieden im Weltplan, 
de Dr. Jo s. A. Berrenberg. Virtuţi stră
bune, de Prot. Aurel Nanu, Visuri şi 
realităţi, de Nicolae Gorun. Cronica: 
Dr. Grigorie T. Marcu, Dr. Nicolae Neaga 
şi Em. V .: A ^ g e rea  noului Patriarh a! 
Rusiei T Vasile Tarnavschi. i" Marin 
Ştefănescu. Note şi informaţii: Gr. T. 
M : Ortodocşii din Ardealul de Nord 
sub zodia dictatului dela V iena, Dele
gaţia rom âaă la Sinodul din Moscova. 
Restabilirea vieţii bisericeşti dincolo de 
Feieac. Vicariatul de Aiba-lulia şi a în
cheiat misiunea. „Unirea“ biăjană în 
ofensivă. Revista „Altarul Banatului“. 
T Prof. N. Popescu Prahova.

*

Biblioteca U niversităţii Clujene 
în anii 1910—1940 de loan Muşlea, (Ex 
tras din „Transilvania" Nr. 1—2 din 1945). 
Sibiu, Tip. „Aslra CuUuraiă‘; 1948 Pg. 20 
Preţui?

Darea de seamă a dlui Ion Muşlea, 
cu interesante amănunte din viaţa mai 
nouă a instituţiei clujene, învederează lap- 
tu!, că această blbiioteeă universitară s’a 
îmbogăţit sub regimul românesc într'o pro
porţie rar atinsă In Istoria bibliotecilor eu
ropene. Biblioteca ciujană de astăzi s  ajuns 
asifel la o înalta sirăiucire prin organizarea 
ce şi-a dat-o.

s’a dovedit, cum rezultă din constatările 
dlui Muşlea, mult superioară celei de pe 
vremea ungarilor, cari n’au dat bibliotecii 
sprijin material tn măsură dată de stăpâ
nirile româneşti dintre anii 1920—1940.

*

Prof. Dr. Romul Boilă : L a an iver
sarea  de 50 de ani dela procesul Me
m orandului, Sibiu, 1945, Ia8tit. .Dacia 
Traiană", Pg. 18. P re ţu l?

Dl prof. unversitar Dr. R. Boilă, 
a  scos broşura aceasta arătând pe scurt 
cuprinsul Memorandului dela 1892 şi 
marele proces dela Curtea cu juraţi 
din Cluj în 1894.

Ceice, după 50 de ani, vor să-şi 
ream intească fazele prin care a trecut 
acest proces, precum şi petiţiile mal 
vechi şi numeroase ale românilor asu
priţi înaintate Curţii vieneze, vor găsi, 
în expunerile dlui prof. R. Boilă, lămuriri 
luminoase cu privire la ceea ce a fost 
Memorandul românilor ardeleni şi pro
cesul lui, despre care a scris, la timpul 
său, chiar şi un ziar unguresc, Hazánk, 
că prin procesul şi sentinţa Memoran
dului justiţia m aghiară a suferit un de
zastru.

A m urit Lloyd George, Prin moar
tea lui David Lloyd George, Marea Bri- 
tanie pierde un mare bărbat de stat şl ad
versar înverşunat ai militarismului german. 
Venerabilul Lloyd George, mort în vârstă 
de 82 de ani a fost unul dintre organiza
torii conducerii răsboiului englez în primul 
răsboiu mondial, in 1919, la corferteţa de 
pace, a cerut ca toate cheituelile din răs 
bolul pornit de nemţi, să fie suportate de 
Germania, ca singura vinovată de cata
strofa de atunci; — cererea lui LIoyd 
George n’a fost ascultată, iar Germania 
s'a putut pregăti pentru al doilea mare 
răsboi.

T eatru l rom ânesc dela Sibiu. 
Tetrui naţional din Iaşi, azi pribeag 
ia Sibiu, joacă în câte patru zile pe 
săptămână. în faţa unei săli totdeauna 
arhipline. Publicul sibia??, sporii cu un 
respectabil număr de refugiaţi din toate 
colţurile ţării, continuă să întâmpine, pe 
iubiţii ndştri actori moldoveni, cu multă 
căidură aufletească, subliniind cu aplauze 
vii râvna şi duhul lor artistic, Piesele 
reprezentate din repertoriul iui Ale- 
csandri s au  bucurat, pe scena teatrului 
din Sibiu, de o tălmăcire cum numai 
Teatrul dela Iaşi o poate înfăptui, scoţând 
în mod firesc ie iveală notele originale 
ale persoanelor moldovene. Din autori 
străini, s’a  jucat mai nou drama în 5 
acte a scriitorului rus Arţ başevi Gelozia 
Cu talent reprezintă, în câteva seri de-a 
rândul, a produs prin jocul îngrijit »I 
artiştilor, un deosebit efect ir. sate ocu
pată până ia ultimul ioc. Felici-ăm şi 
de astădată, pe dl Boţoiu, directorul 
Teatrului şi valoroasa trupă ce conduce.
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Concurs
Pentru întregirea parohiei de cl. II 

Bobohalma din Prot. Târaava-Târnăveni, 
se publică concurs cu termen de 30 zi!® 
dela prima publicare în Teleg. Român.

Venitele împreunate cu acest post:
1. Salarul dela Stet conform ca- 

lificaţiei;
2. Casă parohială cu dependinţe şi 

grădină de 1800 st. p.
3. Sesiuae parohteiă 32 jugăre din 

care 26 jug. veche.
4. Stola uz tâ 'ă  în parohie.
Concurenţii îşi vor trimite cererile

împreunate cu actele prevăzute în re
gulamentul parohial şi încuviinţarea de 
candidare dela I P. Sf. Mitropolit, Ofi
ciului protopopesc ortodox român In Târ- 
năveni şi, cu încuviinţarea subsemna
tului, se vor prezenta în parohie.

Târnăveai, la 12 Februarie 1945. 
Oficiul protopopesc ort. rom. Târnăveni 

în înţelegere cu Consiliul parohial
Gheorghe O prean

protopop

P r o g r a m u l
serviciilor religioase la Sfânta 
biserică Catedrală din Sibiu pe 

luna Aprilie 1945
1. In fiecare zi dimineaţa la ora S1/* 

Utrenie şi în continuare Sfânta Liturghie. 
In fiecare seară la ora 5 Vecernie. V i
neri seara  după Vecernie „Acatistul 
Maicii Domnului“.

2. In Dumineci şi Sărbători dimineaţa 
la ora 8 1/2 Utrenia, în continuare la ora 
9Vî Sfânta Liturghie. La liturghie cântă 
«Corul catedralei", sub conducerea pro
fesorului Gheorghe Şoima.

In tot sfântul post al Paştilor, Mér
ő in  şi Vineri dimineaţa la ora 9 se să
vârşeşte Sfânta Liturghie înainte sfinţită.

in săptămâna a cincea din sfântul 
post, Mercuri în 18 Aprilie şi Vineri în 
20 Aprilie 1945, seara la ora 6l/2 sunt 
Denii.

3. — Duminecă, la 1 Aprilie 1945, 
servesc Prot, Mihail Neagu, cons. Gheor
ghe Secaş şi prof. Gheorghe Şoima; 
diaconii: loan Circov şi Simion Macarie. 
Predică Cons. Gheorghe Secaş. La Oastea 
Domnnlui predică, după m asă la ora 4 
prot Mihail Neagu.

4. Duminecă, în 8 Aprilie 1945, ser
vesc: Prot. Mlh. Neagu, duhovnicul 
Nicodim Belea şi prof. Dumitru Călugăr; 
diaconii: Anatoiie Scurtu şi Nicolae 
Mlădiu. Predică: duhovnicul Nicodim 
Belea. La O astea Domnului predici, 
după masă la ora 4 Pr. Dr. loan Chioariu, 
dela parohia S ’biu-Inferior,

5. — Duminecă, în 15 Aprilie 1945, 
servesc : Cons Emilia» Cioran, Aurel 
Nanu şi prot M'h. Neagu : diaconii cons. 
A lexacdru Popa şi Simion Macarie. 
Predică cons. Aurel Nanu, — La Oastea 
Domnului predică, după masă la ora 4 
pr. loan Albu. dela parohia Sibiu-Iosefin.

6. — Dumnecă, în 22 Aprilie 1945, 
servesc: Prot Mihail Neagu; prof. Dr. 
Nicolae TerchUă şi Dr. Nicolae Neaga 
diaconi Anatoiie Scurtu şi Nicolae Mlă
diu, — Predică : Prof. Nicolaie Mladin. 
La Oastea Domnului predică, după masă 
laora 4 pr. Nicolae Constantin, dela 
parohia Sibiu- Lazaret.

7- Luni, în 23 Aprilie 1945, la Sf, 
Oheorghe servesc : Prot. Mihail Neagu, 
protos. VarahiU Jiîaru şi pr. Vladimir 
Turuşancu; diaconi: Anatoiie Scurtu şi 
Simion Macarie. — Predică i prot. Mihail 
Neagu.

8, — Dumineca Floriilor, la 29 
Aprilie 1945, servesc : I. P. C, Arhiman
drit T. Scorobsţ, con», stavr .Dr. Andrei 
Gâlea, Emiiisn Cioran, cóns. Aurel Nanu 
şi prot Mihail Nesgu; diaconii: Anatoiie 
Scurtu şi Dr. Grigorie T. Marcu. — 
Predică: Prof. Dr. Grigorie T. Marcu. La 
Oastea Domnului predică, după m asă Ia 
ora 4, preotul Dr. Corneliu Sârbu, dela 
parehte S biu-Treistejari.

începând cu Dumineca Floriilor, în 
toată Săptămâna Patimilor la  ora 6l/z 
se ţine Denie.

înainte de masă Ia ora 8 Litughia 
înainte sfinţită.

Celor ce doresc să se mărturisească 
şi să se cuminece, le stau la dispoziţie, 
preoţi, în toi decursul postului.

Nr. 2068/1945 Şcol.

Concurs
Pentru întregirea posturilor bugetare 

vacante, de administrator agricol şef şi 
aministrator agricol dela Şcoala normală 
de băieţi „A. Şaguna" din Sibiu, se publică 
concurs cu termin de 30 zile dela întâia 
aparţle In „Telegraful Român*.

Salar»! împreunat cu postul de ad
ministrator agricol şef este de 26.994 Lei 
lunar, pe lângă locuinţă, luminat, încălzit 
şi masă. Iar salarul administratorului agricol 
este de 24,237 Lei, pe lângă aceleaşi 
beneficii.

Dela solicitanţi se cere să fie de 
confesiune ortodoxă, de naţionalitate ro
mână şi absolvenţi de o şcoală de agrt 
cultură.

Cererile, Însoţite de actele prevăzute 
pentru numiri, se vor prezenta in terminal 
legai Consiliului Arhiepiscopeac ort. rom. 
din Sibiu.

Sibiu, 10 Martie 1945.
Consiliul Arhiapiscopesc

1NF0RMAŢIUNI
Prin legea  reform ei agrare, dela 

22 Martie 1945, s’a înfăptuit un act istoric, 
dela a cărui aplicare se aşteaptă cele mai 
bune rezultate pentru ţara şl poporul no
stru. Pentru a obţinea astfel de rezultate, 
guvernul va trebui să vie neapărat în spri
jinul plugărimii, punându-i la îndemână 
maşinile agricole, Îndrumând producţia 
agricolă şl sporindu-o In toate ramurile 
vieţii economicei La rândul lor, plugarii 
vor Îndeplini şi mai departe, cu râvnă şl 
pricepere, munca chibzuită luată asupra 
lor pe temeiul legii agrare.

Din Oradea, „Legea Românească", 
din Martie a. c„ anunţă dela Beluş că P. 
S. Sa Episcopul Nicolae Popoviciu a ple
cat In 15 Februarie a. c. Ia Oradea, unde 
şi-a stabilit reşedinţa.

Dela P refectura judeţu lu i Sibiu, 
In baza ordinului Ministerului Afacerilor 
Interne, cetăţenii români originari din ve
chiul Regat, pentru a şi aduce In ţară 
membrii familiilor lor, rămaşi după 23 Au
gust 1944, in Basarabia şl Bucovina de 
Nord, trebuie sft se adreseze individual 
Comisiei române pentru aplicarea Armi
stiţiului. cu cererile de repatriere, pentru 
membrii familiilor ior, urmând ca această Co- 
misiune să facă intervenţia necesară pe 
lângă Comisiunea aliată de control.

Conferinţă publică se va ţinea 
Duminecă în 1 April 1945, ora 11.30, în 
sala mare a prefecturii judeţului Sibiu. La 
această conferinţă, organizată de Societatea 
ortodoxă naţională a femeilor române, 
secţia Sibiu, va vorbi dl prof. universitar 
Eugeniu Speranfia despre : Avântul spre 
transcendenţă.

Act de mulţăm ire. Oficiul paro
hiei din Budila, prot. Braşov, educe căl
duroase mulţămiri bunilor credincioşi 
cari au donat obolul lor, în âaul 1944, 
pentru edificarea bisericii din Budila: 
Preot Vasile Coman, Braşov şi Ioaa 
Clinciu, Satulung, câte 20,000 Lei; 
Dumitru Marcu, Budila, loan St. Cranga, 
Budila şi loan D. Oitsanu, câte 10,000 
Lei; loan I. Muşat, Bucureşti 6840 
lei; Colonel Cogălniceanu, Târgovişte, 
Gheorghe Pătrânjel, Băcel, câte 5000 
lui; Timariu Gheorghe, Budila 4000 
iei; Elena Carpen, Satulung, A na Micu, 
Satulung şi Gh. Bodeanu, Budila, câte 
3000 iei; Dum. Coconea, Cărpiniş,Mei. 
şi Mircea Căibunar, I. V. Muşat, Budila,
S. Nedelea, Budila, Moise Prejm erean, 
jun. Budila, A na Gh. Mustaţă, Budila, 
câte 2000 iei; Nicödim Popica, Purcft* 
reui. Manoie Muntean, Tăriungeni, Ni
colae I. Gaitoms, Budila, câte 1000 lei; 
loan Muşai, Bucureşti, o cădelniţă în 
valoare de 9000 lei. In total suma de 
128,940 iei. — Pr. Iordan Curcubăti.

Dela cercul Teritorial Sibiu. Ope
raţiunile de recrutare aie clasei 1947 sa 
amână pentru data de 75 Mal 1945. Csi 
interesaţi vor lua cunoştinţă de amânarea 
acestor operaţiuni.

JUDECĂTORIA DE PA CE MIXTĂ 
SIBIU S. C. F.

No. Pres. VII. G. 1 c/1945 c. f.

Publicatiune
Se aduce la cunoştinţă celór in- 

ieresaţi că tn urma aprobării D-lui Prim- 
Preşedinte al Curţii de Apel Sibiu-Clsj 
dată cu adresa Nr. 246/1945 Preş. la 
Judecătoria de pace mixtă Sibiu secţia 
c. f. in ziua de 5 Februarie 1943 a  în
ceput colecţionarea arhivei vechi pe anii 
1873-1912.

Cei cari doresc ca din dosarele 
ajunse sub colecţionare să li se eliberez* 
acte sau că Ie iie păstrate mai departe, 
să înainteze judecătorului de carte funci
ară dela suszisa judecătorie cerere 
motivată în acest sens, în termen de 
una lună de a înserarea publicaţiunei 
în acest organ de publicitate, având 
recurs în termen de 8  zile împotriva res
pingerii cererii sale.

Sibiu ia 3 Februarie 1945. 
Jadecăior: se Dr. Sălăgeans. Cond. de 
c. f. ss. Dr. G, Jurca. p. conformitate, ss. 
V. Atanasiu.

Nr. 2595/1945.
Cucernicii Preoţi vór lua măsuri în

consecinţă*
Conducerea românească a bibliotecii 
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