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Telegraful Român
F O A I E  R E L I G I O A S A  E D I T A T A  DE A R H I E P I S C O P I A  O R T O D O X A  R O M A N A  A S I B I U L U I

beşti, sínt simple calomnii: „Aşa şi cuvîntul lui 
Dumnezeu, spune Sava, să se vestească în limba 
noastră (s. n.) rumâneşte,, carele ne-am născut“ (la 
Cipariu, Acte şi Fragmente, p. 145, 148). Iată-1 măr
turisind singur că limba română e limba lui ma
ternă. De altfel Bunea nu se hotărăşte pe ce făgaş 
să-şi construiască mai convingător defăimarea şi, 
în felul acesta, rămîne neconvingător pe amîndouă. 
Pe de o parte spune că voia să impună limba 
română pentru a face mai accesibil românilor cal- 
vinismul din cărţile calvine tipărite, pe de alta că 
încuraja limba slavonă, ca un sîrb ce era. De fapt 
Bunea vrea să-l găsească în vină oricum. Era rău 
şi dacă impunea limba română, şi dacă o păstra 
pe cea sîrbească (v. d. ex. Bunea, op. cit., p. 74). 
Bunea nu ne spune cum ar fi fost mai bine.

Cu românii Sava a fost în cele mai bune re la 
ţii. Nu avem m ărturii contrare. De altfel în anul 
1659 —• chiar Bunea ne spune — i s-a dat sub 
jurisdicţie şi Ţara Făgăraşului, „la cererea preo ţi
lor“, care mai înainte fuseseră supuşi preotului 
calvin din Făgăraş (idem, p. 67). De ce l-au cerut 
preoţii? Pentru că era calvin şi împotriva româ
nilor? Un calvin şi un străin avuseseră şi voiau 
să-l schimbe cu unul de-al lor. (Despre aceasta a 
se vedea în special I. Lupaş, Principele ardelean 
Acaţiu Barcsai şi mitropolitul Sava Brancovici, în 
voi. „Studii, conferinţe şi comunicări istorice", voi.

Dr. A N T O N IE  PLĂM ĂDEALĂ 
M itro p o litu l  A rd e a lu lu i

(C o n tin u a re  3»i pag. a 3-a)

Despre aşa numitul „Botez în Duh“

Sava Brancovici9 mitropolit al Transilvaniei 
şi martir al Ortodoxiei (III)

—  C îteva  p rob lem e co n tro v ersa te  şi lim p ezirea  lor —

Nu ne interesează dacă a fost sau nu urmaş de 
despoţi sîrbi. Ce se ştie din documente este fap
tul că se trăgea într-adevăr dintr-o familie de sîrbi 
stabiliţi în Transilvania unde, prin secolul XVI, 
aveau întinse proprietăţi în comitatele Arad, Ză- 
rand şi Timiş. Un frate al tatălui său, hirotonit 
episcop de către Ciril Lucaris, s-a stabilit la M ă
năstirea Comana, în Ţara Românească. Sava (cu 
numele de botez Simion) a învăţat pe lîngă părinţi 
şi apoi la Comana, unde era unchiul său. A fost 
hirotonit preot de mitropolitul Ştefan al Ţării Ro
mâneşti pentru Ineu, iar după m tartea soţiei a fost 
călugărit şi hirotonit arhiereu to t în  Ţara Româ
nească, la Tîrgovişte la 14 septembrie 1656 (vezi 
Ştefan Meteş, Istoria bisericii şi a vieţii religioa
se a românilor din Transilvania şi Ungaria, vol. I,
Sibiu, 1935, p. 268). Nu intrăm în am ănuntele bio
grafice. Se pot găsi uşor în cărţile de istorie bise
ricească. De notat este doar legătura sa strînsă cu 
Ţara Românească, cu limba română şi cu O rtodo
xia. Pe dreptate se va spune deci că era un sîrb de 
mult românizat, şi nu numai el, ci întreaga lui fa
milie, aşa cum s-a întîm plat în istorie şi cu mulţi 
care şi-au dovedit ataşam entul total la sufletul şi 
destinul păm întului şi neamului românesc în mijlo
cul căruia, s-au născut, au tră it şi au luptat.

Sava Brancovici a m ilitat constant pentru in tro
ducerea limbii române în cult.

Ia tă  o a ltă  re c o m a n d a re  fă c u tă  p re o ţilo r , d in  c a 
re  v o m  d e d u c e  că  to t  ce  a  sp u s  B u n ea  cu  p r iv ire  
la  o r ig in e a  lu i, la  u ra  îm p o tr iv a  ro m ân ilo r , la  dez- 
in tefresul f a ţă  d e  lim b ă  şi la  im p u n e re a  lim b ii s îr-

CALENDAE DE INIMA * III,

Credincioşilor noştri le este dat 
uneori să audă vorbindu-se în 
felurite îm prejurări şi în alte 
locuri decit la biseTică despre 
două „boteze": unul „în apă" — 
despre care se spune că este 
simbol al morţii faţă de păcat şi 
al învierii la o viaţă nouă", şi 
altul „în Duh", sau „cu Duh", 
despre care se spune că este 
„îmbrăcarea celor născuţi din nou 
cu putere de sus, pentru ca să 
poată rezista ispitelor şi încer
cărilor, pe de o parte, iar pe de 
altă parte să poată mărturisi 
Evanghelia prin puterea lui Dum
nezeu. Botezul cu Duh Sfînt se 
poate prim i atît prin punerea 
mîinilor cit şi fără aceasta; atît 
înainte de botezul în apă cît şi 
în urma acestuia".

In sfîrşit, se mai spune că: 
„experienţa minunată a botezu
lui cu Duh Sfînt nu este o si
gură pavăză împotriva poftelor 
firii păm înteşti şi împotriva dia
volului. Uşor se poate începe în 
Duh, dar sfîrşi în firea pămîn- 
tească".

Afirmaţii ca acestea ridică o 
serie întreagă de nedumeriri, a- 
supra cărora credincioşii noştri 
trebuie lămuriţi. Mai întîi, a vor
bi despre două boteze, unul „cu 
apă" şi altul „cu Duh", este în 
contradicţie cu cuvîntul clar al 
M întuitorului nostru Iisus Hris- 
tos, după care există un singur 
botez, o singură „naştere din 
nou, din apă şi din Duh" (loan
III, 5) — deci o singură lucrare 
sfîntă, şi nu un simbol, alcătuită 
din două elemente (corespunză
toare cu alcătuirea psiho-fizică a 
fiinţei umane), unul văzut — 
apa, şi altul nevăzut — harul 
Duhului Sfînt. Dacă botezul zis 
cu apă este un simplu simbol ce 
rost mai are el în acea „naştere 
din nou" adică în curăţirea de 
păcatul strămoşesc, în moartea 
faţă de păcat şi învierea cu Hris- 
tos la o viaţă nouă? De altă par
te, ordinea primirii acestor „bo
teze", unul înainte şi celălalt du
pă aceea, sau invers, dă naştere 
la confuzii şi relativism. Dacă aşa 
numitul botez „cu Duh" se poate 
primi şi înainte de botezul „în

apă", cel dintîi face de prisos 
primirea acestuia din urmă, fiind 
vorba doar de un simplu simbol 
de care te  poţi lipsi.

Mai trebuie să menţionăm că 
învăţătura despre cele două „bo
teze" contrazice şi cuvîntul clar 
al Sfîntului Apostol Pavel care 
leagă unicitatea Botezului creştin 
de unicul Hristos şi de unica lui 
credinţă; există -— spune acesta 
— „Un Domn, o credinţă şi un 
Botez" (Efeseni IV, 6). Unică era 
şi în Vechiul Testament tăierea 
împrejur care închipuia Botezul 
creştin — „tăierea împrejur cea 
ne făcută de mină" (Coloseni II,
11—13), prin care noul născut, la 
opt zile, devenea membru al po
porului lui Dumnezeu. însuşi 
Domnul a primit această tăiere 
împrejur la opt zile, iar la pa
truzeci de zile a fost adus la tem 
plu şi „pus înaintea Domnului" 
(Luca II, 21—22). Cei ce amină 
Botezul, ar trebui să se gîndeas- 
că şi la această analogie paulină 
dintre Botezul creştin şi tăierea 
împrejur! Să mai amintim că tot 
unică a fost şi apa potopului din 
vremea lui Noe, despre care Sfîn- 
tul Apostol Petru spune că „în
chipuia Botezul, care vă mîntu- 
ie ş te . . .  ca deschidere a cugetu
lui bun către Dumnezeu" (I Pe
tru III, 20—21).

Ne întrebăm: de ce trebuie să 
se vorbească despre două „bo
teze", despărţind în unicul Botez 
creştin partea văzută de cea ne
văzută? De altă parte, ce folos 
se poate avea din cel de al doi
lea aşa zis botez, dacă nici el 
nu este „o pavăză sigură" împo
triva răului? De ce să nu admi
tem, împreună cu Scriptura şi 
toată Tradiţia sfîntă a Bisericii, 
că există un singur Botez „din 
apă şi din Duh (loan III, 5) — 
uşa de intrare în îm părăţia haru
lui lui Iisus Hristos; că el este 
un dar anticipat al lui Hristos, 
fără merit din partea prim itoru
lui, izvorul oricărei renaşteri spi
rituale, posibilă tocmai prin acest 
Botez pe tot parcursul vieţii.

Biserica vede în Botez o lu
crare a milei lui Dumnezeu prin

care credinciosul este scos de 
sub puterea silnică a celui rău 
şi chemat la starea de sfinţenie, 
înainte ca omul să poată activa, 
lucrează Dumnezeu asupra lui îm- 
părtăşindu-i harul cel m întuitor 
ca o „arvună" a vieţii celei noi la 
care este chemat prin Botez. Sf. 
Marcu Ascetul spune că „chiar 
dacă sîntem ţinuţi sub păcat şi 
după Botez, aceasta nu se întîm- 
plă din pricina că Botezul arr fi 
nedesăvîrşit, ci pentru că nesoco
tim porunca şi ne alipim de plă
ceri de bună voie, cum ne mus
tră Scriptura" (II Petru II, 21). 
Poruncile date spre a fi urm ate 
după Botez sínt o „lege a liber
tăţii" (Iacob II, 12) iar libertatea 
lăuntrică, puterea de a săvîrşi bi
nele şi a împlini poruncile este 
cel mai mare dar al Botezului 
creştin. „Tot omul botezat — 
spune acelaşi autor sfînt, a pri
mit deplin harul, dar nu răm îne 
neschimbabil, ca şi cum n-ar avea 
nevoie de pocăinţă. Căderea şi 
scularea din patimi după Botez 
arată că acesta nu desfiinţează 
libertatea celui botezat ci numai 
îi dă putere de sus ca s-o în 
drepte spre „învierea cea din
tîi*.

„îmbrăcarea credinciosului cu 
putere de sus" — despre care se 
spune că se obţine prin aşa nu
mitul botez în Duh, este, de fapt, 
dată în unicul şi adevăratul Bo
tez creştin întemeiat de Iisus 
Hristos in Biserica Sa, cînd a tri
mis pe Sfinţii Săi Apostoli, şi prin 
ei, pe urmaşii lor „pînă la sfîr- 
şitul veacurilor", să înveţe şi să 
boteze „toate neamurile" (Matei 
XXVIII, 19). El este izvorul tu 
turor harurilor şi darurilor pro
mise de Iisus celor ce vor crede 
în El (Marcu XVI, 17—18) dar 
numai pe măsura împlinirii po
runcilor lui Dumnezeu şi a cură
ţirii sufletului de buruienile pati
milor. Trezirea sufletului credin
cios din somnul patimilor (Efe
seni V, 14; Romani XIII, 11), v e 
nirea în fire, ca fiul risipitor din 
pildă, este învierea cea dintîi

Prot. Dr. Gheorghe Litiu 
(Continuare în pag. a 2-a)

Preojime apostolică

Sf. Eosif Varrtava
Pentru noi, cler şi credincioşi 

ai Bisericii ortodoxe — preoţia 
sacram entală (dobîndită prin Sf.
Taină a Hirotoniei) este o reali
tate de sine-nţeles. Cînd apar 
însă necesităţi misionare (pasto
rale) care cer şi impun adeveri
rea acestei realităţi, ea trebuie 
dovedită cu argumente care să 
nu sufere nici tăgadă şi nici clin- 
tire. Aceste argum ente există; 
trebuie doar identificate şi valo
rificate apologetic, dar totdeauna 
sine ira.

Am scris nu demult, aici, des
pre apostolicitatea preoţiei care 
se îm părtăşeşte sacramental, prin 
Sfînta Taină. Teoretic, pe scurt, 
lucrurile se prezintă aşa cum 
le-am etalat. Practic, realitatea 
aceasta este ilustrată de existen
ţa multor membri ai clerului care 
— în secolul apostolic — au adus 
la îndeplinire slujirea ce le fu
sese încredinţată. Unul din aceş
tia este Sf. Iosif V árnává „cel 
întocmai cu apostolii".

Purta nume frecvent întîlm t în 
tre  evrei (însemnînd: „El, Dum
nezeu să adauge, să înmulţească" 
în însuşirile pozitive din născa
re). în  N.T. apare de circa trei
zeci de ori, purtat fiind de nu 
meroşi fruntaşi creştini (începînd 
cu Dreptul Iosif). Cel de care ne 
ocupăm aici fusese poreclit V ár
nává (Bar-Nebi —fiul mîngîierii).
Levit prin obîrşie (cf. F. Ap. 4,
36), a vieţuit o vreme în Insula 
Cipru, în mediu elenist (grecizat).
Ca toţi evreii din diaspora (adi
că din îm prăştiere, dinafara Ţării 
Sfinte), fără să slăbească în a ta
şamentul faţă de credinţa şi in
stituţiile monoteiste ale religiei 
mozaice, vădea orientări mai 
largi sub raport filozofic si cul
tural, care îi înlesneau adoptarea 
de atitudini de dreaptă preţuire 
a valorii şi dem nităţii omului, in
diferent de apartenenţa sa reli
gioasă sau etnică.

Revenit în patrie, s-a sălăşluit 
în Ierusalim, unde avea o soră, 
pe fruntaşa creştină Maria, mama 
evanghelistului de mai tîrziu loan

Poetul Mihai Eminescu spune 
într-una din poeziile sale, că „e 
scris să trecem prin lume ca v i
sul unei umbre şi ca umbra unui 
vis". Ca un vis au trecut cei 95 
de ani de la naşterea poetului- 
preot Alecu M ateevici, care a 
dat în stihuri, pînă acum, cea 
mai frumoasă definiţie limbii ro
mâneşti.

Descendent dintr-o familie de 
preoţi de ţară, din ţinutul Bugea- 
cului, Alecu M ateevici, încă din 
anii copilăriei, a fost cucerit de 
frumustţea basmelor şi baladelor 
româneşti. La aceasta, a contri
buit mama lui, o iubitoare pasio
nată a folclorului românesc, pre
cum şi bătrînii satului natal, pe 
care i-a ascultat în vrem ea ani
lor de şcoală. Din fragedă prun
cie, i s-a pus la inimă şi sufe
rinţa grea a ţărănimii supusă ex
ploatării burghezo-moşiereşti au
tohtone şi străine. Calvarul pătu
rii ţărăneşti se oglindeşte în cî
teva din poeziile sale.

După isprăvirea studiilor, a că
ror încoronare o face — ca bur
sier — la Academia teologică din 
Kiev (1914), Alecu M ateevici 
funcţionează ca profesor la Se
minarul Teologic şi mai tîrziu ca 
preot militar pe frontul de la 
M ărăşeşti. Din perioada anilor de 
război ne-au rămas de la el c î
teva poezii în care se oglindeşte

Marcu (vezi F. Ap. 12, 12 asociat 
cu Col. 4, 10).

Vîlva care se făcuse în jurul 
lui Iisus Nazarineanul şi viaţa 
aleasă pe care o duceau creştinii 
ierusalimiteni — care se sărăceau 
de bună-voie în scopuri caritabi
le şi de perfecţionare morală — 
l-au determ inat să îm brăţişeze 
starea de creştin (vezi F. Ap. 4, 
36 urm.).

Membru de seamă al Biserici- 
Mame din Ierusalim, Sf. Varnava 
devine curînd sprijinitor activ şi 
influent al Sf. Apostol Pavel în 
faţa cercurilor bisericeşti dirigui
toare din Ierusalim şi, în conti
nuare, participant vremelnic la 
lucrarea de propovăduire a Evan
gheliei lui Hristos săvîrşită de 
către acelaşi apostol, •— spre a 
sfîrşi apoi în cetele sfinţilor care 
populează calendarul nostru bi
sericesc (cu pomenire anuală în 
ziua de 11 iunie).

*

Sf. Iosif V arnava este în tru
chiparea preotului misionar. A 
activat la Ierusalim şi, de acolo, 
a trecut la Antiohia Siriei, pentru 
a i se pierde oarecum urma — 
dar numai biografic — în felurite 
tărîmuri ale Orientului Apropiat.

La Ierusalim a desfăşurat — cu 
cuvîntul şi cu fapta — o activi
tate caritabilă care a meTs pînă 
la ultimele consecinţe ale cu a tîta  
drept lăudatului spirit creştinesc 
al „lepădării de sine. A vîndut 
puţinul pe care-1 poseda, o ţa 
rină, punînd cîştigul la dispoziţia 
comunităţii bisericeşti, spre a fi 
folosit în beneficiul obştesc (vezi
F. Ap. 4, 34—37). Meseria pe oa
re — ca şi Saul din Tars — o 
practica intens şi constant (făcă
tor de corturi; cf. I Cor. 9, 6;
F. Ap. 18, 3) îi asigura indepen
denţa economică, garantîndu-i 
trai demn din osteneala mîinilor 
sale şi îi oferea posibilitatea ca 

Pr. prof. Dr. Grigorie Marcu 
(Continuare în pag. a 2-a)

zbuciumul poporului român, ca 
urm are a ocupării Munteniei şi 
O lteniei de către trupele ger
mane. Este semnificativă, în a- 
ceastă privinţă, poezia: „Deasu
pra Tîrgului Bîrlad", scrisă la 15 
iulie 1917, în care îşi exprimă 
dorinţa de a se sfîrşi războiul şi 
blestemă pe cotropitori şi pe tră 
dători: „Afurisirea cadă, Sfinte / 
Judecătorule Părinte /  Pe cei ce 
ţara ne-au vîndut / Şi robi nă- 
valei ne-au făcut".

Alecu M ateevici a debutat în 
literatură cu proză, prin schiţa 
„Toamna". A  continuat apoi, prin 
anul 1907, cu poezii, în majori
tate cu tematică religioasă, în 
oare predomină nota blîndă şi 
duioasă. Unele din aceste poezii 
versifică subiecte din Biblie (Un 
vis dorit, Fie voia Ta, Intrarea 
Domnului în Ierusalim, Hristos 
după Cina cea de Taină, îngerul 
şi mironosiţele, In dimineaţa Du
minicii: învierea, înălţarea la ce
ruri, în  Betleem; Naşterea M în
tuitorului, Hristos pruncul, Hris
tos: învăţătura Lui, Hristos în bi
serica Ierusalimului: gonirea ne
gustorilor din templu, ş. a.), altele 
sínt de cuprins religios-moral 
(Un sfat — să fugi de fapte rele,

(Continuare în pag. a 2-a)

Pr. prof. Ion Bunea

Alecu Mateevici
(1888—1917)
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Spre a Vl-a Adunare generală a Consiliului Ecumenic 
al Bisericilor — Vancouver

In tre 24 iulie— 10 august 1983 
la Universitatea Columbia Brita
nică din Vancouver — Canada 
se va ţine cea de a Vl-a A duna
re Generală a C. E. B., cu tema 
generală „Iisus Hristos — viaţa 
lumii".

Vor lua parte cca. 400 persoa
ne dintre care: 900 delegaţi ofi
ciali ai Bisericilor membre; 100 
consilieri şi experţi; 300 membri 
ai Staff-ului; 100 observatori, din
tre care 20 catolici; peste 1000 
ziarişti şi 1000 vizitatori şi invi
taţi.

Biserica Ortodoxă Română va 
fi reprezentată de o delegaţie al
cătuită din 15 membri, condusă 
de I. P. S. Mitropolit Antonie al 
Ardealului. Delegaţia cuprinde 
ierarhi, preoţi, laici, tineri teologi 
şi femei (monahii).

Celelalte Biserici din România 
vor fi şi ele, de asementa, repre
zentate.

Adunarea propriu-zisă va fi 
precedată de o adunare a tineri
lor (17—21 iulie) de una a femei
lor (21—23 iulie), precum şi de 
reuniunea Comitetului Executiv 
al C. E. B.

Tema principală a Adunări 
„Iisus Hristos — viaţa lum ii“ va 
fi tratată  timp de o săptăm înă, 
prin participarea tuturor delega
ţilor la reuniuni plenare, grupe 
mari şi grupe mici de lucru, pe 
specific lingvistic.

După slujba de deschidere de 
duminică 24 iulie, în şedinţe ple
nare vor fi prezentate rapoartele 
care vor trata tema Adunării.

Săptămînă a doua va fi dedi
cată studierii a opt probleme: A 
mărturisi într-o lume divizată; A 
promova unitatea prin acte con
crete; A dezvolta participarea; 
A trăi împreună într-o comunitate 
de dăruire şi de vindecare; A în 
frunta am eninţările care apasă 
asupra păcii şi supravieţuirii; A 
lupta pentru dreptate şi demni
tate umană; A fi într-o comuniu
ne de ucenicie; A comunica cu 
convingere.

Pe lingă tema principală, vor 
mai fi tratate  şi patru subteme, 
şi anume: Viaţa, dar al lui Dum
nezeu; Viaţa victorioasă asupra 
morţii; Viaţa în plenitudine; V ia
ţa în unitate.

Cea de a treia săptăm înă va 
fi dedicată rapoartelor grupelor 
şi secţiilor de lucru.

Noaptea de 5 spre 6 august va 
fi o noapte de „veghe" pentru 
unitate şi pace, iar duminică 6 
august se va celebra o m are Li
turghie ortodoxă.

în  cadrul Adunării, printre al
tele, tema „Viaţa ca dar al lui 
Dumnezeu va fi prezentată de 
un episcop din Finlanda; un om 
de ştiinţă din Anglia va prezen
ta comunicarea „Stăpinirea sau 
taina vieţii"; o mamă din Africa 
va vorbi despre frumuseţea v ie
ţii; un indian din Canada va 
tra ta  despre frumuseţea naturii.

In ceea ce priveşte oratorii o r
todocşi, reuniunea Comitetului 
Executiv al C. E. B. — Geneva 
28 febr.—4 martie 1983 — a sta 
bilit ca Prof. Dr. Theodor Stylia- 
nopoulos, din Brookline — S.U.A. 
să vorbească în plenară despre 
tema Adunării „Iisus Hristos —- 
viaţa lumii", iar subtema „Viaţa 
în Unitate" va fi dezvoltată de 
teologul rus Pr. Prof. Vitalie Bo
rovoi, reprezentantul Patriarhiei 
Moscovei la Geneva. Despre sub
tem a „Viaţa în plenitudine" va 
vorbi un monah ortodox, care va 
fi desemnat ulterior.

Ce se aşteaptă de la Vancou
ver?

în primul rînd, un mesaj de 
pace către to ţi creştinii şi către 
toate Bisericile din lume.

în  al doilea rînd, fiecare depar
tam ent al C. E. B.-ului aşteaptă 
de la această Adunare generală 
liniile generale ale viitoarei ac
tivităţi ecumenice pe urm ătorii 7 
ani.

în  al treilea rînd, se vor alege 
noi membri ai Comitetului Execu
tiv, 16 la număr; ai Comitetului

Central, 130 la număr; conducă
torii tu turor secţiilor etc.

în  vederea pregătirii Adunării 
de la Vancouver, o serie de re 
prezentanţi ai C. E. B. — Pr. Geor- 
gios Tsetsis; Rev. Prof. Samuel 
Amirtham; D-na Reinhild Traitler 
şi Pr. Prof. Ion Bria au avut dis
cuţii la Bucureşti cu delegaţii
B. O. R. la Vancouver.

Reprezentanţii Bisericii noastre 
au participat la reuniuni pregăti
toare peste hotare şi anume: LP.S. 
Mitropolit Antonie a fost prezent 
la reuniunea pregătitoare de la 
Budapesta organizată de C. E. B. 
(8—12 iunie 1982), la Conferinţa 
paneuropeană de la Viena (4— 10 
febr. 1983) şi la o reuniune ecu
menică de la Moscova (15—16 
martie 1983).

De asemenea, două conferinţe 
teologice interconfesionale au 
fost dedicate temei de la V an
couver: la cea din toamnă, de 
la Cluj-Napoca, Asistent A u
rel Jivi a prezentat referatul in
titu lat „Iisus Hristos — viaţa lu
m ii" şi Lector Cezar Vasiliu, 
coreferatul „Apărarea vieţii, în
datorire faţă de Dumnezeu". La 
cea de la Bucureşti, din -primăva
ra acestui an, Pr. Asist. Viorel 
Ioniţă a prezentat referatul „Uni
tatea creştină în eforturile de 
apărare a vieţii şi păcii în lume".

Bibliografie pentru Vancouver:
1. Jesus Christ, V ie du Monde. 

Contribution d'un groupe de tra 
vail orthodoxe sur la thème prin
cipal de la Sixième Assemblée 
du COE — Damas, 5—10 février 
1982 (Pr. Prof. I. Bria).

2. î. P. S. Mitropolit Antonie 
Plămădeală, Jesus Christ — La 
vie du Monde, în „ROC N ew s“ 
no. 2, 1982, p. 58—66.

3. Dam - Hie Ciubotea, Jesus 
Christ — La vie du Monde, în 
„SOP" no. 74, janvier 1983, p. 
12—17.

*
Dr. Cezar Vasiliu

S i Iosif Várnává
(Continuare din pag. 1)

din ceea ce eventual îi prisosea, 
să mai facă şi fapte de caritate 
sporadice.

După oarecare vrem e învăluită 
în  tăcere, Sf. V arnava reapare (pe 
la anul 36) în înregistrările lu- 
canice din cartea F. Ap. în tre  
timp, spectaculoasa convertire la 
Hristos a lui Saul din Tars se 
consumase nu fără ecou şi sem
ne de întrebare. Proaspătul Apos
tol Pavel intrase în „şcoală" ca- 
tehetică de prin rang. Tocmai 
destoinicul V arnava avea să asi
gure reuşita lucrării ce se înde
plinea şi să îm prăştie ceţurile 
neîncrederii în noul ucenic direct 
al lui Hristos. în  faţa Apostoli
lor (vezi Gal. 1, 18— 19), Iosif 
Varnava stă m ărturie pentru rea
litatea şi sinceritatea convertirii 
lui Saul.

Din brazda lucrării sale misio
nare Iosif V arnava avea să fie 
scos curînd, deoarece prezenţa şi 
destoinicia sa pastorală se a ră
tau a fi mai necesare în alte 
părţi. Antiohia Siriei — după Ro
ma şi A lexandria —  era al trei
lea oraş al Imperiului roman, ca 
mărime. Excelent punct de spri
jin pentru Biserica creştină în 
lucrarea ei de pătrundere în me
diul greco-roman politeist, întin
sa şi prospera cetate care să de
vină curînd maica adoptivă a 
Creştinătăţii extrapalestiniene. A- 
ceasta — datorită osîrdiei de „A- 
postol al eleniştilor" dovedită de 
Iosif Varnava, precum şi activi
tă ţii misionare a Sf. Pavel, pe 
care acesta l-a asociat la bine- 
cuvîntata lucrare.

Solidaritatea creştinilor antio- 
hiei cu fraţii lor ierusalim iteni 
mai vechi în stagiu duhovnicesc 
era pilduitoare. O colectă de ma
re ajutor moral şi m aterial a fost 
trimisă necăjiţilor din Ierusalim, 
într-o vreme de secetă. Varnava 
şi Saul au fost designaţi s-o ducă 
la destinaţie. Apostolii fiind ple
caţi la propovăduire, prinoasele 
au fost înm înate preoţilor biseri
cii beneficiare.

Curînd după aceea, la A ntio
hia Siriei, V arnava şi Saul au

fost „chemaţi" de Duhul la pro- 
povăduirea Evangheliei în mijlo
cul celor ce încă nu auziseră de 
ea (vezi F. Ap. 13, 1 urm.). Au 
fost pregătiţi de plecare creşti
neşte, cu post şi rugăciuni, cu 
hirotonire („punerea m îinilor“; 
F. Ap. 13, 3). Ce rang ierarhic 
le-a fost conferit prin această h i
rotonire este de prisos să se mai 
discute. Iosif V am ava era formal 
şi faptic „întocmai" (asimilat) cu 
apostolii. In ceea ce-1 priveşte 
pe Saul, acesta fusese chemat la 
apostolié de Domnul însuşi, di
rect, fără intermediar, ca şi cei
lalţi Doisprezece. Amîndoi pose
dau, deci, plenitudinea harului 
preoţiei (în înţelesul larg şi com
plet al cuvîntului). E de m enţio
nat apoi că trim iterea lor la pro- 
povăduire, între „neamuri", o 
săvîrşeşte Duhul Sfînt — şi nu 
careva dintre ceilalţi apostoli, 
nici chiar soborul lor. Orice u r
mă de prim aţie apostolică e ab
sentă şi în această îm prejurare. 
Dacă ar fi existat o primaţie 
apostolească, era locul să se spu
nă acest lucru, aici, într-o formă 
sau alta.

O situaţie analoagă apare în 
cursul întoarcerii lui Saul şi V ár
nává din prima călătorie misio
nară (vezi F. Ap. 14, 23): fiecăreia 
din bisericile înfiinţate în cursul 
acestei drumeţii misionare i-au 
fost rînduiţi preoţi (hirotoniţi) cu 
rugăciuni şi cu postiri. V am ava 
participă astfel direct la institui
rea prin hirotonie a celor dinţii 
membri ai clerului creştin din 
Asia Minor.

La Ierusalim, raportul făcut a- 
supra lucrării misionare desfă
şurată în Insula Cipru şi în Asia 
Minor a fost primit cu satisfac
ţie de către apostoli şi de către 
preoţii (presbiterii) Bisericii-Ma- 
me.

*

Sîntem departe de-a fi prelu
crat în această scurtă expunere 
informaţiile neotestam entare pe

care le deţinem referitor la Sf. 
Iosif Varnava. Selecţiile la care 
ne-am oprit, înlesnesc însă, fără 
dificultăţi caracteriologice, for
m ularea unor concluzii de ordin 
pastoral şi misionar demne de-a 
fi luate în seamă.

Sf. Apostol Pavel — se ştie — 
a avut două categorii de colabo
ratori vremelnici: unii, formaţi 
de alţii; alţii, formaţi de el. Sf. 
Iosif V arnava face parte din pri
ma categorie.

I-a fost de cel mai mare folos 
Sfîntului Pavel în perioada de 
început a activităţii sale aposto- 
leşti. A fost omul drept, cinstit şi 
stăruitor care l-a introdus în cer
cul apostolilor celor vechi, a ga
rantat pentru sinceritatea conver
tirii şi i-a încredinţat că prigo
nitorul de odinioară, Saul din 
Tars, vas ales al Domnului este, 
adică apostol autentic al Lui.

L-a scos din izolarea sa de la 
Tars şi l-a asociat cu desăvîrşită 
încredere la lucrarea de dezvol
tare a Bisericii creştine din A n
tiohia Siriei.

Apoi, împreună, au făcut pri
mul mare salt misionar în lumea 
greco-romană a vremii aceleia, 
împărtăşindu-i vistieriile Evan
gheliei lui Hristos cu atîta is
cusinţă şi căldură încît nu pu
ţini au fost cei ce au îm brăţişat-o 
şi şi-au însuşit-o pentru totdeau
na ca liman de mîntuire şi sur
să de reală înnoire.

în ţelept şi modest, mărinimos 
şi statornic, oa om trebuie să fi 
avut o prestanţă gravă care im
punea respect şi indica în el un 
ocrotitor şi o călăuză de nădej
de cu bogată experienţă de viaţă.

Sf. V arnava a fost preot „în
tocmai cu apostolii", preot cu h i
rotonie, după rînduiala dintru în
ceput a Creştinătăţii. La rînduia
la aceasta, Sfînta noastră Bise
rică Ortodoxă Răsăriteană ţine cu 
străşnicie şi credincioşie, căci e 
aşezămînt sfînt, contemporan cu 
apostolii.

Alecu Mateevici
(Continuare din pag. 1)

Roagă-te — în orice împrejurări 
să faci rugăciuni).

M erită să fie m enţionate două 
ode religioase, pentru gîndul în
aripat ce se degajă din ele: Cîn- 
tul clopotului şi Cîntarea slavei. 
în  cea dintîi a prins îngem ăna
rea dintre religie şi poezie, ele 
fiind cele două aripi de zbor ale 
sufletului omenesc spre înălţimi; 
în cea de a doua, omniprezenţa 
puterii divine în tainele munţi
lor şi în adîncul văilor. In poe
zia „Gîntarea slavei", poetul aş
teaptă întoarcerea vremilor cu 
iubirea aproapelui şi cu schim
nici care vor lăuda din nou în 
chiliile lor din munţi pe Dumne
zeu.

Are şi poezii în care nota re
ligioasă se îmbină cu cea filozo
fică (Mîntuirea, Fratelui creştin 
şi Căutarea lui Dumnezeu). Din 
ele rezultă că poetul n-a găsit 
pe Dumnezeu nici în potop şi cu
tremure, nici în aprinderea ce
rului, ci în liniştea şi pacea su
fletului.

Demn de reţinut este faptul că 
toate poeziile lui Al. M ateevici 
au un fond optimist, rezultantă 
a fiorului credinţei vii ce stătea 
la cîrma vieţii sufleteşti a poe
tului. Dumnezeu răsplăteşte pe 
cei ce suferă pe păm înt (Pocăin
ţa hoţului); la capătul suferinţe
lor este biruinţa, pildă fiind Mîn- 
tuitorul (Noaptea naşterii).

Fondul optimist al poeziilor lui 
Al. M ateevici se vădeşte şi în 
poeziile cu caracter social-patrio
tic: Eu cînt, Cîntul zorilor, Ţăra
nii, Dorul, Ţara şi altele, în care 
îmbrăţişează cauza ţărănimii o- 
ropsite. îndeosebi, poeziile: Eu 
cint şi Cîntecul zorilor au fost 
considerate ca un adevărat mani
fest literar ca şi „Noi vrem pă
mînt" a lui G. Coşbuc. In ele, 
poetul îşi manifestă dragostea 
fierbinte faţă de cei împovăraţi 
şi înlăcrimaţi, spunînd: „Eu cînt 
pe cei ce-n jug şi chin /  Pe a 
lor spinare ţara ţin; /  Care-n ro
bie şi necaz /  Voinici, puternici 
au rămas". Ţăranii trăiesc în chin 
şi necaz, dar au rămas vînjoşi, 
cu pieptul de fier. Poetul are în 
credere în viitor: „Eu cînt, căci 
văd că ele vin /  Acele zile de 
senin" (Eu cînt). De dragul ţă 
ranilor merge pînă la nota revo
luţionară: „Hai să căutăm drep
ta te  /  Voie şi pămînt" (Cîntecul 
zorilor).

In vara anului 1917, Alecu M a
teevici scrie cea mai frumoasă 
poezie a lui, aceea care l-a im
pus cercurilor cunoscătoare, Lim
ba noastră. Prin această poezie, 
Alecu M ateevici se situează ală
turi de toţi ceilalţi poeţi care au 
abordat acest "subiect, şi anume: 
Gh. Sion, G. Coşbuc şi V. Efti- 
miu. Poezia lui Gh. Sion „Limba 
Românească", apărută în 1853, 
este un îndemn de a iubi graiul 
nostru, nu pe cel franţuzesc; tre 
buie să ne iubim limba, fiindcă 
sîntem români. Cu vreo 60 de ani 
mai tîrziu, apare Graiul neamu
lui, de G. Coşbuc, în care se fa
ce apărarea limbii strămoşeşti, ea 
fiind un mijloc de apărare îm
potriva duşmanilor care vor să 
ne piardă prin pierderea graiu
lui. Victor Eftimiu în „Oda limbii 
româneşti , se referă la  origi
nea limbii române şi la elemen
tele care au îmbogăţit-o.

In faţa dispreţului unora că 
limba română este o limbă săra
că, prin care nu se pot exprima 
idei şi sentimente superioare, Ale
cu M ateevici, printr-o maximă 
concentrare şi subtilă decantare 
artistică, a reuşit să ne dea „o 
nouă şi cea mai frumoasă defi
niţie a limbii române, cu imagini 
superioare altor poezii de pînă 
acum", cum se exprimă G. Căli- 
nescu (Istoria literaturii române. 
Compendiu, Bucureşti, 1963, pag.

328). Poezia „Limba noastră" a 
lui Aiecu M ateevici a fost aşe
zată alături de „Deşteaptă-te Ro
mâne" a lui Andrei Mureşanu, 
fiind considerate împreună „mi
racole ale prinderii în cuvinte 
a sufletului unui întreg popor" 
(Mitropolit Dr. Antonie Plăm ădea
lă: Dascăli de cuget şi simţire 
românească, Bucureşti, 1981, pag. 
316). După părerea unanimă a 
cercetătorilor, poezia „Limba 
noastră" l-ar fi făcut nem uritor 
pe autor, chiar dacă n-ar fi scris 
nimic înafară de aceasta.

S-a spus — şi pe drept cuvînt 
— că poezia „Limba noastră" n-a 
ţîşnit din sufletul poetului, ci din 
milioane de suflete ce-şi aşteaptă 
profetul să le-o formuzele artis
tic. Acesta a fost poetul Al. Ma
teevici, care a închinat acest imn 
de slavă neamului românesc, cu 
credinţa fermă că prin limbă şi-a 
păstrat şi-şi păstrează fiinţa. în 
accepţia lui Al. Mateevici. „lim
ba este expresia supremă a în 
săşi fiinţei poporului român, a 
istoriei, a luptei, a traiului, a 
ocupaţiilor, a  credinţei şi artei 
lui. în  limba aceasta au vorbit 
atîtea generaţii de ţărani care 
prin sudoarea frunţii lor au sfin
ţit pămîntul ţării: „Limba noas- 
tră-i graiul plinii /  Cînd de vînt 
se mişcă vara; /  In rostirea ei 
bătrînii / Cu sudori sfinţit-au 
ţara" (Vezi: Flacăra, nr. 11 din 
18 martie, 1983).

Limba este comoara noastră 
tradiţională, în care sínt concen
trate toate necazurile şi vrerile 
inimii noastre, este „foc, ce arde 
/  Intr-un neam ce fără veste  / 
S-a trezit din somn de moarte / 
Ca viteazul din poveste". în  ea 
sínt prezenţi moşii şi strămoşii, 
cu doinele, jeluirile şi năzuin
ţele lor, cei în viaţă cu aspira
ţiile şi idealurile lor de propăşi
re  şi înveşnicire a vredniciei lor. 
In limba noastră se exprimă ome
nia tradiţională românească, uma
nismul fără discriminări, „ea este 
limbă sfîntă /  Limba vechilor ca
zanii /  Care o plîng şi care-o 
ciută /  Pt la vatra lor ţăranii".

Pentru valoarea ei cel puţin 
egală cu a celor ce susţineau că 
e limbă lipsită de posibilităţi cre
atoare, limba noastră trebuie cul
tivată cu încredere şi mîndrie, 
ea fiind unul din atributele de 
nobleţe ale fiinţei noastre. Ne 
îndeamnă la împlinirea acestei 
îndatoriri însuşi poetul în fina
lul minunatei sale poezii: Ceea 
ce cer unii esteţi, să fie supri
mată această încheiere, ca fiind 
distonantă, ca ceva care slăbeş
te frumuseţea deosebită a lucră
rii, este lipsit de sens, echiva
lează cu o desfigurare a unei 
creaţii poetice unitar închegate.

— Cînd poetul Al. M ateevici 
era în plină efervescenţă crea
toare, a venit lovitura fatală. în 
că nu împlinise 30 de ani cînd 
s-a îmbolnăvit de o boală mo
lipsitoare, care i-a adus sfîrşitul, 
în ziua de 13 august 1917, într-un 
spital din spatele frontului. Evi
dent, că în această perioadă 
scurtă, de timp nu şi-a putut 
dezvălui integral măsura talentu
lui său. Totuşi, opera sa poetică, 
mică ca volum, reflectă darul cu 
care a fost miruit şi cumplitele 
vremi în care i-a fost dat să tră 
iască.

La împlinirea celor 95 de ani 
de la naştere, se cuvine să împle
tim o cunună de preţuire şi ne- 
uitare, pentru contribuţia valo
roasă — a poetului-preot Al. M a
teevici — la îmbogăţirea patri
moniului nostru cultural, naţio
nal şi artistic. Este un imperativ 
pentru posteritatea recunoscătoa
re faţă de cei ce s-au mistuit pe 
altarul neamului, ducînd luptă 
vajnică pentru ctitorirea culturii 
şi limbii noastre naţionale.

Despre aşa numitul „Botez în Duh"
(Continuare din pag. 1)

despre care vorbeşte Scriptura 
(Apocalipsă XX, 6). Ea este posi
bilă tocmai prin punerea în lu- 
care a energiilor sfinte, a puteri
lor conferite de Sfîntul şi unicul 
Botez.

Cel ce voieşte deci, să-şi mîn- 
tuiască sufletul nu trebuie să cau
te m întuirea într-un nou „botez", 
oricum s-ar numi el şi ori al 
cîtelea ar fi, ci în punerea în 
lucrare a acestor puteri, în acea

pocăinţă adevărată la care ne 
cheamă Biserica şi care constă, 
după Sfinţii Părinţi, în paza gîn- 
durilor, în înfrînare, purtarea ne
cazurilor şi rugăciune neîn trerup
tă. Pocăinţa, astfel înţeleasă, este 
slujba lăuntrică necontenită a 
omului evlavios.

Nu există altă cale spre a do- 
bîndi darurile cele de multe fe
luri ale Duhului Sfînt; nu există 
altă cale spre mîntuire.
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Sava Brancovicii mitropolit al Transilvaniei.
(Continuare din pag. 1)

I, Bucureşti, 1928, în spec. p. 178; 
V. şi Erdélyi Alajos, Barcsay 
'Ákos fejedelemsége, Századok, 
1906). Profesorul Eusebiu Popo- 
vici arată limpede că Sava era 
ardelean şi fiind născut şi cres
cut în Transilvania, era românizat 
(Istoria Bisericii Române, curs, 
ms. 1883, cf. Mangra, p. 55). Pe
tru Maior spune şi el: „deşerţi 
sínt acei sîrbi cari grăiesc, cum 
că acest mitropolit a fost de neam 
sîrb şi nu român" (la Cipariu, 
Acte şi Fragmente, p. 150). Iată 
că unul din ac e ş ti. . .  sîrbi deşerţi 
este chiar canonicul român Bu- 
nea!

Sava Brancovici a cerut în mod 
explicit folosirea limbii române 
în biseTică şi aceasta prin hotă- 
rîre sinodală în 1675:

„Cuvîntul lui Dumnezeu să se 
vestească în limba noastră, rom â
neşte, creştinilor în biserică, şi 
unde va trebui şi va fi lipsă. Ca
re cărţi sínt scrise şi scoase pe 
limba românească să se citească 
şi să se înveţe în biserica creş
tinilor şi într-alte locuri unde va 
fi lipsă".

Şi în al doilea Aşezămînt din 
1675, punctul 8, Sava precizează:

„Popii care nu se nevoiesc cu 
românie, ci tot cu sîrbie, unii 
ca aceia şi lor facu-şi de cătră 
Dumnezeu pedeapsă, şi de către 
poporani urîciune, şi soborului 
scădere, aceia cu un cuvînt să se 
oprească din popie".

O are nu sínt aceste texte lim
pezi? Cum mai poate cineva acu
za pe un asemenea om că promo
va numai interesele sîrbilor şi 
limba sîrbească? El vorbeşte de 
limba „noastră" românească şi 
condamnă „sîrbia" fără echivoc. 
Numai Bunea a fost în stare să 
le întoarcă pe dos. De altfel aflăm 
din conţinutul recomandărilor şi 
faptul că şi pentru poporul cre
dincios „sîrbia" era „urîciune", 
iar pentru societatea românească, 
„scădere". Comentariile acestea 
sínt de mare importanţă pentru 
detectarea pulsului epocii.

Bunea a vrut ou tot dinadinsul 
ca Sava să fie acuzat de Calvi
nism, pentru că cerea introdu
cerea limbii române în Biserică. 
De ce? Pentru ca să poată apoi 
afirma că unirea din 1700 n-a mai 
găsit în fiinţă o Biserică ortodoxă 
autonomă şi integră în Transil
vania şi că de fapt uniaţia a 
salvat-o pe aceasta de la calvi- 
nizare. (cf. şi M arina I. Lu- 
paş, mitropolitul Sava Brancovici, 
1656— 1683, Cluj, 1939, p. 24. Ideea 
e desigur mai veche la istoricii 
de la Blaj. Ea se găseşte şi la 
George Bariţiu, „Părţi alese din 
Istoria Transilvaniei", p. 122—-125; 
151, 155. Telegralul Român, sub 
semnătura A. V. a respins încă 
din anul 1897 argumentele lui Ba- 
riţiu (Telegraful Român, XLV, 
1897, nr. 35—36; 38—39). Dar iată 
că în 1700, în şedinţa din 14 
sept., la punctul 14, A tanasie 
unitul decreta şi el: „Popii să 
facă slujbă cît vor putea rom â
neşte" {Documnte istorice, Viena, 
1850, p. 171, la Mangra, p. 91). în  
cazul acesta şi A tanasie era cal- 
vinizant! De ce nu şi-a dus Bu
nea logica pînă la capăt, ajun- 
gînd cu concluziile p înă la pro
priul său corifeu?

Bunea îl acuză pe Sava că nu 
s-a ocupat de şcoli. Or, ia tă ce 
spune Sava în Aşezăminlele  sale 
din 1675, punctul 9: „Iară pentru 
ca să ne mai întărească şi prun
cii, nefiind işculă, unde să în 
veţe, tot creştinul să-şi ducă 
pruncii la beserică şi popa după 
ce va isprăvi slujba bisericei, să 
facă ştire cum să se strîngă 
pruncii în beserică să-i înveţe 
cum este scris mai sus."

E drept că Sava n-a tipărit 
cărţi în timpul păstoririi sale, 
dar Bunea ştia că tipografia de 
la Bălgrad a fost arsă de turci 
şi tă tari în 1658—1659. Unde era 
să tipărească? Şi-apoi decit să 
tipărească, la comandă, cărţi de 
orientare calvină, cum era obi
ceiul, el a preferat să nu tip ă 
rească deloc. N-a tipărit nici cărţi 
slavone (cf. Mangra, p. 97). Din 
inventarul bunurilor lui Sava con
fiscate de Apafii, se vede că el

păstra toate „literele" şi alte 
părţi componente ale tipografiei, 
în bagajele sale (cf. M arina I. 
Lupaş, op. cit., p. 79—80). Aştepta 
desigur vrem uri mai bune, cînd 
să-şi poată folosi tipografia pen
tru tipărituri ortodoxe. Va fi ev i
ta t cu grijă folosirea ei în in te
resul calvinilor şi al calvinizării, 
cum spune pe bună dreptate M an
gra.

Toate acestea ne arată că Sava 
Brancovici s-a dedicat prin toată 
activitatea sa intereselor rom â
neşti, -promovîn-d limba română 
în cult şi instrucţia credincioşilor 
pe lîngă biserici, în spiritul şi 
litera învăţăturii ortodoxe moşte
nite din moşi strămoşi. Nimic nu 
justifică afirm aţiile lui Bunea că 
el a urm ărit idealuri sîrbeşti sau 
calvine, străine de poporul nos
tru  şi de credinţa lui.

3. A tost Sava Brancovici un 
martir al credinţei ortodoxe, sau 
a suterit pentru alte cauze, străine 
de cele ale credinţei şi convin
gerilor lui religioase? Canonicul 
Bunea n-are nici o îndoială: „Sava 
Brancovici a fost un arhiereu cal- 
vinizat (şi) este absurd a mai sus
ţine că el a suferit m artiriu pen
tru „ortodoxia" Bisericei rom â
neşti" (op. cit., p. 39. 42). El a 
suferit pentru că s-a raliat unei 
partide politice potrivnice lui 
Apafii (op. cit., p. 41) şi „pentru 
păcatele sale" (op. cit., p. 80).

Nici mai mult, nici mai puţin, 
întreaga dem onstraţie a lui Bu
nea se bazează pe presupunerea 
că doar im oralitatea sa l-a adus 
în faţa tribunalului şi că  sentinţa 
ce s-a pronunţat a fost dreaptă. 
Sava „a căzut cu ruşine, pentru 
că precum i-a fost credinţa, sau 
mai bine zieînd lipsa de credinţă, 
aşa i-a fost şi viaţa, o v ia ţă  de 
om lacom după averile bisericeşti, 
de răpitor de femei, incestuos, 
curvariu şi preacurvariu . . ." (op. 
cit., p. 81).

Bunea ar fi trebuit să ştie — şi 
probabil în adîncul conştiinţei 
sale, pe care o trăda, ştia — că 
de vreme ce Sava Brancovici a 
rezistat calvinizării, într-o epocă 
în care o lege din 1566 ordona 
scoaterea din ţară a celor ce re
zistau, nu era greu de găsit mo
tive de persecuţie, cu martori 
improvizaţi şi cu reclam anţi de 
vază. Aşa s-a întîm plat cu Sava 
Brancovici. N. Iorga scrie: „Odată 
ce era voia Craiului, ca vinovăţia 
să existe, se găsiră martori şi so
borul îşi făcu datoria să osîn- 
dească. Sava — un bătrîn  aproape 
de moarte, fu judecat pentru viaţă 
necuvioasă. Ca şi pe Iorest, îl 
supuseră la pedepse înjositoare, 
bătîndu-1 cu vergi în temniţa din 
Vinţi, unde şi astăzi am găsit 
păstrată am intirea lui la umilii 
săteni" (N. Iorga, Sate şi preoţi 
din Ardeal, p. 76). Dar Iorga ştie 
una, Bunea scrie alta!

Cronicarul maghiar contempo
ran Cserei îl credea pe Sava „ne
vinovat" (la Şincai, Cronica, a. 
1680, cf. Mangra, p. 132), ca şi 
contemporanul din Ţara Româ
nească, mitropolitul Teodosie, care 
îl credea „năpăstuit", ceea ce 
crede şi Cipariu (Acte şi Frag
mente, p. 234—236). Samuil Clein 
ţine seama şi de tradiţia păstrată 
în popor: „Tot norodul şi clerul 
românesc ca un lucru adevărat 
ţine, cum de la cei bătrîni au 
luat, că Sava acesta toate în- 
tîm plările acestea le-a păţit pen
tru credinţă, că s-a împotrivit 
eresului calvinesc şi l-a lepădat 
şi nu a vrut a  se uni cu acela" 
(S. Clein, Istoria Românilor, ms. 
IV, partea 8, alin. 6, cf. Mangra,
p. 106).

Toţi, absolut toţi istoricii îl 
cred nevinovat şi pătimitor pen
tru credinţa sa. „S-ar cuveni — 
scria în 1874 loan Al. Lapedatu — 
să-l serbăm pe acest m are bărbat 
ca pe un stint al neamului nos
tru; să-i dăm onoruri de sfînt, 
căci a murit pentru Biserică şi 
naţiune. Iar mitropoliţii noştri 
n-ar face rău să calce şi dînşii 
din cînd în cînd pe urmele lui 
Sava Brâncoveanu" (of. I. Lupaş, 
„Cronicari şi istorici români din 
Transilvania", vol. II, p. 295. Sava 
însuşi semna în  1677 o singhelie 
preotului Paştiu, cu numele de 
Sava Brâncoveanul. Istoricii n-au

limpezit încă problema cf. M arina 
I. Lupaş, op. cit., p. 70) istoricul 
englez R. W. Seton-W atson soco
teşte „mincinoase" acuzaţiile care 
i s-au adus. (Histoire des Rou
mains, Paris, 1937, p. 136). „Pe 
Sava — scrie Chr. Engel — îl 
siliră cu am eninţări şi făgăduinţe 
să-şi schimbe religia, el însă ră s 
punse la toate acestea cu sen- 
tenţii din Biblie" (cf. Andrei Ba
ron de Şaguna, Istoria Bisericii 
Ortodoxe, II, p. 107). Petru Maior 
vorbeşte despre el eu cuvintele: 
„lăudatul Sava" (Istoria Bisericii 
Românilor, Buda, 1813, p. 79). A. 
Papiu Ilarian arătînd că mulţi no
bili români din Transilvania, spre 
a scăpa de persecuţiuni, s-au cal- 
vinizat şi astfel s-au maghiarizat, 
spune că Sava a pătimit „pentru 
zălul său cătră credinţa răsă ri
teană" (Istoria Românilor din 
Dacia superioară, I, p. 61—62).

O analiză lucidă a îm prejurări
lor în care a suferit Sava Bran
covici, face George Bariţiu. Tex
tul e lung, dar merită a fi c itat 
în întregime: „Rezistenţa lui Sava 
la necurmatele invaziuni în Bise
rica sa şi la toată propaganda 
fanatică a superintendenţilor re
formaţi, revoltă nu numai pe 
aceştia, ci şi pe toată aristocraţia 
calvinească din Transilvania şi 
Ungaria, cari văzînd violentele 
încercări ale episcopatului cato
lic şi ale iezuiţilor de a sparge 
şi a nimici reformaţiunea, cercau 
din toate puterile ca să-şi înm ul
ţească cu orice preţ secta şi să-şi 
consolideze domnia prin conver
siunea poporului român întreg l-a 
legea calvinească. M itropolitul 
Sava, deşi acum bătrîn şi sufe
rind greu de podagră, li se opu
nea din răsputeri, dară precum 
iese din -tot decursul procesului, 
foarte puţin, sau nicidecum aju
ta t din partea clerului iobăgit, 
aservit, terorizat şi totodată foarte 
ignorant. Aşa M itropolitul Sava 
trebuia să cază cu orice preţ şi 
încă foarte greu. Confiscarea de 
avere în  zilele lui Apafii era lu 
cru de toate zilele. Cauze, sau şi 
numai pretexte şi martori m in
cinoşi se -aflau foarte -uşor. Cei 
doi -boieri Székely şi Nălâczy în 
setaseră de mult după -averea 
mitropolitului. Se convoacă un 
sinod la comandă, se scot ca 
martori nişte popi infami şi mi
tropolitul este depus, degradat, 
aruncat în prinsoare, bătut cum 
plit pînă la sînge, precum adeve
reşte şi Cserei, apoi după ce şti
rea despre aceste infamii a jun 
sese la Bucureşti şi Constantino- 
pol, pe un timp oarecare liberat 
din prinsoare (Părinţi alese din 
istoria Transilvaniei, I, p. 145— 
146, cf. Mangra, p. 144—145).

Am putea adăuga încă multe 
nume de istorici mari care vor
besc în acelaşi sens (vezi am ă
nunte la Mangra, op. cit., p. 132— 
152). Unul singur face figură de 
defăimător, xespingînd toate afir
m aţiile care prezintă un Sava 
Brancovici român, ortodox şi m ar
tir (vezi în cartea sa Mitropolitul 
Sava Brancovici, p. 82—99). Răs
tălmăcind datele istorice, cuvin
tele, hotărîrile lui, viaţa lui, Bu
nea îl vrea ou orice preţ sîrb, 
calvinizant şi om plin de vicii. 
Cu riscul chiar de a-şi compro
mite reputaţia de istoric! Cel pu
ţin în această direcţie a reuşit. 
Şi chiar convingător. Jalnic de 
convingător! In zadar i s-au des
chis ochii, punîndu-i-se în faţă 
chiar afirmaţiile unor coreligio
nari de bună credinţă, învăţaţi şi 
probi în m eseria lor, ca George 
Bariţiu, A. Papiu Ilarian, A. Tr. 
Laurian, Petru Maior, George 
Şincai, Samuil Clein, — totul -a 
fost în zadar. El se hotărîse să 
dărîm e un ortodox şi nimic şi 
nimeni nu l-a mai putut opri.

Cît de orbit a putut fi în por
nirea lui de denigrare, se vede 
şi din aceea că a pus pe seama 
lui Sava Brancovici situaţii pe 
care -ar fi trebuit să evite a le 
menţiona, pentru că sugerau aso
ciaţii neplăcute chiar pentru Bi
serica sa unită. Astfel l-a acuzat 
-pe Sava că „a înjosit demnitatea 
episcopească pînă la a se face 
vicarul superintendentului calv i
nesc" (op. cit., p. 82). In fapt Sava 
n-a făcut niciodată acest lucru. El 
a luptat -mereu pentru indepen

denţa şi autonomia Bisericii sale, 
pentru care a şi pătimit la modul 
cel mai propriu (Vezi George 
Bariţiu, Părţi alese din istoria 
Transilvaniei, I, p. 145), Bariţiu 
arată că Sava a rezistat mereu 
„propagandei fanatice a superin
tendenţilor". Dar -cum nu s-a gîn- 
di-t Bunea că această acuzaţie va 
naşte în mintea cititorului în tre 
barea: „Dar A tanasie Anghel? El 
n-a înjosit dem nitatea arhierească 
atunci cînd a admis să fie de
gradat de la rangul de mitropolit 
la acela de episcop, ascultător de 
unul de la  Strigonium şi de altul 
— iezuitul — pus chiar în coasta 
lui?" Se vede că doctorul canonic 
s-a amăgit cu părerea că nimeni 
afară de el nu mai ştie istorie!

Calomniile canonicului Bunea 
n-au convins pe nimeni. Sfîntul 
Sinod al Bisericii Ortodoxe Ro
mâne şi întreaga ortodoxie i-au 
răscum părat patimile, canonizîn- 
du-1 în 1955, aşa cum anticipase 
cu o sută de ani înainte A. Tr. 
Laurian care scrisese că: „Sava 
II fu unul dintre mitropoliţii cei 
rari, şi care m erită de a fi nu
m ărat între sfinţi" (Documente 
istorice, Viena, 1850, p. 129),

Că întregul proces -care a dus 
la schingiuiri şi umilinţe publice 
a fost o punere la cale, este ev i
dent şi din faptul că în vremea 
aceea M itropolitul era foarte bă
trîn şi bolnav, la pat. Nici n-a 
luat parte la proces. Şi-apoi, la 
insistenţele lui Şerban Cantacu- 
zino şi ale lui Constantin Brânco
veanu, însuşi Apaffi l-a eliberat 
din închisoare şi l-a reabilitat. 
Avem ştiri că şi-a exercitat func
ţiunile şi după aceea. Cum ar 
mai fi putut s-o facă dacă acu 
zaţiile din sentinţă s-ax fi dove
dit adevărate? Sentinţa aceasta, 
mincinoasă şi ilegală — căci pe 
m itropolit îl putea judeca -numai 
un Sinod ortodox, nu un tribunal 
ad-hoc, alcătuit în m ajoritate din 
calvini — pentru un singur om a 
rămas şi dreaptă şi legală: pen
tru canonicul Dr. Augustin Bu
nea!

însuşi îm păratul Austriei Leo
pold I a ţinut să-şi spună părerea, 
făcînd un act de eleganţă, de 
curaj şi -de limpezire a vieţii aces
tui martir. După ieşirea -din în 
chisoare, prin diploma din 7 iu
nie 1683, l-a ridicat pe Sava Bran
covici la rangul de Baron. Deşi e 
un act al puterii seculare, inspi
rat de alte motive decît cele reli
gioase, e l s-a adăugat actului pe 
care i l-a conferit lui Sava Bran
covici, din prima clipă, poporul 
credincios, care a compătimit îm
preună cu el şi i-a păstrat me
moria curată, cum i-o vo-r păstra 
to ţi urmaşii transilvăneni, -peste 
veacuri, pînă azi. Diploma- lui 
Leopold I a putut totuşi şi ea, şi 
mai poate încă, aduce o m ărturie 
despre stima de care s-a bucurat 
Sava Brancovici, despre profilul 
său moral, despre adevăratul său 
chip, altul, ou totul altul decît 
cel al monstruioasei sentinţe din 
1680 şi al cărţii nefericitului ca
nonic din 1906.

M artiriul Sfîntului Sava Bran
covici a salvat Transilvania de 
la calvinizare. Unde sínt românii 
calvini, despre care Bunea scrie 
că părăsiseră ortodoxia şi că o r
todocşi nici nu mai existau în 
preajm a anului 1700? Vor fi tre 
cut unii la Calvinism, dar aceş
tia toţi şi-au pierdut şi limba şi 
naţionalitatea. Ceea ce ştia -desi
gur şi Sava Brancovici că se va 
înt-împla. Cei care au răm as or
todocşi. sín t însă marea m ajori
tate, şi e i au răm as şi pentru 
pătimirile şi credinţa sfîntului 
nostru ierarh, apărător al O rto
doxiei, Sava Brancovici.

Am văzut că mulţi istorici au 
prevăzut cu mult înainte de a se 
produce, trecerea lui în rîndul 
sfinţilor. E drept că din viaţa sa 
nu cunoaştem m ulte -amănunte. 
Nu se cunoaşte exact nici data 
şi locul naşterii sale. (După I. Lu
paş ar fi murit în Sibiu şi va fi 
fost înmormîntat în  -cimitirul bi
sericii din Groapă. I. Lupaş, Odăj- 
diile mitropolitului Sava Branco

vici, în voi. „Studii, conferinţe şi 
comunicări -istorice", vol. I, Bucu
reşti, 1928, p. 209. Alţii spun că 
ar fi murit în urma schingiuirilor, 
dar e cert că a mai tră it cel pu
ţin trei -ani după aceea, pînă în 
1683, potrivit însemnării de pe 
Evanghelia dăruită parohiei Veş- 
tem de fratele său Gheorghe 
Brancovici. Există şi păreri că ar 
fi murit şi a-r fi fost înmormînt-at 
la Bucureşti.) Suferinţa şi -boala 
l-au obligat la o retragere dis
cretă, asemenea pustnicilor. Ştim 
totuşi destule din actele rămase 
de la el, din Zaconicul (Despre 
aceasta a se vedea P-r. Mihail Co- 
lotelo, Zaconicul Siîntului Ierarh 
Sava Brancovici, în „Biserica O r
todoxă Română", LXXIX (1961), 
nx. 7—8, p. 755—774), prin care 
a pus cel dinţii, bazele legislaţiei 
bisericeşti din Transilvania, din 
care s-e va fi inspirat şi Şaguna, 
şi ştim mai ales cum -i-a rămas 
şi cum s-a perpetuat memoria de 
marti-r pentru ortodoxie în  popor. 
Am fi ştiut desigur şi mai multe, 
dacă ni s-ar fi păstrat de la el 
şi Jurnalul său (Diarium legat în 
piele, cum a fost inventariat la 
confiscarea bunurilor la ordinul 
lui Apaffi, în 1680). Am fi fost 
astfel în posesia primului Jurnal 
românesc din istoria literaturii 
noastre. Dacă n-a fost distrus, el 
mai rămîne încă o speranţă.

Fratele său Gheorghe — semna 
şi el uneori „Brâncoveanul" (în 
semnare pe o evanghelie donată 
bisericii din Veştem, semnată 
„Gheorghe Brâncoveanul" cf. N. 
Iorga, Scrisori şi inscripţii arde
lene şi maramureşene, vol. II, 
p. 202) — a lăsat o Cronică în 
care lo-cul -de frunte îl ocupă cele 
întîmpla-te cu Sava. Ceea ce e de 
rem arcat, e că limbajul cronica
rului aduce foarte mult cu acela 
al unui autor de viaţă de sfînt. 
Astfel, vedem că încă din copi
lărie, Sava „prin sîrguinţa tatălui 
său se împărtăşi de învăţătura 
dumnezeieştii Scripturi" (v. Sil
viu Dr-agomir în  Fragmente din 
cronica lui Gheorghe Brancovici, 
în „Anuarul Inst. de 1st. Naţio
nală din Cluj", Bucureşti, 1924, 
vol. II, p. 52). Ca preot de mir 
„a în tărit şi a păstrat în credinţa 
Bisericii ortodoxe răsăritene, tu r
ma lui Hristos" (Idem, p. 54), iar 
înainte de a fi dat judecăţii şi 
schingiuirilor „i-a m ărturisit fra
telui său care îl sfătuia să f-ugă, 
zieînd: „timpul dreptăţii mele a 
sosit, luptă bună am luptat, cur
sul am plinit, credinţa dreaptă am 
păzit . . . "  şi la sfîrşit l-a sfătuit: 
„niciodată să n-u te lepezi de cre
dinţa dreaptă a strămoşilor noştri" 
(Idem, p. 66). Putem considera 
aceste cuvinte ca fiind testam en
tul său lăsat peste veacuri Tran
silvaniei pe care a păstorit-o, şi 
tuturor credincioşilor care astăzi 
îl venerează ca pe unul din marii 
sfinţi români.
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O  Aşezată la poarta Făgăraşului pe şo
seaua care vine dinspre Sibiu, nu departe 
de cetatea legendarului Negru Vodă, loca
litatea Voila îşi pierde obîrşia în negura 
veacurilor.

Zidită pe locul unei alte biserici mai .vechi, actualei biserici, prima 
sfinţită de vrednicul de pomenire mitropolitul Nicolae Bălan (în 1921), 
i s-au făcut reparaţii generale, iar pictura a fost curăţită şl îmbo
găţită de către pictorul Torna Condrea.

Astfel înnoită, biserica Sf. Nicolae din Voila, prot. Făgăraş, a  fost 
resfinţită de I. P. S. M itropolit Antonie al Ardealului, luni 27 iunie 
1983, marele praznic al Sf. Treimi, fiind înconjurat de un sobor de 
preoţi şi diaconi.

Răspunsurile au fost date de un cor resitrîns al studenţilor teologi, 
precum şi de obştea credincioşilor.

La sfîrşitul Sf. Liturghii au vorbit: P. C. prot. R. Zaharie (Făgăraş) 
şi C. px. I. Cornea, parohul local, care a fost distins şi hirotesit 
„iconcm stavrofor*.

Cuvînt de învăţătură a rostit apoi I. P. S. M itropolit Antonie, oare, 
după ce a  mulţumit credincioşilor, pr. I. Cornea şi vrednicei sale 
soţii pentru lucrările săv îrşite  şi munca pastorală desfăşurată cu 
dăruire timp de 37 de ani, a zăbovit asupra semnificaţiei praznicului 
Sf. Treimi, vorbind despre Dumnezeu-Greatorul, Unul în Fiinţă şi în
treit în Persoane.

La casa preotului a  avu t loc apoi o agapă frăţească în cadrul că
reia au toastat: V. Gabor epitrop II, C. pr. I. Malanoa (Olteţ), P. C. 
cons. Gb. Papuc, C. pr. I. Cornea, iar la sfîrşdt I. P. S. Mitropolit 
Antonie.

9 Ctitorită în  secolul al 18-lea de episcopii Inochentie Micu şi 
Grigore Maior şi în  umbra căreia îşi dorm somnul de veci bărbaţi 
de seam ă ai ţării, ca Gh. Bariţiu, Papiu Ilarian ş. a., biserica „Sf. 
Apostoli Petru şi Pavel“ din Sibiu şi-a serbat în acest an  hramul 
în mod deosebit, preoţi parohi fiind M. Sămărghiţan şi Tr. Bîrsan.

Astfel, în această zi, 29 iunie 1983, la Sf. Liturghie arhierească, 
săvîrşită de P. S. Episcop-vicar Lucian Făgărăşanul, a participat şi 
I. P. S. M itropolit Antonie al Ardealului.

Răspunsurile au fost date de corul catedralei m itropolitane din 
Sibiu, condus de P. C. profesori Gh. Şoima şi I. Popescu.

La priceasnă un scurt cuvînt a  rostit P. C. pr. cons. M. Sămărghiţan, 
bogat cuvînt de învăţătură rostind apoi î. P. S. Mitropolit Antonie, 
care, după ce şi-a exprim at bucuria de a fi putut să fie prezent la 
acest praznic, a zăbovit asupra vieţii şi lucrării Sf. Apostol Petru şi 
Pavel, propovăduitori zeloşi a ceea ce „au văzut şi au auzit", m ar
tirizaţi amîndoi la Roma, în  anul 67 d. Hr., amîndoi răm înîndu-ne pildă 
şi izvoare de credinţă, de dragoste de adevăr, de Dumnezu şi de 
oameni, de dăruire pentru zidirea binelui în lume.

După Sf. Liturghie s-a săvîrşit un parastas pentru ctitorii şi preoţii 
slujitori ai acestei biserici adormiţi în tru  Domnul, precum şi sfin-

S I B I U

SFINŢIREA BISERICII 
DIN AGNITA II

După ce i s-au făcut reparaţii 
capitale, biserica „Sf. Nicolae", 
monument istoric, din Agnita a 
fost îm brăcată intr-o minunată 
haină picturală executată de pic
torul V. Blendea-Văleni, ajutat 
de I. Mirică şi N. Ţolea.

In urma acestor lucrări, Dumi
nică, 5 iunie 1983, î. P. S. M itro
polit Antonie al Ardealului a să
vîrşit resfinţirea acestei biserici1, 
înconjurat fiind de un sobor de 
preoţi şi diaconi.

Răspunsurile au fost date de 
un grup coral format din credin
cioşii din parohie, îmbrăcaţi în 
costume' naţionale.

La sfîrşitul Sf. Liturghii au vor
bit:

P. C. prot. Gr. Cernea (Agnita), 
în numele prot. Agnita.

C. pr. S. Săsăujan, parohul 
local, care a făcut o prezentare 
a lucrărilor efectuate la biserică 
şi casa parohială, unde este orga
nizată o frumoasă colecţie de' 
valoroase obiecte de cult, făcînd 
parte din P. C. N.

A vorbit apod I. P. S. Mitropolit 
Antonie, care a tălmăcit Evan
ghelia zilei, cu femeia samari- 
neancă, subliniind totodată valoa
rea monumentelor istorice.

Pentru rîvna şi activitatea pas
torală şi gospodărească depusă, 
C. pr. S. Săsăujan a fost distins 
şi hirotesit „iconom".

1 1T  c  ■

CURSURILE ECUMENISTE 
DE LA IOSEFSTAL

C L U J

firea apei.
Din încredinţarea I. P. S. M itropolit Antonie, în ziua de 9 iunie 

1983, P. S. Episcop-vicar Lucian Făgărăşanul a  avut o întrevedere cu 
elevii Arhiepiscopiei Sibiului care studiază la Seminarul teologic din 
Cluj-Napoca. Cu acest prilej P. S. Sa s-a interesat despre rezulta
tele la învăţătură oferind din partea I. P. S. Mitropolit Antonie, p re
mii în cărţi elevilor merituoşi.

9  în  ziua de 12 iunie 1983, P. S. Sa a săvîrşit Sf. Liturghie în 
parohia Tilişca, prot. Sibiu, ţinînd cuvînt de învăţătură în legătură 
cu pericopa duminicală din „Duminica Orbului".

9  In ziua de 16 iunie a. c. — înălţarea Domnului — Prea Sfinţia 
Sa a participat la Sf. Liturghie în parohia Vale, prot. Sibiu, unde 
se află şantier de pictură bisericească. La sfîrşitul Sf. Liturghii P. S. 
Sa a vorbit credincioşilor atît despre însem nătatea înălţării Domnu
lui cit şi despre aşezările româneşti din Ţara Sfîntă.

9  La data de 19 iunie 'a. c., din încredinţarea I. P. S. M itropolit 
Antonie, P. S. Episcop-vicar Lucian Făgărăşanul a oficiat slujba de 
resfinţire şi Sf. Liturghie la parohia Toderiţa, prot. Făgăraş, jud. 
Braşov. Tot în  acea zi P. S. Sa a  vizitat parohiile Berivoi I şi II 
prot. Făgăraş, unde se află în  curs de term inare pictura bisericească 
de la parohia I, la care biserică s-a executat un foarte frumos ico
nostas sculptat în lemn.

La slujba vecerniei P. S. Sa a adresat credincioşilor un cuvînt des
pre im portanţa Sinodului I Ecumenic sărbătorit la acea dată.

9  Duminică, 22 mai 1983, îna lt Prea Sfin
ţia Sa Arhiepiscopul Teofil Herineanu a să
vîrşit slujba resfinţirii bisericii din parohia 
Şieu Odorhei, prot. Bistriţa, care a fost re 
novată şi împodobită cu frumoasă pictură 

executată de pictorul Iacob VaTga, prin jertfelnicia credincioşilor şi 
cu purtarea de grijă a preotului paroh Grigore Furcea.

La sfîrşitul Sf. Liturghii arhiereşti I. P. S. Sa a rostit un temeinic 
cuvînt de învăţătură.

•  Duminică, 22 mai 1983, Prea Sfinţia Sa Iustinian Maramureşanul, 
Episcop-vicar, a săvîrşit Sf. Lifurghie arhierească în biserica din 
parohia Feleacu, prot. Cluj, la sfîrşitul căreia P. S. Sa a rostit un 
bogat cuvînt de învăţătură.

•  Duminică, 29 mai 1983, în a lt Prea Sfinţia Sa Arhiepiscopul Teo
fil Herineanu a săvîrşit sfinţirea bisericii din parohia Ploscoş, prot. 
Turda, care a fost renovată şi îm brăcată cu pictură frumoasă, prin 
jertfelnicia credincioşilor şi purtarea de grijă a vrednicului paroh 
Constantin Ursu, care a fost distins cu rangul de „iconom", cu drep
tul de a purta briu roşu.

La sfîrşitul Sf. Liturghii, I. P. S. Sa a rostit un cuvînt de învăţătură.
9 Duminică, 29 mai 1983, Prea Sfinţia Sa Iustinian Maramureşanul, 

Episcop-vicar, a  săvîrşit resfinţirea bisericii din parohia Orosfaia, 
prot. Bistriţa, care a fost reparată  şi împodobită cu pictură prin je r t
felnicia credincioşilor şi purtarea de grijă a tînărului preot Maftei 
Ţermure.

La sfîrşitul Sf. Liturghii, P. S. Sa a rostit un bogat cuvînt de1 învă
ţătură.

9  Duminică, 5 iunie 1983, P. S. Episcop 
Vasile a săvîrşit slujba de binecuvintare a 
bisericii din parohia Ciocmani, prot. Zalău, 
în urma lucrărilor de renovare şi de pictură 
în frescă, în ultimii ani. Preotul-paroh Adrian 

Mureşan a fost distins cu rangul de iconom. Chirierhul, în ziditoru-i 
cuvînt de învăţătură a felicitat pe credincioşi pentru jertfelnicie şi 
pe preot pentru strădanie.

•  Chiriarhul a săvîrşit urm ătoarele hirotoniri de preaţi: Bîrsan 
loan, la 7 iunie 1983, pentru parohia GeTăuşa, prot. Cărei; Fiţ Petru, 
la 8 iunie 1983, pentru parohia Traian, prot. Cărei; Gudea Ştefan, 
la 9 iunie 1983, pentru parohia Racova, prot. Cărei, toţi fiind absol
venţi de seminar teologic.

O R A D E A

Din iniţiativa Bisericii Luterane 
din Bavaria au loc în fiecare an, 
în localitatea Iosefstal, la poale
le Alpilor Bavariei, cursuri cu 
caracter ecumenic, la care partici
pă delegaţi ai Bisericilor luterani, 
reformate, ortodoxe şi anglicane, 
în care se dezbat probleme cu 
caracteT ecumenist practic, in do
rinţa de cunoaştere şi apropiere 
dintre Biserici şi de slujire a p ă 
cii şi buneiînţelegeri între oameni 
şi popoare.

în  acest an cursurile s-au ţinut 
între 13 VI—23 VI 1983, cu parti
ciparea a delegaţilor din R. F. G., 
R.D. G., Anglia, Scoţia, Dane

marca, Cehoslovacia, România, 
Ungaria, Iugoslavia.

Din partea Bisericii Ortodoxe 
Române au participat P. S. Vasile 
al Oradiei, preotul M ircea Basa- 
rab din München şl studentul 
b u rs ie r  L iv iu  J e b e le a n u .

Tema conferinţei a fost „Spiri
tualitatea". S-au prezentat refera
te, s-au purtat discuţii cu proiec
ţii. S-au prezentat opinii în legă
tură cu misiunea Bisericii de a 
sluji omenirii. în tr-una din zile 
s-a făcut excursie la lagărul de 
concentrare din timpul ultimului 
război, la Dachau, după care 3' 
urmat o zi de dezbateri arătîn- 
du-se atrocităţile războiului şi da
toria tuturor bisericilor de a mi
lita pentru pace.

Delegaţia Bisericii Ortodoxe Ro
mâne a luat parte activă la dis
cuţii. Ei au prezentat spiritualita
tea ortodoxă şi modul de mani
festare a ei prin liturghie, sfintele 
taine, cultul icoanelor, viaţa mo
nahală şi rugăciunea particulară, 
în  cadrul slujbelor de dimineaţa 
şi seara P. S. Vasile a rostit o 
meditaţie.

La propunerea delegaţiei orto
doxe române s-a fixat pentru 
anul viitor tema: Credinţă şi iu
bire In slujba vieţii.

Semnalăm... Semnalăm...
9  Al. Duţu scrie in  „Luceaiărul“ (anul X X V I, nr. 20, 21 mai 

1983) despre „CULTURA T RA N SILV AN A  , trecînd in revistă 
şi reţinînd esenţialul din citeva contribuţii contemporane Ia 
descoperirea şi definirea celor mai vechi şi mai relevante m o
num ente ale acestei culturi şi, în deosebi, a mesajului fresce
lor. V. Vătăşianu şi Vasile Drăguţ sínt remarcaţi pentru des
coperirea a noi date şi pentru noi interpretări. Vasile Drăguţ 
este autorul unei lucrări cu adevărat fundamentale", PICTURA 
MURALA DIN TRANSILVANIA, sec. 14— 15 (1970). In 1981 
a apărut, asupra aceleiaşi arii geografice sinteza lui Marius 
Porumb, PICTURA ROMANEASCĂ DIN TRANSILVANIA (Ed. 
Dacia). Al. Duţu leagă de acelaşi context şi cartea reeditată 
a lui V ictor Papacostea, CIVILIZAŢIE ROMANEASCĂ ŞI CIVI
LIZAŢIE BALCANICĂ (Ed. Eminescu, 1983), ca şi culegerea 
STAT, SOCIETATE, NAŢIUNE, apărută la Ed. Dacia In 1982, 
ambele utile pentru descifrarea culturii transilvane. „Legăturile 
dintre „scrierea despre viaţă" — spune AL Duţu — cum se 
tllcuieşte „zugrăvirea", pictura aşternută pe lăcaşurile ridicate 
de cnezi în secolele 14—15, şi scrierea fierbinte a cărturarilor 
iluminişti ne apare acum şi mai clar în lum ină“.

9  In „Luceaiărul (anul X X V I, nr. 20, 21 mai 1983) Fran
cise Păcurariu scrie despre „ONISIFOR GHIBU $1 PROBLEMA 
NAŢIO N ALA", iar Gheorghe Suciu, tot despre Onisiior Ghibu: 
„CTITOR DE ÍN V  A j  AM IN T ROMANESC", cu prilejul cen te
narului de la naşterea sa. Sibienii, Şcoala lui Şaguna, nu uită 
că e de-al lor! Acţiunea de restituire către patrimoniul cultu
ral şi naţional a acestui mare suiiet de român şi de cărturar 
întruneşte astăzi consensul unanim. In 1971, nu din întîmplare, 
am stat de vorbă un ceas pe dealul Mitropoliei din Bucureşti. 
Pot zice: sínt printre cei care au avut fericirea să-l cunoască. 
Omagiu!

9 loan A lexandru în „România liberă (an XLI, 11977, 5 
mai 1983), pe pagina întîia, cu titlul: „Temeiurile înfrăţirii", 
scrie: „Valoarea unei opere de artă, a unui poem sau a unei 
imagini vine foarte de departe. Stejarii ca să dureze în furtuni 
îşi slobod în adîncuri rădăcini pe măsura coroanei; viţa de 
vie este mai mult în adîncuri; ca să ajungă focul solar, omul 
cuvîntului trebuie să pogoare la acea matcă eternă a je rtfe
lor şi făgăduinţelor întem eiate în istorie de întruparea Logosu
lui din iubire nem ărginită faţă de toţi oamenii. Cel mai mare 
este cel care este capabil să iubească cel mai mult. Valoarea 
vine din această slujire a Logosului prin iubirea jertfelor de 
sine care nu împuţinează în nici un fel fiinţa ci îi deschide 
zările neprihănirii". Poeţii n-ar ii nimic iără Cuvînt! De aceea 
Logosul este, se pare, cel mai iubit dintre toate cele din care 
se alcătuieşte. loan Alexandru.

9 Intr-o vrem e ne tot căutam sursele şi resursele cu tot 
dinadinsul în occident, aruneînd un dispreţ suveran mai întîi 
peste amintirea şi moştenirea Bizanţului, şi apoi şi peste Balcanii 
noştri în general. Cercetări mai riguroase şi o restaurare a 
spiritului obiectiv, duc acum, din ce în ce mai mult spre o 
reconsiderare a acestor moşteniri şi a rolului lor în formarea 
şi dezvoltarea culturii şi civilizaţiei româneşti. Reeditarea căr
ţii lui V ictor Papacostea: „Civilizaţie românească şi civilizaţie 
balcanică" e un simptom fericit. In notele la cartea lui Pom- 
piliu Eliade (Influenţa franceză asupra spiritului public în Româ
nia, Buc. 1982, p. 408), Al. Duţu remarcă pe bună dreptate 
neînţelegerea faţă de Bizanţ de pînă acum, arătînd că teza 
negativistă e azi abandonată. In „România liberă“ din 5 mai 
1983, Răzvan Theodorescu scrie şi e l un frumos, interesant şi 
util articol intitulat „Civilizaţia sud-est europeană". Ce bine 
e cînd căutăm comori şi în curtea noastră!

9  Preotul cercetător Dr. Paul Mihail, cel care are puţini egali 
în descoperirea şi publicarea de vechi documente şi manu
scrise din patrimoniul culturii româneşti, a publicat în „Bise
rica Ortodoxă Română" (an. C, (1982) nr. 5—6, p. 550—564) 
un studiu de prezentare şi analiză a încă două manuscrise 
româneşti, inedite, din secolul al XVIII-lea, de Ia M untele 
Athos. Unul din acestea i-a lost comunicat de mitropolitul 
Ardealului Antonie Plămădeală, aflîndu-se în biblioteca sa. 
Părintele Paul Mihail l-a studiat şi restaurat. Am bele manu
scrise sínt mărturii elocvente despre preocupările culturale ale 
monahilor români de Ia Athos. Cel din posesia M itropolitului 
Ardealului poartă grafia a cel puţin 13 copişti de texte  isihaste, 
adevărate opere filozofice, pline de subtilităţi în care e im pli
cată logica, psihologia, biologia, m orala . . .  La început au lost 
caiete izolate, mai tîrziu iiind adunate în volum, procedeul 
stînd la originea multor miscelanee. Părintele Paul Mihail a 
mai scos deci la lumină din sacul iără fund al tezaurului nos
tru cultural din trecut, încă două valori, pe care le-a aşezat, 
curăţate, descifrate, pe banda de lucru a cercetătorilor care, 
fără îndoială, le vor valorifica la timpul şi cu prilejul cel mai 
potrivit.

9  Mihai Diaconescu a mai scris un roman istoric. De data 
aceasta din viaţa dacilor: CAlATORIA SPRE ZEI (Cartea Ro
mânească, 1982). Dincolo de fireasca ficţiune care priveşte per- 
sonagiile şi întîmplările vieţii lor, romanul e o interesantă şi 
izbutită iniţiere în spiritualitatea dacică şi o bine documen
tată pledoarie pentru continuitatea românească în spaţiul car- 
pato-dunărean. Un titlu bine găsit acoperă o povestire capti
vantă care reuşeşte să sugereze un posibil mod de a ii fost 
ai lumii şi al strămoşilor noştri, din acele timpuri de adine 
trecut, de pe culmea dintre o istorie care ajungînd la apogeu 
urma să moară, şi o alta care reîncepea, regenerîndu-se ca 
o miraculoasă Pasăre Phoenix, prin altoirea cu romanii.

®  Gazeta de Duminică, organ politic şi cultural indepen
dent din Şimleu, nr. 22 din 25 mai (stil vechi) 1908, avînd ca 
şei redactor pe Dr. Dionisie Stoica, scria sub titlul: Momente. 
„La 24 Maiu v. 1883 a murit în vîrstă de 29 ani marele com
pozitor român de origine bucovineană, autorul alor peste două 
sute compoziţiuni lumeşti şi bisericeşti, Ciprian Porumbescu. 
S-au împlinit aşadar 25 ani de la moartea acestui strălucit 
artist, care a trebuit să moară atît de timpuriu, pentrucă şi-a 
iubit neamul. Arestat adecă într'un proces de agitaţie, cel 
dintăiu şi cel din urmă în Bucovina, în temniţă şi-a cîştigat 
germenul olticei, care Fa răpus. Judecîndu-să „delictul", a 
fost achitat împreună cu ceilalţi studenţi universitari şi m em 
bri ai societăţei „Arboroasa“ din Cernăuţi. Şovinismul austriac 
ne-a lipsit de un mare geniu muzical, a cărui amintire ne e 
atît de scumpă".
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