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O nouă şi elocventă expresie a voinţei de pace a poporului român: Comori ale artei populare româneşti

Declaraţia Marii Adunări Nationale 
a Republicii Socialiste România 

cu privire la Anul International al Păcii
în zilele de 3—5 aprilie 1986, în prezenţa Dom

nului Nicolae Ceauşescu, Preşedintele Republicii 
Socialiste România, s-au desfăşurat, la Bucureşti, 
lucrările sesiunii a IlI-a a celei de a IX-a legis
laturi a Marii Adunări Naţionale.

Pe ordinea de zi au fost înscrise următoarele 
puncte:

1. Proiectul leg ii Planului naţional unic de dezvoltare 
econom ico-socială a R epublicii Socialiste Rom ânia pe pe
rioada 1986—1990.

2. Proiectul leg ii P lanului de dezvoltare a agriculturii 
şi industriei alim entare a Republicii Socialiste România 
pe perioara 1986—1990.

3. Raportul Consiliului de M iniştri cu privire la înde
plinirea P lanului naţional unic de dezvoltare econom ico- 
socială a ţării în trim estrul 1/1986 ş i m ăsurile pentru rea
lizarea integrală a prevederilor planului pe anul 1986.

4. Proiectul leg ii privind retribuirea în acord global şi 
în acord direct a personalului muncitor.

5. Declaraţia Marii Adunări N aţionale cu privire la Anul 
Internaţional al Păcii.

6. P roiectele de legi pentru aprobarea decretelor cu- 
prinzînd norme cu putere de lege em ise de Consiliul de 
Stat după sesiunea a doua a Mariii Adunări Naţionale.

în cea de a doua zi a lucrărilor Marii Adunări 
Naţionale, ordinea de zi a fost completată cu cel 
de al 7-lea punct: Modificări în componenţa Con
siliului de Stat.

Au avut loc dezbateri şi s-au adoptat hotărîri 
asupra punctelor 3, 4, 5 şi 7. Celelalte puncte în
scrise pe ordinea de zi urmează să fie examinate 
de consiliile permanente de specialitate şi supuse 
dezbaterii Marii Adunări Naţionale şi în cadrul 
actualei sesiuni, data reluării lucrărilor în plen 
urmînd să fie anunţată.

Un moment de profund şi vibrant entuziasm 
patriotic l-a constituit adoptarea Declaraţiei Marii 
Adunări Naţionale a Republicii Socialiste Româ
nia cu privire la Anul Internaţional al Păcii.

Exprimînd voinţa de pace a întregului popor 
român şi răspunzînd însufleţitorului apel lan
sat de preşedintele ţării pentru intensificarea ac
ţiunilor menite să ducă la înlăturarea pericolului 
unui război nuclear şi la instaurarea unui climat 
de pace, securitate şi colaborare, Marea Adunare 
Naţională „îşi afirmă şi cu acest prilej hotărîrea 
de a întări conlucrarea internaţională şi de a 
face totul pentru a asigura ca anul 1986 — Anul 
Internaţional al Păcii — să deschidă calea unor 
progrese reale în promovarea idealurilor de liber
tate şi pace ale popoarelor, să determine acţiuni 
şi înţelegeri concrete în direcţia opririi cursei în
armărilor şi înfăptuirii dezarmării, în primul rînd 
a dezarmării nucleare“.

Cu legitimă mîndrie şi totală adeziune Forul 
Legislativ al ţării a relevat contribuţia şi iniţia
tivele constructive ale preşedintelui Nicolae 
Ceauşescu pentru oprirea cursului periculos al 
evenimentelor din viaţa internaţională şi pentru 
statornicirea unor relaţii noi, bazate pe dreptate 
şi egalitate între ţări şi popoare.

într-o largă şi cuprinzătoare viziune de an
samblu, Declaraţia expune toate coordonatele con
cepţiei româneşti privind salvgardarea cauzei pă
cii. Astfel, se arată că în actualele împrejurări

O ctitorie transilvăneană în Dobrogea

Mănăstirea Cocoş

cînd s-a ajuns la o încordare fără precedent a rela
ţiilor pe arena mondială, se impune ca o necesi
tate de maximă urgenţă oprirea cursei înarmărilor 
şi trecerea la măsuri concrete de dezarmare. în 
mod practic se cere parlamentelor, guvernelor, 
factorilor de decizie din întreaga lume să treacă 
la realizarea de înţelegeri efective care să ducă 
la încetarea experimentării, producerii şi ampla
sării de noi arme nucleare, la reducerea şi apoi 
eliminarea totală a celor existente, la prevenirea 
militarizării spaţului cosmic. Resursele materiale 
şi umane uriaşe care se irosesc acum pentru înar
mare să fie utilizate pentru impulsionarea progre
sului economico-social al tuturor statelor şi în pri
mul rînd al celor în curs de dezvoltare. De aseme
nea, este necesar să se treacă la măsuri hotărîte 
de lichidare a tuturor bazelor militare de pe teri
toriul altor state, la retragerea trupelor străine în 
limitele teritoriului naţional, la reducerea pon
derii activităţilor militare ale NATO şi Tratatu
lui de la Varşovia, şi crearea condiţiilor pentru 
desfiinţarea lor concomitentă.

interesele păcii şi securităţii cer, în acelaşi timp, 
crearea de zone denuclearizate, încetarea imediată 
de către ţările aflate în conflict a acţiunilor ar
mate şi trecerea la soluţionarea diferendelor pe 
calea tratativelor, realizarea de progrese în pur
tarea discuţiilor privind dezarmarea, creşterea în
crederii şi securităţii, în cadrul forurilor multila
terale de negocieri de Ia Geneva, Stockholm şi 
Viena, instaurarea unei noi ordini economice 
mondiale, abolirea politicii colonialiste şi neocolo- 
nialiste de apartheid şi discriminare rasială.

Marea Adunare Naţională împărtăşeşte convin
gerea că numai unirea eforturilor tuturor statelor, 
indiferent de mărimea sau orînduirea lor, ca şi a 
organizaţiilor internaţionale precum: O. N. U. şi 
Uniunea Interparlamentară pot garanta pentru vi
itor şansele păcii. în acest sens, adoptînd această 
Declaraţie, Marea Adunare Naţională a Republicii 
Socialiste România s-a angajat ferm de a conlu
cra strîns cu toate parlamentele tuturor statelor, 
cu toate forţele iubitoare de pace „pentru ca anul 
1986 — Anul Internaţional al Păcii — să marcheze 
o cotitură de importanţă istorică în viaţa interna
ţională, în direcţia apărării şi menţinerii păcii, a 
destinderii, securităţii şi colaborării în lume“.

Slujitorii şi credincioşii Bisericii Ortodoxe Ro
mâne au primit cu vie satisfacţie şi totală adeziu
ne noua iniţiativă de pace a României, personal a 
preşedintelui Nicolae Ceauşescu, la adoptarea De
claraţiei spunîndu-şi şi ea răspicat cuvîntul prin 
prezenţa la lucrări a întîiului ei stătător, Prea Fe
ricitul Părinte Patriarh Iustin Moisescu şi a înalt 
Prea Sfinţitului Teoctist, Mitropolitul Moldovei şi 
Sucevei.

Pacea şi bunăstarea între oameni reprezintă o 
năzuinţă pe care Biserica noastră o binecuvintează 
şi se angajează ferm în susţinerea ei.

Redacţia

ment istoric, este un important 
aşezământ monahal din Dobrogea.

Pe la anul 1679, pe locul în 
care avea să se întemeieze Mă
năstirea Cocoş, exista un schit 
de sihaştri, pustiit ulterior de ce
tele care prădau adesea pămîntul 
dintre Dunăre şi Mare, şi prigo
neau aşezămintele creştineşti. A 
fost întemeiată în anul 1833 de 
către trei călugări români: VI- 
SARION, GHERONTIE şi ISAIA.

Cel dinţii era transilvănean, 
de prin părţile Făgăraşului. Tus
trei au îmbrăcat rasa monahală 
la Mănăstirea Neamţ, leagăn în 
epocă a marii mişcări de înnoire 
duhovnicească, morală şi cultu
rală în fruntea căreia se afla sta
reţul Paisie (f 1794). Mai ştim 
despre Visarion că era tipograf, 
meşteşug complex pe care l-ar fi 
practicat aproape trei decenii, 
contribuind la tipărirea primei 
traduceri româneşti a celebrei 
cărţi „Descrierea Moldovei“. Ei au 
venit în Dobrogea de la Muntele 
Athos, unde vieţuiseră cîţiva ani.

Doritori să întemeieze o mă
năstire pe pămîntul românesc, au 

(Continuare în pag. a 2-a) 
Protosinghel Modest Zamfir

Picu
De curînd a apărut sub auspi

ciile Asociaţiei România lucrarea: 
„Picu Pătruţ — miniaturi şi poe
zie“, ediţie îngrijită de Octavian 
O. Ghibu, cu un studiu intro
ductiv privind viaţa şi opera lui 
Picu Pătruţ, de Octavian O. 
Ghibu şi Crişan Mircioiu şi cu 
consideraţii şi aprecieri valoroa
se scrise de Zoe Dumitrescu-Bu- 
şulenga şi Vasile Drăguţ.

Picu Pătruţ, odrăslit din plă
mada sănătoasă a ţăranului tran
silvan, a trăit înainte de vre
mea noastră cu ceva mai bine 
de o sută de ani (1818—1872).

Prin lucrările lui de o neobiş
nuită cuprindere şi variaţie de 
poet, prozator, miniaturist şi cîn- 
tăreţ, prin sufletul său generos 
şi apropiat celor loviţi de soartă, 
prin umanismul şi iubirea cu care 
călăuzea pe semeni, prin pilde 
înţelepte, exprimate în viersuri 
populare şi cîntări, prin price
perea şi dragostea lui de artă, a 
intrat în conştiinţa românilor din 
curbura interioară a cercului 
capatic ca un „reprezentant de 
seamă a geniului nostru popu
lar“, un „Anton Pann al Ardea
lului“, o figură luminoasă, nim- 
bată de aura legendei, unul din 
părinţii culturii populare, al gra
iului şi artei româneşti de pe 
aceste meleaguri.

Mult timp numele şi opera lui 
au rămas în anonimat, deşi aria 
lucrărilor lui s-a întins şi dincolo 
de munţi, formînd un liant între 
românii de pe ambele versante 
ale Carpaţilor şi ducînd mesa
jul unităţii graiului şi simţirii 
româneşti.

Este meritul Profesorului Oni- 
sifor Ghibu de a fi descoperit pe 
acest „ctitor de limbă româneas
că“ şi de a da la lumină opera 
lui. încă în coloanele Telegrafu
lui Român din anul 1905, nr. 80, 
82, 83 şi 86 el a remarcat pro
ducţia culturală şi artistică a 
paraclisierului Picu Pătruţ din 
Săliştea Sibiului, urmărind apoi, 
cu o tenacitate proprie, întreaga 
lucrare a acestui purtător de har 
şi mireasmă românească prin tot 
ceea ce a scris, în multe volume 
de manuscrise, şi prin opera lui 
plastică, cu imagini luminoase şi 
îneîntătoare cu care a îmbogăţit 
şi a îmbrăcat scrisul său.

Studiind opera lui Picu Pă
truţ, aproape o jumătate de se
col, apărînd-o cu o grijă adevă
rat părintească de a nu se pierde 
sau distruge, Onisifor Ghibu a- 
vea să scrie în anul 1960 urmă
toarele cuvinte despre Picu Pă
truţ:

„Ţin să mărturisesc că în a- 
cest lung interval de timp, în 
care cu intermitenţe destul de 
mari, am trăit într-o veritabilă 
intimitate sufletească alături de 
el, m-am simţit mereu depăşit 
de figura lui, părîndu-mi-se une
ori că un condei, oricât de iscu
sit, nu este în stare să recon
stituie în mod fidel o figură 
atât de deosebită de oamenii zi
lelor noastre“.

Nu intenţionăm să facem în 
această scurtă cronică biografia 
lui Picu Pătruţ, nici consideraţii 
asupra operei lui care numără 
multe mii de stihuri — producţii 
proprii sau copiate, după alţi au
tori — nici consideraţii asupra 
lucrărilor lui miniaturistice, ca- 
re-1 aşează în rîndul icoanelor 
pe sticlă, cu care se înrudeşte. 
Acest lucru reiese cu claritate 
din lucrarea editată cu atîta a- 
tenţie şi înţelegere de Octavian 
Ghibu aducînd o contribuţie de 
seamă la valorificarea culturii 
populare transilvane din seco
lul al XIX-lea.

Pătrui
Dorim totuşi să ridicăm unele 

probleme în legătură cu opera 
poetică a lui Picu Pătruţ, cu va
loarea ei culturală şi cu o încer
care de a o readuce în circuitul 
lucrărilor de acest gen în mij
locul poporului nostru.

Poezia lui Picu Pătruţ se îm
parte în două: una cu caracter 
laic şi alta cu caracter religios. 
Nici nu putea fi altfel. Ţăranul 
român nu-1 desparte pe om în 
două. El îl vede şi îl trăieşte în 
două împărăţii: una pămînteas- 
că şi alta cerească, pe care le iu
beşte, la slujeşte şi le cîntă deo
potrivă.

Opera lui cu caracter laic re
levă caracterul lui de rapsod ca
re cîntă şi stihuieşte frumuse
ţile naturii, frumuseţile şi virtu
ţile omului de omenie, ale omu
lui harnic.

El exprimă unitatea şi frumu
seţea graiului românesc, iubirea 
de glia strămoşească. în stihuri
le lui se oglindesc virtuţile po
porului, se îndeamnă la fuga de 
tot ceea ce este urît şi nedemn 
de om. Combate viciile şi laudă 
virtuţile. „Pentru lege să murim. 
Şi să nu ne pîngărim.. .  Pentru 
lege să răbdăm, pentru lege ne 
luptăm“.

Poezia cu caracter religios este 
un adevărat compendiu de în
văţătură religioasă, de îndemnuri 
morale, un catehism în versuri, 
care atunci cînd sínt rostite sau 
cîntate, au o putere convertitoa- 
re mai mare.

„Viersurile“ sau „stihurile“ lui 
la evangheliile din duminicile de 
peste an sínt ca nişte propovă- 
duiri în viersuri simple şi clare 
a adevărurilor cuprinse în Bi
blie. Am putea spune că ele 
sínt o prelungire şi o întărire a 
adevărurilor de credinţă, a în
demnurilor morale. Ele au îm
plinit şi mai împlinesc şi azi 
acolo unde se cîntă, o lucrare de 
pedagogie creştină, cu caracter 
formativ.

„Stihurile“ sau „viersurile“ 
scrise la sărbătorile religioase, 
mai ales la cele mai însemnate, 
redau viaţa lui Iisus, învăţătu
rile şi minunile pe care le-a să- 
vîrşit precum şi viaţa sfîntului 
prăznuit. Viersurile lui se adre
sează nu numai sentimentului, 
ci şi minţii şi au o putere de 
convertire. Acolo unde s-au cîn- 
tat sau se mai cîntă nu au apă
rut producţii de poezii religioa
se ortodoxe cu iz şi influenţă 
străină Bisericii strămoşeşti.

în această ordine de idei ne 
îngăduim să sugerăm că nu ar 
fi fără folos dacă stihurile reli
gioase ale lui Picu Pătruţ, care 
au un conţinut şi substanţă orto
doxă, ar fi puse pe note şi ar lua 
locul altora venite de curînd, 
care nu poartă în structura lor 
un mesaj ortodox.

Antologia „viersurilor“ lui Picu 
Pătruţ, strînse într-un volum 
şi armonizate în melodii biseri
ceşti ar constitui un argument al 
legăturii între tradiţie şi înnoire 
în şi prin Biserică.

Unele din melodiile după care 
s-au cîntat viersurile lui Picu 
Pătruţ au fost puse pe note în 
anul 1939 de învăţătorul Aron 
Bogdan, altele au fost culese şi 
armonizate de N. Bumbea din 
Sibiel, Petru Gherman şi Timo- 
tei Popovici. O reluare în studiu 
a acestor melodii, cuprinse în
tr-un volum, ar putea aduce o 
contribuţie însemnată.

„Opera lui Picu Pătruţ, scrie 
Vasile Drăguţ, ni se înfăţişează 
astăzi ca una dintre cele mai 
convingătoare mărturii despre 
vocaţia culturală şi artistică a 
satului românesc“ (p. 31).

Părintele VASILE

Situată în judeţul Tulcea, pe 
o străveche vatră pustnicească, 
la o depărtare de 7 km de co

muna Niculiţel, într-un loc pito
resc şi retras, prielnic recule
gerii, Mănăstirea Cocoş, monu-
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Sf. Ciril arhiepiscopul Ierusalimului
— La împlinirea a 1600 de ani de la moarte —

La 18 m artie. B iserica ortodoxă po
m eneşte pe Sf. Ciril, arhiepiscopul 
Ierusalim ului, unul dintre m arii ierarhi 

şi scriitori b isericeşti din veacul al 
rv-lea .

S-a născut în  jurul anului 313 în 
Ierusalim , sau în apropierea acestuia. 
Din fragedă vîrstă s-a arătat o fire, 
înclinată spre slujirea B isericii, de 
aceea s-a  călugărit de tim puriu în- 
tr-o m ănăstire din ierusalim . In anul 
345 este hirotonit preot, iar trei ani 
m ai tîrziu este  ales arhiepiscop al 
Ierusalim ului. Curînd după alegerea  
sa, Sf. Ciril are de înfruntat învăţă
turile greşite ale ereticului arian 
Acaciu al Cezareei. In apărarea drep
tei credinţe, Sf. Ciril îşi pune tot 
zelu l şi puterea sa predicatorială. 
Dar din cauza uneltirilor ereticului 
Acaciu, Sf. Ciril este  condam nat de 
un sinod convocat de duşm anul său  
în anul 358 şi exilat. Principala acu
zaţie îm potriva sa a fost că a vîn- 
dut unele obiecte bisericeşti de va 
loare pentru a ajuta populaţia săracă 
în tim pul unei foam ete, urm ărin- 
du-se astfel com prom iterea bunului 
său num e. Ciril se  refugiază în An- 
tiohia, apoi în oraşul TARS din Cili
cia la episcopul Silvan. A cesta îl  pri
m eşte cu dragoste ş i-l invită să pre
dice în  bisericile din oraş. A caciu îl 
urm ăreşte însă şi acolo, cerînd ep is
copului Silvan să-l oprească de a 
predica, întrucît este  condamnat. S il
van ia apărarea lu i Ciril şi răspunde 
că acesta şi-a  cîştigat atît de mult 
dragostea credincioşilor încît e i s-ar 
revolta dacă i s-ar interzice să pre
dice.

In sprijinul lui Ciril se pronunţă 
ş i un sinod local din Seleucia care 
îl găseşte nevinovat ş i îi dă voie să 
se  întoarcă la Ierusalim . în furiat de 
această hotărîre, Acaciu face pre
siuni asupra unui nou sinod din 
Constantinopol (360), care m enţine 
sentinţa de ex il îm potriva Sf. Ciril. 
Abia în anul urm ător, datorită unui

decret al îm păratului Iulian, prin 
care toţi ierarhii exilaţi erau gra
ţiaţi, Sf. Ciril se  întoarse în Ierusa
lim şi păstori lin iştit pînă în anul 
367, cînd sub îm păratul Valens fu  
silit să plece din nou în exil. După 
11 ani, Sf. Ciril revine în  scaunul 
său, în  anul 378, ş l păstoreşte netul
burat pînă la moarte, survenită în 
386.

In anul 381 a luat parte la sinodul 
al doilea ecum enic din Constantino
p l e ,  unde a apărat cu m ultă putere 
şi pricepere dreapta credinţă.

Scrierile principale ale Sf. Ciril sínt 
24 de cuvîntărl sau cateheze de ex 
tensiune destul de m are, rostite în 
Ierusalim . A ceste cuvîntări se  îm part 
în trei g ru p e: o cuvîntare introduc
tivă numită procateheză; 18 cuvîn
tări catehetice „către cei care au să 
se lum ineze“ — adică ce i care se  
pregătesc să prim ească taina bote
zului şi în sfîrşit 5 cateheze, num ite 
m istagogice, adresate credincioşilor 
de curînd botezaţi.

Sf. Ciril a scris şi alte lucrări. 
U nele s-au  pierdut.

Din scrierile sale, Sf. Ciril n i se 
prezintă ca o puternică personalitate 
bisericească cu preocupări didactice 
legate de propovăduirea, păstrarea şi 
întărirea dreptei credinţe. El este însă  
totodată şi un cugetător adînc şi un 
iscusit tălm ăcitor al Sf. Scripturi. 
Problem ele cele m ai subtile a le dog
m aticii ortodoxe sínt tratate de autor 
cu deosebită claritate şi cu un mod 
de înţelegere pentru toţi, în scopul 
întăririi v ieţii religios-m orale a cre
dincioşilor.

In centrul gîndirii şi predicii Sf. 
Ciril stă, ca punct de plecare, învă
ţătura despre Sf. Treime. Scriitorul 
tratează despre fiecare persoană a 
Sf. Treimi, oprindu-se m ai cu seam ă  
asupra adevărurile creştine greu de 
înţeles şi asupra acelor puncte unde 
este necesar să se aducă precizări 
şi să se respingă afirm aţii eretice. 
Sf. Ciril este  de părere că deşi fiinţa  
dum nezeiască nu poate fl pătrunsă  
în adîncim ea ei n ici de m intea om u
lui, n ici de cea a îngerilor, totuşi 
o cunoaştere lim itată o putem avea 
fiecare despre Dum nezeu. „Oare pen
tru că nu pot să beau tot fluviul 
— spune Sf. Ciril — să nu iau cu 
m ăsură n ici ceea ce îm i foloseşte?  
Oare pentru că nu pot să cuprind  
tot soarele cu privirea, să nu văd  
nici cît este de ajuns pentru trebu
inţa mea? Sau pentru că nu pot 
să m ănînc toate fructele dintr-o  
m are grădină, în  care am intrat, 
vrei să ies cu totul flăm înd (?)“ Şi 
Sfîntul continuă: „ îngerii II văd, dar 
nu aşa cum este D um nezeu în  Sine, 
ci atît cît sîn t în  stare şl e i . . .  
Arhanghelii atît cît pot." „Este cu 
neputinţă deci să vedem  cu ochii 
trupului firea dum nezeiască.“ ,,Daniil 
n-a suportat vederea îngerului şi tu 
puteai să suporţi vederea Stăpînului 
îngerilor?“ „Dar putem să ne facem  
o im agine despre puterea Sa din 
operele dum nezeieşti, potrivit celor  
spuse de S o lom on : „Din m ăreţia şi 
frum useţea făpturilor se  contem plă  
în  m od corespunzător Făcătorul lor“ 
(Inţel. 13, 5). „Dum nezeu — conti
nuă a ne învăţa Sf. Ciril — apare 
fiecăruia cu atît m al m ult cu cît 
om ul contem plă m ai m ult făpturile. 
Şi cînd prin in im a sa om ul se  înalţă  
la o contem plaţie m ai adîncă, atunci 
îşi face şi o idee m ai m are despre 
Dum nezeu.“ N oi cunoaştem  pe Dum 
nezeu m ai bine decît cei din Vechiul 
Testam ent, fiindcă Iisus Hrlstos ni 
L-a descoperit atît cît a fost posibil 
pentru puterea de înţelegere a m inţii 
noastre. „Dum nezeu este desăvîrşit 
în  totul, potrivit cuvintelor M întui- 
torului, care spune: Tatăl nostru cel 
ceresc este  desăvîrşit“ (Matei 5, 48). 
Este desăvîrşit în  vedere, desăvîrşit

în  putere, în m ăreţie, în  preştiinţă, 
în bunătate, desăvîrşit în  dreptate, 
desăvîrşit în iubirea de oam eni. Nu  
este m ărginit într-un loc, ci este  
creatorul locurilor. Este în toate şl 
nu-i circum scris de nim ic.

Sf. Ciril se ocupă de asem enea  
pe larg de opera m lntuitoare a Dom
nului nostru Iisus Hristos, vorbind  
despre naşterea Sa din veci, întru
parea din Sf. Fecioara Maria, bote
zul, pătim irea, învierea, înălţarea şl 
judecata viitoare. Opera M întuitoru- 
lu i a reintegrat pe om în dreptul 
său de m oştenitor al v ieţii veşnice. 
Urmează că om ul să valorifice prin- 
tr-o viaţă în  Hristos acest drept. Sf. 
Ciril vorbeşte despre su fletu l ş i tru
pul om ului, acordînd aceiaşi atenţie 
amindurora, dar punînd toată răs
punderea pe suflet pentru prezenţa  
sau absenţa păcatului în viaţă. Sf. 
Ciril spune în  această privinţă: 
„Nu-m i spune că trupul este  cauza 
păcatului. Dacă trupul ar fi pricina 
păcatului, atunci pentru ce nu păcă
tuieşte om ul cînd e mort? Pune, sa 
bia în m îna unui om m ort de curînd  
ş i nu se  face ucidere.“ Vorbind des
pre suflet, autorul se  exprim ă pen
tru egalitatea fem eii cu bărbatul: 
„Toate sufletele, ş i ale bărbaţilor, şi 
ale fem eilor, sínt la fe l . . .  deoarece 
fiinţa sufletelor este aceiaşi în toate.“

Sf. Ciril luptă cu hotărîre îm po
triva diferitelor erezii din tim pul său, 
servindu-se de argum ente scripturis- 
tice şi logice. In com baterea învăţă
turilor, eretice, el aduce num eroase  
citate din Vechiul şi Noul Testam ent 
pe care le tîlcuieşte atît de convin
gător, încît falsitatea ereziilor se  im 
pune fără rezerve. Ereticii, Sf. Ciril, 
„sínt com plet lipsiţi de cuvioşie . . . 
şl au îndrăznit să spună lucruri n e
legiu ite“. Ei se  consideră cunoscă
tori şi îşi arogă un astfel de califi
cativ, dar răm în .„numai cu numele, 
căci sínt plin i de neştiin ţă.“ Ereziile 
întunecă m intea om ului şi denatu
rează adevărul despre D um nezeu şi 
despre învăţătura ortodoxă. D e aceea  
scriitorul face chem area: „Adună-te 
cu oile B isericii! Fugi de lu p i!“ „Să 
ne întoarcem  de la aceia de la care 
şi D um nezeu se  întoarce.“ De acum  
înainte să n e  întoarcem  la dumne- 
zeieştile Scripturi şi să bem apă din 
vasele noastre şi din izvorul fîntî- 
nilor noastre“ (Prov. 5, 15), căci
„prietenia cu şarpele dă naştere la 
vrăjm ăşie cu Dum nezeu“.

In expunerile sale Sf. Ciril acordă 
un spaţiu întins învăţăturii ortodoxe 
despre Sfîntul Duh ş i respinge dife
rite afirm aţii eretice cu privire la a- 
ceastă dogmă.

De asem enea autorul acordă o mare 
atenţie cultului bisericesc şi explică  
în chip am ănunţit Taina Botezului, 
a Ungerii cu Sf. Mir, a Sf. Euha
ristii ş i Sf. Liturghie.

In propovăduirea sa, Sf. Ciril se  
prezintă ca un m are luptător îm 
potriva păcatului. Păcatul duce nu 
num ai la căderea om ului, dar prici- 
nuieşte num eroase neajunsuri şi în 
viaţa noastră obştească. Lupta îm 
potriva lui poate f l dusă cu ajuto
rul lu i Dum nezeu şi printr-o voinţă  
dîrză a om ului. „Greu lucru este pă
catul, dar nu de nevindecat.“

Pătrunse de o gîndire teologică de 
înaltă ţinută şi bogate în îndrumări 
duhovniceşti, scrierile Sf. Ciril s-au  
bucurat de preţuire la toate popoa
rele ortodoxe, fiind traduse în m ulte 
limbi.

Cea m ai nouă ş i m al bună tradu
cere în lim ba rom ână a operei Sf. 
Ciril a fost făcută de Pr. Dr. D. Fe- 
cioru ş i tipărită în 2 volum e, în co
lecţia Izvoarele Ortodoxiei, Bucureşti, 
1943.

Pr. Mihail Colotelo

Colţul patristic

Dragostea de Dumnezeu — de Sf. loan Gură de Aur —
Dare-ar Dumnezeu să ne aprin

dem şi noi tot atît de mult de 
dragostea de Dumnezeu, cît de 
mult e aprinsă inima lui Dum
nezeu de dragoste de noi. Focul 
dragostei lui Dumnezeu caută 
numai prilejul; dacă-i dai pri
lej să scînteieze puţin, aprinzi 
întreaga flacără a binefăcătoa
rei Sale dragoste. Dumnezeu nu 
se supără că este insultat, ci se 
supără că tu eşti cel care-L in
sulţi şi că te porţi ca un om 
beat. Dacă noi, răi fiind, sufe
rim cînd ne insultă copiii noştri, 
cu mult mai mult Dumnezeu, 
Care nici nu poate fi insultat! 
Dacă noi ne purtăm aşa, care 
avem o iubire firească, apoi cu 
mult mai mult Dumnezeu, care o 
iubire suprafirească. „Chiar de 
şi-ar uita femeia rodul pîntece- 
lui ei, spune Domnul, Eu nu te 
voi uita!“ (Isaia 49, 15). Să ne 
apropiem, aşadar, de El şi să-I 
spunem: „Da, Doamne, dar şi 
clinii mănincă din fărîmiturile, 
care cad de la masa stăpînilor 
lor“ (Matei 15, 27). Să ne apro
piem de Dumnezeu, cu timp şi 
fără timp; dar mai bine spus, 
niciodată nu te apropi fără 
timp; fără timp este cînd nu te 
apropii de El mereu. Totdeauna 
este cu timp să ceri de la Cel Ce 
doreşte să-ţi dea. După cum nici

odată nu-i fără timp să respiri, 
tot aşa nu-i fără timp să ceri 
de la Dumnezeu; să nu ceri este 
fără timp. Şi după cum avem 
totdeauna trebuinţă de respira
ţie, tot aşa avem totdeauna tre
buinţă de ajutorul Lui. Dacă 
vrem, îl atragem cu uşurinţă 
lîngă noi. Profetul, vrând să ne 
arate că Dumnezeu este totdeau
na gata să ne facă bine, spune: 
„Gata cu zorile îl vom găsi" 
(Osea 6, 3). Ori de cîte ori ne 
apropiem de El, îl vedem că aş
teaptă cererile noastre. Iar dacă 
nu scoatem nimic din izvorul 
cel pururea curgător al binefa
cerilor Sale, a noastră e întreaga 
vină. învinuirea aceasta o adu
cea şi iudeilor, spunîndu-le: „Iar 
mila Mea ca norul cel de dimi
neaţă şi ca rouă din zori ce tre
ce“ (Osea 6, 4). Cu alte cuvinte 
Dumnezeu spune aşa: „V-am dat 
toate bunătăţile Mele! Dar voi, 
prin marea voastră răutate, aţi 
pus stavilă nespusei Mele dăr
nicii, aşa precum căldura soare
lui risipeşte şi norul cel de di
mineaţă şi rouă cea din zori“. Şi 
acesta-i iarăşi un semn al pur
tării de grijă. Cînd vede că sin
tern nevrednici de binefacerile 
Lui, nu ne mai face bine, ca să 
nu ajungem trândavi. Dacă, însă, 
ne schimbăm puţin, atît cît să re

cunoaştem că am păcătuit, îşi 
revarsă peste noi binefacerile 
Sale cu mai multă bogăţie decît 
izvoarele apele lor şi ne scaldă 
cu darurile Sale cu mai multă 
dărnicie decît scaldă marea ţăr
murile sale. Cu cît primim mai 
mult cu atît se bucură mai mult. 
Aceasta îl face să dea şi mai 
mult. Că Dumnezeu socoteşte 
mîntuirea noastră propria Sa bo
găţie şi o dă din belşug celor ce 
o cer. Acest lucru l-a arătat şi 
Pavel prin cuvintele: „îmbogă
ţeşte pe toţi cei ce-L cheamă“ 
(Rom. 10, 12). Atunci se mînie 
cînd nu-I cerem; atunci ne în
toarce spatele cînd nu-L rugăm. 
Pentru asta a sărăcit, ca să ne 
îmbogăţească (II Cor. 8, 9); pen
tru asta a suferit patimile, ca să 
ne îndemne să-I cerem.

Să nu ne pierdem, dar, nădej
dea, ci, pentru că avem atîtea 
prilejuri şi atît de bune nădejdi, 
chiar dacă am păcătui în fiecare 
zi, să ne apropiem de El, rugîn- 
du-L, implorîndu-L, cerîndu-L 
iertare de păcate.

în româneşte de 
Pr. D. Fecioru

Festivitate la Roma
Recent, în  cadrul unei festiv ităţi organizate la Universitatea Pontificală  

Gregoriană din Roma, a fost decernat istoricului român Ion D um itriu-Snagov  
Prem iul internaţional ecum enic al Secretariatului pentru Unitatea Creştinilor 
din Vatican.

Prem iul — acordat în  primă ediţie — a fost atribuit pentru lucrarea de 
doctorat în  ştiin ţe  istorice cu tem a: „România modernă în docum entele  
Vaticanului (1850—1866), publicată în prestigioasa colecţie „M iscellanea Históriáé 
Pontificae“ (Roma, 1982, XXIII+658 p.)

Prezidiul a fost alcătuit din: P. P. Duprey, reprezentantul Secretariatului 
pentru Unitatea Creştinilor, Urbano Navarrete rectorul U niversităţii, profe
sorul J. V ercruysse (Universitatea Gregoriană), prof. R em y H oeckm an (Uni
versitatea Angellcum ) ş i prof. J. Vodopivec (Universitatea Urbaniana).

Asistenţa a fost constituită din num eroase personalităţi ale v ieţii ştiin ţi
fice  şi culturale italiene, printre care şi Arm ando Saitta, preşedinte al A so
ciaţiei istoricilor europeni, profesor Angelo Tamborra, director al Institutului 
de Istorie, prof. Vincenzo Monachino, directorul colecţiei M iscellanea Históriáé 
Pontificiae, prof. P. Rabikauskas, decanul facultăţii de istorie, prof. Paolo  
Mora, vicedirector al Institutului Naţional pentru Restaurarea M onumentelor 
istorice.

Profesorii J. Varcruysse şi F. Guida au elogiat volum ul prem iat, prunul 
din seria celor trei proiectate, pentru selecţia  riguroasă a unul bogat m ate
rial documentar existen t în arhivele ş i b ibliotecile din Roma, pentru contri
buţia adusă la cunoaşterea relaţiilor reciproce în  ajunul constituirii Statului 
naţional m odern român pentru spiritul ecum enic de care este animată în
treaga lucrare.

Festivitatea a prilejuit o nouă afirmare peste hotare a şcolii rom âneşti de 
istorie.

Mănăstirea Cocoş
(Continuare din pag. 1)

părăsit în 1833 Athosul şi, potri
vit tradiţiei, au sosit cu o cora
bie pe Dunăre, la Isaccea. Aici 
au intrat în legătură cu cîţiva 
compatrioţi, cărora le-au împăr
tăşit planul lor. Apoi s-au în
dreptat spre ţinutul de lîngă dea
lul zis Cocoşului, fiindcă undeva, 
în apropiere, noaptea se făcea 
auzit, uneori, cîntecul unui co
coş sălbatic; deal de la care şi-a 
luat apoi numele mănăstirea. Au 
cumpărat locul vechi al schitu
lui de la o musulmană şi au 
ridicat biserică de lemn şi chilii 
pentru adăpost. Biserica a fost 
închinată „Intrării în Biserică a 
Maicii Domnului“ — potrivit le
gilor otomane care s-au aplicat 
consecvent în Dobrogea, biseri
cile ortodoxe trebuiau să fie mici, 
fără turle şi fără clopote.

Fiind nevoie de un nou lăcaş 
de cult mai mare şi mai trainic, 
în anul 1853 se construieşte ală
turat o biserică din cărămidă şi 
piatră, ridicată din dania unui 
mocan transilvănean înstărit, Ni- 
colae Hagi Ghiţă Poenaru, care, 
călugărindu-se la Cocoşu, a adus 
obştii întregul său avut consti
tuit din 15.000 galbeni, 500 oi şi 
15 cai. Noua biserică este închi
nată Sfintei Treimi.

Cele două biserici au dăinuit 
pînă în anul 1910, cînd sínt de
molate şi se pune piatra funda
mentală a actualei biserici, foarte 
impunătoare, proiectată de arhi
tectul bucureştean Torna Dobres- 
cu. Lucrările sínt terminate în 
toamna anului 1913 cînd începe 
şi pictarea ei în stil neobizantin 
de către pictorul italian F. de 
Biasse.

Din 1910 serviciul religios s-a 
săvârşit în paraclisul nou con
struit în partea de răsărit cu hra
mul Sf. Ierarh Nicolae, catape
teasma paraclisului fiind luată 
de la prima biserică ridicată în 
1833 de către stareţul Visarion.

Urmaşul lui Visarion şi cel de 
al doilea stareţ al mănăstirii Co
coş este tot un călugăr originar 
din Transilvania, cu numele de 
Daniil, având parte de păstorire 
din 1862 pînă în 1884. In 1870, 
poposeşte la Cocoşu călugărul şi 
cărturarul transilvănean Nifon 
Bălăşescu, de la care aflăm că 
aici vieţuiau 47 de părinţi şi 
fraţi şi socoteşte că mănăstirea 
are „locuinţe destule de a încă
pea 80 inşi“.

După 23 noiembrie 1878 cînd 
cele două judeţe Tulcea şi Con
stanţa care fuseseră sub stăpî- 
nirea otomană mai bine de 450 
de ani, fiind acum atribuite Ro
mâniei, administraţia noastră se 
reinstalează în Dobrogea şi ca o 
reflectare a acestui lucru în via
ţa bisericească este alipirea lor 
la Eparhia Dunării de Jos, epar
hie înfiinţată la 17 noiembrie 
1864 printr-un decret al domni
torului Alexandru loan Cuza,

avînd ca arhipăstor pe Melchi- 
sedec Ştefănescu.

Mănăstirea Cocoş, după 45 ani 
de existenţă sub administraţie 
otomană şi jurisdicţie eclesiastică 
străină, devine şi ea parte a Ro
mâniei şi a Bisericii noastre, cum 
a fost în timpul lui Mircea cel 
Bătrîn. Astfel, stareţul Daniil ri
dică o clopotniţă monumentală 
şi masivă, existentă şi astăzi, 
înaltă de 30 m, avînd în jurul 
clopotelor 6 firide din care se 
poate privi frumosul peisaj al 
dealurilor împădurite dimprejur; 
se mai construiesc chiliile din
spre vest în stil oriental, cu prid
voare şi cerdac de ambele părţi 
şi cu acoperişul învelit în olane 
parte din monumentul istoric 
restaurat în 1959.

La 17 ianuarie 1973 au fost 
aduse la Mănăstirea Cocoş şi aşe
zate în biserica mare, la loc de 
cinste, într-o frumoasă şi simbo
lică raclă, moaştele sfinţilor mar
tiri: Zotic, Atal, Camasie şi Fi
lip, descoperite în 1971 pe teri
toriul comunei Niculiţel. Această 
descoperire arheologică de mare 
însemnătate, căreia i s-au con
sacrat o serie de studii atît în 
ţară cît şi în străinătate, mărtu
riseşte printr-o dovadă în plus 
vechimea creştinismului pe pă- 
mîntul nostru strămoşesc.

în anul 1985, în frumoasa clă
dire de curînd restaurată a fost 
deschisă o valoroasă colecţie de 
icoane vechi şi obiecte de artă 
religioasă adunate din parohiile 
judeţului Tulcea. Muzeul adă
posteşte de asemenea, o colecţie 
de carte veche religioasă, îndeo
sebi românească. Zecile de vo
lume expuse, provenind exclusiv 
din vechea bibliotecă a mănăs
tirii Cocoş, mărturisesc cît de vie 
şi neîntreruptă a fost circulaţia 
cărţii româneşti îh timpul stăpî- 
nirii otomane pe pămîntul stră
moşesc al Dobrogei.

Mănăstirea Cocoş reprezintă o 
realitate de credinţă românească 
în cultul străbun şi conştiinţa et- 
nicităţii noastre pe pămîntul din
tre Dunăre şi Mare. Cu acest 
scop a fost întemeiată în 1833, 
pe locurile în care arsese candela 
creştinismului daco-roman, nelă- 
sînd la o parte faptul însemnat 
al participării unui episcop de la 
Tomis la primul sinod ecumenic 
din anul 325.

Cel care a dat contur şi perso
nalitate aşezământului a fost sta
reţul Visarion, întemeietor şi cti
tor de valoare. Iată de ce ni se 
pare potrivit să spunem că sta
reţul Visarion a însemnat pentru 
mănăstirea Cocoş şi pentru Do
brogea, ceea ce a fost stareţul 
Gheorghe al Cernicăi; pentru a- 
şezămîntul din apropierea Bucu
reştilor şi pentru Ţara Româ
nească, insuflînd şi altora nădej
dea în ceasul independenţei şi 
al revenirii Dobrogei la Patria- 
Mamă.
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Un document zguduitor din perioada ocupaţiei 
horthyste în teritoriul de nord-vest al României

(1940— 1944)
— Cazul p reo tu lu i A ugustin  Pop, d in  M ijlocenii Bir-

găului.

De curînd au ieşit de sub teascurile tiparului două lu
crări de referinţă: „Biserica rom ânească din nord-vestul 
ţârii sub ocupaţia horthystă 1940—1944“, în editura Insti
tutului Biblic şi de M isiune al B isericii Ortodoxe Române, 
tiparul executat la Tipografia M itropoliei Banatului, autor 
conf. univ. Mihai Fătu, doctor în  istorie şi „Teroarea 
horthysto-fascistă in nord-vestul Rom âniei — septem brie 
1940—octom brie 1944“, coordonatori: Mihai Fătu ş i Mircea 
Muşat, autori: Ion Ardeleanu, Gheorghe Bodea, Mihai 
Fătu, Oliver Lustig, Mircea Muşat şi Ludovic Vajda.

Am bele lucrări aduc in  faţa noastră întîm plări, fapte, 
realizări care dem onstrează cu pregnanţă atrocităţile şi 
suferinţele, greu de im aginat, prin care a trecut naţia 
şi Biserica rom ânească din nord-vestul ţării în  perioada 
horthystă 1940—1944, în urma odiosului Dictat de la Viena 
din august 1940.

Nu intenţionăm  prin rîndurile de faţă să relatăm fap
tele josn ice şi um ilitoare care le-au  suportat rom ânii şi 
B iserica din teritoriul de nord-vest al Rom âniei în acea 
perioadă din partea regim ului horthyst. Ele sínt descrise 
în cele  două lucrări am intite m ai sus ş i oricine le citeşte  
nu poate să rămînă netulburat în  faţa cruzim ii ş i bar
bariei de care au dat dovadă ocupanţii horthyşti.

Tot de curînd am intrat în posesia unui docum ent zgu
duitor din aceeaşi perioadă horthystă care se intitulează  
„Tragedia subsem natului paroh Augustin Pop din Mij
locenii Bîrgăului, în ziua de 10 octom brie 1944, în Prun
dul Bîrgăului — prin m inune dum nezeiască supravieţui
tor“.

Zguduitorul docum ent este un act oficial înregistrat la 
nr. 20/1945, care s-a păstrat în  arhiva parohiei M ijlocenii 
Bîrgăului şi este  o relatare pe viu a faptelor com ise de 
stăpînirea horthystă faţă de preotul A ugustin Pop, îm 
puşcat şi supravieţuitor ca prin m inune dum nezeiască.

Nu vom  face un com entariu asupra faptelor relatate în 
document. Socotim  m ai potrivit, ca în cele  ce urmează, 
să lăsăm  să vorbească înseşi faptele, aşa cum le-a  pre
zentat preotul, făcînd ca în acest fel să nu se ştirbească  
din integritatea crudului adevăr.

Am lecturat de m ai m ulte ori acest zguduitor docu
m ent şi de fiecare dată m-am  întrebat cum a fost posi
bil ca nişte inşi care totuşi pretindeau că sínt fiinţe  
raţionale, să dezlănţuiască o teroare atît de cum plită 
asupra populaţiei rom âneşti, nevinovată cu nim ic, fără 
apărare, num ai pentru faptul că era băştinaşă pe aceste  
plaiuri de m ilenii ş i că cei care o alcătuiesc se  num esc  
români şi vorbesc o limbă diferită de a lor.

Dar să lăsăm să vorbească docum entul:

OFICIUL PAROHIAL ORTODOX ROMAN 
MIJLOCENII BÎRGĂULUI 
Nr. 20/14 februarie 1945

R A P O R T

despre evenim entele petrecute în  parohia M ijlocenii Bîr
găului, din 23 A ugust 1944, pînă în  prezent.

După arm istiţiul încheiat între Rom ânia şi U. R. S. S. la 
23 august 1944, pentru noi rom ânii din Ardealul de nord, 
aflat pînă atunci sub nelegiuita stâpînire ungurească, s-a  
început o eră foarte grea. A ceşti stăpînitori nelegiuţi, 
care s-au  purtat rău cu noi în cei 4 ani de ocupaţie, 
au dezlănţuit îm potriva noastră m ai ales în  ultim ele luni 
ale lor, toate barbariile. Pe zi ce frontul era m ai aproape 
de noi şi nelegiuirile lor erau m ai m ari şi mai grele. Au 
început cu dom iciliul forţat pentru toţi intelectualii din 
parohie, ba şi pentru ciţiva ţărani.

In 3 sept. noaptea la 12 ore am fost arestat subsem 
natul preot şi ridicat de la locuinţa m ea de către jan
darmii unguri şi dus la Prundul Bîrgăului. D e acolo, cu 
aproape toţi intelectualii din Bîrgău, de am bele sexe, am 
fost duşi la Tiha Bîrgăului şi întem niţaţi în cazarm ele 
noi, 1 zi ş i 1 noapte, supuşi la un tratam ent excepţional 
de dur, ca o introducere la ce urma a se  m ai întîm pla  
mai tîrziu. De aici am fost escortaţi de armata ungu
rească la Bistriţa, unde am fost luaţi de com andam entul 
brigăzii în prim ire, num indu-ne „O statici“ ş i ne-au  pus 
sub pază militară, îm preună cu m ai m ulţi intelectuali 
din Bistriţa şi judeţ, într-o casă goală, cu dom iciliu l for
ţat. După 10 zile ne-au  eliberat pe toţi „ostatecii“.

în  6 oct. am fost arestat a doua oară pe cînd eram  
în biserică şi dus iarăşi în  Prundu Bîrgăului, iar de acolo  
la Bistriţa şi am fost întem niţat la cazarma Vînătorilor 
de m unte, cu alţi B irgoveni şi în seara zilei de 7 oct. 
iarăşi am fost eliberat.

în  9 oct., după m asă, am fost pentru a treia oară ares
tat de jandarm i unguri ş i dus acum cu o trăsură la 
Prundu Bîrgăului. A colo am găsit 5 bărbaţi ş i una fe 
m eie din alte sate.

A ceste 7 persoane am fost puşi sub pază m ilitară, căci 
am fost osîndiţi la m oarte. în  10 oct. la ora 9 după ce 
a fost retrasă toată armata germ ană-ungară, am fost puşi 
cite unul într-o grădină şi acolo am fost executaţi prin 
îm puşcare prin cap de către un plutonier de jandarmi 
ungur in tovărăşia unui ofiţer şi a unui soldat, tot un
gur. Din 7 persoane singur eu am scăpat cu viaţă prin 
o m inune dum nezeiască, cu o rană grea prin cap. Trage
dia asasinării m ele o descriu în raport separat şi o ane
xez la acest raport.

Tot în zilele acestea, din 3—6 oct., au deportat jan
darm ii unguri cca 20 persoane de diferite vîrste, acei care 
n-au  apucat a se  ascunde prin m unţi şi păduri.

Cu ocazia retragerii armatelor germ ano-ungare au su 
ferit m ulţi m ari pagube. La unii le-au  luat trăsurile fie  
e u  cai fie  cu boi, pe cari nu le-au  m ai văzut niciodată, 
la  alţii le-au  luat v ite din grajd, porci, galiţe şi haine 
d e prin case.

In zilele de 25—30 sept. o com panie de nem ţi au săpat 
tranşee în  partea de m iază-noapte a com unei pe o coastă  
pentru a se  lupta cu Ruşii. La executarea acestei lucrări 
fără rost au distrus toate grădinile cu altoi din partea 
aceia precum  ş i cerealele aflătoare pe acolo.

In cursul anilor de război au fost concentraţi în armata 
ungurească pentru front 68 persoane iar pentru muncă  
militară 50 persoane. In Germania au fost duse 51 per
soane. Au fost concentrate pentru tăiatul de lem ne în  
M unţii Bîrgăului 25 persoane.

Din totalul de 184 persoane duse de acasă s-au reîntors 
134 persoane, iar restul de 50 persoane, o parte sínt în 
Germania, altă parte în Ungaria.

B iserica n-a  fost pîngărită de nim eni, în schim b a fost 
despuiată de către autorităţile ungureşti, de 10 jug. pă- 
mînt, sesiunea parohială, prim ită prin reform a agrară- 
română.

De la primăria com unală, notariatul a dus toate coa
iele de carte funduară ale locuitorilor proprietari, pe cum  
şi toţi banii de la caseria com unală, aflată in sum ă des
tu l de m are. A cestea să ne fie  ultim ele jertfe, pentru  
reîntregirea neam ului nostru rom ânesc. M ijlocenii B îr
găului, la 14 februarie 1945 — Oficiul parohial ort. rom. 
— sigiliu l — Cu stim ă, ss . A ugustin Pop — paroh.

T R A G E D I A ,

asasinării subsem natului paroh A ugustin Pop din Mijlo
cenii Bîrgăului în  ziua de 10 oct. 1944, în  Prundul B îr

găului — prin m inune dum nezeiască supravieţuitor.

Tratam entul vitreg ş i nelegiuit al ungurilor după arm is
tiţiul între România şi U. R. S. S. a început a fi tot mai 
greu din zi în zi. Din cartea neagră a lor au tras con
cluzia că sínt persoană care sabotează interesele lor, prin  
activitatea m ea pastorală în  m ijlocul credincioşilor. Am  
fost prim ul cu dom iciliul forţat acasă, ca apoi să pot fi 
ridicat cit m ai uşor. Am fost ridicat de 3 ori de la do

m iciliu de jandarm ii unguri. în  3 septem brie noaptea la 
ora 12 am fost ridicat şi dus la Prundul Bîrgăului. De 
acolo 1 zi şi 1 noapte în  cazarm ele noi din Tiha Bîr
găului, apoi dus la Bistriţa sub pază militară. în  Bistriţa 
ne-au pus sub pază severă num indu-ne „O sta tic i“. în  
10 septem brie am fost eliberat.

în  6 oct. am fost ridicat pentru a doua oară şi dus la 
Prundul Bîrgăului, de acolo la Bistriţa şi întem niţat în 
cazarm a Vînătorilor de unde în 7 oct. am fost eliberat.

La intervenţia fostu lu i notar Zambor Kálmán, am fost 
ridicat în 9 oct. pentru a treia oară şi dus la Prundul 
Bîrgăului, unde îm preună cu alţi 5 bărbaţi ţărani şi o 
fem eie ţărancă am fost puşi sub pază militară, căci ne-au  
judecat la m oarte prin îm puşcare.

In seara zilei de 10 oct. 1944 după retragerea arm ate
lor germ ane ş i ungare, pe la ora 9 seara s-a  început 
calvarul. în tîi am fost scoşi din hotelul com unal în care 
ne-au închis şi duşi într-o pivniţă la o casă particulară 
unde eram supravegheaţi pentru a nu  vorbi unii cu alţii 
ş i a nu ne da seam a ce are să se  întîm ple. N i s-au  
spus că vom  f i duşi la ascultare (kihalgrăs) şi să spu
nem  drept ce vom fi întrebaţi.

Am fost eu prim ul pe care m -au dus la aşa-zisa ascul
tare.

Am ieşit în curte. Era ora 9 seara, ploaia a început 
ş i era întuneric. Am fost preluat de un ofiţer, un soldat 
şi un plutonier de jandarm i horthyst, care m i-au spus 
să m erg cu ei. Credeam că vom  intra într-o  cameră, 
unde aveau biroul, dar m i-au ordonat să m erg m ai de
parte. Am ieşit în şoseaua naţională, de acolo prin o 
portiţă, într-o grădină. în  grădină s-a  form at cortegiul 
tragediei m ele; înaintea m ea soldatul cu baioneta, în  
dreapta m ea ofiţerul, iar înapoia m ea călăul, plutonierul 
de jandarm i. îndată m i-am  dat seam a că m erg la moarte 
sigură. M-am tulburat sufleteşte ş i m -a cuprins o mare 
groază, dar deodată m -a Înseninat D um nezeu dîndu-m i 
curaj şi linişte sufletească şi am m ers „ca o oaie spre 
junghiere ş i ca un m iel fără glas“ aproxim ativ 120 m, 
în interiorul grădinii, cu privirea tot spre ofiţer.

A juns la locul de asasinare am fost oprit şi im ediat 
fără veste  am fost îm puşcat în cap de plutonierul de 
jandarm i, pe din dos. Senzaţia îm puşcăturii a fost o 
tunătură mare de foarte de aproape. Apoi o lovitură în  
dosul capului o fierbinţeală ş i glonţul a intrat în cap 
prin dosul urechii drepte şi a ieşit pe sub ochiul stîng, 
perforind osul orbitei 1 cm sub ochi. Cele cinci sim ţuri 
nu s-au alterat ci funcţionează norm al. După înregistra
rea acestor senzaţii exclam înd un vai, am căzut la pă- 
m înt cu faţa în jos scăpîndu-m i bagajele departe din 
m îini. A început sîngele a curge din m ine prin rănile 
glonţului şi prin nas ş i prin gură.

Fiind conştient de m ine, m i-am  dat seam a că nu sínt 
m ort şi m -am  prefăcut eu că sínt mort pentru a-i in 
duce în  eroare, ca să creadă intr-adevăr că sínt mort. 
După ce a curs singe m ult din m ine am început a 
sufla aşa un fornăit de singe prin nas şi gură tot mai 
rar, tot mai rar pînă la o vrem e cînd am încetat cu 
respiraţia lăsînd ca sîngele să curgă prin gură şi sto
m ac şi respiram aşa de rar şi neobservat incit de la un 
timp ii auzeam zicînd e mort (m egvon halva). Au aprins 
lampa electrică de buzunar şi vâzînd un lac de singe  
Ungă capul m eu a zis unul — a curs singe ca dintr-o  
vită (fojt a vér m it egy  m arhából), apoi m -a înturnat 
doar mă voi deştepta, m i-a cătat pulsul la m ina stingă  
după care m -au declarat mort. Unul m -a învîrtit cu 
faţa în sus să m ă ducă într-o groapă din apropiere de 
apărare pasivă. în  acest timp am sim ţit că se  învîrte 
lum ea cu m ine şi am căzut în nesim ţire, în inconştinţă. 
Atita ţin m inte că a zis unul încet: prinde-1 de picioare 
să -l ducem . Mai m ult nu ştiu  ce s-a  întîm plat cu m ine 
pmă am ajuns în  groapă. Cînd m -au trîntit în groapă 
m -am  deşteptat, am devenit iar conştient şi dîndu-m i 
seam a de situaţia m ea m i-am  reţinut respiraţia pentru  
a nu f i descoperit.

Fiind ei în bună credinţă că sínt mort, au început a 
mă lefu i. Mi-au luat ceasul de la mîna stingă, inelu l de 
logodnă, banii din portm oneu ş i două geam antane cu 
haine şi alim ente.

După aceste au plecat după al doilea osîndit să -l aducă 
Ia îm puşcare. Avînd timp foarte scurt îndată m -am  ho- 
tărit să fug. îm i controlez trupul dacă e întreg, căci nu 
ştiam  ce s-a  întîm plat cu m ine în tim pul cît erau în 
nesim ţire. G ăsindu-m ă întreg îm i ridic puţin capul si 
privesc să văd, dacă sínt duşi călăii. Fiind întunerec un 
trunchi de m ăr mă duce în  eroare şi vedeam  în el pe 
soldatul cu arma pe umăr. Un fior rece trece prin m ine 
că nu pot scăpa, o  putere dum nezeiască m -a întărit din 
nou. Mă ridic în  picioare, îm i şterg cu  m îna sîngele în 
chegat de pe faţă şi ochi şi plec spre soldat ca să fiu  
îm puşcat a doua oară. Ajungînd în  apropierea soldatului 
văd realitatea: un trunchi de m ăr probabil uscat cu o 
creangă-n vîrful lui. Starea m ea sufletească îndată m i s-a  
schim bat. îm i ziceam : sínt scăpat. Trec pe creastă-n sus, 
ajungînd la un gard, aici cu greu m -am  prăvălit peste 
el căzind grămadă dincolo jos. M-am ridicat şi am în 
cercat să fug ca să nu-m i dea de urmă. După o fugă  
de 100—200 de m etri prin grădina tinoasă m-am  oprit 
n-am  mai putut m erge de slab. Mă aşez pe un răzor 
să mă odihnesc cînd deodată aud îm puşcătură. Osînditul 
al doilea e  acum în locul m eu. M-am speriat. Mă ridic 
şi m erg înainte cu paşi slabi şi sîngele îm i tot curgea 
vale pe haine. M-am tem ut că în urma vărsării sîngelul 
nu voi m ai putea rezista voi muri prin aceste grădini 
străine, neştiind nim eni de m ine. M-am rugat: Doam ne 
intăreşte-m i paşii şi m ă du la un Samarinean, că dacă 
m ai am zile să-m i dea o m înă de ajutor in durerile 
m ele, iar de sínt spre sfîrşite cu viaţa, să nu m or aici, 
neştiind nim eni de m ine. Zicînd acestea ajung la alt 
gard pe care nicicum  nu-1 pot trece, fiind slăbit. P lec  
pe lingă gard pe o creastă în  jos şi ajungînd în vale, 
cad într-un canal m ic cu apă, pe care nu l-am  obser
vat fiind  foarte întuneric. Vreau să trec prin el dincolo 
iar dau de un alt gard de sîrmă ghimpată. Nefiind  
înalt m -am  tîrît peste el sfîrtecindu-m i-se rău hainele de 
pe m ine. Trecut gardul, dau de o cărare care mă duce 
la o casă. In casă găsesc o văduvă bătrînă cu nora sa. 
Fem eile îndată m -au spălat de sînge şi cu pînză m -au  
legat la cap, ca să oprim curgerea sîngelui. G ăsindu-m ă  
in  siguranţă m -au dus în  şură, unde după un tim p scurt 
m i se face rău, foarte rău îm i v ine să vărs, mă silesc  
ca să vărs şi am vărsat m ult sînge închegat, apoi m-am  
liniştit. Şezînd vreo oră ghem uit în şură aud puşcăturile 
cu care au fost om orîte celelalte persoane. Din şură 
m-am  mutat în ieslea  vitelor în grajd ş i acolo am rămas 
prim a noapte.

După ce au fost îm puşcaţi toţi ş i şi astupaţi în acea  
groapă, au pornit în goană după m ine şase soldaţi pe 
o rază destul de m are. Mi s-a  spus că num ai două case  
de mai veneau în jos ajungeau la m ine; Dum nezeu le-a  
închis drumul ş i i-a  zăpăcit, prin întunericul nopţii ca să 
nu mă găsească, ferindu-m ă de alte chinuri m ai grave 
şi m ai barbare.

în  ziua urm ătoare au ajuns trupele eliberatoare, aşa că 
am scăpat de a m ai f i căutat. După m asă însoţit de un 
creştin am făcut drumul de trei km pe picioarele m ele 
pînă acasă.

Fiind frontul pe la noi n-am  avut posibilitatea să ajung 
la m edic şi m edicam ent ş i n ici în spital. Singur Dum 
nezeu m -a vindecat pînă la stadiul în  care mă găsesc  
azi şi tot El mă va vindeca de tot.

Abia în  a cincea săptăm înă pot da faţă cu un m edic 
care m i-a spus că num ai clinica din Sibiu îm i poate da 
m înă de ajutor, cu toate acestea n-am  descurajat.

Cinci săptăm îni am dus-o greu căci n-am  putut m înca  
decât num ai lapte cu miere, căci nu-m l puteam căsca  
gura şi m axilarele mă dureau greu de tot. După patru 
luni de la îm puşcare îm i fac urm ătorul diagnostic după 
a m ea părere:

Rana pe unde a intrat glonţul s-a  vindecat la patru săptăm îni, iar pe unde 
a ieşit glonţul la opt săptăm îni. Nu este vindecată rana prin cap făcută de 
glonţ. Curge m ereu puroi pe nas. Toată partea dreaptă a m axilarelor îm i 
sínt am orţite, aproape nu le  sim ţesc, cu dinţi cu tot. N u pot m înca pe partea 
dreaptă, deşi dantura nu mi s-a  alterat precum  n ici celelalte sim ţiri din cap. 
Gura nu m i-a pot căsca normal.

Dureri ş i azi am prin cap, am im presia, în  urma acestor dureri că pare că 
m i-ar fi adaos capului partea dreaptă, pare că a f i străină, partea dreaptă 
a capului.

îm i prevăd o invaliditate în  cap destul de serioasă, care invaliditate măcar 
în exterior nu se vede. Cred că Dum nezeu cu tim pul ş i prin tratam ent cli
n ical va am eliora această invaliditate.

Facultăţile su fleteşti — psihice prin această tragedie D um nezeu mi le-a  ferit 
de orice alteraţie ş i funcţionează norm al, cu excepţia m em oriei, care m i s-a  
slăbit şi nervii . . .

închei cu rugăciunea: „Doam ne cela-ce prin puterea m inunilor Tale Dum 
nezeieşti din 7 persoane osindite la m oarte singur pe m ine m -ai scăpat la 
viaţă; Trim ite darul vindecărilor Tale asupra ranelor m ele şi mă vindecă; 
spre a-ţi cînta şi pream ări m inunile Tale, în  toată viaţa m ea.“

M ijlocenii B îrgăului la 14 februarie 1945 — Oficiul parohial ort. rom. — s i
giliul — s. s. A ugustin Pop — paroh ort. rom. asasinat şi scăpat la viaţă prin 
m inune dum nezeiască.

*

Iată cutrem urătorul şi incredibilul adevăr!
In acest caz excepţional a vorbit victim a despre „asasinarea“ sa, despre te

roarea şi atrocităţile deslănţuite de odiosul regim horthyst.
A colo unde n-au ajuns să grăiască v ictim ele vor vorbi pentru posteritate 

docum entele. Ele au m enirea să nu tacă. D ocum entele din această perioadă  
de tristă am intire nu pot să fie  înlăturate. Ele vor arăta şi pe viitor purul 
adevăr lum ii întregi despre suferinţele populaţiei rom âneşti din partea din 
nord-vestul Rom âniei, care ne-a fost răpită sam avolnic de regim ul horthyst 
în m odul cel m ai necinstit şi nedrept prin blestem atul Dictat de la Viena.

Vrem e de cîţiva ani populaţia rom ânească a fost supusă unei oprim ări s is 
tem atice. De aceste oprimări n-a  fost lipsită nici B iserica rom ânească din 
această parte a ţării. Şi ea a îm părtăşit aceeaşi cruntă oprimare, preoţii ei 
fiind umiliţi, schingiuiţi, alungaţi, ucişi fără vină, m altrataţi şi alungaţi din 
bisericile şi parohiile lor.

Teroarea horthystă din perioada respectivă s-a  dezlănţuit concom itent şi 
asupra locaşurilor de cult rom âneşti, profanîndu-le şi dărîm îndu-le, iar paş
nicii credincioşi au fost prigoniţi, omoriţi, obligaţi să -şi schim be „legea stră
m oşească“, să renunţe la num ele de român, la limba şi slujba în limba română.

Pătim irea B isericii Rom âneşti din teritoriul de nord-vest al Rom âniei a fost 
şi răm îne un act care a depăşit orice închipuire, dar cu toate aceste atroci
tăţi, Biserica, una fiind cu neam ul, a stat ca o stîncă neclintită, păstrîndu-şi 
cu preţul sîngelu i entitatea, credinţa şi limba.

Prot. L iviu  Ştefan

„Dumnezeu şi neamul m eu!"
— 150 de ani de la naşterea lui Grigore Silaşi —

Sínt mari personalităţi ale is
toriei noastre culturale care din- 
tr-un motiv sau altul rămîn în- 
tr-un con de umbră. Un atare 
destin a avut şi primul profe
sor de limba şi literatura ro
mână de la Universitatea din 
Cluj — Grigore Silaşi (n. Be- 
clean 27 I. 1836 — m. Năsăud 
17 I. 1897), destin care şi după 
moarte se dovedeşte a fi „ne- 
mulţumitoriu“ notat în catalogul 
posterităţii, cu toate că în vre
mea lui a fost un destin de ex
cepţie. Grigore Silaşi avea o sin
tagmă (dar ce sintagmă! . . .  cre
dinţă chiar!...) dragă lui: „Dum
nezeu şi neamul meu!“ Nu este 
sintagma unui laic, a unui mi
rean . . .  este sintagma, credinţa 
unui destin integru, „asemănător 
poate doar lui Gheorghe Lazăr“ 
(Pop Grigore), care după studii 
strălucite la liceul din Năsăud, 
Dej şi Cluj, cu mare dragoste, 
continuînd idealul părintelui său, 
protopopul Vasile Silaşi, urmînd 
teologia. Fiindu-i mai mult de
cit meritorii străduinţele la în
văţătură şi purtare, dovedind 
vocaţie preoţească şi cărturăreas
că aleasă, i se acordă o bursă de 
studii la Viena. Aici îşi va lua 
în 1862 doctoratul. Tot aici — în 
Viena — (imposibil să nu-1 fi 
întîlnit pe tînărul Eminescu) do
vedeşte aptitudini deosebite de 
animator şi organizator pe tă- 
rîm obştesc şi cultural. Participă 
astfel la întemeierea şi întruni
rile societăţii „România Jună“ 
etc. Deşi va fi propus în patru 
rînduri pentru un scaun epis
copal, tumultuosul său d’aimon se 
va dovedi ca şi în următoarele 
dăţi vestitor de necaz şi amără
ciune. Grigore Silaşi însă nu se 
va descuraja. Împăcînd preo
ţia cu nevoile neamului său, re- 
nunţînd la una, dar nu în detri
mentul acesteia, după întoarcerea 
din străinătate, acest „dascăl de 
cuget şi simţire românească“ (A. 
Plămădeală), înţelegîndu-şi marea 
lui credinţă, aşezată în sintag
ma „Dumnezeu şi neamul meu!“, 
devine primul profesor de lim
ba şi literatura română de la 
Universitatea clujeană, unde va 
propovădui ou nedezminţit cu
raj, îndrăzneală şi convingere, cu 
mari sentimente de mîndrie na
ţională: ideea descendenţei nea
mului nostru din romani, menţi- 
nînd originea latină a limbii ro
mâne, dar declarîndu-se pentru 
o limbă populară nu una sa
vantă, creată artificial, fiind a- 
deptul purismului în limbă (mai 
ales în lucrarea „Renaşterea lim- 
bei româneşti în vorbire şi scrie
re — cea mai importantă lucra
re elaborată de Silaşi în această 
privinţă). Declarîndu-se pentru o 
limbă populară, credem (şi vom 
vedea) că nu este o declaraţie 
întîmplătoare deoarece înclina
ţiile, preocupările şi multadăstă- 
rile lui în sfera popularului, a 
folclorului au subliniat cel mai

mult numele lui Silaşi. Comen
tatori ca Grigore Pop, Şchiau 
Octavian, aplecîndu-se cu multă 
luare aminte asupra teoriei fol
cloristice proprie celui care con
sidera folclorul oglinda fidelă a 
unei naţiuni. Multe trimiteri s-au 
făcut în acest sens la: „Româ
nul în poezia sa populară“ sau 
„însemnătatea literaturii române 
tradiţionale“. îndemnînd pe ti
nerii poeţi să-l urmeze pe bardul 
de la Mirceşti (prin multă rîvnă 
întru cele orale) Gr. Silaşi va 
avea grijă mai tîrziu să-l reco
mande pe Petre Dulfu (student 
fiindu-i) acestuia. Şi tot nu din 
întîmplare, studentului Coşbuc 
George, îi va adăuga un punct 
în plus într-o lucrare scrisă, cu 
titlul: „Datinile noastre populare 
la naşterea Domnului nostru 
Iisus Hristos“. (în ceea ce pri
veşte înrîurirea lui Silaşi asupra 
poeziei coşbuciene ne va dovedi 
Ion Filipciuc într-o carte în curs 
de apariţie la Ed. Dacia). în ace
eaşi sferă culturală, Gr. Silaşi se 
va ocupa de: teorie, istorie şi cri
tică literară, cercetînd şi comen- 
tînd texte vechi (o Psaltire cal- 
vino-română, un abecedar româ
nesc din sec. XVII, o traducere 
manuscrisă din Homer sau tra- 
ducînd chiar el din Caesar (De 
Bello Gallico), enunţînd cîteva 
idei de estetică în prelucrarea 
după S. Brassai, Despre operele 
de artă. Implicat ca orice mare 
învăţat român în viaţa obştească 
Gr. Silaşi va conduce: societatea 
„Iulia“, va fi „director onorar“ al 
despărţămîntului Astrei din Cluj, 
din 1877 va fi membru onorific 
al Academiei Române. Cu toată 
enorma lui activitate, cu toată 
rîvna şi neoboseala-i sfîntă, atră- 
gîndu-şi ura autorităţilor ma
ghiare (pentru că avea îndrăz
neala şi dragostea de-a preda 
limba română în limba română!), 
Grigore Silaşi va fi îndepărtat 
de la catedră în 1866. De la Cluj 
se va retrage la Năsăud. Aici se 
va săvîrşi din viaţă ca unul din 
ultimii mari mohicani ai ilumi
nismului transilvan. Cu modes
tie, în linişte şi fără să provoace 
„mari necroloage“ în presa vre
mii. Timpul care nu are răbdare, 
a ascuns chiar şi mormîntul în 
care a fost aşezat. O lumină de 
eternitate i-a îngăduit, acum 
cîţiva ani profesorului Andrei 
Moldovan (care pregăteşte şi o 
foarte serioasă şi documentată 
monografie Silaşi) să-l descope
re. Măcar acuma, la împlinirea 
a 150 de ani de la naşterea aces
tui „homo polyglotus“, care a 
acoperit cu cărturăreasca-i iscu
sinţă, ştiinţă şi conştiinţă inter
valul anilor 1836—1897, trebuie 
căutat locul şi tronul binemeri
tat în panteonul spiritualităţii 
româneşti milenare. Este o supre
mă datorie. Datorie sfîntă pentru 
cel care a crezut fără tăgadă în 
Dumnezeu şi în neamul său!

loan Pintea
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■  Intre 6—19 m artie  1986, 
I. P. S. M itropolit A ntonie al 
Ardealului a luat parte la lu
crările Com itetului E xecutiv al 
Consiliului Ecum enic al B ise
ricilor, care au avut loc în

capitala Zairului, K inshasa (Africa).
Cu acest prilej s-a  făcut o vizită şi Bisericilor din R. P. 

Congo, capitala Brazaville.
■  Marţi, 1 aprilie 1986, la Centrul m itropolitan din Si

biu a avut loc, sub conducerea I. P. S. M itropolit Antonie 
al Ardealului, o şedinţă de lucru a Consiliului eparhial, 
cu participarea şi a P. C. protopopi din Arhiepiscopia Si
biului şi a altor cadre de conducere.

S-au făcut cu acest prilej o seam ă de num iri şi tran
sferări în parohii vacante, rezolvîndu-se totodată şi alte 
problem e legate de disciplina financiară în parohii, de 
acordarea de burse, de P. C. N. etc.

In încheierea lucrărilor I. P. S. M itropolit A ntonie a pre
zentat unele hotărîri ale Sf. Sinod, cerînd şi cu acest
prilej P. C. protopopi şi tuturor preoţilor din A rhiepis
copie o muncă susţinută, desfăşurată perm anent sub sem 
nul unei cit m ai înalte discipline, a conştiinciozităţii şi 
responsabilităţii.

■  Dum inică, 23 februarie  1986,
P. S. Episcop-vicar Iustinian
M aramureşanul a săvîrşit Sf. 
Liturghie arhierească în paro
hia N im igea de Sus, prot. Nă- 
săud, păstorită cu vrednicie

de tînărul preot Sim ion Cristurean. La sfîrşitul Sf. Li
turghii, P. S. Sa a rostit un cuvînt de învăţătură.

■  Dum inică, 2 m artie  1986, I. P. S. Arhiepiscop Teofil a 
săvîrşit Sf. Liturghie arhierească în biserica parohiei 
Adormirea M aicii Dom nului din m unicipiul Cluj-Napoca, 
deservită cu rîvnă de preoţii: Matei Popovici — paroh, 
Stelian Tofană, Dorin Şova şi prof. Rem us Lazăr. La 
sfîrşitul Sf. Liturghii I. P. S. Sa a rostit cuvînt de în
văţătură.

In aceeaşi Dum inică P. S. Episcop-vicar Iustinian a să 
vîrşit Sf. Liturghie în parohia Valea Drăganului, prot. 
Huedin, jud. Cluj, păstorită *cu m ultă vrednicie de preo
tul Aurel Ciuhandru. La sfîrşitu l Sf. Liturghii, P. S. Sa a 
rostit cuvînt de învăţătură.

B  Dum inică, 9 m artie  1986, P. S. Episcop-vicar Iustinian  
M aramureşanul a săvîrşit Sf. Liturghie arhierească în 
parohia Ocna Dejului, prot. Dej, jud. Cluj. păstorită cu  
multă vrednicie de preotul Mircea Mînzat. La sfîrşitul 
Sf. Liturghii P. S. Sa a rostit cuvînt de învăţătură.

B In perioada 24 febru arie—1 m artie  şi 3—8 m artie  a. c., 
la Centrul arhiepiscopesc din Cluj-Napoca, cu purtarea 
de grijă şi sub directa îndrumare a I. P. S. Arhiepiscop  
Teofil, au avut loc două serii de cursuri m isionare cu 
preoţi din cuprinsul eparhiei: cîte 18 preoţi într-o serie.

B  P. S. Episcop Vasile a să
vîrşit, Dum inică, 2 m artie  1986, 
Sf. Liturghie în frum oasa bi
serică ,,Sf. Arh. Mihail şi Ga- 
vril“ din cartierul O radea-V e- 
lenţa, unde şi-a  avut sediul 

vechea episcopie a românilor ortodocşi din Bihor. Răs
punsurile au fost date de corul parohial. Păr. insp. ep. 
Dorel Rus, slujitor la cele două biserici din acest cartier, 
îm preună cu preoţii parohi V asile Stanciu ş i Marian Io- 
niţă, a fost hirotesit întru iconom . Ierarhul a ţinut un 
amplu şi edificator cuvînt de învăţătură.

B Dum inică, 9 m artie  1986, chiriarhul a făcut un popas 
duhovnicesc în m ijlocul bunilor credincioşi din parohia 
O radea-Seleuş, în a căror biserică (preoţii slujitori Gheor- 
ghe Henţ şi Mircea Cîmpianu) a oficiat Sf. Liturghie, 
răspunsurile fiind date în com un de credincioşi. Şi aici, 
ierarhul a ţinut un cuvînt de învăţătură.

B  Dum inică, 16 m artie  1986, ierarhul a săvîrşit slujba  
de sfinţire a bisericii din filia Corod  (parohia Apateu), 
prot. Satu-M are, care în ultim ii ani a fost renovată, prin 
jertfelnicia credincioşilor şi prin strădania păstorilor lor 
sufleteşti. In cuvîntul de învăţătură, arhipăstorul a lău
dat fapta lor, ca pe o firească exteriorizare a puternicei 
lor credinţe în D um nezeu şi a iubirii! de Biserica stră
m oşească. A înm înat scrisori de apreciere şi felicitare  
preotului-paroh loan Iederan, fostului paroh (pînă la 31 
dec. 1984) Viorul Nichita, precum  şi celor patru m embri 
din filie  ai Consiliului parohial.

B  După-am iaza zilei de 16 m artie  1986, chiriarhul s-a  
rugat îm preună cu credincioşii din parohia A pa, prot. 
Satu-Mare, în a căror biserică, a oficiat slujba vecerniei 
îm preunată cu Litia. Totodată, s-a  săvîrşit şi parastas 
pentru ctitorii şi b inefăcătorii bisericii, pentru alţi eno
riaşi adorm iţi în  Dom nul în ultim a vrem e, precum şi 
pentru odihna sufletulu i vrednicei de pom enire preoteasa  
Maria Bologa, soţia vrednicului preot-paroh Petru Bo- 
loga, cu prilejul îm plinirii unui jum ătate de an de la 
trecerea ei la cele eterne. In bogatul cuvînt de învăţă
tură, ierarhul i-a  îndem nat pe credincioşi să -şi îm pli
nească cu conştiinciozitate îndatoririle cetăţăneşti-patrio- 
tice şi bisericeşti.

S I B I U

c * u I

O R A D E A

Păcatul suficientei
în general slujitorii altarelor 

păşesc în vastul cîmp al pasto- 
raţiei cu mult elan şi generozi
tate. Un complex de factori o- 
biectivi şi subiectivi determină 
starea de beatitudine a începu
tului. Unii se menţin, de-a lun
gul vieţii, în necurmată luptă cu 
inerţia. Elanul altora se răceşte, 
se împuţinează, înlocuit de ru
tină. Unii ca aceştia cad uşor în 
ceea ce se poate numi „păcatul 
suficienţei“: „e bine oricum... 
e bine şi aşa“. Mai ales în pre
dică. O atare formulă sintagma
tică este menită să justifice cu- 
vîntările „dezarticulate“, haotice, 
nepregătite. Predicatorul a în
cercat de cîteva ori şi a văzut 
că „merge şi aşa“, adică. . .  „ori
cum“. De aceea, de multe ori, 
sínt întemeiate acuzele care ni se 
adresează că predicile noastre 
sínt inactuale, strereotipe, fără 
nerv, fără vibraţie, monotone . . .  
plictisitoare. S-au căutat reme
dii. Şi s-au găsit. Dar ele reme
diile, se cer mereu descope
rite şi redescoperite. Nu spun 
lucruri noi, dar repet cu patosul 
convingerii, că, prin efortul de 
elaborare personală, predicato
rul devine „un potenţial“ de 
noutate. Acelaşi, nealterat, con
ţinutul doctrinal devine altul, 
împrospătat prin dinamica ver
bului şi patosul uman.

Nu ne naştem oratori, ci deve
nim . . .  Este o afirmaţie de va
loare universală. „Orator f i t . . .“ 
Maxima este veche, dar relief 
i-a dat Cicero, şi a demonstrat-o 
Demostene şi loan Hrisostomul 
şi o demonstrează atîţia alţii în 
toate timpurile. Predicatorii buni 
nu apar spontan, ca la un semn 
magic. Nici şcoala, nici niscaiva 
laboratoare nu produc asemenea 
miracole, nu produc spontan ta
lente în arta vorbirii. Predica
torii buni sínt produsul unei 
munci perseverente şi conştiente. 
Sigur, fără a neglija harismele 
naturale.

Nu trebuie ca fiecare predica
tor să devină „un mare predi
cator“, dar toţi predicatorii au 
datoria să-şi înmulţească „talan
tul“ primit, să cultive cu stă
ruinţă arta vorbirii frumoase şi 
toţi, la un loc, să ridice „şta
cheta“ oratoriei sacre la înăl
ţimile de altă dată, rîvnind epo
ca de aur a elocinţei creştine. 
Deşi scopul iniţial şi esenţial al 
predicii nu este „vorbirea ele

gantă“ (ars pulchere loquendi), 
totuşi exprimarea clară, fru
moasă, plăcută, intră de la înce
put la preocupările şi definiţia 
predicii creştine.

Structura intelectuală a cre
dincioşilor din zilele noastre nu 
se mai mulţumeşte cu „orice“ şi 
cu „oricum“. Azi, cum bine se 
ştie, se cere o predică de mai 
largă respiraţie, o predică care 
depăşeşte anumite „canoane“, 
care se defineşte prin curajul 
înnoirilor, capabilă să tulbure 
nepăsarea şi inerţia, să revitali- 
zeze, să ridice pe noi culmi tra
diţia elocinţei creştine. O pre
dică vie, care să abordeze, în 
context creştin, gravele şi va
riatele probleme ale contempo
raneităţii. Azi se impune, în fine, 
o predică potrivită, care să de
monstreze că n-a fost epuizată 
„magia“ cuvîntului.

Este un adevăr de mult rele
vat şi afirmat că învăţătura 
noastră însăşi se îmbracă mereu 
în veşmînt nou. Aceeaşi în esen
ţă, ea este totdeauna alta, în- 
noindu-se pentru fiecare epocă 
în formă şi dinamism, devenind 
astfel accesibilă vieţii în con
tinuă curgere şi mişcare. Dacă 
este aşa, ne mai mulţumim cu 
„orice“?

Sentimentul de automulţumire, 
în urma unui lucru săvîrşit în 
condiţii de „năimit“, nu este 
identic cu sentimentul de auto- 
încredere în propriile puteri. 
Automulţumire a, în absenţa spi
ritului autocritic, reflectă un ni
vel inferior de conştiinţă pro
fesională. înseamnă stare pe loc 
şi cine stă pe loc. . .  Autoîncre- 
derea semnifică o năzuinţă spre 
mai bine, spre autodepăşire, o 
valenţă a personogenezei.

Dacă la începutul activităţii 
predicatoriale harul tinereţii şi 
generozitatea ascultătorilor es
tompează lipsurile, mai tîrziu 
semnele declinului nu mai pot fi 
escamotate. Cauzele sínt mul
tiple. între ele rol important are 
rutina, mai ales cînd este pene
trată de un disimulat narcisism. 
Se ştie că pierderea contactului 
cu noul, sau imperiul rutinii, 
duce inevitabil la o stare de 
înapoiere. Şi contactul cu noul 
se menţine prin studiu, prin 
meditaţie fără întrerupere. Exis
tă predicatori care, după unele 
succese obţinute în anii de avînt 
şi dăruite chemării sacerdotale, 
dobîndesc prea mare încredere 
în „arta“ elocinţei lor şi nu-şi 
mai pregătesc predicile, recur- 
gînd la improvizaţii. Consideră 
că au suficientă experienţă şi ca

pacitate de a aborda orice tema
tică, fără prea multă bătaie de 
cap. Sigur că sínt foarte mulţi 
predicatori care pînă la adînci 
bătrîneţe încearcă stări emoţio
nale înainte de a rosti un cu
vînt de la înălţimea amvonului. 
Aceştia nu predică pentru o mul
ţumire personală, pentru o în- 
cîntare efemeră sau pentru a 
împlini un act le care este obli
gat. Predică pentru că s-au an
gajat, conştient şi liber, la îm
plinirea unei misiuni, judecind 
ca Apostolul Neamurilor: „Vai 
mie de nu voi vesti . . .“ Cei 
care judecă altfel au pierdut 
căldura inimii, aura cuvîntului, 
scînteia gîndului, mulţumindu-se 
cu „orice“. Se complac în sta
rea inerţială.

Se plasează într-o zonă retro
gradă cel care crede că pentru 
a rosti o predică sínt suficiente 
cunoştinţele elementare de teo
logie sau experienţa de cîţiva 
ani, că, în fine, cu ajutorul a- 
cestora se pot improviza cuvîn- 
tări cu care să se achite de da
torie. Predica — am afirmat şi 
cu alt prilej — este un act de 
creaţie şi implică talent şi mun
că. Savantul român Ştefan Odo- 
bleja, precursor al psihologiei 
cibernetice, ne-a lăsat intere
sante cugetări despre „regulele 
creaţiei“. „Pentru a crea trebuie 
să simţim şi să elaborăm la ma
ximum. Cu simple „incursiuni“ 
nu se poate reuşi mare lucru. 
Trebuie să păstrăm ideile şi să 
le lăsăm să se maturizeze; cu 
cît mai mare e gestaţia lor, cu 
atît sínt ele mai desăvîrşite . . .“

Un predicator se deosebeşte 
valoric de altul nu atît prin 
izvoarele pe care le foloseşte 
sau prin tematica pe care o 
abordează, cît prin ceea ce are 
şi oferă din alcătuirea sa umană, 
din truda şi sensibilitatea sa.

Nemulţumirea, starea de insa
tisfacţie, care urmează deseori 
după înfăptuirea unui lucru, este 
o confruntare cu propriile limite 
şi incitare la mai bine. Şi dim
potrivă, hipermulţumirea acţio
nează negativ, ducînd la hipo- 
tonie, ca să nu zicem . . .  bla
zare.

Cu vîrsta elanul sărăceşte. De
prinderea de a munci cu zel în
să menţine o linie ascendentă 
în aspiraţie spre mai bine.

Condiţiile în care trăieşte pre
dicatorul de azi îl obligă să iese 
din mediocritate. Numai cine nu 
simte zvîcnetul nou de viaţă 
poate accepta confortul medio
cru.

Pr. Dr. Marcu Bănescu

Semnalăm... Semnalăm...
a  „Un proces unique, une sentence bien curieuse et un dossier 

qu’on n’a Jamais resolu: celui de Ion Creangă“, e un interesant 
studiu al lui Petre I. David publicat în „Recherches sur l’histoire 
des institutions et du droit“, (Bucureşti, X, 1985, p. 15—32).

•  „Revue roumaine d’histoire“ (XXIV, nr. 3, 1985), se deschi
de printr-un: Hommage au professeur Alexandru Elian â l ’occa- 
sion de son 75-e anniversaire (p. 177—181), scris cu căldură, cu 
elegante şi bine măsurate aprecieri a operei sale de bizantinist. 
Despre Al. Elian, ca şi despre Vasile Părvan, nici nu se poate 
scrie altfel, decât cu sobrietate, dacă nu chiar cu solemnitate. Un 
om de rară egalitate cu sine, la catedră, în scris şi în viaţă, 
poate fi trecut printre modelele cu greu de ajuns, sau de între
cut. Bizantinologia îi datorează la noi a doua viaţă, în epoca 
noastră. Şi dacă e adevărat — şi este adevărat — ce se spune 
în editorialul la care ne-am referit, că Bizanţul şi spiritul bizan
tin sínt profund implicate în istoria Românilor, atunci lui Ale
xandru Elian i se cuvine un tribut de recunoştinţă la scară na
ţională, românească. Editorialul arată că „în România, bizanti
nologia e chemată nu numai să satisfacă o nobilă curiozitate şti
inţifică a erudiţilor, ci mai ales să favorizeze înţelegerea istoriei 
naţionale. Pentru bizantinistul român, Bizanţul va fi întotdeauna, 
nu numai o problemă de ştiinţă, ci în acelaşi timp şi o pro
blemă de conştiinţă“ (p. 179).

Reabilitarea bizantinologiei, mai ales după atitudinile nega
tive ale Şcolii ardelene (p. 180), s-a datorat unor savanţi ca 
N. lorga, Demostene Russo, D. Tafrali, C. Litzica, I. D. Ştefă- 
nescu, N. Bănescu, G. I. Brătianu, V. Grecu şi, printr-un nou 
efort, în timpul unor noi încercări de contestare, lui Alexandru 
Elian, „maestrul bizantinologiei române contemporane“ (p. 180). 
Efortul acesta şi-a găsit, la timpul respectiv, catedra, la Insti
tutul Teologic din Bucureşti, ceea ce se menţionează şi în edito
rialul din Revue roumaine d’histoire (p. 180). Multe generaţii 
de doctoranzi — printre dînşii şi cel ce semnează acestea — au 
învăţat bizantinologie de la Al. Elian.

Adăugăm, cu prilejul celor 75 de ani, şi omagiul nostru.
a  Un articol despre „Arhimandritul Neofit Scriban, fruntaş 

unionist şi deputat în Divanul ad-hoc“ semnează pr. Dumitru 
Hriţcu din Burdujeni-Suceava în revista Renaşterea din München 
(IX, nr. 1—2, 1985), redactată de pr. Dr. Mircea Basarab. Se 
scoate în evidenţă lupta pentru unire a clericilor, alături de în
tregul popor, în momentele cruciale ale istoriei Românilor. La 
100 de ani de la naşterea lui Al. Lascarov-Moldovanu, scrie în 
aceeaşi revistă pr. prof. loan Bunea. Al. L. M. a scris, printre al
tele: Zile de campanie, Hotare şi singurătăţi, In grădina lui Moş 
Muşat, Fabule şi Satire, Omul care trece, Scrisori creştine, Casa din 
pădure, Schitul cu plopi, Viaţa creştină în pilde, Flori creştine, mai 
multe volume din Vieţile sfinţilor, o Concordanţă a Noului Tes
tament, şi romanele: Biserica năruită, Mamina, Tătunu, Romanul 
furnicii, Întoarcerea lui Andrei Pătraşca, Valea plîngerii. A tra
dus din Turgheniev, Al. Daudet, E. Fromentin, Oliver Goldsmith, 
Bemandin de S. Pierre ş. a. A tradus din Ib. franceză şi Istoria 
românilor şi a civilizaţiei lor de N. Iorga. Cîteva din cărţile foarte 
citite pe vremuri, bune şi astăzi, ca Ajută-te singur, de S. Smi
les, Fabiola de Card. Wisemann, Fericirea de a trăi de Sir John 
Lubbock, au fost traduse tot de Al. Lascarov-Moldovanu.

a  Există cărţi arătoase şi cărţi modeste, dar nu întotdeauna 
haina exprimă valoarea conţinutului. Am în faţă o cărticică inti
tulată modest „Caietele studioului de istorie Nicolae Iorga“, voi. 
2, Bucureşti, 1985, 86 p. Scris mărunt de tipar, ca să cuprindă 
cit mai multe texte, multiplicat prin xerografiere, cu o copertă 
din carton albastru de calitate . . .  fără (aşa e cel care mi-a fost 
trimis mie), cu titlul la umbra Coloanei lui Brîncuşi. Volumul e 
încărcat de o bogăţie de teme şi informaţii istorice demne de un 
tratament mai bun. Ing. Alexandru Chiriac, redactor de carte şi, 
se pare, animatorul „Studioului“, scrie despre Mihail Kogălni- 
ceanu, Ion On. Cociu despre Ştefan N. Ciobanu, Gheorghe Cu- 
nescu despre Gala Galaction — peregrin (Cîte mai poate scrie 
Cunescu despre G. Galaction!), Grigore D. Grecul despre Impe
riul habsburgic în amintirile deputatului Constantin Isopescu- 
Grecul, Titus Gîrbea despre Planul nazist de ocupare totală a 
României 1943—1944, Alexandru Găiculescu despre Iorga şi oltenii, 
Grigore Filip Lupu despre Locul copilăriei lui Alecu Russo şi 
alţii, şi alţii.

„Studioul“ scoate multe valori din colbul uitării şi spune multor 
lucruri, locuri şi evenimente, pe nume, aşa cum se cade şi cum 
se face istoria.

a  IV. Tonitza, pictor bisericesc şi apărător al artei bizantine: 
aşa reiese dintr-o scrisoare către C. Meissner (1854—1942, ieşan 
cu studii la Viena şi Berlin, profesor, ministru al Industriei şi 
Comerţului, directorul ziarului „laşul“ etc.), publicată de Lidia 
Brînceanu: N. TONITZA IN CORESPONDENŢA CU C. MEISS
NER (în „Revista muzeelor şi monumentelor“, nr. 9, 1985, p. 84— 
87): „Eu muncesc cinstit pe tărîmul artei bizantine, şi caut să 
lupt pe toate căile contra tuturor cîrpacilor speculanţi.“ Tonitza 
vrea „să scoată din mocirlă arta decorativă bisericească şi s-o 
ridice acolo unde se cuvine să stea într-o ţară care — dragă 
Doamne — vrea să parvină la adevărata civilizaţie.“ Ruga pe C. 
Meissner să-l ajute să i se adjudece pictarea bisericii din Rădă- 
şeni, din Moldova, despre care umbla vorba că preotul local Mi
ron voia s-o dea unui alt pictor, preotul Şerban. „Ar fi revol
tător ca părintele Şerban să acopere pereţii celui mai frumos sat 
de răzeşi din Moldova noastră cu imposibila sfinţiei sale zugră
veală.“ (Scrisoare din 25 nov. 1913, Iaşi.)

Nu aflăm din cele publicate dacă pînă la urmă la Rădăşeni a 
fost angajat preotul Şerban sau Tonitza. Din cîte ştim Tonitza 
n-a pictat în Moldova decît schitul Durău, şi nici pe acesta în 
întregime. Probabil n-a izbutit însă nici cel cu „imposibila zugră
veală“. Dintr-o altă scrisoare (10 dec. 1913) aflăm că mitropolitul 
(Pimen Georgescu, n. n.) voia să-l supună pe Tonitza unei „probe“, 
dîndu-i să execute, după model, portretul lui Şaguna ca să-l 
poată autoriza oficial ca pictor bisericesc, potrivit rânduielilor. 
Tonitza ar fi făcut bucuros, după natură, portretul mitropolitului 
Pimen, socotind probabil examenul la care voia să-l supună mi
tropolitul cam umilitor. In orice caz, preotului Şerban i-a fost 
retrasă autorizaţia. Dacă în cazul acestuia mitropolitul s-a orien
tat cum trebuie, cu Tonitza s-a dovedit neinspirat!

ANTONIE P.
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