
Anul 134 Sibiu, 1 şi 15 iulie 1986 Nr. 25—26 şi 27—28/1986

Telegraful Român
F O A I E  R E L I G I O A S A  E D I T A T A  D E  A R H I E P I S C O P I A  O R T O D O X A  R O M A N A  A S I B I U L U I

Din luminoasele perspective ale noii etape 
de dezvoltare şi înflorire a Patriei noastre

Calendar de inimă
Gala Galaction şi începuturile 

ecumenismului ortodox românesc
Cel de-al 8-lea cincinal, în înfăptuirea căruia se 

află angajat cu elan şi cutezanţă întregul nostru 
popor, are drept obiectiv trecerea României de la 
stadiul de ţară în curs de dezvoltare, la stadiul 
superior de ţară mediu dezvoltată.

Pentru înfăptuirea acestui deziderat fundamen
tal a fost întocmit, dezbătut şi aprobat recent de 
către cel mai înalt for legislativ al ţării — Marea 
Adunare Naţională — Planul naţional unic de dez
voltare economico-socială a României pe perioada 
1986—1990.

Prevederile înscrise în acest document de o deo
sebită însemnătate conturează largi şi impresio
nante perspective de progres şi civilizaţie pentru 
întreaga noastră naţiune, garantînd totodată întă
rirea independenţei şi suveranităţii patriei socia
liste.

Remarcabilelor înfăptuiri de pînă acum care au 
reîntinerit şi înfrumuseţat chipul scumpei noastre 
ţări, li se vor adăuga noi realizări, corespunzătoare 
din punct de vedere calitativ şi cantitativ marilor 
posibilităţi şi condiţiilor optime existente în toate 
compartimentele vieţii noastre social-economice.

Cîteva date statistice extrase din vastul program 
de dezvoltare economico-socială a României, în 
noua etapă pe care o parcurgem ne vor prilejui 
desigur posibilitatea de a cunoaşte mai în amănunt 
şi mai temeinic ţintele spre care năzuim şi spre 
care păşeşte cu însufleţire întregul nostru popor.

Cum era de prevăzut, cincinalul 1986—1990 va 
asigura, în continuare, dezvoltarea intensivă a in
dustriei, modernizarea structurilor acesteia prin 
creşterea prioritară a ramurilor şi subramurilor de 
înaltă tehnicitate, care valorifică cu maximă efi
cienţă materiile prime, resursele energetice şi 
munca socială. Potrivit programului stabilit pen
tru această ramură de bază a economiei noastre 
naţionale se va acţiona pentru realizarea de pro
duse de înalt nivel tehnic şi calitativ, adaptate 
cerinţelor pieţei externe, cu un grad sporit de com- 
petivitate.

Practic, producţia industrială va creşte, în acest 
cincinal cu 45 pînă la 50 la sută faţă de 1985, 
într-un ritm mediu anual de 7—8 la sută.

In mod corespunzător se prevede să crească şi 
cealaltă ramură de bază a economiei, care este 
agricultura. Se va accentua şi în acest domeniu 
procesul de dezvoltare intensivă, modernizare şi 
organizare a agriculturii.

Producţia globală agricolă va spori în medie 
anuală cu 6,1—6,7 la sută faţă de perioada 1981— 
1985; industria alimentară se va dezvolta într-un 
ritm mediu anual de 10,1 la sută.

Pe aceeaşi linie ascendentă se va înscrie şi dez
voltarea celorlalte ramuri economice.

Ca urmare a creşterii producţiei materiale şi a 
eficienţei economice în toate ramurile, venitul na
ţional va spori, în această perioadă, într-un ritm 
mediu anual de 8—10 la sută. Pe baza creşterii 
venitului naţional se vor crea condiţii pentru ridi
carea în continuare a nivelului de trai al întregu
lui popor. Retribuţia medie reală va creşte în anul 
1990 faţă de 1985 cu 6—8 la sută. Se vor crea 
condiţiile corespunzătoare pentru trecerea treptată 
la săptămâna de lucru de 44—42 ore pînă în anul 
1990 în toate sectoarele de activitate.

Veniturile reale ale ţărănimii provenite din 
muncă în cooperativele agricole de producţie şi 
din gospodăriile personale vor creşte în 1990 cu 
6—8 la sută faţă de 1985.

In perioada 1986—1990 se vor construi 750 mii 
locuinţe noi, din care 100 mii locuinţe vor fi con
struite în comune şi sate. Se va acţiona ferm pen
tru diversificarea construcţiilor de locuinţe, în 
concordanţă cu planurile de sistematizare a ora
şelor şi satelor, adaptate potrivit specificului din 
fiecare zonă şi localitate. Se vor accentua acţiunile 
de sistematizare rurală prin concentrarea în co
mune mari a satelor şi gospodăriilor izolate, ur- 
mînd ca noile locuinţe să fie construite cu 2—4 
nivele.

Vor fi luate măsuri pentru perfecţionarea învă- 
ţămîntului, îmbunătăţirea în continuare a ocrotirii 
sănătăţii şi asistenţei sociale, punîndu-se un accent 
deosebit pe prevenirea îmbolnăvirilor şi apărarea 
sănătăţii populaţiei.

Ştiinţa şi cultura vor lua un nou avînt, reali
zarea obiectivelor propuse asigurîndu-se prin apli
carea celor mai noi cuceriri ale ştiinţei şi teh
nicii.

Chezăşia înfăptuirii acestor măreţe perspective 
o constituie vrednicia şi eroismul minunatului nos
tru popor, care, stăpîn pe destinele sale, a făcut şi 
pînă acum dovada calităţilor excepţionale cu care 
este înzestrat ca şi a fermităţii cu care şi-a făurit 
propriul său destin istoric, în această parte de 
lume şi pe întreg parcursul existenţei sale bimi
lenare.

Dar este mai presus de orice îndoială că pentru 
realizarea obiectivelor majore pe care ni le-am 
fixat avem nevoie de pace. Convins deplin de ne
cesitatea şi urgenţa unui climat de pace şi secu
ritate internaţională, poporul noastru, avînd în 
frunte un vrednic şi luminat conducător, în per
soana Domnului preşedinte Nicolae Ceauşescu, mi
litează neabătut pentru apărarea dreptului său 
legitim la viaţă, la existenţă liberă şi indepen
denţă. în acest scop, el cere să se treacă neîn- 
tîrziat la înfăptuirea dezarmării şi în primul rînd 
a dezarmării nucleare, la instaurarea unei noi or
dini economice mondiale, la garantarea dezvoltării, 
progresului multilateral şi bunăstării tuturor po
poarelor.

în toate relaţiile sale internaţionale şi în toate 
ocaziile poporul nostru este ferm hotărît a ac
ţiona în continuare în spiritul politicii de pace, 
pentru realizarea unei lumi fără arme nucleare, 
fără nici un fel de armament, fără războaie, o 
lume a coexistenţei paşnice şi a colaborării egale 
între toate naţiunile.

Biserica Ortodoxă Română priveşte cu interes şi 
deplină satisfacţie perspectivele de dezvoltare ale 
patriei noastre în viitorii ani. Ea va sprijini, ca 
şi pînă acum strădaniile poporului nostru pentru 
continua propăşire a vieţii sale materiale şi spi
rituale.

Nu va precupeţi nici un efort în folosul cauzei 
păcii, convinsă fiind că îşi îndeplineşte prin aceasta 
o sacră îndatorire. Slujirea păcii se înscrie astăzi 
ca un imperativ de maximă importanţă în faţa 
tuturor oamenilor indiferent de concepţiile lor filo
zofice şi credinţele religioase.

Redacţia

„Să nu se umple de ruine fafa pămîntului"
(ISAIA 14, 21)

In ciuda războaielor purtate, 
din antichitate pînă astăzi, s-a 
putut constata o năzuinţă neîn
treruptă a omenirii de a înlătu
ra sau cel puţin de a limita răz
boiul şi de a dura o pace cît mai 
trainică, de binefacerile căreia să 
se bucure toate popoarele pămîn
tului.

Poporul nostru, aşa cum s-a 
reflectat de atîtea ori în istoria 
sa, a fost un consecvent promo
tor al păcii. Este în tradiţia, în 
structura şi concepţia lui despre 
viaţă şi lume, în etica lui, de a 
se împotrivi războaielor şi vio
lenţei.

Lupta pentru eliminarea răz
boaielor din viaţa omenirii, mai 
mult ca altădată, este proprie 
orînduirii noastre sociale. Din 
esenţa ei paşnică şi profund uma
nă au pornit numeroase acţiuni 
de mare perspectivă, iniţiative şi 
propuneri cutezătoare privitoare 
îa toate problemele majore ale

contemporaneităţii, lansate cu 
gîndul sinoer de a inaugura o 
epocă nouă de pace şi colaborare 
internaţională.

Se cuvine menţionat în spe
cial, Apelul Frontului Democra
ţiei şi Unităţii Socialiste, lansat 
în această primăvară ca o nouă 
şi strălucită iniţiativă a preşedin
telui nostru Nicolae Ceauşescu 
pentru instaurarea păcii în lume, 
prin opera de dezarmare gene
rală şi totală, în special a celei 
nucleare.

Conţinutul concret, constructiv 
şi original al noilor propuneri 
româneşti sínt pentru noi cores
punzătoare doctrinei creştine au
tentice şi idealului de viaţă creştin. 
Ele ne amintesc de mai multe locuri 
biblice referitoare la distrugerea 
oricăror arme de luptă şi trans
formarea acestora în instrumente 
de pace. Acest ideal creştin a 
fost întrevăzut în Psalmi şi în 
viziunile profeţilor, care au in
tuit timpul cînd (naşterea lui Me

sia) şi cadrul în care (împărăţia 
mesianică) acestea se vor împlini.

în cartea Psalmilor se spune: 
„Se va pune capăt războaielor 
pînă la marginea pămîntului, ar
cul se va sfărîma şi arma se va 
fringe, iar pavezele în foc le va 
arde“ (Psalmul 45, 9; 75, 3).

Reluînd ideile din Psalmi, pro
fetul Isaia, „primul pacifist din 
lume“, leagă de naşterea lui E- 
manuel mari speranţe, în sensul 
că toate planurile omeneşti de 
agresiune prin arme vor fi ni
micite prin puterea lui (8, 8—10). 
în vremea lui Mesia „încălţămin
tea ostăşească şi orice haină pă
tată cu sînge va fi aruncată în 
flăcări şi mistuită în foc“ (9, 4), 
iar popoarele „vor preface săbiile 
în fiare de plug şi lăncile lor în 
seceri“ (2, 4).

Despre distrugerea instrumen
telor de luptă vorbeşte şi profe-

Pr. Ieremia B. Ghita 
(Continuare în pag. a 2-a)

— un inedit şi o restituire —
In 1985, la 1 iunie, s-au  îm plinit 

cincizeci de ani de la deschiderea la 
Bucureşti, în palatul patriarhal, a 
Conferinţei „delegaţiei engleze şi ro
m âne“, cum s-a spus atunci, de fapt 
a unei delegaţii a B isericii anglicane 
din Anglia care s-a  întîlnit cu o de
legaţie a B isericii Ortodoxe Române, 
prezidată chiar de Patriarhul Elie 
Miron Cristea, pentru tratative în ve
derea unităţii b isericeşti. D espre a- 
ceasta s-a  scris în presa religioasă a 
vrem ii şi, docum entele care au con
sem nat recunoaşterea de către B ise
rica Ortodoxă Rom ânească a validi
tăţii hirotoniilor anglicane, în parte 
s-au publicat, în parte se păstrează  
în arhive. îm i aduc am inte că în 
anul I de doctorat, la Bucureşti, în 
anul 1956, profesorul D. Stăniloae m i-a  
cerut să fac în cadrul lucrărilor obli
gatorii traducerea din englezeşte a 
unui lung docum ent în  legătură cu 
acest dialog din 1935, care se  păs
trează în arhivele Patriarhiei doar în 
această limbă, dactilografiat. Nici 
traducerea m ea n-a  fost publicată, 
ea fiind folosită doar pentru nevoile  
de documentare ale Cancelariei Sfîn- 
tului Sinod, în  acele vrem uri de în
ceput de angajare m ai largă a B i
sericii noastre în  ecum enism . Eram  
cam unicul teolog tînăr, la acea vre
me, care se  descurca în englezeşte. 
Plecarea la studii în Anglia a unor 
teologi, printre care şi a m ea, pen
tru un doctorat acolo, a avut loc 
m ult m ai tîziu, în 1968. Dar acestea  
sínt accesorii secundare. Tot secun
dare sínt, pentru ceea ce ne-am  pro
pus aici, şi d iscuţiile propriu-zise în
cepute la Bucureşti, în 1935, între an
glicani şi rom ânii ortodocşi.

Intenţia noastră e să operăm o re
stituire, legată de acest evenim ent, 
şi anum e de cuvîntarea de deschidere 
ţinută de Patriarhul Miron Cristea. 
Aşa cum se obişnuieşte, oam enii mari, 
cu obligaţii m ultiple, n-au totdeauna 
timp să-şi lucreze cuvîntările. Dau 
cîteva idei, iar cineva le dezvoltă şi 
le  pune în rînduială, după care cel 
ce trebuie să rostească cuvîntarea o 
revede, o corectează, îşi introduce 
propriile idei, propriul stil şi perso
nalitatea sa. Aşa s-a întîm plat şi cu 
această ocazie. Miron Cristea l-a  ru
gat pe Gala Galaction, profesor de 
teologie şi scriitor deja consacrat în 
1935, să -i lucreze această cuvîntare.

Gala Galaction s-a  executat, prezen- 
tîndu-i şase pagini pe coaie mari, 
din care Miron Cristea a reţinut cîte 
ceva, a m ai adăugat m ulte alte lu - 
cururi şi şi-a  alcătuit propria cuvîn
tare. Ea a şi fost publicată în voi. V 
al operelor sale, intitulat „Pastorale, 
pred ici şi cuvîn târi“ (Bucureşti, 1938, 
p. 189—195) şi într-o broşură aparte, 
probabil de uz personal. Noi am des
coperit însă şi textul-m anuscris al 
cuvîntării pregătite de Gala Galac
tion, cu scrisul său inconfundabil, 
cuvîntare care trebuie inclusă în ope
ra sa, chiar dacă Miron Cristea a 
folosit o bună parte din ea (textele  
culese cu litere cursive sínt din pro
iectul lu i Gala Galaction).

Iată textu l acestei cuvîntări:
Doam ne, buzele m ele ve i des

chide ş i gura m ea va  ves ti lauda 
ta. (Psalm ul 51, 15)

P entru  . . . unirea tu turor, D om 
nului sâ ne rugăm .

Ca şi aceştia  îm preună cu noi 
să slăvească prea  cinstitu l şi de  
m are cuviin ţă num ele tău : al Ta
tălui şi al Fiului şi al Sfîntului 
Duh. (din Sf. Liturghie)

V enerabilă  delegaţiune,
Sînteţi azi oaspeţi prea cinstiţi în  

ţara şi pe plaiurile pe cari le-a căl
cat şi unde a propovăduit Evanghe
lia Dom nului şi M întuitorului nostru  
Iisus Hristos — acum aproape 1900 
de ani — Sf. A postol Andrei, cel întîi 
chemat.

Salutînd sosirea acestei delegaţii, în 
m ijlocul poporului român drept cre
dincios, ţin să am intesc — celor ce 
duc cu ei num ele şi fala Maréi Bri
tanii — pe m arele începător al creş
tinătăţii noastre, în aceste ţinuturi 
din străvechea Sciţie.

D aţi-ne voie să vă arătăm, de la 
început, că lăudăm şi admirăm rîvna 
voastră care v-a  îndem nat să porniţi 
către noi, din m agnifica voastră pa
trie, cu preocuparea de a găsi Ade
vărul şi a aduce prinos Sfintei în 
ţelepciuni.

Intru aceasta voi îm i apăreţi a fi 
urm aşi şi am intitori ai dreptului Iov, 
cel ce face elogiul înţelepciunii şi o 
găseşte fără pereche pe pămînt. în -  

(Continuare în pag. a 5-a)
Dr. ANTONIE PLĂMĂDEALĂ 

M itropolitul Ardealului

(J)cLLt&I^LLÍ WiLOJ-Ltlc
Păstorul mioritic este simbo

lul unui destin. El s-a născut în 
acest spaţiu carpato-danubian, cu 
treceri gradate între întinsul, 
parcă nesfârşit al cîmpiei, undui
rea molcomă a colinelor şi ab
ruptul de necucerit al munţilor. 
Numai într-o astfel de zonă tri
dimensională acest simbol putea 
să-şi vadă reflectarea cu atîta 
plasticitate. Dar nu era suficient. 
Şi alte margini ale pămîntului 
oferă condiţii geografice simila
re dar păstorul mioritic nu s-a 
creat acolo. Aici au fiinţat oa
menii care l-au plămădit cu gîn
dul şi visarea lor, din puritate 
feciorelnică, din chibzuinţă neso
fisticată, din focul iubirii şi la
crima durerii. Aici duhul munţi
lor şi-al cîmpiilor şi-a dat mîna 
cu cel al apelor şi al pădurilor. 
Aici a răsunat boncănitul zim
brilor şi al cerbilor, au murmu
rat izvoarele şi codrul, s-a auzit 
foşnetul lanurilor şi al zborului, 
iar toate acestea, în ceasul de 
taină al nopţilor de vară, au în
mărmurit de uimire cînd privi
ghetoarea îşi fredona liturghia. * 
Aici duritatea luptei pentru exis
tenţă s-a izbit de cremenea stân
cilor, de ţărîna împietrită sub 
biciul arşiţei, de mînia dezlăn
ţuită a furtunei. Aici a fost ne
voie oa nopţile să devină ceasuri 
de trudă, văgăunile munţilor şi 
ale codrilor sălaşul pribegilor, 
Calea Lactee drumul de reîntoar
cere al robilor. Aici a fost din- 
totdeauna leagănul doinei, aceas
tă copilă a dorului şi durerii, 
care a tulburat inima şi gîndul, 
a cucerit depărtările şi suflete
le. Aici a fost puzderie de păs

tori rezemaţi în bîtă şi scrutînd 
depărtările, doinind durerea unui 
neam întreg sau povestindu-şi 
dorul cîrdului de oi ori steiului 
de piatră. Aici au fost brazi, păl- 
tinaşi, nunţi şi parastase, s-a ci
tit în stele crugul vremilor, s-au 
făcut descîntece şi vrăji, iar oa
menii au ştiut să se nască, să tră
iască şi să moară.

Nici o altă baladă nu a cuce
rit într-atîta inimile românilor. 
Nici o altă baladă nu se găseşte 
răspîndită într-atîtea variante, nu 
este de atîtea ori repetată, fără 
să devină o rutină. Sufletul nos
tru, al românilor, o caută ca pe 
un balsam, o dezmiardă ca pe 
propria progenitură, o iubeşte şi 
o cîntă. în bucurie şi în durere, 
în mînie şi extaz, găseşte în ver
sul baladei răsunetul propriilor 
sale trăiri şi sentimente. Cînd 
rămîne uimit de paradisul ce-1 
înconjoară primăvara, şopteşte 
ca pentru sine: „Pe-un picior de 
plai, /  Pe-o gură de rai“ şi are 
simţământul că a spus totul, că 
mai mult nici nu se putea expri
ma în cuvinte fără a profana. 
Cînd vîntul toamnei scutură 
frunza şi ofileşte fîneţele, rămîn 
munţii şi stînele pustii, iar tur
mele se cobor la vale pentru ier
nat. Nostalgia toamnelor sub a- 
păsarea ploilor nesfârşite, a bru
melor şi despuierilor, ne dă sen
timentul lacustrelor bacoviene şi 
al coborîrii întru nefiinţă.

Duşmănia şi invidia secătuiesc 
prieteniile, tinereţea, viaţa une
ori. Faptul că celălalt are „oi 

Pr. AZ. Stănciulescu-Bîrda

(Continuare în pag. a 3-a)
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Icoana unei vrednice mame:

ANASTASIA ŞAGUNA
S-a spus pe drept cuvînt, de în

ţelepţii veacurilor, că oam enii m ari 
au avut m am e celebre. Ele strălu
cesc pe bolta culturii umane, lingă  
fiii lor, eroi al om enirii, ca luna 
lingă soare, iar între celelalte m ame 
ca luna între stele.

Acesta este un adevăr perenic, con
firm at de experienţa m ilenară a isto
riei B isericii creştine ecum enice, care 
ne arată că marii Ierarhi ai B isericii 
din sec. IV—V, Sfinţii Vasile cel Mare, 
Grigorie T eologul şi loan  Gură de 
Aur, au avut m am e m inunate, nem u
ritoare, trecute în rîndul Sfinţilor. 
Aşa sínt Sf. Macrina şi Emilia, bu
nica şi mama Sf. Vasile, Sf. Nona, 
mama Sf. Grigorie, şi Sf. Antuza, 
mama Sf. loan . Acestora li se  adaugă 
cu veneraţie Sf. Monica, mama pro
fundului filozof creştin Fericitul Au
gustin.

Credem că, la acelaşi n ivel de cin
stire stă, în istoria B isericii Ortodoxe 
Române, venerabila mamă a m arelui 
m itropolit Andrei Şaguna (1808—1873). 
Anastasia Şaguna (1785—1836). Icoana 
acestei vrednice m am e încercăm  s-o  
evocăm  în aceste rînduri. Gîndul a- 
cesta izvorăşte chiar din recunoştinţa  
m arelui m itropolit Andrei faţă de 
m ama sa, despre care a zis cu adîncă 
adm iraţie: „Mamei m ele îi datorez 
dragostea de D um nezeu şi credinţa 
ortodoxă, drumul meu în viaţă (che
m area la Sf. Preoţie) şi duhul de 
jertfă care m -a călăuzit în  toată 
opera m ea.“

A nastasia Muciu s-a  născut în  1785, 
iar la 18 ani s-a  căsătorit cu Naum  
Şaguna, care era negustor. Ei erau 
rom âni m acedoneni, care s-au  refu
giat la M işcolţ în Ungaria, din cauza 
năvălirii turcilor în Balcani. D um ne
zeu le-a dăruit trei copii: Avreta, 
Ecaterina şi A nastasiu (Andrei), năs
cut în 20 decem brie 1808.

Mergîndu-1 rău cu negoţul, peste  
fam ilia lui Naum Şaguna au venit 
vrem uri grele, cu necazuri şi sărăcie 
mare, fapt care a îngrijorat m ult pe 
mamă, care se  gîndea neîncetat la 
buna educaţie a copiilor săi. In a- 
ceastă situaţie, constrîns de îm pre
jurări m ateriale, pentru autosalvarea  
fam iliei, Naum a trecut la Biserica  
catolică, în 1814, cu cei doi copii de 
şcoală, Avreta şi Ecaterina, sperînd  
în avantaje m ateriale. Cu toată ener
gia, Anastasia s-a opus acestui act 
şi îm preună cu cei trei copii a p le
cat la Pesta, la tatăl său, cu dorul 
aprins să-şi crească copiii în Legea 
ortodoxă.

Rezistenţa A nastasiei a nem ulţum it 
pe arhiepiscopul catolic, Fischer, în  
faţa căruia soţu l său a declarat că 
trece la catolicism . De aceea Fischer  
face o scrisoare către guvernul un
gar, în 1815, în care arată înţelegerea  
sa cu Naum Şaguna privitoare la 
educaţia catolică a copiilor săi, la 
care soţia sa se opune şi a plecat 
pe furiş la Pesta. In concluzie, el 
cere ca cei doi copii mai m ari să fie  
aduşi cu sila înapoi la M iscolt. iar 
cel mai mic, Anastasiu. de 5 ani, să 
fie  lăsat m am ei sale pînă la anii de 
şcoală şi apoi dat preotului catolic 
din M işcolt pentru catehizare (Cf. I. 
Lupaş, M itropolitul Şaguna, Sibiu, 
1909, p. 16).

Intre timp, Naum Şaguna m oare 
(1815), sărac şi plin de tristeţe pen
tru viaţa grea care se profila la ori
zont pentru fam ilia sa. Cu încredere 
în Dum nezeu, A nastasia ia acum  
soarta copiilor în m îinile sale şi nu 
va ceda sub nici o formă presiunilor 
catolice care se făceau asupra ei. Ea 
face im ediat o cerere la îm părat să-i 
dea voie să-şi crească copiii în Le
gea ortodoxă, dar este refuzată, pen
tru că tatăl lor a fost catolic.

Credinţa vie a Anastasiei n -o  lasă 
să cedeze. Ea m erge înainte cu dă
ruire şi cu cel m ai mare curaj să-şi 
apere copiii, de care nu se  poate 
despărţi chiar îm potriva poruncilor 
îm părăteşti. In 1816 ea prim eşte ordin 
din Viena să-şi dea copiii arhiepis
copului Fischer. In faţa acestei neno
rocite situaţii care sfîşia inim a sa de 
mamă plină de durere, Anastasia face  
o nouă cerere la îm părăţie şi declară 
că se  supune poruncii date, să plece  
la M işcolţ, iar copiii să fie crescuţi 
In legea catolică, dar se roagă de 
stăpînire să-i aprobe să-i însoţească  
şi ea cu dragostea de mamă, să aibă 
grijă de ei. Cererea i s-a aprobat şi 
a fost pentru ea o licărire de spe
ranţă şi o lum ină aprinsă în durero
sul drum pe care avea să m eargă.

Datorită dragostei şi înaltei ei în
ţelepciuni, A nastasia şi-a  apărat co

tul Iezechiel. Amintind de legă- 
mîntul păcii (34, 25) zice: „Atunci, 
locuitorii cetăţii lui Israil vor 
ieşi şi vor aprinde foc; şapte ani 
vor arde numai arme“ (39, 9—10).

Vorbind de acelaşi legămînt al 
păcii, Osea adaugă: „voi sfărîma 
arcul, sabia şi voi face să nu mai 
fie războaie în ţară“ (2, 20).

Despre nimicirea armelor de 
luptă vorbeşte şi profetul Mi- 
heia (4, 3—4). Profeţind naşterea 
lui Mesia în Betleemul Iudeii, 
zice: „în ziua aceea voi nimici 
caii tăi din mijlocul tău şi toate 
căruţele tale le voi distruge“ (5, 
8—9).

însufleţit de idealul înfăptui
rii păcii universale a fost şi pro
fetul Naum. Despre cetatea răz
boinică Ninive el zice: „Dumne
zeu va arde cu foc carele ei şi 
ea se va prăbuşi“ (3,19).

In legătură cu distrugerea ar
melor de luptă profetul Agheu 
zice: „Vod trînti la pămînt carele

piii în aceşti ani plin i de atîta strîm - 
torare. Cu stăruinţă, răbdare şi în 
credere în  Dum nezeu, ea a dat o 
atît de bună şi tem einică educaţie 
ortodoxă odraslelor sale încît aceş
tia, ajungînd la m aturitate, părăsesc  
rînd pe rînd C atolicism ul şi revin la 
matca Ortodoxiei, declarînd fiecare că 
fac acest pas nelisiţi de nim eni, ci 
num ai ascultînd de glasul conştiinţei 
lor. Cu multă bucurie, p ietate şi a- 
dîncă recunoştinţă, îşi va am inti mai 
tîrziu lum inatul vlădică Andrei de 
scum pa, evlavioasa şi profund cre
dincioasa sa mamă, care — în anii 
copilâriei şi ai adolescenţei — îi  lua 
de m înă şi m ergeau îm preună — cu 
prescura şi pausul subsuoară — la 
praznicul Intrării în biserică (21 no
iem brie), în m odesta biserică orto
doxă din M işcolţ şi le spunea să-şi 
iubească credinţa şi să rămînă în 
Legea ortodoxă care este de la Dom 
nul Iisus.

Consemnăm faptul că, în certifica
tul de şcoală al viitorului m itropolit 
Andrei, se spune că e l este de re
ligie rom ano-catolică cu nota em i
nent la religie şi limba m aghiară. 
Dar în actul de revenire la Legea 
ortodoxă — la vîrsta de 18 ani — 
Şaguna declară solem n că, deşi la 
gim naziile crăieşti din M işcolţ şi 
Pesta, s-a  ocupat în mod sîrguin- 
cios cu studiul religiei şi cunoaşte  
din fir în păr principiile religiei ro- 
m ano-catolice, „convingerea intimă 
sau inspiraţia“ mă îndeam nă să ur
mez sfintele precepte ale B isericii 
greco-orientale. Doresc să trăiesc şi 
să mor în credinţa m am ei m ele, ca- 
re-şi trage originea de la H ristos“ 
(Id. ibid., p. 22).

Cu întoarcerea tînărului Andrei la 
Ortodoxie, la 29 dec. 1826, încetează  
dureroasa dramă a A nastasiei pentru  
viitorul fiilor săi. A ici se sfîrşeşte  
drumul crucii pe care l-a  urcat no
bila mamă, vrem e de 12 ani, 1814— 
1826. Renum itul biograf şagunian, 
istoricul ardelean loan Lupaş ( f  1967), 
zice că ziua de 29 decem brie 1826 este  
tot aşa de m em orabilă pentru ro
m ânii din Transilvania ca şi ziua 
naşterii sale, deoarece acum Şaguna 
este „definitiv şi oficial redat B ise
ricii străm oşeşti căreia îi va închina  
toată munca vieţii sale în restul zi
lelor“ (Ibid., p. 24).

Lupta eroic$, devotam entul şi jertfa  
neprecupeţită a venerabilei Anasta
sia n-au fost zadarnice. Jertfa sa a 
fost creatoare; din ea a răsărit ste
jarul m ilenar sub care se va adăposti 
— de trăsnetele duşm ane — sufletul 
naţiunii rom âne ortodoxe din Tran
silvania — viaţa, Biserica, şcoala şi 
cultura ei — prin geniul creator şi 
profund organizator al m itropolitului 
Andrei.

Subliniem  că tot la dorinţa iubitei 
sale m ame, tînărul A nastasiu studiază 
Teologia la Vîrşeţ, apoi se călugă
reşte în 1833, luînd num ele de Andrei 
A postolul care a predicat Evanghelia  
în Dacia — ca dezbrăcat de grijile 
lum eşti să se  devoteze integral ridi
cării românilor ortodocşi din um ilinţă  
şi m izerie la propăşire socială, cul
turală şi m aterială.

Convinsă că şi-a  făcut datoria de 
mamă adevărată faţă de Dum nezeu, 
de copii şi de Legea străbună, cu  
inim a şi conştiinţa îm păcată, m ulţu
m ind lui Dum nezeu că şi-a văzut v i
sul îm plinit, copilul cel m ic închinat 
Bisericii străm oşeşti, venerabila Ana
stasia Şaguna trece la cele veşnice, 
în 17 ianuarie 1836, la vîrsta de 51 
ani. A fost înmormîntată în cim iti
rul ortodox din Pesta.

Din biografia acestei m ame m inu
nate se vede că personalitatea excep
ţională a marelui m itropolit Şaguna 
este legată organic de viaţa şi lupta 
ei. Călăuzită de gînduri şi sim ţiri 
sfinte, ea n-a precupeţit nici un efort 
pentru slava Bisericii ortodoxe, a 
jertfit tot ce a avut mai bun în 
viaţă: liniştea, pacea, tihna etc., ca 
să-şi salveze odraslele de la orice 
rătăcire.

De aceea Biserica şi neam ul româ
nesc din Transilvania sínt recunoscă
toare Anastasiei Şaguna, aşezînd-o în 
rîndul celor m ai lum inoase icoane  
de fem ei şi m ame rom ânce din tre
cutul zbuciumat, dar eroic şi măreţ 
al nostru. A m intirea ei trebuie păs
trată şi venerată cu sfinţenie ori de 
cîte ori se  face pomenirea cu cinste  
şi laudă a fericitului său fiu, m itro
politul Andrei, personalitate m ultila
terală de valoare excepţională în isto
ria noastră bisericească şi naţională.

şi pe războinici, iar caii şi călă
reţii se vor prăbuşi unul după al
tul în ascuţişul săbiei“ (2, 21—22).

Mai tîrziu, profetul Zaharia de
scriind pe Mesia făcîndu-şi in
trarea triumfală în Ierusalim ara
tă că „El va zdrobi carul cel 
din Efraim şi caii din Ierusalim, 
iar arcul de război se va fringe; 
El va vesti pacea popoarelor şi 
împărăţia lui se va întinde pînă 
la marginea pămîntului“ (9, 10).

în împărăţia mesianică se va 
inaugura o eră nouă în viaţa 
omenirii, prin aşezarea unei păci 
universale şi permanente. In at
mosfera împărăţiei mesianice e- 
xistenţa cosmică se va transfor
ma complet prin iubire şi înfră
ţirea universală va domni pre
tutindeni (Is ai a 11, 6—8).

Glasul înaripat al profeţilor 
despre înfăptuirea păcii mesia
nice şi-a prelungit ecoul pînă în 
zilele noastre. Măreţele lor vi
ziuni de pace şi de fericire a lu-

Revista Familia
120 ani de la întemeiere

In contextu l general al dezvoltării
presei noastre din a doua jum ătate 
a secolului trecut, apar acum şi în  
Transilvania o seam ă de ziare şi re
viste cu diferite direcţii de activi
tate.

In 13 iunie se  îm plinesc 120 de ani 
de la apariţia revistei „Fam ilia“ a 
lui Iosif Vulcan, cel m ai important 
factor de propagandă rom ânească în  
Ardealul din acea vrem e.

Ca una dintre cele  m ai longevive  
reviste rom âneşti (1865—1906), Fam ilia  
a apărut în cinci serii. Seria I-a cu
prinde intervalul de la Pesta (1865— 
1880) şi cel de la Oradea (aprilie 
1880—decem brie 1906). Seria a doua 
(1926—1929) şi a treia (1934—1943) am 
bele la Oradea, seria a patra, la 
Bucureşti, în 1944—1945), iar a cincea, 
din 1965, reapărută cu ocazia cente
narului, iarăşi la Oradea, unde apare 
şi astăzi.

Datorită specificului enciclopedic, 
revista avea un deosebit caracter in
structiv. Vizînd un public foarte larg  
şi dom enii diverse de informare, 
aproape o jum ătate de veac a fost 
o oglindă fidelă a evoluţiei noastre 
intelectuale.

„Fam ilia“ şi-a  cîştigat m erite incon
testabile în dezvoltarea gustului pen
tru literatura română, cultivînd toate 
genurile literare. Vulcan a m ilitat 
îndeosebi pentru ferirea literaturii 
„de lum ina rea a m ediocrităţilor“ şi 
pentru exprim area v ieţii poporului 
ale cărui producţii se  cereau valo
rificate din plin. Revista a deschis 
coloanele ei ospitaliere scriitorilor 
din toate ţările române, bucurîndu-se 
de colaborarea multor personalităţi 
prestigioase ale culturii rom âneşti, 
inclusiv a tinerilor talente (Eminescu, 
Coşbuc, Goga). In m artie 1866 apar 
prim ele versuri ale lui Em inescu al 
cărui num e literar îl fixează I. Vul
can. Publicînd literatură culeasă din 
toate regiunile rom âneşti, I. Vulcan 
a urmărit să contribuie la cunoaş
terea tuturor rom ânilor între ei, la

Cînd Patriarhul Iacov călăto
rea spre Mesopotamia a avut o 
descoperire, profetică, a ceea ce 
avea să fie locul de întîlnire a 
omului cu Dumnezeu, „Betel“, 
loc sfînt, casa lui Dumnezeu, 
,;poartă a cerului“ (Fac. 28, 17). 
„Locul“ a fost însemnat cu ri
tualul consacrării, cu ungere: 
„Apoi s-a sculat Iacov dis-de-di- 
mineaţă, a luat piatra ce şi-o 
pusese căpătîi, a pus-o stîlp şi 
a turnat pe vîrful ei untdelemn“ 
(Fac. 28, 18).

Se deschidea perspectiva Si- 
naiului, cînd Moise a adus din 
„mîinile lui Dumnezeu“ planul 
construirii Cortului Sfînt, „locul“ 
de întîlnire a lui Iahve cu po
porul său (Ieşire 25, 26).

Solomon a extins „modelul“ la 
„Casa Domnului“ de pe Moria 
(III Regi 6, 8).

Atît Cortul Sfînt, cît şi Tem
plul lui Solomon, au fost sfinţite 
prin ungere: „Cînd preoţii au ie
şit din locul sfînt, un nor a um
plut casa Domnului. Şi n-au pu
tut preoţii să stea la slujbă, din 
pricina norului, căci slava Dom
nului umpluse casa Domnului“ 
(III Regi 8, 10—11), semn al con
sacrării locaşului de închinare. 
Totuşi, ne întrebăm de pre
zenţa permanentă a lui Iahve, 
în locaş. Era prezent doar „Nu
mele său“? ca să audă „strigarea 
şi rugăciunea“ poporului (III 
Regi 8, 29).

O mutaţie în calea realizării 
„adevăratei case a lui Dumne
zeu“, între oameni, o face creşti
nismul. Casa de rugăciune se 
bucură de prezenţa permanentă 
a lui ’ Dumnezeu şi devine Bise
rică. Temelia ei este Hristos, 
„piatra cea din capul unghiului“ 
(Mt. 21, 42; Lc. 20, 17). In inte
rior lumina este tot Hristos, „ca
re luminează şi sfinţeşte pe tot 
omul ce vine în lume“ (In. 1, 9) 
atît prin învăţătura Sa — „nici
odată n-a vorbit un om aşa cum 
vorbeşte Omul acesta“ — (In.

mii sínt mai actuale oa oricînd. 
în sens mai larg ele vizează şi 
o pace internaţională, în atmo
sfera căreia să se poată asigura 
o dezvoltare multilaterală a tu
turor popoarelor, indiferent de 
poziţia lor geografică şi gradul 
lor de cultură şi civilizaţie.

Sf. Părinţi precizează că pro
feţiile ce s-au făcut în acest sens 
vor deveni realităţi istorice. De 
acest lucru sîntem convinşi as
tăzi, mai mult ca oricînd, mai 
ales că pe ordinea de zi a istoriei 
continuă să rămînă, ca problemă 
acută, dezarmarea generală şi to
tală, pe care profeţii au antici
pat-o în viziunile lor.

Glasul profeţilor constituie şi 
un motiv de a înţelege mai adînc 
justeţea dorinţelor de mai bine

colaborarea ş i unirea lor spirituală, 
culturală şi naţională, la unificarea  
lim bii literare şi circulaţia liberă a 
num elor şi valorilor pe întreg spa
ţiul rom ânesc. Pentru încurajarea  
literaturii, Vulcan a instituit un con
curs cu prem ii pentru creaţii literare, 
istorice sau de datini populare.

Contribuţia revistei este  m eritorie 
şi în dom eniul criticii literare. Pen
tru prom ovarea şi selectarea valori
lor şi pentru instaurarea unui cli
m at de respectuoasă colegialitate în 
tre colaboratorii săi, I. Vulcan lan
sează ideea de a „critica opera, nu  
autorul“. Principalele direcţii ale ac
tivităţii critice ale „Fam iliei“ au în  
vedere linia bunului sim ţ, a încura
jării talentelor, a scrierilor de inspi- 
riţie naţională, deschiderea către 
aspectele m ai noi ale literaturii, 
popularizarea marilor opere şi a scrii
torilor reprezentativi, ca şi fam iliari
zarea m arelui public cu noţiuni de 
estetică literară.

Un loc bine determ inat l-a  ocupat 
în paginile revistei şi literatura uni
versală, registrul traducerilor fiind  
deosebit de variat (literatură antică, 
italiană, sîrbă, rusă, germană, polo
neză, engleză, ungară, franceză şi 
chiar japoneze).

I. Vulcan fiind şi autor de piese  
teatrale, a rezervat în revistă o ru
brică perm anentă de teatru, preco- 
nizînd un repertoriu inspirat din 
realităţile naţionale, crearea de trupe 
profesioniste şi turnee bine pregă
tite. Prin activitatea lui de acest gen  
a contribuit la crearea unui teatru  
rom ânesc în Ardeal şi la închegarea  
unui repertoriu naţional.

Revista a contribuit m asiv la cule
gerea şi interpretarea folclorului: 
doine, balade, basm e ş i datini culese  
de pe întreg pămîntul rom ânesc, con
siderate „oglinda cea m ai fidelă în 
care se reflectă caracterul unui po
por“. De aici îndem nul lui Vulcan 
ca toţi cei ce trimit piese folclorice 
„să le decopieze întocm ai cum le  
spune poporul“.

Apariţia „Fam iliei“ într-o epocă de 
puternice frămîntări sociale şi na
ţionale, a determ inat clarviziunea  
lui Vulcan de a înţelege necesităţile  
v rem ii: realizarea dezideratelor în-

7, 47) cît şi prin lucrarea harică, 
căci — „învăţa ca unul ce avea 
putere“ — (Mt. 7, 29). Este îm
plinirea semnului profetic al Pa
triarhului Iacov. Biserica aduce 
„cerul pe pămînt“, în centru slu
jind Hristos înconjurat de îngeri: 
„Adevărat, adevărat zic vouă, de 
acum veţi vedea cerul deschizîn- 
du-se şi pe îngerii lui Dumne
zeu suindu-se şi coborîndu-se 
peste Fiul Omului“ (loan 1, 51).

Biserica locaş de închinare 
este denumită şi loc, sau spa
ţiu liturgic unde se împlinesc 
toate etapele mîntuirii noastre. 
Sfinţenia Întemeietorului se îm
părtăşeşte şi locaşului, împreu
nă cu toate obiectele rituale, ca
re, pe de o parte, sínt mijloace 
vizibile, ce ne uşurează calea 
spre Hristos, iar pe de altă par
te, sínt mai presus de simboluri, 
căci aparţin sfinţeniei şi devin 
sfinte.

însăşi construirea unei bise
rici, ca şi în Vechiul Testament, 
depăşeşte competenţa arhitectu
lui şi a lucrătorului uman. Mo
delul este Hristos. De aceea cel 
ce vrea să zidească biserică cere 
binecuvîntarea episcopului, care 
va pune temelia, „piatra“, care-I 
Hristos. La temelie se pune şi o 
candelă aprinsă „lumina lui Hris
tos ce s-a pus în groapă pentru 
noi“ (Sf. Simion al Tesalonicului). 
Episcopul va veghea ca lucrarea 
să se ridice pe „piatra“ şi „lu
mina“ lui Hristos, după planul 
dat de Dumnezeu, căci nu imagi
naţia artiştilor creează biserica, 
ci ideea spaţiului liturgic, ca loc 
de desfăşurare a misterului di
vin între oameni, a inspirat pe 
artiştii bizantini în realizarea sti
lului clasic al construcţiilor bi
sericeşti.

Momentului zidirii bisericii îi 
urmează actul consacrării, sfin
ţirii, fără de oare ar fi o simplă 
casă. Peste cele construite tre
buie chemat Dumnezeu însuşi să 
le afierosească. „Arhiereul — tri

ale lumii contemporane, agitată 
mereu în căutarea unor principii 
pe baza cărora să-şi poată clădi 
o pace trainică şi o viaţă feri
cită, în care „să nu mai fie nici 
o nenorocire şi nici un prăpăd“ 
(Isaia 11, 9).

Pentru luptătorii păcii, glasul 
profeţilor se prezintă ca un în
demn puternic de a lupta cu şi 
mai multă energie împotriva in
tenţiilor urzitorilor de moarte, 
care nu vor să cruţe omenirea 
de urmările îngrozitoare ale răz
boaielor (Naum 3, 3; Ieremia 4, 
23—25).

Glasul profeţilor vădeşte cu a- 
ceeaşi forţă şi inconsistenţa di
feritelor teorii ai căror apologeţi 
vor să convingă lumea că răz
boiul este veşnic, firesc, nece-

dreptăţite ale românilor, în  special 
afirmarea egalităţii lor pe toate pla
nurile cu celelalte popoare din im
periul austro-ungar, a legitim ităţii 
revendicărilor rom âneşti. In această  
direcţie I. Vulcan s-a  dovedit spirit 
larg-văzător, neform ulînd iniţial şl 
public program ul revistei, probabil 
spre a avea posibilitatea adecvării ei 
la spiritul vrem ii şi nevoile m om en
tului. Revista îşi ţine la curent citi
torii cu evenim entele mai însem nate  
din ţară, dar şi din străinătate, pen
tru a stim ula energiile creatoare ale 
poporului.

în  mod deosebit „Fam ilia“ a luptat 
cu ferm itate la consolidarea senti
m entelor naţionale şi patriotice ale 
m aselor largi populare. A întreţinut 
spiritul rom ânesc prin cultură, lite
ratură şi artă. Timp de patru de
cenii, „Fam ilia“ a ilustrat lupta m e
m orabilă a românilor transilvăneni 
pe tărîm literar, cultural şi politic 
pentru realizarea idealurilor naţio
nale. „Fam ilia“ reprezintă un m om ent 
im porant în procesul de consolidare  
a forţelor ce vor înfăptui m area 
unire din 1918.

O coordonată de seam ă a revistei 
a fost păstrarea calităţii „artei lim - 
bistice“ şi conlucrarea tuturor la de- 
săvîrşirea „unităţii de lim bă“, care 
asigură naţionalitatea şi trăinicia u- 
nui popor. După o oscilaţie între la
tinizanţi şi fonetişti, din 1882 Vulcan  
înclină în favoarea celor din urmă, 
stabilind că vorbirea — departe de 
a fi latinizată sau franţuzită — să fie  
adunată „din toate ţările rom âneşti 
şi pe urmă, rînduită şi scrisă, să ne 
pornim s-o  pieptenăm “. S-a ocupat 
de ortografie, de stilistică şi de fixare 
a expresiei literare rom âneşti.

„Fam ilia“ a fost una din cele mai 
populare reviste rom âneşti din a doua 
jum ătate a secolului trecut, căreia I. 
Vulcan i-a  im prim at o lin ie demnă 
de orice publicaţie înaintată. Prin 
profilul său de m agazin deschis spre 
toate dom eniile, ea reprezintă un m o
m ent im portant în dezvoltarea presei 
culturale rom âneşti şi un document 
privitor la chipul închegării litera
turii rom âne m oderne.

misül lui Hristos — vine la bi
serica aceea care trebuie să se 
sfinţească, de vreme ce şi Dum
nezeu a venit la noi ca să ne sfin
ţească (Sf. Simeon al Tesaloni
cului). Episcopul vine să sfin
ţească altarul lui Hristos, căci el 
însuşi este „altar“ (Nicolae Ca- 
basila), din care dă putere sluj
bei altarului bisericesc.

Tîrnosirea unei biserici este, 
de fapt, botezul ei. Este încre
dinţarea scopului pentru care a 
fost zidită. Odată cu locaşul se 
sfinţesc şi obiectele de cult: icoa
ne, candele, odăjdii, pictură...

Atunci cînd este o construcţie 
ridicată din temelie se procedea
ză la actul sfinţirii celei mari, 
sau tîrnosirea, care începe cu al
tarul. Slujba se desfăşoară după 
o rînduială specială, ce împli
neşte sensul celor spuse mai sus.

In rînduiala noastră liturgică 
mai există şi cazuri cînd biseri
cilor li se aduc îmbunătăţiri şi 
reparaţii. Şi de această dată lu
crările trebuie binecuvîntate. Dar 
spre deosebire de construcţia din 
nou, biserica rămîne, în conti
nuare, deschisă cultului, dacă nu 
se lucrează şi la Sfînta Masă, din 
altar. La sfîrşitul lucrărilor bi
sericii i se face numai slujba de 
binecuvântare, adăugîndu-se cele 
ce nu erau încă sfinţite, celor 
sfinte. Slujba, de data aceasta, se 
face fără tîrnosirea altarului, ca
re este deja sfinţit. Se poate ofi
cia chiar şi de reprezentanţii 
episcopului: vicar, consilier, in
spector, protopop etc...

Normativ, pentru locaşul de 
închinare, rămîne actul tîrnosirii 
săvîrşit de arhiereu, care-L adu
ce pe Hristos să sfinţească biseri
ca, pe care poporul credincios a 
ridioat-o.

Biserica, locaş de închinare, are 
originea în descoperirea lui Dum
nezeu aleşilor Săi, încă din Ve
chiul Testament, ca la „plinirea 
vremii“ (Gal. 4, 4) să se teme- 
luiască pe Hristos, „altar şi jert
fă“, pentru sfinţirea creaţiei şi 
mîntuirea oamenilor.

sar şi inevitabil. Din viziunea 
profeţilor rezultă tocmai contra
riul.

Dezarmarea generală, cerinţă 
obiectivă şi imediată a istoriei, 
este singurul mijloc real şi efi
cient prin care se vor elimina 
pentru totdeauna războaiele de 
pe arena istoriei, singura cale 
care ar deschide largi perspecti
ve spre realizarea unei păci veş
nice pe pămînt.

Slujitorilor Bisericii le revine 
sarcina de a alimenta sufletele 
credincioşilor cu optimismul vi
guros al păcii, îndemnîndu-i să 
lupte cu îndîrjire împotriva ce
lor ce vor „să umple de ruine faţa 
pămîntului“ (Isaia 14, 21).

Pr. dr. Sim ion Radu

„Să nu se umple de ruine . . .
(Continuare din pag. 1)

Pr. I. B. G.

Sfinjirea şi binecuvîntarea bisericii

Ierom. Casian Crăciun
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Vetre de spiritualitate ortodoxă românească:

Mănăstirea Coşuna-Bucovăiul Vechi
„Deşteapfă-te fu care dormi11

(Eies. 5, 14) 
PĂCAT — RIDICARELa poarta vestică de intrare în fosta  

capitală a Băniei Olteniei, străjuieşte  
de veacuri sfînta M ănăstire Coşuna- 
Bucovâţul Vechi. Prin am plasarea ei, 
m ănăstirea a constituit un loc priel
nic pentru rugăciune şi reculegere 
sufletească, un punct strategic pen
tru m edievalul oraş Craiova şi o măr
turie incontestabilă despre vechim ea  
şi continuitatea străm oşilor noştri pe 
m eleagurile oltene. Aici, s-au desco
perit urm e a num eroase sate şi ce
tăţi, în frunte cu P elendava  — capi
tala geto-dacilor peleni — fondată 
între anii 400-350 î. d. Hr. Despre ele, 
grăiesc peste veacuri, resturile de 
ceram ică, m onedele, vasele cultice şi 
de uz casnic, precum şi Tezaurul 
traco-getic  de la Craiova  şi Tezaurul 
de la M ofleni. Din perioada cuceririi 
romane, dovezile continuă pînă în 
vrem ea noastră, cu Brazda lui Novac 
(sec. IV), m orm inte (sec. IV—V), aşe
zări um ane (sec VI), m onede (sec. 
VII), ceram ică (sec. VIII—XI), am - 
foridioane (sec. IX—X ), cim itire (sec. 
XII—XIV) etc.

Mănăstirea a fost zidită pe 
ruinele fostului castru roman Pelen
dava, construit probabil în timpul 
îm păratului Traian (98—117), dar nu- 
a purtat niciodată acest nume. De 
la început, în docum ente apare sub 
denumirea de „ M ănăstirea Coşuna*4 
sau de „La Coşuna“, toponim  care a 
dat naştere la o serie de ipoteze şi 
şi legende. După tradiţia locului, aici 
coborau de la m unte coşunari, care 
îm pleteau toam na coşuri, pentru a 
le schim ba pe grîu şi porumb prin 
satele de cîm pie. După prima mare 
restaurare, a fost numită Bucovăţ, 
de la m oşia cu acelaşi nume, derivat 
din cuvîntul slavon buk (fag). Iar 
după zidirea M ănăstirii Bucovăţul 
Nou, i s-a  zis Bucovăţul Vechi, pen
tru a nu se  confunda între ele.

începuturile M ănăstirii Coşuna-Bu- 
văţul Vechi nu sínt încă elucidate. 
P om elnicul c titoricesc, redactat de 
D ionisie Eclesiarhul, m enţionează ca 
donator pe Basarab I Voievod, iar 
printre primii ctitori pe Basarab cel 
Tînăr (1477—1482) şi N eagoe Basarab 
(1512—1521). Cert este că m ănăstirea 
suferă grave stricăciuni în timpul 
conflictului dintre Mihnea cel Rău 
(1508—1509) şi boierii Craioveşti. To
tuşi, viaţa monahală nu s-a între
rupt, deoarece, în vrem ea lui Radu 
Vodă P aisie (1535—1545), prim eşte 
unele proprietăţi; în anul 1565, i se  
fac unele reparaţii, iar în 1570, Doamna 
Ecaterina îi donează un clopot.

Prim ul docum ent care m enţio
nează Mănăstirea Coşuna-Bucovăţul 
V echi datează din anul 1571. Tot a- 
tunci este  atestat documentar şi cel 
dinţii egum en, E ftim ie  (1571—1575). în  
tim pul său, Mănăstirea a fost restau
rată radical (1572) de m arele ban Ste
pan şi de fiul său Pîrvu, şi aleasă  
ca necropolă a fam iliei.

O atenţie deosebită acordă Mă
năstirii Mihai Viteazul (1593—1601), 
domnitorul unirii tuturor românilor, 
de la care se păstrează mai multe 
docum ente referitoare la donaţii şi 
m oşii. Sufletul său va rămîne m e
reu legat de • acest sfînt locaş, unde 
şi-a  înmormîntat odraslele răpuse de 
m oarte în fragedă copilărie.

în  anul 1657, mănăstirea este vizi
tată de patriarhul Macarie al Antio- 
hiei, însoţit de arhidiaconul Paul de 
Alep care va lăsa unele însem nări 
valoroase despre ea. Prin 1743 a fost 
prădată, iar în 1781 incendiată de 
cîrjalii. Probabil, sub egum enia lui 
Mihail (1783), s-au făcut unele repa
raţii, întrucît în anul 1784 este vizi
tată de Patriarhul Avraam al Ieru
salim ului. Avariată din nou, în tim 
pul luptelor cu turcii, egum enul Da
niil (1799—1814) îi va aduce o serie 
de îmbunătăţiri, redresînd-o şi din 
punct de vedere econom ic.

Anii următori aduc alte urgii peste  
vech ile ziduri ale m ănăstirii: luptele

(Continuare din pag. 1)

mai multe, /  Mindre şi cornute“, 
trezeşte ura. De cele mai multe 
ori firi meschine, incapabile de 
a înţelege procesul creator, de 
a persevera ele însele spre depă
şire şi autodepăşire, recurg la 
acte, uneori duse pînă la sadism, 
pentru a anihila ceea ce înseam
nă progres, realizare. Legea jun
glei şi dreptul forţei încearcă să 
nimicească uneori forţa dreptu
lui. Nicăieri în altă parte această 
idee nu-şi găsea un mai profund 
ecou ca în părţile noastre, fie ra
portată la nivel de popor, de 
neam, fie de individ.

Veacuri de-a rîndul, din toate 
cele patru vînturi au năvălit ne
poftiţii oaspeţi şi ne-au răpit pă- 
mîntul şi apele. Ne-au hăituit 
străbunii, ne-au jefuit bruma de 
strînsură, ne-au dărîmat casele şi 
bisericile, ne-au ars holdele şi pă
durile, ne-au secătuit de comori 
munţii şi apele. în nemernicia 
şi pribegia lor le-au pustiit la 
ai noştri vetrele, le-au profanat 
altarele, femeile şi sufletele. Şi 
toate acestea fiindcă românii a- 
veau „oi măi multe, /  Mîndre şi 
cornute“. Ţăranul român, adevă
ratul creator al acestei nestema
te, a fost răstignit pe brazda pă- 
mîntului şi l-au bătut amarnic 
stăpînii, nevoile şi necazul. El 
a ştiut să sufere şi să rabde cînd 
a trebuit, fie că l-a chemat Doja, 
fie Horea, sau Tudor, sau alt-

dintre turci şi ruşi (1828), revărsarea  
apelor Jiului (1834) şi cutrem urul din 
1838 care provoacă prăbuşirea clopot
niţei, a cupolei şi a unor clădiri 
anexe. In aceste condiţii, conducerea  
m ănăstirii a fost preluată de arhi
m andritul Hrisant P enetis de la Hu
rez (1834—1852) care străm ută obştea 
călugărilor pe m alul opus al Jiului, 
zidind M ănăstirea B ucovăţul Nou  
(1843), unde avea să funcţioneze Se
m inarul teologic eparhial între anii 
1848—1851.

După prim ul război m ondial, b ise
rica m ănăstirii a fost restaurată în 
forma actuală de către Comisiunea 
M onumentelor Istorice, iar Episcopia 
încredinţează stăreţia vrednicului iero
monah Teofil N iculescu (•{• 1977).

Din vechile clădiri, se  păstrează nu
mai biserica. în să  despre m ăreţia lor 
se  poate face o im agine destul de 
fidelă din docum entele epocii şi din 
descrierile unor călători rom âni şi 
străini. Ştim că m arele ban Stepan  
a zidit stăreţia, bănia pentru sine, 
chilii pentru călugări, beciuri boltite 
şi toate dependinţele necesare unei 
m ănăstiri înfloritoare.- Paul de Alep 
a fost profund im presionat de „cu
pola înălţată“ cu „galerie“ şi de m o
num entala fîntînă din faţa bisericii. 
Fragm entul de construcţie descoperit 
recent denotă că aceste clădiri fuse
seră zidite din cărămidă romană şi 
mortar asem ănător cim entului ca re
zistenţă.

Biserica m ănăstirii, cu hram ul Sfîn- 
tul Ierarh N icolae, a fost ridicată în 
timp record, de numai 65 zile (20 
iu lie—3 octom brie 1572). Ea face parte 
din m onum entele bisericeşti înscrise 
în „stilul m untenesc“ sau „valah“ din 
secolul al XVI-lea, caracterizat prin 
sinteza dintre elem entele populare au
tohtone şi cele bizantine. Liniile şi 
form ele sa le sínt pe deplin armoni
zate. Param entul, îm părţit în două 
de brîul m edian în tor, este decorat 
cu două registre de firide. Acoperi
şul, deosebit de artistic, are la bază 
o bogată cornişă, iar deasupra turla 
înaltă cu ferestre înguste.

Interiorul bisericii, îm părţit în cele  
trei încăperi clasice: altar, naos şi 
pronaos, specifice cultului ortodox, 
păstrează pictura originală din seco
lu l al XVI-lea. D espre ea, Cezar Bol- 
liac spunea că „nu avem  nim ic în 
ţară mai frumos şi m ai vrednic de 
păstrat“. Fresca din altar şi naos a 
fost realizată în anul 1574, urmînd  
canonul erm iniei bizantine. Pe pere
tele apusean al naosului sínt repre
zentaţi m em brii fam iliilor dom nitoare: 
ai Voievodului A lexandru II Mircea 
al Ţării Rom âneşti şi ai fratelui său  
Petru Şchiopul al Moldovei. Acesta  
este  prim ul m onum ent de la noi din 
ţară unde sínt înfăţişate chipurile 
alăturate ale domnitorilor celor două 
provincii rom âneşti, constituind astfel 
un preludiu al unirii lor, realizată în 
anul 1859.

Pictura din pronaos datează din pe
rioada anilor 1579—1583. Ea constă în 
redarea tradiţională a Sinaxarului, 
adică a sfinţilor din calendarul orto
dox. Pe peretele apusean al pronao
sului sínt portretele ctitorilor Stepan  
şi Pîrvu, îm brăcaţi în haine aurite, 
denotînd punctul culm inant atins de 
clasa conducătoare a Ţării Rom âneşti 
în a doua jum ătate a secolului al 
XVI-lea.

în  naosul bisericii, se  găseşte ves
tita Cronică murală de la Bucovăţ, 
scrisă în 1574. Este singura cronică 
în limba slavonă din secolul al XVI- 
lea, oferind preţioase date despre 
fam iliile domnitoare din principatele 
rom âneşti ale tim pului respectiv.

Din anul 1949, în incinta Mănăstirii 
C oşuna-Bucovăţul Vechi funcţionează  
Sem inarul teologic m itropolitan „Sfîn
tul Grigorie Teologul“, transformînd  
acest străvechi locaş de rugăciune 
şi într-o vatră de cultură teo
logică, pentru form area viitorilor

fel. Cenuşa d-au furat-o din va
tră fiindcă era mai fierbinte, pă
mântul i l-a cotropit marea mo
şie fiindcă era mai roditor, vitele 
i le-au răpit pentru biruri, oştiri 
şi burţi străine. Pînă şi de bu
curia copiilor l-au lipsit adese
ori.

Dar a venit şi ziua Revela
ţiei, a Descoperirii. Mioară scum
pă, Ziua cunoaşterii, a descătu-

Păstorul mioritic
şării i-a deschis ochii şi s-a fă
cut lumină în jurul său. Păsto
rul mioritic a înţeles că în spa
tele său se unelteşte moartea, 
că tenebrele adîncului i-au su
grumat tovarăşii, l-au condamnat 
la nefiinţă. Dacă pînă aci voie
vodul român iertase jafurile cra
iului pribeag din părţile limitro
fe ale ţării sale, dacă exprimase 
cu înţelepciune, înţelegere şi răb
dare: „— II primim ca pe un 
frate, fiindcă este om străin şi 
are nevoie de multe!“ de acum 
lucrurile trebuiau >să intre pe un 
elt făgaş.

Omul din Carpaţi şi de la Du
năre nu a fost niciodată un în
genuncheat al soartei. A găsit în
totdeauna, mai devreme sau mai 
tîrziu, momentul prielnic să-şi 
arate bărbăţia, să-şi apere fiinţa. 
A strîns în el tăria munţilor, se- 
meţia brazilor, zbuciumul apelor

slujitori ai sfintelor altare din Mitro
polia Olteniei. încă de la început, 
m itropolitul Firm ilian (1901—1972) a 
luat iniţiativa extinderii clădirilor din 
jurul bisericii. A stfel, în 1950 au în
ceput lucrările la noile dependinţe, 
sub directa supraveghere a directo
rului Sem inarului Arhim. Teofil N i
culescu (1949—1954). Atunci s-au  ri
dicat în partea de răsărit a bisericii 
două săli m ari de clasă şi paraclisul 
cu o m onum entală poartă la intrare, 
în  anul următor, s-a  prelungit spre 
apus corpul de case dinspre nord-est. 
în  1954 s-a pus piatra fundam entală  
a clădirii din latura de sud, cu două 
etaje şi subsol, zidită în tim pul di
rectorului Arhim. B onifatie Podo- 
reanu (1954—1959).

După înzestrarea Sem inarului teo
logic cu cele necesare unei bune 
gospodării, grija conducerii Eparhiei 
s-a  orientat şi spre locaşul bisericii, 
devenită acum paraclis pentru prac
tica liturgică, om iietică şi de muzică  
bisericească a elevilor. în  vara anu
lui 1970 a fost recondiţionată pictura, 
scoţîndu-se la iveală valoroasa frescă  
din secolul al XVI-lea, de către pic
torul Traian Trestioreanu.

Sporirea continuă a numărului ele
vilor face tot mai neîncâpător spa
ţiul locativ al Sem inarului. De aceea, 
în anii 1971—1972 se  întocm esc proiec
tele pentru construirea unui locaş 
m odern, ale cărui proporţii şi stil să 
se arm onizeze cu arhitectura bisericii 
m ănăstirii. Pe baza lor, în tim pul 
păstoririi înalt Prea Sfinţitului Mi
tropolit Teoctist (1973—1977), la 12 a- 
prilie 1976 a fost aşezată piatra fun
damentală a noii clădiri.

Preluînd conducerea M itropoliei Ol
teniei înalt Prea Sfinţitul M itropolit 
N estor (1978), a depus eforturi noi 
pentru term inarea lucrărilor începute, 
în  consecinţă, Sem inarul teologic şi-a  
început cursurile şcolare chiar în  
toam na anului 1978 în noua clădire. 
Ea dispune, potrivit celor mai avan
sate norm e şi principii didactice şi 
pedagogice de toate cele necesare. 
Sem nificaţia acestor eforturi, precum  
şi perspectivele de viitor sínt bine 
surprinse de înalt Prea Sfinţia Sa 
în cuvîntarea rostită cu prilejul hra
m ului şcolii din 1979: „Tradiţiile de 
cultură teologică din părţile Olteniei 
sínt străvechi, ele dăinuind încă din 
tim pul Sfîntului Nicodim , vrednic cti
tor al m ănăstirilor Vodiţa şi Tismana, 
sub oblăduirea cărora au fiinţat şi 
şcoli eclesiastice. în  tim purile mai 
noi, aici, în Mănăstirea Coşuna-Buco- 
văţ, şi-a desfăşurat activitatea Şcoala 
sem inarială înfiinţată de Sfîntul Cali- 
nic de la Cernica, aşeză'mînt a cărei 
continuitate o avem , precum  se  ve
de, cu unele întreruperi, pînă în zi
lele noastre. Acum, cînd am pornit 
în al IV-lea deceniu de activitate, 
avem încredere în puterea lui Dum
nezeu şi în harul ce-1 revarsă peste  
noi, că, şi de aici înainte, acest Se
minar, îm preună cu celelalte, îşi va 
îndeplini m isiunea sa“.

In ultim ul timp, m ănăstirea îm pre
ună cu Sem inarul teologic au fost 
vizitate de num eroase personalităţi 
din ţară şi de peste hotare. Dintre 
ele amintim pe Sanctitatea Sa Elias 
al IV-lea, Patriarhul Antiohiei şi al 
întregului Orient, însoţit de Patriar
hul Justinian al Bisericii Ortodoxe 
Române, cu o înaltă suită de ierarhi 
din am bele B iserici (25 octombrie 
1975); Em inenţa Sa Merwyn Stockw ood, 
Episcopul Londrei de Sud (14 ianua
rie 1977) şi Reverendul Liubomir Mi- 
rejovcky, Secretar general al Confe
rinţei Creştine pentru Pace (11 iunie  
198Ö).

Astfel, M ănăstirea Coşuna-Bucovă
ţul Vechi ocupă un loc de frunte 
între ctitoriile înaintaşilor noştri, 
desfăşurîndu-şi astăzi m isiunea în 
condiţiile specifice vrem urilor pe care 
le  trăim.

Arhim. V eniam in  Micle

şi bogăţia cîmpiilor. Şi-a ridicat 
capul către cer, către soare şi 
văzduh, a respirat adine aerul 
ţării, făcînd un semn cu mina pe 
frunte şi pe piept, ca un vrăji
tor al vieţii, a sărutat pămîntul 
cu patimă şi a zis „Fie ce-a fi!“

Nimeni şi nimic nu l-au mai 
putut opri. Cătuşele lui Prome- 
teu să-l fi înlănţuit şi tot ar fi 
căzut neputincioase. Cu barda 
ridicată deasupra tuturor mişei
lor şi mişeliilor vieţii şi-a scris 
cronica. S-a bătut cu furtunile 
aduse din toate patru vînturile, 
dar n-a pierit, ci a ieşit învingă
tor. împăraţi şi imperii vestite, 
care cutremuraseră lumea cu te
roarea lor au învăţat bine care 
ne sínt hotarele. Fiecare brazdă 
pe care au vrut să ne-o răpească 
i-a costat scump.\Toţi ca unul şi 
unul ca toţi, umăr la umăr, pla
toşe de piepturi arzînde, româ
nii au stăvilit puhoaiele şi au 
izbucnit ca tunetul: „Pe aici nu se 
trece!“

Generaţii după generaţii se vor 
scurge pe acest pămînt, dar ori 
de cite ori străinii vor vrea să 
năvălească încoace îşi vor aminti 
cu groază că aici se află şi Po
sada, şi Călugăreni, şi Războieni, 
şi Mărăşeşti, şi Mărăşti, şi Oituz 
şi alte nenumărate candele aprin
se ale aducerilor aminte. „Şi 
de-o fi“ să mai îndrăznească şi 
atunci vor afla repede că sínt 
iaceleaşi şi locurile, şi oamenii, şi 
sîngele şi duhul lor . . .

La prima auzire pare ciudată 
această strigare pentru deştepta
re, pe care o face Pavel Aposto
lul către cititorii scrisorii sale, 
aflători în Efes. Vom vedea, însă, 
că această strigare are totuşi în
ţelesul ei. Păcatele pot fi de mai 
multe feluri şi de greutăţi deo
sebite. în primul rînd deosebim 
păcatele uşoare de păcatele grele 
sau păcatele de moarte, pentru 
că aduc cu sine moartea sufletu
lui omenesc. Cu toate că ele nu 
pricinuiesc distrugerea sufletu
lui nostru nemuritor, nu prici
nuiesc desfiinţarea sau stingerea 
lui, li se spune păcate de moar
te, din cauză că răpesc sufletului 
harul cel ceresc, oare duce la 
viaţa cea veşnică fericită a raiu
lui.

Aceste păcate despoaie sufletul 
omenesc de veşmîntul nestrică- 
ciunii, de curăţenia aleşilor, a 
slujitorilor lui Dumnezeu. Ele ră
pesc sufletului talanţii înmulţiţi 
întru răbdare, cu nădejdea răs
plăţii de intrare în bucuria fără 
de sfîrşit a împăratului Judecă
tor. „Bine, slugă bună şi credin
cioasă . . .  intră întru bucuria 
Domnului tău“ (Matei 25, 21, 23).

Creştinul bun rîvneşte la a- 
ceastă scumpă invitaţie şi oco
leşte din răsputeri păcatul greu, 
păcatul de moarte. Mântuitorul 
Hristos, pe cei ce săvîrşesc pă
cate de moarte i-a numit cu nu
mirea de morţi, cînd a zis către 
unul din ucenicii Săi: „Lasă mor
ţii să-şi îngroape morţii şi tu 
du-te de vesteşte împărăţia lui 
Dumnezeu“ (Luca 9, 59—60). în
ţelesul este următorul: lasă pe 
seama păcătoşilor îngroparea ta
tălui tău, tu ai o chemare mai 
înaltă: vesteşte că a sosit pe pă
mînt împărăţia lui Dumnezeu, în 
persoana Fiului Omului.

De altfel, pe primele pagini ale 
Sfintei Scripturi se scrie despre 
această moarte sufletească, pri
cinuită de păcatul neascultării 
strămoşilor noştri Adam şi Eva. 
Lor li s-a poruncit să nu se a- 
tingă de pomul cunoştinţei bine
lui şi răului, „căci în ziua în 
care vei mînca din el, vei muri 
negreşit“ (Facere 2, 17). Ispitiţi 
de diavol, ei n-au ţinut seamă de 
porunca Ziditorului, au mîncat 
şi, negreşit, au murit sufleteşte 
în clipa în care au mîncat. Au 
devenit muritori şi trupeşte prin 
acelaşi păcat după mulţi ani. 
Adam a trăit 930 de ană (Facere 
5, 5).

Că păcătoşii ce stăruiesc să ră- 
mînă în păoate mari sínt soco
tiţi ca nişte morţi, se vădeşte şi 
în aceste cuvinte rostite cu apăs 
de către Domnul Hristos: „Ade
vărat, adevărat zic vouă că vine 
ceasul, şi acum este cînd morţii 
vor auzi glasul Fiului lui Dum
nezeu şi cei ce vor auzi vor învia“ 
(loan 5, 25).

Cînd Domnul vesteşte că a şi 
sosit ceasul învierii morţilor, noi 
trebuie să înţelegem că El s-a 
gîndit la vremea de trezire a pă
cătoşilor la pocăinţă şi îndrep
tare a vieţii către curăţenie şi 
către mîntuire, vreme sosită oda
tă cu venirea şi harul lui Hris
tos.

Pe temeiul acestei asigurări, 
toţi ucenicii adevăraţi ai lui Me
sia pot spune ei înşişi, odată cu 
sfîntul apostol loan care a scris 
acestea: „Noi ştim că am trecut 
din moarte la viaţă . . .“ I loan 
3, 14).

Cu nimic mai prejos decît loan 
apostolul, marele Pavel le face 
cunoscut celor din Efes unele 
ca acestea: „Dar Dumnezeu, care 
este bogat în îndurare, pentru 
dragostea cea mare cu care ne-a 
iubit, măcar că eram morţi în 
greşelile noastre, ne-a adus la 
viaţă împreună cu Hristos — 
prin har sînteţi mîntuăţi — Dum

nezeu ne-a înviat împreună cu 
Fiul Său şi ne-a pus să şedem 
împreună în locurile cereşti, în 
Hristos Iisus“ (Efes. 2, 4, 5, 6).

Cînd apostolul scrie că „eram 
morţi în greşelile noastre“, el 
înţelege, cum am arătat în cele 
de mai înainte, că eram morţi du- 
hovniceşte şi Dumnezeu ne-a a- 
dus la viaţă, tot duhovniceşte, 
prin moartea şi învierea Fiului 
Său Iisus Hristos. Această în
viere tainică a credinciosului cu 
Mîntuitorul sufletelor noastre, se 
întîmplă mai întîi în Taina sfîn
tului botez, după cum se vede 
din cîntarea biblică: „Cîţi în 
Hristos v-aţi botezat, în Hristos 
v-aţi şi îmbrăcat“ (Gal. 3, 27). 
Unit cu Hristos prin botez, creş
tinul este părtaş de pe acum, 
aievea, la viaţa Lui cerească, tai
nică şi duhovnicească. în aceasta 
stă măreţia lui, a creştinului. Se 
vorbeşte cu temei de măreţia dar 
şi de mizeria creştinului. Măre
ţia lui, o repet, este îmbrăcarea 
lui cu Hristos, este înfrăţirea cu 
Omul-Dumnezeu, este harul cel 
ceresc al Sfîntului Duh, prin care 
cel botezat devine templu-locaş 
al Celui necuprins. Mizeria creş
tinului este şi ea uşor de ajuns. 
Comoara vredniciei creştineşti 
noi o purtăm „în nişte vase de 
lut“ (II Cor. 4, 7) fragile şi me
reu atacate de vrăjmaşii lui Dum
nezeu şi ai omului. îi cunoaştem 
bine pe aceşti vrăjmaşi, duşmani 
neodihniţi. întîiul, e duşmanul 
nostru de acasă, legea trupului, 
legea firii noastre stricate. Al doi
lea adversar, este îngerul întu
nericului. Al treilea este vecină
tatea cu oamenii pătimaşi, prizo
nieri ai păcatului şi partizani ai 
morţii.

Lucrarea de înviere, săvîrşită 
în botez într-un mod grabnic şi 
absolut, pe planul tainic al îm- 
brăcării omului cu Hristos cel din 
ceruri, trebuie să se desăvîrşească 
şi să se statornicească în oste
neala noastră, în mod treptat şi 
necontenit pe planul cel pămîn- 
tesc al lumii celei vechi, în care 
omul rămîne, totuşi, cufundat cu 
firea lui stricată în parte. Cu 
alte cuvinte, omul înviat de drept 
avînd un început frumos de în
viere, trebuie să învieze de fapt 
dînd morţii, zi de zi, .pe omul cel 
vechi al stricăciunii, care stăru- 
ieşte să dăinuiască în fiinţa noas
tră.

Aşa se explică povaţa stărui
toare a sfîntului apostol Pavel la 
înfrînare, la cumpătare, la dîr- 
zenie în stăpînirea de sine, către 
toţi cei botezaţi, fără deosebire. 
Le cere cu străşnicie să se arate 
de fapt ceea ce sínt de drept, să 
fie fiinţe noi, demne, vrednice 
de laudă şi de imitare. In epis
tola către Coloseni şi epistola că
tre Romani, îşi începe îndemnu
rile de înnoire, folosind cuvîntul 
crud de „omorîre“. Astfel scrie: 
„De aceea omorîţi mădularele 
voastre — ale omului pămîntesc: 
desfrînarea, necurăţia, patima, 
pofta rea şi zgîrcenia, care este 
o închinare la idoli. Pentru une
le ca acestea se porneşte mînia 
lui Dumnezeu peste fiii neascul
tători. Din numărul lor eraţi şi 
voi odinioară, cînd trăiaţi în a- 
ceste păcate. Acum deci, lepădaţi 
şi voi toate acestea: mînia, iuţi- 
mea, răutatea, defăimarea, cu
vin tul de ruşine din gura voas
tră. Nu vă minţiţi unul pe altul, 
fiindcă v-aţi dezbrăcat de omul 
cel vechi dimpreună cu faptele 
lui, şi v-aţi îmbrăcat cu cel nou, 
care se înnoieşte spre deplină cu
noştinţă, după chipul Celui ce 
l-a zidit“ (Colos. 3, 5—10).

t T E O F I L  
Arhiepiscopul Vadului, 
Fele acului şi Clujului
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Cum l-am cunoscut pe Onisifor Ghibu Vasile Sfroescu şi „ASTRA«  *

Sínt oameni care exercită asu
pra semenilor lor nu numai o 
impresie deosebită, ci şi o influ
enţă benefică, ce nu se poate uita 
pentru toată viaţa.

în rîndul acestor oameni ca
re au exercitat o influenţă pu
ternică asupra mea îl socotesc
— în ceea ce mă priveşte — pe 
Onisifor Ghibu.

întîlnirile mele cu acest om 
de excepţie sínt rare, ca nişte 
fulgere care străbat văzduhul, ale 
căror lumini nu se pot stinge.

Prima a fost în anul 1934, pe 
cînd eram student la Academia 
Teologică din Sibiu. Fiind pre
şedintele studenţilor, ţineam şe
dinţe în care tineri teologi îşi în
cercau puterile şi vocaţia lite
rară, dar mai ales se străduiau 
să-şi modeleze sufletul, viaţa, 
pentru misiunea ce le era în faţă.

La una din aceste şedinţe a 
fost chemat şi Prof. Onisifor 
Ghibu care ne-a vorbit despre ca
racter, formarea şi valoarea lui 
în viaţă. A vorbit cu atîta pu
tere şi convingere, încît ni se 
părea că atunci se punea pentru 
noi temelia acestui edificiu, atît 
de necesar. Drept mulţumită i-am 
propus să fie în rîndul „pre
şedinţilor de onoare“ ai societă
ţii noastre. Ceea ce a primit cu 
bucurie.

A doua întîlnire a fost şi mai 
zguduitoare. Era congresul stu
denţilor de la Băile Herculane. 
Tineretul ţării era atunci apli
cat şi îndrumat pe o cale gre
şită călăuzită de fanatism. Pro
fesorul Onisifor Ghibu era întris
tat de această abatere a tinere
tului. Era foarte îngîndurat de 
soarta lui. El nu vedea cu ochi 
buni acest drum şi făcea tot ce 
se putea spre a-1 abate de la 
rătăcire.

Dragostea lui faţă de tineret 
nu l-a putut lăsa indiferent să 
vadă ce se întîmplă acolo. Au
zind cîteva lozinci petardante 
şi văzînd cîteva scene groaznice
— mînate de ură — m-a luat de

Cetatea Devei situată pe un 
vîrf de deal, înalt de 371 m dea
supra mării şi 184 m deasupra 
oraşului (se află chiar în vatra 
urbei), constituie fără îndoială o 
adevărată podoabă a municipiu
lui.

Pentru trecutul ei multisecular 
a fost declarată monument isto
ric iar dealul pentru bogăţia şi 
raritatea vegetaţiei — monument 
al naturii.

Originea cetăţii este învăluită 
de legende şi istorie. în orice caz 
este foarte străveche şi este si
gur că fortificaţii pe acest deal 
au existat încă din epoca preis
torică, apoi din cea dacică şi 
romană, precum şi din evul me
diu.

Primul document scris cunos
cut despre Cetatea Devei este de 
la 1269 şi de atunci numele şi 
existenţa ei apare în multe docu
mente. în cursul evului mediu 
Cetatea Devei joacă un rol în
semnat, multiplu şi variat în is
toria Transilvaniei.

Reşedinţă voievodală sau a vi- 
cevoievozilor, ea participă uneori 
la luptele pentru domnia ţării 
sau stăpînirea de moşii. Ea a 
fost şi închisoare temută, în care 
au robit regi, nobili nesupuşi, 
iobagi răsculaţi sau luptători 
pentru credinţa lor religioasă, 
iar cîteodată loc pentru impor
tante bătălii. în două rînduri a 
fost deţinătoarea coroanei un
gare. Ea devine uneori dar de 
împăcare între adversarii la dom
nie sau ca dar de nuntă dom
nească, iar alteori măreţ cata
falc al regelui Zapolya sau loc de 
pază a tezaurului reginei Izabela. 
Toate acestea şi multe altele au 
făcut ca Cetatea Devei să se în
scrie în paginile zbuciumatei is
torii a Transilvaniei.

Din multiplele roluri avute de 
cetatea Devei, noi reţinem acum 
pe cel de închisoare pentru ro
mânii care luptau pentru credin
ţa strămoşească.

în adevăr în temniţele cetăţii 
Devei au fost închişi, bătuţi şi 
înfometaţi zeoi şi sute de români

mînă şi mi-a zis: „Să mergem. 
Aici nu e locul nostru“. M-a 
luat cu maşina şi am mers pe 
la Caransebeş. Am vizitat pe 
bătrînul director al seminarului 
şi ne-am întors la Sibiu. N-a 
vorbit aproape nimic tot dru
mul. Se putea însă vedea pe 
chipul lui neliniştea şi întrista
rea faţă de viitorul tineretului.

Ultima întîlnire am avut-o cu 
Prof. Onisifor Ghibu la Bra
şov. Iată că anul nu-1 mai ştiu. 
Poate că membrii familiei îl 
ştiu. Eram preot în Braşov. în- 
tr-o zi m-a căutat Prof. Onisi
for Ghibu. Era trist. Foarte în
durerat. Unul din fiii săi avuse
se un accident şi a murit. M-a 
chemat la înmormîntare. Tot 
timpul a stat lingă sicriu ca o 
stană de piatră. Nu am văzut 
nici o lacrimă curgînd din ochii 
lui, dar am simţit cum îi plîn- 
ge inima.

Am avut înaintea mea un om 
de neînvins.

Ne-am despărţit. Am înţeles 
că şi într-o asemenea împreju
rare ucenicul are ce învăţa de 
la dînsul.

îmi mai aduc aminte şi acum 
de o vorbă a lui. Vorbind despre 
o personalitate ecleziastică a vre
mii, cuvintelor mele de admiraţie 
le-a răspuns: „Pomul mare are 
şi umbră mare“.

Aceste amintiri mi le-a trezit 
lectura cărţii: „Nu din partea 
aceea“ apărută în editura Emi- 
nescu, 1985, prin strădania ur
maşilor, cu un studiu introductiv 
de Vasile Popeangă şi cu o stră
lucită prefaţă de Nadia Nicoles- 
cu, care pun încă odată în lumi
nă personalitatea prodigioasă a 
lui Onisifor Ghibu, iubirea lui de 
neam şi de aşezămintele prin 
care se clădeşte dăinuirea lui.,

Munţii mari se văd mai bine 
de la depărtări mai mari.

t  VASI LE 
Episcopul Oradiei

care nu voiau să-şi lepede cre
dinţa lor strămoşească ortodoxă. 
Mulţi ţărani, dascăli, preoţi şi 
călugări români au zăcut şi unii 
au murit în temniţele acestei 
cetăţi.

Pe la mijlocul sec. XV, poate 
aici a fost închis şi episcopul or
todox loan de Caffa, care rezida 
în oraşul Hunedoara şi sfinţea 
preoţi în ţinuturile hunedorene, 
despre care apoi nu s-a mai ştiut 
nimic.

Documentele vremurilor şi ex
celenta lucrare a prof. Silviu 
Dragomir „Istoria dezrobirii re
ligioase a Românilor din Ardeal 
în sec. XVII şi XVIII“, Sibiu, 
1920, arată pe mulţi dintre cei 
închişi la Deva.

Amintim pe călugărul Visa- 
rion, vajnicul răscolitor al Ro
mânilor ardeleni de la Dobra şi 
pînă la Sibiu în anul 1744 care 
fiind arestat la Sibiu, a fost în
temniţat în cetatea Devei, de un
de apoi a fost dus cu o mare 
excortă militară la o închisoare 
din Austria. De asemenea a fost 
închis în cetatea Devei, Popa 
loan Popovici de la Galeş, sat 
în jurul Sibiului, un adevărat 
mucenic al ortodoxiei şi care şi 
el a pierit după zeci de ani într-o 
temniţă austriacă.

Au mai fost închişi aid şi 
preoţi tineri care fuseseră pentru 
sfinţire la episcopi din Ţara Ro
mânească, precum şi mulţi locui
tori din oraşul Deva şi ţărani 
din jurul Hălmagiului, care nu 
voiau să treacă la catolicism.

Pentru toate acestea şi multe 
altele cunoscute sau necunoscute 
de istorie, putem spune cu drep
tate că cetatea Devei a fost un 
adevărat loc de mucenicie orto
doxă.

Se cuvine deci să se cunoască 
şi să se păstreze în memorie a- 
ceste fapte şi suferinţe ale stră
moşilor noştri pentru credinţa 
ortodoxă şi care s-au petrecut 
chiar în cetatea din municipiul 
nostru.

De altfel în temniţele cetăţii 
Deva, au zăcut şi oameni de altă

La 15 aprilie s-au împlinit 
şaizeci de ani de la stingerea 
mecenatului Vasile Stroescu, om 
de cultură, care a spriji
nit într-un mod aparte pro
păşirea culturală a românilor 
transilvăneni, la începutul aces
tui secol. în cîţiva ani, mărini
mia sa devenise legendară în 
urma sumelor imense dăruite în- 
văţămîntului (peste 300.000 de co
roane consistoriilor din Blaj şi 
Sibiu, iar alte 300.000 de coroane 
în vederea construirii unor edi
ficii şcolare cum ar fi Şcoala 
de fete din Arad, Gimnaziul din 
Brad, Academia teologică din Si
biu — la fiecare cîte o sută de 
mii —, la care s-au adăugat 
alte daruri de zeci de mii de 
coroane. Generozitatea sa se ex
plică prin dragostea nemărginită 
faţă de ţărani, aşa după cum re
iese dintr-o scrisoare publicată 
în „Telegraful Român“. „ . . .  Mai 
ales cînd văd, pe scrisori, iscă
liturile ţăranilor făcute de mîini 
zdravene, voinice, trudite de 
muncă, dar tremurînde, nesigure, 
ca de copil slab şi fără de aju
tor, la scris, apoi cu o deosebită 
mulţămire sufletească, după pu
tinţă, le împlinesc cererile. Pe 
unele scrisori cîte două şira
guri de asemenea iscălituri — 
întregi pomelnice. Sgîriiturile a- 
celea îmi spun mai mult decît 
toate vorbele cele mai elocvente! 
Ele îmi spun de nevoile, neca
zurile, asupririle şi nedreptăţile, 
cîte le-a îndurat nenorocitul po
por în curgerea de veacuri! De 
la dînşii totul s-a luat, dar în 
schimb nu li s-a dat nimica“.

Datorită munificenţei sale, în 
anul 1910, Asociaţia pentru lite
ratura română şi cultura popo
rului (Astra) l-a ales la adunarea 
generală de la Dej membru ono
rar. De remarcat că în momen
tul propunerii publicul l-a ova
ţionat minute în şir deşi mece-

* Anul acesta se împlinesc 125 
de ani de la fondarea Astrei.

credinţă religioasă, cum a fost 
David Francisc, primul episcop 
al bisericii unitariene din Ardeal, 
care aici a murit în anul 1579, 
fapt înscris pe o placă vizibilă, 
chiar în celula temniţei din ce
tatea Devei.

Dacă mucenicia ortodocşilor 
nu este consemnată pe nici o 
placă pentru că ar fi fost nece
sare multe astfel de plăcuţe, din 
celulele temniţei cetăţii Deva, ea 
trebuie totuşi să rămînă în con
ştiinţa credincioşilor de azi şi a 
celor de mîdne.

Dr. Victor I. Şuiaga

Sínt oameni, lucruri şi fapte 
cari nu pot fi uitate. Sínt amin
tiri ce se prefac uitate dar deo
dată se întorc din drum, o iubire 
mai adîncă le scoate în lumină. 
Sínt suflete mîncate de plîns, 
împovărate de dureri, de ne
dreptăţi, tăcute ca iarna, acope
rite de rugina nepăsării şi care 
primesc într-o clipită o lucire 
de icoane, un răsunet de clopo
te, o răbufnire de ziuă. E ca şi 
cum cenuşa a aţîţat flacăra, e 
ca şi cum gheaţa a alimentat 
focul. Un astfel de suflet, un 
astfel de om a fost episcopul 
loan Inochentie Micu care a 
trăit în deviza „Fiat-Justitia“, să 
se facă dreptate poporului ro
mân şi care a căzut pradă intri
gilor duşmanilor săi trebuind să 
adoarmă în Domnul în pămînt 
străin cu nostalgia Transilvaniei 
în sufletul său, ca un surghiu
nit.

Episcopul loan Inochentie Mi
cu, fiu de ţărani, a văzut lumi
na zilei în Sadu, din preajma 
Sibiului. S-a născut în anul 1692 
într-o comună frumoasă, pe un 
pămînt cu surîs de floare, cu foş
netul de mătase al pădurii de 
brazi, cu văzduh ce cîntă pe viori 
de soare. în copilărie era cu
noscut de consătenii săi ca un bă
iat mut. Odată se juca cu mai 
mulţi copii de vîrsta lui „de-a 
cloţii“ (cloţ se numeşte trun
chiul de brad). Unii dintre co
pii sloboziau lemnişoare pe apă, 
iar el stătea singur la „creplă“

natul nu se afla de faţă. De alt
minteri, V. Stroescu a fost de 
o modestie rar întîlnită, neplă- 
cîndu-i publicitatea şi elogiile.

Din aceste motive, în 1911, 
vine incognito la Sibiu, pentru 
a-1 cunoaşte pe O. Goga, în- 
scriindu-se la hotelul împăratul 
Romanilor cu numele de Vasile 
Vasilievici din Lemberg. în acel 
moment „poetul pătimirii noastre 
nu se găsea în oraş, vizitîndu-i 
numai pe mitropolitul I. Meţianu 
şi Partenie Cosma, directorul 
băncii „Albina“. Abia a doua zi, 
după plecare, publicul sibian a 
aflat despre vizita sa.

în anul următor (1912) a 
participat la adunarea generală 
a Astrei desfăşurată la Sibiu, 
participînd la toate manifestările 
prilejuite de sărbătorirea a o 
sută de ani de la naşterea lui 
George Bariţiu, fost preşedinte 
al Asociaţiunii şi al Academiei 
Române. Iată cum relata un con
temporan simpatia ardelenilor 
faţă de Vasile Stroescu: „ ...d eş i 
dorea să nu i se facă ovaţiuni 
n-a putut scăpa de ele, pentru 
că nu era posibil omeneşte să 
nu izbucnească cu putere ele
mentară simţul de gratitudine al 
tuturor românilor, văzînd în mij
locul lor pe acest om fenome
nal“. La această adunare gene
rală a Asociaţiunii, preşedintele 
Astrei, Andrei Bârseanu, declara 
„că se simte foarte fericit a pu
tea saluta şi pe marele mece
nat Vasile Stroescu. La auzul 
acestui nume publicul aplaudea- 
ză cu tărie şi îndelung pe ma
rele bărbat, care abia acum e 
observat de lume, după ce d-l 
preşedinte s-a întors cu privi
rea spre dînsul“.

Din anul 1911 odată cu dona
ţia lui Vasile Stroescu în va
loare de 50.000 de coroane desti
nată înfiinţării băncilor popu
lare, Astra dă amploare acţiunii 
cooperatiste, de tip capitalist. 
Iniţial Asociaţia transilvană îşi 
propusese să extindă toate for
mele cooperatiste, însă la opozi
ţia lui Stroescu, care ameninţa 
cu retragerea sumei donate, s-a 
acordat prioritate băncilor popu
lare. La propagarea cooperaţiei 
un rol deosebit au jucat confe
renţiarul agronomic Aurel Cos- 
oiuc şi cel cooperativ, George 
Stoica, şi după acesta Nicolae 
Iancu. Se preconiza ca în fiecare 
comună să existe o bancă popo
rală, ele urmînd să constituie 
baza celorlalte forme cooperatis
te, idee susţinută de V. Stroes
cu cu multă ardoare. Iată ce spu
nea A. Bârseanu la adunarea 
generală a Astrei din 1912, refe
ritor la cooperaţie. „îndeosebi 
în ce priveşte organizaţia eco-

(opritoare). Deodată „crepla se 
rupse şi loan cuprins de spaimă 
începu să strige către tovarăşii 
săi de joc: „Haideţi, că s-a rupt 
crepla“. Aceştia au rămas toţi 
uimiţi auzindu-1 că vorbeşte.

Odată veni loan cu tatăl său 
la tîrgul Sibiului cu un car de 
lemne. Un călugăr îl văzu şi zise 
tatălui său: „Dă-mi-1 mie, ca 
să-l învăţ carte!“ Tatăl răspunde, 
că băiatul nu va fi bun de şcoală, 
deoarece e cam mut. loan însă 
îndată aruncă biciul în car şi 
zise: „Tată, eu mă duc. Aşa s-a 
şi întîmplat. A fost un băiat tare 
silitor la învăţătură, bun şi cu
minte. A tot învăţat carte pînă 
la vîrsta de treizeci şi şapte de 
ani, cînd a ajuns episcop. Ca 
episcop sfinţit s-a dus la Viena 
şi a cerut de la împăratul, să 
împlinească toate făgăduinţele, 
cîte s-au făcut — la 1700 — preo
ţilor şi credincioşilor, care au 
trecut la uniaţie.

Ca să poată lupta şi cu domnii 
din dieta Ardealului pentru cîşti- 
garea drepturilor politice, ceru şi 
primi la 1732 scaun şi drept de 
vot în dieta ardeleană.

Episcopul loan Inochentie Mi
cu înţelegînd cît de greu este, să 
abată cineva poporul român de 
la credinţa străbunilor săi, nu a 
prea făcut silă credincioşilor ca 
să treacă la uniaţie. Ca o dovadă 
vizitînd pe românii din Şcheii 
Braşovului, aceştia îl primiră cu 
împotrivire nevoind să-i plăteas
că obişnuita dare vlădicească şi

nomică a ţărănimii noastre avem 
un îndemn cît se poate de pre
ţios din partea acelui bărbat, 
pe care parcă însăşi providenţa 
l-a trimis în ajutorul poporului 
nostru. . .  întreit de mare în 
modestia sa, care este domnul 
Stroescu. Numai prin darurile 
sale, în adevăr princiare şi-a cîş- 
tigat acest mare bărbat un titlu 
de recunoştinţă vecinică a po
porului nostru, ci tot aşa de 
mult a căutat să ne stea într-a- 
jutor prin sfaturile sale bine
voitoare, îndemnîndu-ne să ne 
interesăm de aproape de pătu
rile largi ale poporului nostru, 
să le uşurăm greutăţile vieţii, 
organizîndu-le economiceşte, să 
le ridicăm la o viaţă mai con- 
ştie şi mai neatîrnată, să-i în
văţăm pe ţăranii noştri a fi oa
meni de sine stătători şi să nu-i 
lăsăm a ajunge cerşetori. Pro
blema aceasta este poate cea 
mai însemnată care bate la por
ţile instituţiei noastre şi înde
obşte ale tuturor factorilor che
maţi să îngrijească de înainta
rea poporului“.

Pentru răspîndirea culturii în 
masele largi populare V. Stro
escu a donat 25.000 de coroane, 
ca să se cumpere cărţi de popu
larizare, în vederea fondării a 
3000 de biblioteci săteşti. Pentru 
tipărirea broşurii lui I. Agîr- 
biceanu, Tuşa Oană, a mai tri
mis 1000 de coroane.

V. Stroescu năzuia ca în fie
care comună, cît de mică, să 
existe o bancă populară pentru 
necesităţile economice, iar pen
tru cele sufleteşti să fie o bi
bliotecă, ambele îmbinîndu-se în
tr-un tot armonios.

în vederea sprijinirii meşte
şugurilor artistice, V. Stroescu 
á dăruit 10.000 coroane, sub for
mă de burse, pentru învăţarea în 
străinătate a dantelăriei şi artei 
prelucrării lemnului, iar după 
absolvire foştii bursieri să de
vină instructori, instruindu-i şi 
pe alţii. Acţiunea pornită pro
miţător a fost întreruptă de pri
mul război mondial.

Donaţiile acordate Astrei, de 
Vasile Stroescu, s-au ridicat la 
circa 90.000 de coroane, o sumă 
imensă pentru acea vreme, avînd 
nu numai un rol economic, ci 
şi unul moral, în lupta desfă
şurată de ardeleni pentru păs
trarea fiinţei lor naţionale. Prin 
modestie, generozitate şi între
gul său comportament, V. Stroes
cu ocupă un loc aparte în lupta 
românilor transilvăneni pentru 
dreptate socială şi naţională.

în istoria zbuciumată a româ
nilor actele de mărinimie ale 
mecenatului Vasile Stroescu ră- 
mîn înscrise ou litere de aur în 
letopiseţul devenirii naţiunii 
noastre.

Mihai Sofronie

spunîndu-i hotărît, că ei cu nici 
un preţ nu vor să-şi părăsească 
credinţa. Atunci episcopul mîh- 
nit a depus cheile bisericii la pi
cioarele bătrînilor zicîndu-le: „aci 
vi-s cheile, ţineţi-vă slujbele bi
sericeşti ca mai înainte şi cin
stiţi pe mai marele vostru". Al
tădată s-a dus la Săliştea Sibiu
lui, în „Satul cel Mare“ al Măr
ginenilor. Dar poporul văzîndu-1 
însoţit de un canonic, n-a voit 
să intre în biserică, ci a început 
a murmura şi a striga de afară: 
„Ce oaută acest popă catolic în 
biserica noastră? Episcopul a tre
buit să plece şi de aici cu inima 
grea.

loan Inochentie Micu fusese 
chemat în 1744 la Viena, de un
de nu s-a mai întors niciodată în 
patria sa, fiind nevoit să apuce 
calea grea a exilului. Petru Maior 
relatează că printre învinuirile 
ce se aduceau acestui prelat lu
minat era faptul că „întărită pe 
norod“, că a îndemnat poporul 
să ceară „privilegii mari şi scu- 
tinţe“ şi că a permis să „se ci
tească în biserică, cărţi la ne
uniţi tipărite“. De la Viena loan 
Inochentie Micu pleacă la Roma 
cu gîndul, că papa îi va da aju
tor. Dar papa l-a lăsat pradă po
trivnicilor săi. A trăit acest epis
cop în mare mizerie pînă la 
1768 cînd a murit şi a fost în-

Prot. Ştefan Tascianu 

(Continuare în pag. a 6-a)

CETATEA DEVEI -
loc de mucenicie ortodoxă
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200 de ani de învăţămînt teologic-pedagogic la Sibiu Gala Galaction ...

II. Cursurile de teologie şi pedagogie 
sub episcopul Vasile Moga (1811—1845)

(Continuare din pag. 1)

A doua perioadă în istoria şcolii 
teologice sib iene este  cea dintre anii 
1811—1845, deci în tim pul păstoririi 
episcopului Vasile Moga, prim ul ierarh  
ortodox român de după anul 1701. In 
cursul îndelungatei vacante a scau
nului episcopal de la Sibiu, dintre 
anii 1796—1810, s-au înaintat o serie 
de m em orii Curţii din Viena, prin 
care se solicita num irea unui nou 
episcop, dar abia la 19 septem brie/ 
1 octombrie 1810 s-a admis convoca
rea unui „sinod“ electoral la Turda, 
care a recom andat trei candidaţi, din
tre care îm păratul a num it pe Vasile  
Moga, pînă atunci preot-ajutor în  
Sebeş-A lba.

In 1806, Consistoriul din Sibiu — con
dus pe atunci de vicarul N icolae Hu- 
ţovici, protopop în Hunedoara, — a 
recomandat pe tînărul Gheorghe Lazăr 
din Avrig (1779—1823) , pentru studii de 
Teologie la Universitatea din Viena. 
Este vorba de o bursă de 200 florini 
anual, oferită de Consistoriul sibian  
din aşa-num itul „fond sidoxial“, în  
schim bul căreia Lazăr se  angaja, ca 
după term inarea cursurilor, să lu
creze ca profesor „al candidaţilor Iá 
preoţie“. Potrivit condiţiilor im puse  
de Consistoriu, Lazăr a făcut studii 
de T eologie catolică la Viena pînă în 
1809, cînd a plecat la Carloviţ, pen
tru studii de T eologie ortodoxă şi 
pentru hirotonie, dar a fost respins 
de la am îndouă de către m itropolitul 
sîrb Ştefan Stratim irovici. O faptă  
necugetată, care a avut urmări ne
gative pentru rom ânii ardeleni. în  
această situaţie, după o scurtă şedere 
la Sibiu, a plecat din nou la Viena, 
la începutul anului 1810, unde a ur
m at noi cursuri de T eologie şi a tra
dus în rom âneşte unele lucrări cu 
conţinut popular-m oralizator, precum  
şi Catehism ul lui Platon Levşin, m i
tropolitul M oscovei. La începutul anu
lui 1811 s-a  reîntors la Sibiu, unde 
şi-a oferit serviciile lui Gheorghe 
Haines, directorul şcolilor rom âneşti 
ortodoxe din Transilvania. D eşi acesta  
nu va fi fost încîntat de întoarcerea  
unui tînăr atît de pregătit, după 12 
ani de studii, şi căruia îi făcuse des
tule reclam aţii la M itropolia din Car
loviţ, i-a  încredinţat pregătirea can
didaţilor la preoţie, pe care o făcuse  
pînă atunci dascălul Simion Jinariu, 
la şcoala sa de pe lîngă biserica B u
navestire (cartierul Iosefin). Activitatea  
lui Gheorghe Lazăr, „teolog şi pro
fesor candidaţilor de preoţie neuniţi“ 
din Sibiu, a început la 15 m artie 1811, 
aşa cum rezultă dintr-o declaraţie 
dată de el însuşi mai tîrziu. De atunci 
încep cursurile sistem atice de teolo
gie la Sibiu, in iţial cu o durată de 
num ai şase luni.

In acest timp, nou-aîesu l episcop  
Vasile Moga îşi făcea noviciatul la 
m ănăstirea Cruşedol, în vederea că
lugăririi, iar la praznicul Sf. Gheor
ghe în 1811 a fost hirotonit arhiereu  
la Carloviţ, de m itropolitul Ştefan  
Stratim irovici; a fost instalat oficial 
la Cluj la 29 iunie 1811, apoi şi-a  
stabilit reşedinţa la Sibiu, unde a 
rămas pînă la sfîrşitul vieţii. Gheor
ghe Lazăr îşi încheia tocm ai atunci 
pregătirea primei serii de candidaţi 
la preoţie. Este lucru dovedit că spre 
sfîrşitul aceluiaşi an, Gheorghe Lazăr, 
în loc să stea la dispoziţia noului 
episcop, a plecat la Braşov, pentru  
a-şi căuta o altă ocupaţie. Episcopul 
Vasile, la 26 decem brie 1811, cere spri
jinul Guvernului Transilvaniei, ca La-

A lua parte la dum nezeieştile slujbe, 
mai ales la săvîrşirea Sfintei Litur
ghii, în locaşul de închinare, înseam nă  
a te bucura de un privilegiu cutre
murător, aflîndu-te cu adevărat în 
cerul lui Dum nezeu. D e acest fapt 
ajungi să-ţi dai seam a în m om entul 
în care un fior sfînt îţi pătrunde în 
inimă, iar o fervoare, însoţită de 
teamă, îţi stăpîneşte întreaga fiinţă. 
D eşi trăieşti încă pe pămînt, te gă
seşti în lumina strălucitoare a în 
vierii. Cutremurarea divină de care 
eşti cuprins constituie doar un semn  
că ai trecut un prag de netrecut, 
uimit că Dum nezeu, Care, după spusa  
psalm istului, „şi-a făcut din întune- 
rec locaşul Său“, te adăposteşte în 
sînul Lui de lum ină. Ceea ce în Ve
chiul Testam ent a fost un vis sau  
un sim bol, im agine profetică sau pre
sim ţirea unui m ister, a devenit m a
rea realitate a v ieţii creştine. In în
tunericul nopţii, patriarhul Iacob, din 
Legea veche, culcat cu capul pe o 
piatră, este cercetat în v is de către 
Dum nezeu, care îi arată o scară ce 
uneşte cerul cu păm întul şi pe care 
coboară şi urcă îngerii Dom nului. 
Mişcat de acest m ister provocator de 
teamă al prezenţei divine, Iacob 
toarnă untdelem n pe piatră, m ărtu
risind: „înfricoşător este locul a- 
cesta. Nu este altceva decît num ai 
casa lu i Dum nezeu, este poarta ce
rului“ (Facere 28, 17). Prefăcînd v i
sul în realitate şi făcînd aluzie la 
piatra din Bethel, M întuitorul Iisus 
Hristos, referindu-se la Sine, a spus: 
Adevărat, adevărat, zic vouă, de acum  
veţi vedea cerul deschizîndu-se şi 
pe îngerii lui Dum nezeu suindu-se şi 
coborîndu-se peste Fiul Om ului“ (loan  
1, 15). Precedate de expresia: „ade
vărat, adevărat, aceste cuvinte nu 
sínt figuri de stil. In noaptea N aş
terii, ca şi în aceea a învierii, deo
potrivă, cerul şi-a ridicat porţile şi 
s-a  deschis aievea. M întuitorul descuie 
tem plul măririi lui D um nezeu şi înăl- 
ţîndu-se de-a dreapta Tatălui, îl 
coboară de fapt pe pămînt. Term enii 
deschiderii cerului sînt foarte bine 
precizaţi: de la întuneric la lum ină,

zăr să fie  readus la Sibiu pentru a-şi 
continua activitatea de profesor. După 
o anchetă efectuată de primarul Bra
şovului, în care Lazăr se plîngea de 
salarul insuficient, a fost nevoit să 
se reîntoarcă la Sibiu, în ianuarie 
1812, unde şi-a  continuat m unca de 
profesor, pînă spre sfîrşitul lui 1815.

Lazăr preda — timp de şase luni — 
un curs de Dogm atică şi de Morală 
(probabil după Catehism ul lui Platon  
al M oscovei, tradus de el însuşi în 
rom ân eşte); la aceste două m aterii 
se adăugau Cîntările bisericeşti, T ipi
cul şi Practica liturgică, avînd cîte 
6 ore pe zi. In mai 1814 se  plîngea  
episcopului de greutatea predării Cîn- 
tărilor bisericeşti şi a Tipicului, fapt 
pentru care, Vasile Moga a rechem at 
de la Viena pe M oise Fulea, trimis 
la studii la Universitatea de acolo din 
anul 1812.

Mai tănîr decît Gheorghe Lazăr şi 
cu studiile neterm inate, Moise Fulea  
a fost num it „directorul şcoaielor na
ţionale neunite“, deci în locul rămas 
vacant prin trecerea la cele veşnice  
a lui Gheorghe Haines ( f  12 martie 
1812). In acelaşi timp, a fost îndato
rat să predea gratuit candidaţilor la 
preoţie Cîntările b isericeşti şi Tipi
cul, precum şi „Manuarea protocoa
lelor m atriculare“ (adică un curs ele
m entar de „Adm inistraţie b isericeas
că“). Deci, el a continuat munca de 
pregătire a viitorilor dascăli, în  ca
drul „cursului de norm ă“ de şase  
săptăm îni, de luni, după Dum inica  
Tom ii pînă în Sîmbăta Rusaliilor. 
Acestora le  preda Scrierea, Citirea, 
Aritmetica, apoi Catehismul, Cîntările 
bisericeşti, precum şi obişnuitul curs 
de „M etodică“. Se pare că acest curs 
de pregătire a învăţătorilor a încetat 
prin 1838, cînd Guvernul transilvan  
a luat episcopului Vasile dreptul de 
„superinspecţie“ asupra şcolilor orto
doxe rom âneşti, acordîndu-1 episcopu
lui rom ano-catolic m aghiar din Alba 
Iulia. Cu aceasta a încetat atît „di
rectoratul“ lui M oise Fulea, cît şi 
cursul de pedagogie de şase săptăm îni.

în  perioada destul de scurtă a ac
tivităţii sale ca profesor la Sibiu, 
Gheorghe Lazăr a încercat să rem e
dieze — m ăcar în parte — şi lipsa  
m anualelor şcolare. In 1814 a cerut 
aprobarea pentru tipărirea Catehis
m ului lui Platon Levşin, tradus de 
el după o versiune germană, sub  
titlul Teologia creştină, dar Vasile 
Moga n-a fost de acord. In 1815 în
cerca să tipărească un C om pendiu  
de G heografie a T ransilvaniei şi o Gra
m atică  rom âno-germ ană, dar tot fără 
rezultat.

O serie de neînţelegeri pe care le-a  
avut cu episcopul Vasile, ajungînd, 
în cele din urmă, la conflicte cu 
autorităţile locale, l-au determ inat pe 
G heorghe Lazăr să părăsească Sibiul 
spre sfîrşitul anului 1815. A rămas o 
vrem e la Braşov, ca profesor parti
cular (1815—1816), iar din 1816 pînă 
în 1823 a activat la Bucureşti, fiind  
considerat aici ca adevărat „ctitor“ 
al învăţăm întului în limba naţională  
( f  17 septem brie 1823 în Avrig).

La scurt timp după plecarea lui 
din Sibiu, episcopul Vasile a numit 
ca profesor la şcoala de preoţie pe 
nepotul său de frate loan Moga, su
pranumit Teologul, trimis încă din 
1812 la studii, la Universitatea din 
Viena, odată cu Moise Fulea. El va  
preda un curs de Dogm atică în trei 
luni, iar în alte trei luni un curs de 
M orală; M oise Fulea şi-a  continuat

de la conştiinţa nepătrunderii prin 
puterile noastre proprii în tainele lui 
Dum nezeu la conştiinţa revelaţiei di
vine, de la perceperea m isterului 
divin la cutrem urătoarea lui trăire, 
de la uşa închisă la deschiderea ei. 
In pragul îm părăţiei lui Dum nezeu  
este fixată  astfel uşa. Ea ne intro
duce în slava Treimii.

Realism ul liturgic, care face ca 
toţi credincioşii, nu num ai Sfinţii 
Apostoli, să devină „Martorii oculari“ 
ai M întuitorului înviat şi de-a dreapta 
Tatălui preamărit, este atestat încă  
din prima zi a B isericii creştine, la 
Cincizecim e. „în ziua aceea veţi cu
noaşte că Eu sínt în Tatăl Meu şi 
voi în Mine şi Eu în voi“ (loan 14, 
20), a proorocit Iisus. A stfel, se poate 
spune, ca de atunci „Cortul lui Dum 
nezeu este între oam eni“ (Apoc. 21, 
5), acest Cort fiind cu adevărat locul 
creştinului de închinare, „în Duh şi 
A devăr“. Ziua de Rusalii inaugurează  
îm părăţia lui Dum nezeu, iar biserica  
— locaş, foişorul de sus, prim indu-şi 
consacrarea prin pogorîrea Sfîntului 
Duh, dobîndeşte şi sem nificaţia pro
fetică a Cuvîntului: „Eu sínt uşa“ 
(loan 10, 7). De la Cincizecim e, Uşa  
îm părăţiei este  uşă de foc: arzătoare, 
ilum inatoare şi înnoitoare. Sfîntul 
Apostol Pavel o va num i „Casa lui 
D um nezeu“ şi „Biserica Dum nezeu
lui celui v iu “ (I Tim. 3, 15), privind-o  
drept unicul drum de acces la divin.

Sim bolism ul sacram ental al uşii, 
poartă închisă şi în acelaşi timp des
chisă spre cer, ne este cunoscut, cu 
deplină evidenţă, mai ales din tra
diţie. Ritualul deschiderii uşii privea, 
în creştinism ul primar, intrarea neo
fiţilor în locaşul de închinare pro- 
priu-zis, după prim irea botezului. 
Trecerea prin uşa bisericii consti
tuia celebrarea unirii lor cu „eccle- 
sia“ credincioşilor sau intrarea în 
adunarea euharistică. Sîntem în vre
m ea în care întreaga biserică, nu  
numai altarul, era sim bolul-icoană  
şi reprezentare a îm părăţiei lui Dum
nezeu. Uşa principală a locaşului de 
închinare era, astfel num ită „uşă îm -

cursurile de Cîntări b isericeşti, Tipic 
şi „Manuarea protocoalelor matricu
lare“. Pe parcurs s-au adăugat alte 
două discipline, Catehetica şi Pasto
rala. Probabil vor fi fost şi ore spe
ciale de lecturi biblice, poate în ca
drul rugăciunilor de seară şi de di
mineaţă. „Cursul dogm atico-m orali- 
cesc“ de şase luni, a rămas în a- 
ceastă stare, cu cei doi profesori, 
pînă în 1846. Se pare că se  ţineau  
şi cîte două cicluri pe an. Prin 1816— 
1817 se  pusese problem a înfiinţării 
unui sem inar propriu-zis, cu doi ani 
de filozofie şi trei ani de teologie 
(„bogoslovie“), dar nu s-a  realizat 
nim ic.

Merită să fie  m enţionat şi faptul 
că — potrivit tradiţiei — Gheorghe 
Lazăr şi-ar fi ţinut cursurile într-o  
casă închiriată din cartierul „Maieri“, 
care, cu transformări ulterioare, există  
şi azi (str. Reconstrucţiei 35); u lte
rior s-au închiriat alte case. Abia în 
1821 episcopul Vasile a izbutit să 
cum pere o casă (cu bani colectaţi 
de la preoţii săi), în  „uliţa Cisnă- 
diei“ (azi N. Bălcescu 7, strada prin
cipală a oraşului). în  anii următori 
s-a mai zidit o aripă, încît s-au mu
tat în acest im obil: reşedinţa ep isco
pală, birourile Consistoriului, sălile de 
cursuri pentru candidaţii la preoţie 

i chiar locuinţele celor doi profesori, 
n lipsa unui internat, „clericii“ sau 

„candidaţii“ la preoţie erau nevoiţi 
să stea în gazdă, la d iferite familii 
— rom âni sau saşi — din oraş.

La cursul de şase luni se  înscriau  
tineri din zone com pact ortodoxe, din 
sudul Transilvaniei (Braşov, Făgăraş, 
Sibiu, H unedoara), din Munţii Apu
seni şi Ţara Lăpuşului, parţial de pe 
„Cîmpia T ransilvaniei“. Majoritatea 
erau absolvenţi ai „şcolii de normă“ ; 
totuşi, printre ei se numărau şi ab
solvenţi de gim nazii m aghiare sau să
seşti sau num ai cîteva clase ale aces
tora. De pildă, printre elevii lui 
Gheorghe Lazăr se număra şi Radu 
Tempea VI, fiu l fostului director, 
care va ajunge preot în Braşov, apoi 
primul profesor şi director al Sem i
narului din Rîmnicu V îlcea; printre 
candidiţii pregătiţi de loan Moga şi 
Moise Fulea s-au numărat Sava Po- 
povici-B arcianu din Răşinari, autor 
de m anuale şcolare şi dicţionare, v ii
tor membru com ponent al A cadem iei 
Române, loan Petrie, preot şi proto
pop la Braşov, N icolae Lazăr, un 
timp profesor de teologie la Sibiu, 
apoi preot în Sebeş, protopopul Za- 
haria Boiu sen. din Sighişoara, N is- 
tor Socaciu din Biscaria — Hunedoara, 
un adevărat cronicar în prima jum ă
tate a secolului al XIX -lea şi alţii.

Cei doi profesori s-au străduit să 
suplinească şi lipsa de m anuale di
dactice, fiind sprijiniţi şi de episcopul 
Vasile. De pildă, în 1820 a apărut 
lucrarea în vă ţă tu ra  theologicească  
despre  năravurile şi datoriile  oam e
nilor creştin i . . ., cu aproape 500 de 
pagini (format m ic), o carte de m o
rală, dar şi cu „spiţele rudeniei de 
sînge şi de cuscrie“, care va fi re
tipărită la Sibiu în 1855, cu m odifi
cări neînsem nate în text. Probabil 
era o lucrare mai veche a lui Dimi- 
trie Eustatievici. Cîteva m anuale au 
circulat în m anuscris. Se păstrează, 
de pildă, în biblioteca Institutului
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părătească“. (Cuvîntul latin basilica, 
„casă îm părătească“, din care derivă 
term enul rom ânesc de biserică, tre
buie pus în legătură cu sem nificaţia  
lui teologică, indicată aici. Faptul că 
sîntem singurul popor din lum e care 
păstrăm acest term en religios este  
şi acesta o dovadă a creştinism ului 
nostru de origine apostolică pri
mară.) Num ai regenerarea baptis- 
mală şi ungerea cu Sfîntul Duh, per
m it neofiţilor să se  îndrepte spre 
această uşă, închisă prin păcat şi 
prin înstrăinarea om ului de Dum ne
zeu. In practica liturgică timpurie, 
Trisaghionul „Sfinte Dum nezeule . . .“ 
era cu siguranţă un im n de intrare 
prin „uşile îm părăteşti“ ale bisericii. 
Cele trei antifoane, care alcătuiesc o 
unitate euhologică, precedînd azi 
„intrarea m ică“, erau cîntate în drum  
spre biserică şi pînă la uşa închisă. 
A stfel ne putem da seam a că „in
trarea m ică“ de azi era de fapt o 
intrare reală în biserică, iar trisa
ghionul era im nul care exprim a în
ţelesul acestei intrări drept o intrare 
în cerul lu i Dum nezeu. Sim bolul 
cheie, esenţial pentru înţelegerea  
acestui ritual, îl constituie uşa în
chisă, în m ăsură să descopere darul 
şi experienţa învierii, m areînd m o
m entul m orm întului pecetluit, lum i
nat însă de puterea Vieţii. Proce
siunea oprindu-se înaintea uşii din
spre Apus, preotul face asupra ei 
sem nul crucii şi, sub această putere, 
la strigătul: „Ridicaţi, căpetenii, por
ţile !“ Uşa se  deschide larg, şi toţi 
intră în biserica inundată de dum
nezeiasca lumină.

L ex orandi, lex credendi. In viaţa  
creştină, ritualul de origine divină 
cuprinde şi anticipează învăţătura de 
credinţă. Trecerea prin „uşile îm pă
răteşti“ (numirea primordială a uşi
lor de la intrare) constituie o cele
brare de către toată B iserica a în
vierii Mîntuitorului. Ea nu este alt
ceva decît trecerea din m oarte la 
viaţă, din robia păcatului la liber
tatea fiilor lui Dum nezeu, de pe pă
m înt la cer (pasha  din limba ebraică

tr-adeVăr, zice dreptul Iov, pream ă
rind înţelepciunea:

„Nu poţi s-o  preţăluieşti n ici cu  
aurul din Ophir, nici cu cornaiina cea  
scum pă, nici cu safirul . . .  De măr
gean şi de cleştar să nu m ai pom e
nim ; să ai în ţelepciune este cu mult 
mai m ult decît să ai mărgăritare“ 
(Iov 28, 16—18).

Făcînd această constatare şi bine 
ştiind că sînteţi superior orientaţi în 
dom eniul Istoriei B isericeşti, stăm  
înaintea voastră reprezentînd un m ă
reţ trecut bisericesc şi o sfîntâ doc
trină, fericit închegată, prin insufla- 
rea Duhului Sfînt şi prin chibzuinţă  
Sfintelor Sinoade Ecum enice.

Veniţi într-o ţară care este bucu
roasă să vă exprim e, prin glasul meu, 
gratitudinea şi recunoştinţa ei, pen
tru cîteva foarte preţioase daruri, 
făcute nouă de Marea Britanie.

Datorim m aréi şi nobilei naţiuni 
engleze m ai întîi . . . recunoştinţa  
noastră pentru pu tern icu l vostru cre
dit şi sp rijin  acordate nouă, în  to t 
tim pu l războiu lui şi după război.

Falnica voastră  naţiune a contribu it 
cu m u lt la în făptu irea  celui m ai m ă
re ţ ideal al poporu lu i rom ân. Şi este  
lucru vrednic de notat că harta Eu
ropei s-a  croit, după război, în a- 
ceste părţi răsăritene, tocm ai după 
constatările etnice şi geografice ale 
unui învăţat profesor englez — Scotus 
Viator — care ne-a oferit, prin va
loroasele sale studii, un ajutor ne
preţuit în tru  în tregirea  naţiunii ro 
m âne, în  hotarele e i f ireş ti de astăzi.

A m  fi feric iţi să pu tem  să vă  ofe
rim  şi noi, în schim bul darurilor 
voastre  de pînă acum , daruri du h ov
n iceşti, din com oara bisericească m i
lenară.

Parafrazînd pe Sf. A posto l Pavel, 
v-a m  spune: Dacă a ţi sem ănat la noi 
cele păm în teşti, bucuroşi vom  fi să 
v re ţi acum  să seceraţi, în schim b, ale 
noastre cele du h ovn iceşti (I Cor. IX, 
11).

S întem  cu to ţii  deoseb it de sim ţito ri 
fa ţă  de grelele prob lem e şi de în fri
coşatele confuziuni pe  care le-a adus 
— în  convoiul său de  consecin ţe  — 
războiu l m ondial. Dacă in terp re tez  
bine tendin ţa  generală a su fletelor  
celor m ai nobile din  zile le  noastre, 
cuvîn tu l lor de ordine este: înapoi, 
spre  au ten ticile izvoare şi spre  au ten
ticele  d epozite  ale Ş tiin ţei şi ale D es
coperirii d u m n eze ie ş ti!

Este de prisos să schiţăm , înaintea  
unor erudiţi de talia voastră, arborele 
nostru genealogic.

Sîntem  fam ilia creştină primară, 
sîntem  Biserica integrală, sîntem  
Orientul Ortodox, din care s-a  re
vărsat spre Occident lum ina Sfintei 
Evanghelii.

Din mila lu i Dum nezeu noi n-am  
cunoscut frăm întările religioase, sfî- 
şierile, apostaziile, durerile şi rem uş- 
cările pe care le-au  cunoscut, din se
colul al 16-lea încoace, unii din pre
oţii noştri creştin i din Occident.

Ca în  vech ile  castele din  Anglia, 
cele pline de am in tiri şi de odoare 
seculare  — noi păstrăm  în  duhovn i
ceşti castele, com orile in tactei noas
tre  m ărtu risiri creştine ortodoxe.

A vem  venerabila  şi sacra Tradiţie  
m ilenară. A vem  cele şapte  Taine, lă
sate nouă de D om nul şi M întuitorul 
nostru  Iisus H ristos. A v em  cultul 
preasfin te i, curatei, p reab inecu vîn ta- 
tei, slăv ite i S tăp înei noastre, de D um 
nezeu  N ăscătoarei şi pururea Fecio- 
re i Maria. A v em  veneraţia  sfin ţilor 
eroi ai lui C hristos şi a glorioaselor 
lor re licv ii . . .  Şi m ai presus de toate, 
avem  dum nezeiasca L iturghie — adică  
D um nezeiasca Euharistie — institu ită  
de Dom nul, în  seara cea d in  urm ă a

însem nînd trecere). In faţa sfintelor 
uşi, viaţa nouă a credincioşilor, pri
mită la botez şi pecetluită în sfînta  
ungere, se  descoperă în esenţa ei 
dinamică, antrenată într-un ritm n e
întrerupt al morţii şi învierii, fiecare  
sfîrşit fiind prefăcut într-un nou în 
ceput, fiecare zi de pe păm înt inau- 
gurînd ziua cea neînsem nată a veş
niciei lui Dum nezeu. Părăsind la uşa  
locaşului de închinare lum ea de aici, 
— printr-o adevărată trecere în îm 
părăţia lui Dum nezeu, credincioşii de 
fapt regăsesc aceeaşi lume, aceeaşi 
creaţie, dar o află purificată, trans
figurată, um plută din nou de fru
m useţe şi înţeles divin, o întîlnesc  
ca pe o icoană a veacului ce va să 
fie. Mai presus de orice, este vorba 
de intrarea în lum ina divină, a cărei 
strălucire nu este dată doar în ţe le
gerii şi contem plaţiei, cît este dată 
vieţii, com uniunii şi iubirii. Uşa în
chisă priveşte apofatism ul liturgic, 
A bsconditus-ul inexprim abil, m en- 
ţinînd im presia densă a m isterului, 
pe cînd uşa deschisă se referă la 
taina zilei a opta, la descoperirea  
sărbătorii şi a bucuriei pe care o 
aduc cerul şi păm întul nou.

Ritualul deschiderii şi al închiderii 
uşilor, din practica liturgică primară, 
s-a perpetuat în mod firesc în sfin 
tele noastre slujbe, form ele lui pu
ţind fi aflate în rînduiala sfinţirii 
bisericii, în rînduiala vecerniei, a 
utreniei învierii, dar mai ales în 
structura celor două intrări, m ică şi 
mare, din rînduiala Sfintei Liturghii. 
In ce priveşte slujba de sfinţire a 
locaşului de cult, prin care se deli
m itează o suprafaţă oarecare şi prin 
chem area Sfîntului Duh se trans
formă într-un loc al sfin ţeniei divine 
nem ijlocite, într-un Tabor al măririi 
dum nezeieşti, ea are o asem ănare 
izbitoare cu ritualul intrării neofiţi
lor în biserică. Strigarea: „Ridicaţi, 
căpetenii, porţile . . precum  ne 
asigură Sfîntul Sim ion T esalonicea- 
nul, ne îndreaptă cu gîndul la iden
tificarea tem plului de pe pămînt cu 
cel ceresc, în care răsună profetic 
cuvintele psalm ului XXIII. In acest 
sens, ne grăieşte şi Sfîntul Apostol 
P avel: „Hristos nu a intrat într-o  
Sfîntă a Sfintelor făcută de m îini —
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petrecerii sale în tre noi, şi reactuali- 
zînd prin  instrum entu l sfin tei p reo ţii 
pînă la Parusia D om nului, Jertfa  de 
pe Golgotha.

Cu ajutorul M întuitorului, siguri 
stăpîni pe această avere a noastră  
— care este averea Sf. Duh — sîn
tem  frăţeşte bucuroşi să aflăm do
rinţele, întrebările, preocupările şi 
nevoile voastre bisericeşti.

Biserica Ortodoxă Română şi teo 
logii e i sín t gata să privească, la 
lum ina  inalterabilei doctrine ortodoxe, 
orice chestiune religioasă, pusă de B i
serica A nglicană (sau de orice altă  
confesiune) silindu-se a arăta tu turor  
tem eiu rile  doctrinare scoase din Sfînta  
Scrip tură  şi din Sf. Tradiţie şi cris
ta liza te  în hotărîrile S fin telor Sinoade 
şi în scrierile m arilor Sfin ţi P ărin ţi 
şi dascăli ai în treg ii creştinătăţi.

Ne vom  considera foarte  m u lţum iţi 
dacă aju toru l lui D um nezeu şi al fă 
cătorului de via ţă  Sf. Duh va  m ijloci 
orice pas de aprop iere către sfîn ta  
noastră ortodoxie, fixa tă  pen tru  toate  
tim pu rile  ca un pu tern ic stîlp  de 
stabilita te , de siguranţă şi de uni
ta te.

Orice pas în  această direcţie tre
buie să fie b inevenit şi salutat cu 
bucurie — pînă cînd planurile nepă
trunse ale P roviden ţe i D um nezeieşti 
va  face ca biserica să adune şi să 
îm preune întreaga om enire în tr-un  
trup, în trupu l lui Christos, şi forţa  
centrală a acestei un iversa lită ţi să 
fie Sf. Euharistie, care este însuşi 
Christos. în  acest cen tru  se po t în
scrie cercuri varia te  concentrice care 
însă trebuie să răm înă înăuntrul fru n 
tariilor confra tern ită ţii bisericii . . . 
în ju ru l altarului, ,,al sanctuarului 
plin  de duhul iubirii lui H ristos“, 
precum  zice teologul rus Theodor 
Bucharev şi o repetă  Serghie Bul- 
gacov. A m  urm a, prin  aceasta, p o 
runca aposto lică : ,,. . . îngădu iţi-vă
unii pe  a lţii în iu b ire“ (Efeseni 4, 2).

Cu asem enea gînduri, salu t sosirea  
în  Rom ânia a ven erab ilei delegaţiuni 
anglicane şi doresc ca în chestiile ce 
o preocupă să găsească — îm preună  
cu teologii rom âni, consilierii m ei — 
astfel de pro iecte  de soluţii, cari, în  
conform ita te  cu trecu tu l canonic al 
Bisericii noastre, să poată d even i so
lu ţii ecum enice, p rin  aprobarea una
nim ă a tu tu ror b isericilor ortodoxe.

In orice caz, cunoaşterea reciprocă  
şi prezen tarea  orală a doctrinei noas
tre  num ai de folos poa te  fi, în  sco
pul urm ărit, contribu ind la clarifi
carea convingerilor pen tru  to ţi aceia  
cari ţin tesc  a îm plin i porunca S fîn 
tului A posto l al neam urilor: „S iliţi-vâ  
să păziţi unirea spiritu lu i, în legătura  
păc ii“ (Efeseni 4, 3).

Cu aceste cuvin te, declar deschisă  
conferinţa delegaţiunilor anglicană şi 
rom ână şi le doresc izbîndă, ca să 
fie un îndem n de apropiere, în sp iri
tu l iubirii evanghelice, şi în tre alte  
B iserici şi cu to ţii să nu ne odihnim  
pînă cînd creştinătatea  nu va  în de
p lin i suprem ul ideal: U nitatea de  cre
din ţă prin  com unicarea din acelaşi 
sfîn t po tir  al D um nezeieştii E uharistii l
(In continuare e numai textu l lui 
Miron Cristea publicat în voi. V, 
P astorale . . ., Bucureşti, 1938).

Comparaţia dintre acest text, repro
dus mai sus, şi cel pregătit de Gala 
Galaction, se poate face uşor. Tot 
ceea ce apare mai sus cu litere  
cursive, aparţine cuvîntării pregătite 
de Gala Galaction. Ceea ce apare cu 
litere drepte e alcătuirea lui Miron 
Cristea care include cele scrise de 
Gala Galaction în textul său, legînd  
totul cu pricepere şi obţinînd idei noi 
şi o desfăşurare logică im pecabilă.

Intenţia noastră, restituind fiecăruia  
din cei doi partea lor de contribuţie 
la discursul de deschidere a Confe
rinţei anglicano-ortodoxe de la Bucu
reşti din 1935, a fost aceea de a sta
bili că, atît Miron Cristea, cît şi Gala 
Galaction, pot fi clasaţi printre primii 
noştri ecum enişti.

Miron Cristea a operat num eroasele 
sale om iteri sau adăugiri, cu creio
nul, pe textul-m anuscris al lui Gala 
Galaction, scris cu cerneală, publi- 
cîndu-1 apoi în forma îndreptată.

M anuscrisul lui Gala Galaction, cu 
îndreptările sem nalate mai sus, a fost 
descoperit de noi între hîrtiile lui 
Miron Cristea.

jßamilLCL
Ajută-mă, izvor eşti, numai raze 
Cel ce pe cei însetaţi 
îi chemi la Tine

Iată, vin,
învie

şi dăruieşte-mi glas şi rugăminte 
să fiu numai un rug aprins şi

numai
o glăsurire fără trup şi fără 
nimic ce mi-ar putea fi zid şi

noapte
numai în Tine pururea să ard 
de focul răcorind al Învierii.
O, pasăre, o cer, o, desfătare,
O iubire, o lumină, o noapte 
acoperind cu taine marea taină 
Ca sorii gînd al veşnicului Soare 
răsai lumină, vino iar, aproape 
Şi fă-mi lumină unde-i numai

noapte
Şi viaţă, unde sufletul e vină 
Şi unde-i doar pustiu, să fie ape.

Daniel Ilie Turcea

Semnificaţia liturgica şi spirituală a deschiderii 
şi închiderii uşilor la sfintele slujbe



Pag. 6 TELEGRAFUL ROMÂN Nr. 25—26 şi 27—28/1986

N ieolae Tonitza este prim ul copil 
din cei şase, văzînd lumina zilei la 
13 aprilie 1886, într-unul din tîrgurile 
M oldovei — Bîrlad. După absolvirea  
claselor primare în oraşul Bîrlad, 
unde s-a  evidenţiat totdeauna ca „cel 
dintîi la desen“, la îndem nul şi cu 
sprijinul m aterial al unui unchi din
spre mamă, urm ează gim naziul şi 
apoi, prin exam en de admitere, este  
declarat reuşit la „Şcoala“ şi mai 
tîrziu „Academ ia de belle-arte“ din 
Iaşi. De la părinţi, datorită situaţiei 
precare m ateriale, n-a prim it n ici cel 
m ai mic ajutor şi nici m ăcar înţele
gere faţă de dragostea şi chem area  
sa pentru desen. începe să deseneze, 
aşa cum singur va mărturisi, de la 
vîrsta „cînd prinzi a sta copăcel“, 
cînd cu o aşchie de cărbune „mîz- 
gîleam  uşile, duşum elile, prostirile de 
la paturi, pereţii şi feţele de m asă“. 
Ce vor fi constituit orele de teorie 
la belle-arte, pentru tînărul elev, e 
greu de ghicit, dar ceea ce se ştie 
cu precizie, e că orele de practică 
în  atelierul profesorului Gh. Popo- 
vici, erau pentru Tonitza un adevărat 
„calvar“, deoarece respectivul dascăl 
era o fire închisă şi posom orită, ne
încrezător în aptitudinile ucenicilor, 
pe care îi ţinea la distanţă, um ilin- 
du-i şi tăindu-le avîntul creator. 
Chiar directorul şcolii Em. Barda- 
sare, care înlocuia uneori pe Popo- 
v ic i la şcoală, încuraja pe elevi, cu 
vorbe ca acestea: „Ei Tonitza, eşti 
ca un cal nărăvaş. Ai trebuinţă de 
chingi serioase, că altfel o iei razna“ ; 
iar Popovici pe de altă parte îi re
proşa: „Lucrezi de m întuialâ T on itza! 
în cep i bine şi sfîrşeşti râu! Nu fin i
sezi nimic, parcă ai fi Grigorescu! 
Ai să rămîi în urma tuturor! Nu te 
lua după B ăncilă!“ Tonitza voia ori
ginalitate, nu im itaţie, ceea ce-i atră
gea atenţia şi dizgraţia catedrei. Me
reu nem ulţum it şi revoltat de con
diţiile în care trăiau cei m ulţi, To
nitza va îm brăţişa chiar din prim ii 
ani ai şcolii de la Iaşi, ţelurile re
voluţionare ale proletariatului. Pen
tru aceasta, în  ultim ul an de studii 
la Iaşi este obligat să părăsească  
şcoala. Pleacă în Italia şi de aici în 
Germania la München, unde va urma 
cursurile celui mai exigent profesor, 
Hugo von Habermann. In tim pul li
ber vizitează m uzeele oraşului şi se 
îndrăgosteşte de operele vestiţilor ar
tişti Velasquez, Tizian, Daum ier etc. 
Acum la M ünchen, pentru a putea 
fi rostit în diferite limbi de către co
legi, îşi scrie pentru prima dată nu
m ele cu ,,tz“, adică Tonitza. întors 
în ţară, în 1913 se  va căsători cu 
Ecaterina Clinescu, căsătorie din care 
vor rezulta trei copii: Catrina, Petru  
şi Irimie (Titi sau Mica). Abia de 
aici încolo începe el lupta serioasă  
cu neajunsurile vieţii de fiecare zi. 
Cetăţean cu o conştiinţă socială au
tentică, intelectual de mare distinc
ţie, critic de artă cu intuiţii exacte, 
profesor, grafician, literat, gazetar, 
pictor cu însuşiri şi îndeletniciri m ul
tiple, N ieolae Tonitza va fi unul din
tre „cele mai proem inente persona
lităţi ale vieţii culturale ale vrem ii“. 
Arta şi scrisul lui însă, vor fi o 
perm anentă luptă cu lipsurile şi nea
junsurile celor m ulţi. Căci „ce fel 
de dreptate este  aceasta — se întreba 
pictorul. Ce fel de libertate? Drep
tate numai pentru cei puţini, care 
stăpînesc puterea ş i bogăţiile ţării. Li
bertate? Da, pentru m uncitori liber
tatea de a muri de foam e“. Şi toc
m ai de astfel de libertate nu va duce 
lipsă nici autorul celor spuse. „Foa
m ea rupea din el — îşi am intea un  
am ic al său, zi de zi fîşii întregi de 
viaţă .“ Găsindu-1 pe timp de iarnă, 
pictînd într-o cameră cu desăvîrşire  
neîncălzită, Gala Galaction, îl în
treabă: „Nu faci foc niciodată?“ Ba 
da, răspunse Tonitza, dar numai a- 
tunci cînd am lem ne. Trebuie re
marcat şi faptul că marele artist n-a  
avut niciodată atelier de lucru, ci 
picta în cam era în care locuia şi 
gătea. In ianuarie, 1934 Tonitza scria: 
„Trudesc pînă la 3—4 dim ineaţa la 
m asa de lucru într-un frig ce pă
trunde prin ferestre şi duşum ele şi 
prin pereţi, cere-m i cuprinde şi-m i 
strînge oasele bolnave, ca într-un  
cleşte de gheaţă . . . Ziua m erge cum  
mai merge, fiindcă am im presia că 
lum ina mă încălzeşte, însă noaptea 
o duc greu de tot.“ Specula im obi
lelor şi a sălilor de expoziţii era o 
altă problemă spinoasă pentru punga 
sărăcăcioasă a lui Tonitza, îneît în 
cei 40 de ani, de la plecarea din 
Bîrlad, cu excepţia anilor de studii 
petrecuţi în străinătate, pictorul şi 
fam ilia sa, au fost nevoiţi să schim 
be, nu mai puţin de 31 de adrese 
la care a locuit vrem elnic, mai mult 
sau mai puţin. Ceea ce explică însă, 
în m are parte sărăcia artistului şi 
aceasta m erită scos în evidenţă, e 
faptul că Tonitza „nu făcea artă pen
tru bani“, aceasta fiind de fapt con
diţia numărul unu a oricărui artist, 
care aşterne pe hîrtie ceea ce mai 
întîi trăieşte. „Şcoala — mărturisea  
el — trebuie să scoată nu lefegii, 
ci oam eni de iniţiativă, crescuţi în 
cultul m uncii“ . . .  şi . . .  „să te fe
rească Dum nezeu să fii pictor şi să 
lucrezi bîntuit în fiecare clipă, de 
nevoia gologanului. E penibil. E exa
sperant. E tragic“. Cu toate aceste 
convingeri, silit de mari lipsuri, ar

tistul va face totuşi puţine concesii 
gustului public, cum singur va re
cunoaşte: „Cu fiecare nouă lovitură  
de penel, aruncam o lopată de humă 
peste sufletul m eu, pe care-1 îngro
pam de viu în pînzele m ele.“ Cam 
acestea au fost condiţiile în care s-a  
form at şi a creat Tonitza, care fiind  
înzestrat cu mult fond liric, le-a în
durat cu multă stăpînire de sine, 
fiind oricînd alături şi îm preună cu 
cei lipsiţi. Deşi niciodată punga nu 
i-a  fost plină, din puţinul pe care-1 
avea, se  lipsea deseori pe sine, în 
favoarea unor studenţi lipsiţi. Ast
fel, în 1933, după ce fusese numit 
profesor la Academ ia de belle-arte  
din Iaşi, cerea celor în drept: „La 
Academ ia de belle-arte unde funcţio
nez de astă-toam nă, m ajoritatea stu
denţilor nu au literalm ente ce mînca 
şi nu au unde să-şi odihnească cio
lanele trudite . .  . Din lefuşoara m ea, 
am făcut şi voi face cu dragoste 
mare şi cu credinţă, toate sacrificiile  
posibile, ca să asigur elevilor m ei 
măcar o parte din m aterialele de 
lucru, de care au zilnică nevoie. Dar 
mai sínt ş i elevii altor ateliere, care

m ânească şi universală aveau m ai 
m ult ca oricînd nevoie de oam eni ca 
dînsul. Din cauza evenim entelor vre
m ii, m oartea artistului trece aproape 
neobservată, fiind înm orm întat la 
cim itirul Ghencea din Bucureşti, re- 
petîndu-se parcă un caz asemănător 
cu al lui Luchian, decedat în vrem ea  
prim ului război m ondial şi reconsi
derat abia m ai tîrziu.

Din cauza condiţiilor vitrege în 
care a trăit Tonitza şi s-a  sfîrşit, atît 
de timpuriu, el a avut de luptat nu 
cu un individ şi n ici num ai cu un 
grup de indivizi, ci cu un întreg  
sistem  social, care căuta pe orice 
cale să desfiinţeze pe oam eni ca To
nitza, ce dispuneau de arma inteli
genţei luptătoare şi artei com bative. 
Au rămas astfel m ulte lucruri nerea
lizate de pictor şi nespuse de pro
fesor.

Dintre varietatea tem elor tratate de 
Tonitza, cele mai m ulte se  referă 
la lum ea copiilor, ca: prospeţim ea, 
delicateţea, căldura, tristeţea şi bucu
ria, m editaţia şi visarea, curiozitatea  
şi nevinovăţia „Ochilor de copil“, 
elem ente specifice lu i Tonitza cu

părţi şi studenţilor, uneori cum pă- 
rîndu-le din banii lui m aterialele ne
cesare atelierului. Atît la Durău cît 
şi-n  celelalte biserici de la Asău, 
Grozăşti, Poieni, Scorţeni, Valea Rea, 
Silişte, Galbeni, Văleni, N etezeşti, 
Griviţa, Brigaderu, paraclisul m itro
politan din Iaşi, cavoul fam iliei Mo- 
ruzi din acelaşi oraş precum  şi ca
tedrala Sf. Gheorghe din Constanţa, 
Tonitza a lucrat din dragoste pentru  
artă, şi pentru religie. Şi deşi în  
anii tinereţii declara profesorului Ha
bermann de la M ünchen că are patimi 
pentru decorurile bizantine, pe „care 
încă de copil le-am  întîlnit în bise
ricuţele M oldovei noastre“, ulterior 
cînd se  va apuca de treabă, va în
cerca să dezbrace pictura bisericească  
de acea „trivială îm perechere de bi
zantinism  şi renaştere italiană“. De- 
clarîndu-se încă din prim ii ani ai 
creaţiei sale, adversarul „form elor de 
im obilizare şi în ţelepciune a expre
sie i persoanelor sacre“ se va stră
dui tot tim pul în pictura bisericească, 
să redea veridicitatea expresiei um a
ne, năzuind să se inspire îndeosebi 
din opera zugravilor lu i Ştefan cel

NICOLAS TONITZA,
şom ează din pricina m izeriei . . . Am  
încercat zădarnic să bat la porţile 
atîtor dregătorii din ţară. Porţile au 
rămas m ute, surde şi inerte. Vaietul 
de agonie al culturii şi artei ro
m âneşti nu poate pătrunde prin ele. 
E un sem n trist al veacului.“ Artis
tul dovedea prin aceasta a fi nu 
num ai un profesor sau un om al 
artei, ci şi un om de suflet, sensi
bil la lipsurile studenţilor, îm podobit 
cu generoase virtuţi creştineşti. Cer- 
cetîndu-şi psihologia şi faptele îna
intea morţii, Tonitza îşi face un auto
portret, din care desprindem : ,,. . . 
n-am  urmărit lucruri peste puterile 
m ele . . . Singura m ea preocupare a 
fost să mă aflu pe m ine însum i.“ 
El trăia din plin ceea ce scria ori 
aşternea sub penel, de m ulte ori 
identifieîndu-se pînă la confundare 
cu subiectele pe care le trata. Pă
cat că faza culm inantă a creaţiei 
sale, nu a fost de lungă durată, după 
cum lungă nu i-a  fost nici viaţa  
şi n ici liniştită. Ba dimpotrivă, 
în ultim a parte a v ieţii a fost 
m ai hărţuit, decît în tinereţe, 
iar îm potriva lui s-au  coalizat ele
m ente reacţionare, care au căutat să-l 
distrugă, ca om şi m ai ales, ca ar
tist. Văzîndu-1 intransigent şi cu o 
autoritate m ereu sporită, exponenţii 
burgheziei i-au hotărît anihilarea şi 
i-au grăbit sfîrşitul, m inîndu-i viaţa  
şi înăbuşindu-i avîntul creator. Dar 
îm potriva tuturor acestor atacuri, ma
rele artist nu va abdica niciodată, ci 
va răm îne mereu pe baricadele vieţii 
de pe poziţii pregresiste, uneori chiar 
in tensifieîndu-şi com bativitatea şi do- 
vedindu-se un neînfricat luptător pen
tru adevăr, dreptate şi frum os; alte
ori m ergînd pînă la deznădejde. Par- 
ticipînd la expoziţia din 1925, în clă
direa „Vieţii R om âneşti“ de la Iaşi, 
îm preună cu alţi colegi de breaslă, 
talentul viu, cald şi spontan, pre
cum şi lirism ul im aginilor lui To
nitza, îneîntă, cucereşte şi farmecă  
publicul ieşean, stîrnind şi mai mult 
m înia, ura şi invidia, celui mai în
verşunat şi mai prim ejdios duşm an  
al său I. L. Cosmovici. Dem agog re
gionalist, acesta reuşise să fie em i
sarul acelora care chipurile, se  zice, 
că „apărau cultura şi arta ieşeană“ 
pretinzînd că luptă în num ele artei 
sănătoase şi a marilor tradiţii ieşene. 
Comportarea acestui parvenit, faţă  
de arta lui Tonitza se desprinde uşor 
dintr-o scrisoare pe care acesta din 
urmă o va scrie soţiei sale, în 4. XI, 
1938: .......  poate boala nu ar fi pro
gresat atît de repede dacă nu aşi 
fi avut, în ultim a vrem e, o sum e
denie de supărări penibile. Cosmo
vici, e m ereu o pacoste pe capul 
m eu şi al profesorilor, şi pe acela  
al studenţilor. Nu ne mai pricepem, 
cum să-l astîm părăm. Mă gîndesc 
să-m i dau dem isia şi din rectorat şi 
din profesorat, . . . dar mă gîndesc 
că nu am cu ce trăi. Nici eu şi 
nici voi. Nu aflu n ici-o  soluţie sal
vatoare . . . Aici mă su foc.“ Sirató, 
unul dintre puţinii lui prieteni, scria 
în  preajma m orţii m arelui artist: 
„Vedeam zădarnicile lui eforturi, de 
a se  face înţeles, pînă ce izbucnea  
în plîns. Mîinile cu greu izbuteau să 
mai iscălească, trem urat şi aproape 
n eciteţ.“ In speranţa că la Bucureşti 
va putea să-şi caute mai îndeaproape 
de sănătate, cere o catedră acolo, 
dar nu i se oferă. în  8 ian. 1939 îna
intează dem isia din rectorat, deoa
rece: „nu vreau să-m i mai risipesc  
şi ultim ii stropi de sănătate, într-o  
luptă stearpă. La puţin timp, cade 
în agonie şi se va stinge curînd, aşa 
cum se stinge o lum inare în sfeşn ic, 
fără som n, fără ştiinţă, fără conşti
inţă şi fără suferinţă, în seara zilei 
de 26 februarie 1940, tocmai în m o
m entul în care şcoala şi cultura ro-
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gropat în biserica „Madona de’l
Pascolo“.

Episcopul loan Inochentie Mi- 
cu a fost un înflăcărat patriot. 
Cît timp a trăit el a afirmat cu 
tărie că: „nu există înviere de
cît în pămîntul patriei tale“. El 
a înţeles că pămîntul acesta ro
mânesc care vine din noianul 
trecutului aplecat pe plug cu 
gestul muncii neîntrerupte şi în
dărătnice este un pămînt sfînt, 
a cărui frumuseţe o dau mă-

tăsurile grele şi netede ale cîm- 
purilor îngemănate ca şi ini
mile oamenilor care-1 muncesc 
şi-l cîntă sub cerul albastru de 
pace, de fericire şi mărire.

care pictura noastră s-a  îm bogăţit 
mult. De la portretul tinerei Nacu, 
cu ochii licărind ca diamantul n e
gru, a lui G rigorescu, la „capul de 
copil“ cu ochi căprui sau la „Ado
lescentu l“ cu ochi vioi şi plini de 
inteligenţă, al lu i Luchian şi la copiii 
pictaţi de Tonitza, cu ochii atît de 
căutători şi pătrunzători, plastica ro
m ânească se întregeşte într-un tot 
unitar, înscriind o pagină nouă, cu 
slove de aur în arta picturii româ
neşti, pe care a vrut-o totdeauna 
debarasată de form e arhaice şi de
păşite.

Tonitza şi p ictura  b isericească : Cer
cetătoarea Eugenia A ntonescu într-un  
studiu publicat în 1968, referitor la 
pictura bisericească a m arelui To
nitza încerca să convingă, cu argu
m ente destul de şubrede, că atît To
nitza, cît şi Tătărăscu şi Grigorescu, 
n-au avut nim ic com un cu acest 
gen de pictură (bisericească) şi 
că num ai siliţi de m otive şi cau
ze m ateriale precare, au acceptat 
com enzi de la diferite biserici, care 
deţineau mari capitaluri. Afirmarea 
tendenţioasă şi cu patimă nejustifi
cată, nu-şi are nici cea mai mică 
urmă de adevăr. Tonitza, ca şi Gri
gorescu dealtfel, n-a făcut artă pen
tru bani, cum singur a mărturisit 
de repetate ori şi nici b isericile pic
tate de el, nu dispuneau de „saci 
cu bani“. Toate bisericile pictate de 
Tonitza, fie singur, fie în tovărăşia 
altora, au fost biserici sărace, de 
enorie, în sate mici şi izolate, unele  
netrecute nici m ăcar în atlasele noas
tre geografice. In al doilea rînd, To
nitza a lucrat la Durău, cum dealt
fe l glăsuieşte şi inscripţia înveşni- 
cită în pereţii bisericii, nu pentru  
bani, ci în „m ilostivă clacă“, refu- 
zînd plata. Tonitza era un om de 
suflet şi de aceea nu trebuie să ne 
m ire faptul că el punea religia ală
turi de artă sau chiar înaintea ei. 
„N ici-o naţie nu dispare, scria artis
tul encausticii, chiar dacă s-a  trecut 
cu plugul peste bunul şi fiinţa m a
terială a acestei naţii, dacă în tim 
pul existentei ei, a fost în stare să 
creeze bogăţii: o religie înălţătoare 
şi o artă superioară.“ Cu toate că 
Tonitza ducea dorul banilor din pu
ţinul, care-1 avea şi care nu-i ajun
gea niciodată, el avea de unde îm -

Semnificafia 
liturgică. ..
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închipuirea celei adevărate, ci chiar 
în cer“ (Evrei 9, 24). Slujba învierii, 
continuînd în desfăşurarea ei actuală 
trăsăturile procesiunii pascale post 
baptismale, avînd drept cheie a în
ţelegerii ei sim bolul uşii închise, 
m ormînt şi iad în care a intrat bi
ruitor Hristos, nu este num ai cele
brarea unui evenim ent din trecut, 
ci a îm părăţiei lui Dum nezeu însăşi, 
pe care a inaugurat-o acest eveni
m ent, făcînd-o viaţa şi bucuria Bi
sericii. Mai im portante decît acestea, 
însă, sínt intrările din rînduiala Sfin
tei Liturghii, polarizînd în jurul lor 
m işcările liturgice şi fâcînd să spo
rească atenţia şi participarea tuturor 
credincioşilor. După cum am văzut 
mai înainte intrarea m ică este expre
sia unei intrări reale. „Vohodul cel 
dintîi“, scrie Sfîntul Sim eon, închi- 
puieşte învierea şi înălţarea Mîntui- 
torului, iar închiderea şi deschiderea  
dum nezeieştilor uşi îm părăteşti (de 
data aceasta uşile Sfîntului altar) în
sem nează intrarea la cer şi cele ce 
au făcut îngerii la înălţarea lui Hris
tos; căci jertfelnicul însem nează lo 
cul cel mai presus de ceruri, unde 
s-a  suit trupeşte Prea Sfîntul Iisus, 
şi acest jertfelnic nu este mai mic 
decît acela, pentru că si în jertfelnic  
se  află Hristos jertfindu-se şi dum- 
nezeştii îngeri se  află de faţă.“ în 
chiderea uşilor după intrarea cea 
mică, în pragul unui m ister înfrico
şător, sem nifică sfîrşitul veacurilor, 
încheierea istoriei şi trecerea la ju
decată. Intrarea cea mare, cu o nouă 
deschidere a uşilor, are o altă sem 
nificaţie. D eschizîndu-se către su
prem a speranţă şi către m isterul 
ultim, ea inaugurează viaţa veşnică, 
ziua fără sfirşit. M omentul pogorîrii 
Duhului şi cel al cum inecării, îi face  
pe credincioşi să intre definitiv  în  
îm părăţie.

„Eu sínt uşa, de va intra cineva  
prin Mine se  va m întui; şi va in
tra şi va ieşi şi păşune va afla“ 
(loan 10, 9), a spus M întuitorul.

Mare ori Petru Rareş, recomandînd  
aceasta şi studenţilor. Dar, în ciuda 
tuturor acestor bune intenţii Tonitza 
nu va reuşi decît în parte, să ajungă 
la fervoarea artistică a m eşterilor de 
la Voroneţ, Arbore sau Moldoviţa. 
Şi deşi la Durău (Neamţ) s-a  realizat 
o pictură puţin austeră, cu un ex 
presiv caracter realist, aceasta este  
totuşi plină de originalitate sau chiar 
„unică“, prin aceea că a introdus 
elem ente luate de-adreptul din lu
m ea înconjurătoare, atît oam enii, cît 
şi plantele şi anim alele din flora şi 
fauna Ceahlăului, m untele sfînt al 
geto-dacilor, pictat şi el în toată 
splendoarea lui. Cadrul natural al 
scenelor biblice, nu mai evocă pei
sajul locurilor sfinte, ci reproduce 
frînturi de frum useţe m ontană în
conjurătoare, inclusiv „Toaca“ şi 
„Panaghia“. Atît prin tehnică şi co
lorit, cît şi prin încadrarea persona
jelor în m ediul ambiant, divinităţii 
nu i se conferă o poziţie şi o auto
ritate apăsătoare, ci este tratată ca 
un personaj apropiat, fără a inspira 
team ă sau frică. Deşi eşti în casa 
lui Dum nezeu, parcă totuşi eşti în 
casa ta, în vatra ta. Personajele sínt 
oam eni localnici, obişnuiţi, întîlniţi 
la tot pasul: păstori, plugari, fete  
şi fem ei de la munte. Tonitza, la 
Durău, um anizează personajele bi
blice, precum umaniza şi personajele 
basm elor orientale în coloritul ex o 
tic al litoralului, la biserica Sf. 
G heorghe din Constanţa, ajungînd la 
m ari neînţelegeri cu epitropii b ise
ricii şi întrerupînd o vrem e lucrul, 
pentru „profanarea picturii biseri
ceşti“. Plin de spirit novator, el ur
m ărea să introducă în locul canoa
nelor hieratice, specificul românesc, 
rustic contemporan. Im aginile sínt 
tratate în culori palide şi discrete, 
alcătuind sim fonii de tonuri ce bat 
spre alb, cu reflexe cenuşii, albas
tre şi trandafirii. Pretutindeni pre
domină sim plitatea şi gingăşia. Pri
vind cu un ochi spre Bizanţ, unde 
sfinţii erau redaţi aproape transfi
guraţi, a luat de aici frum osul psihic, 
iar cu celălalt ochi privind în apus 
a luat şi de aici frum osul fizic, rea- 
lizînd o pictură originală, nu copiată 
şi nici îm prumutată. Ca şi Grigo
rescu la Agapia, care pictează în per
soana Maicii Sfinte, pe cea mai fru
m oasă fem eie din zonă, tot aşa şi

Tonitza în  scena Crăciunului de la 
Durău a adus ţărani din sat, îm bră
caţi cu bundiţe, cu iţari, cu chim ire 
şi opinci în picioare şi i-a înveş- 
nicit în pereţii bisericii. Sínt şi astăzi 
bătrîni din sat care îşi recunosc fe 
ciorii sau cunoscuţi de-ai lor şi pe 
care Tonitza i-a  pictat în locul păs
torilor din Betleem . La picioarele 
păstoriţilor, cîteva oiţe carpatine 
dorm între florile stilizate specifice  
zonei. Soldaţii romani din scena „Paş- 
telui“ ca şi ţăranii din scena „Naş
terii“ poartă bărbi patriarhale, vrînd  
parcă să sugereze ideea etnogenezei 
noastre, din daci şi romani. Soldaţii 
nu sínt cuprinşi de frică, ca în m a
joritatea scenelor de acest fel, ci mai 
degrabă par că se odihnesc, cu o 
expresie de istovire, ce vrea parcă 
să scuze acest m om ent de slăbiciune 
om enească. Oricum, ceea ce a reali
zat Tonitza în arta picturii biseri
ceşti, nu trebuie socotit neapărat re
zultatul unui nonconform ism , care 
vizează oricum originalitate, ci este  
un crez de înnoire al pictorului, de 
a creea o artă pur rom ânească, de 
la care el nu va abdica niciodată. 
Aşadar, realismul, um anizarea perso
najelor biblice, localizarea lor în m e
diul ambiant, cît şi surprinzătoarele 
efecte de lumină, obţinute prin fo 
losirea culorilor diluate în ceară, dau 
picturii lui Tonitza o notă specifică.

Dar „zugravul N ieolae“ cum îi plă
cea lui să sem neze, titlu obţinut în 
anul 1912, conferindu-i-se în urma 
concursului „certificat de zugrav bi
sericesc“ pe cînd avea doar 26 de 
ani, şi-a  dovedit sinceritatea, curăţia 
şi sim ţul novator, nu num ai prin 
acest gen de pictură. In anul 1926 
pictorul va face o călătorie la Tran
silvania, unde-şi avea copiii la şcoală, 
prezentînd la o expoziţie ulterioară  
2 tablouri: Peisaj din Năsăud şi B i
serica din Năsăud. Dar legăturile lui 
Tonitza cu artiştii din Transilvania  
sínt ceva mai vechi şi datează din 
1921, cînd pictorul publică în Ifm un- 
kâs şi Proletár G yerm ekujsag. în tr-o  
scrisoare din 1 iu lie 1926, adresată 
pictorului Cons. Vlădescu, îi cere a- 
cestuia să se  înscrie în „Sindicatul 
artelor frum oase“, pentru „ca să poţi 
beneficia de o lună la Castelul Brîn- 
coveanu“. S-o fi înscris sau nu, nu 
cunoaştem , dar ştim că la expoziţia  
din acest an figura şi un tablou, cu 
un peisaj de la Sîmbăta de Sus, in
titulat „Castelul B rîncoveanu“. Cu 
siguranţă în anul viitor a revenit pe 
aceste m eleaguri, îm preună cu Şte
fan Dim itrescu, unde timp de o lună, 
va face scurte vizite în jurul Făgă
raşului, legînd vorbă cu oam enii lo
cului şi in teresîndu-se de obiceiurile 
şi portul lor. Schiţele realizate aici 
vădesc ataşam entul artistului pentru  
oam enii din popor, optim işti, ca tot
deauna. Rezultatul acestei călătorii 
este redat în tab lourile: Peisaj din 
Făgăraş, Copilul m orarului, Rada, 
Iancu, Fată din Făgăraş, Chipuri din 
Ţara Făgăraşului, Ţărani din Sîm 
băta de Sus, Război etc. Şi pentru  
că Corneliu Baba, un alt mare ar
tist al penelului, iniţiat în această  
artă, de m arele Tonitza i-a  făcut 
cîndva un portret din cele mai fru
m oase, îi dăm cuvîntul şi îm preună  
cu acesta, îi aducem şi noi prinosul 
in im ilor noastre pline de recunoştinţă, 
am intind ceea ce discipolul scria: 
„. . . m i-a fost dascăl, îi venerez m e
moria pentru tot ce m -a putut în
văţa, de la respectul fată de m ese
rie, pînă la copilăreasca recom an
dare de a-m i face bilanţul zilei, în 
fiecare seară, înainte de a adormi. 
Ştia nebănuit de m ulte lucruri . . . 
Ca profesor, nu vorbea niciodată  
unuia singur, ci tuturor. Tntra în 
clasă înconjurat aproape de întreaga  
şcoală. In m ijlocul studenţilor era 
un prieten mai mare, respectat de 
toţi. Dialogurile lu i erau unice . . .

Protos. Ştefan  Guşă

In spiriful ecumenismului
Bunele relaţii ecumenice pe 

oare Biserica Ortodoxă Română 
le întreţine cu confesiuni creş
tine din alte părţi ale lumii se 
manifestă prin participări la în- 
tîlniri bisericeşti sau teologice, 
prin vizite reciproce de ierarhi 
sau conducători bisericeşti, prin 
schimburi de profesori de teolo
gie sau studenţi.

în acest context se înscrie şi 
cursul pe care Diac. Aurel Jivi, 
profesor de Istorie Bisericească 
Universală la Institutul Teologic 
Universitar din Sibiu l-a ţinut la 
Institutul Teologic Prezbiterian 
din Pittsburgh, statul Pennsylva
nia, la invitaţia cunoscutului ecu
menist prof. dr. Samuel Carne
gie Calian, rectorul acelui Insti
tut, în trimestrul de primăvară 
(10 martie—22 mai 1986) al anu
lui universitar ce tocmai s-a în
cheiat.

Institutul Teologic din Pitts
burgh este cea mai veche şcoală

de teologie a Bisericii Presbite- 
riene din S. U. A., fiind înteme
iat acum aproape de două se
cole, în anul 1794.

La cursul ţinui de prof. Aurel 
Jivi, intitulat „Creştinătatea Or
todoxă Răsăriteană“, au fost în
scrişi studenţi de diferite confe
siuni: prezbiterieni, anglicani şi 
metodişti. Deşi cursul face parte 
din programa analitică a Insti
tutului respectiv, pentru prima 
dată acesta a fost predat de către 
un profesor ortodox.

In timpul şederii în Statele 
Unite, prof. Aurel Jivi a mai fost 
invitat să conferenţieze la diferi
te biserici din oraşul Pittsburgh, 
precum şi la unele biserici din 
Washington, D.C., Wichita (Kan
sas) şi Menominee (Michigan), 
unde a făcut prezentări însoţite 
de diapozitive, privind istoria şi 
viaţa actuală a Bisericii Orto
doxe Române precum şi rapor
turile ei ecumenice atît pe plan 
local cît şi pe plan internaţional.

M I R E A S M A  C U V Î N T U L U I
rupe-se catapeteasma literei,

acoperămîntul acesta 
ca un cer peste faţă 
rupe-se dar să privim, a murit 
odată cu moarte şi-nfiorîndu-se 
porţile s-au deschis, ca o inimă 
ca inima mea s-au deschis,

ridicaţi-vă
porţi, să intre

in iad, ca-ntr-un suflet de om 
Lumina cu toată puterea

Cuvîntului
Tăcere, glas
flăcări,
zăpadă
Treime. Iubirea 
de o fiinţă

Daniel Ilie Turcea
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Dr. Nicolae Corneanu, Mitropolitul Banatului, BISE
RICA ROMÂNEASCĂ DIN NORD-VESTUL ŢÂRII 
IN TIMPUL PRIGOANEI HORTHYSTE, Editura 
Institutului Biblic şi de Misiune al Bisericii Ortodoxe 

Române, 1985, XLVI +  213 pagini.

Despre perioada de tristă am intire 
a ocupaţiei horthyste a părţii de 
nord-vest a ţării au apărut in ultima 
vrem e o serie de lucrări importante, 
dintre care amintim cele două vo
lum e: Conf. univ. dr. Mihai Fătu, 
Biserica rom ânească din  nord-vestu l 
ţării sub ocupaţia horthystă , 1940— 
1944, Editura Institutului Biblic şi de 
M isiune al B isericii Ortodoxe Ro
mâne, 1985 şi Mihai Fătu şi Mircea 
Muşat, coordonatori, Teroarea Hor
th y  sto -fascistă  în  n o rd -vestu l Rom â
niei, sep tem brie  1940—octom brie 1944, 
Bucureşti, 1985. La acestea se adaugă 
mai m ulte articole şi studii, unele  
publicate în „Telegraful Român“.

Întocm ind o lucrare pe aceeaşi te
mă, 1. P. S. Sa Dr. Dr h. c. N icolae 
Corneanu, M itropolitul Banatului, va
lorifică un larg evantai de m ateriale 
documentare, parţial inedite. Precum  
arată şi titlul, lucrarea de faţă „se 
ocupă doar cu descrierea calvarului 
B isericii“, cu precizarea că „Biserica  
persecutată de horthyşti a fost B i
serica rom ânească, nu o confesiune  
sau alta“ (p. VI).

în  In troducere  (p. IX—XLVI) sínt 
înfăţişate pe scurt „antecedentele“ 
Dictatului de la Viena. Poporul ro
mân, rezultat a ceea ce N icolae Iorga 
num ea „sinteza de la Dunărea de 
Jos“ (p. XI), adică al romanizării 
geto-dacilor, „a rămas m ereu acelaşi, 
închegat, unitar şi om ogen în vatra 
sa străbună“ (p. XII). O recunosc 
chiar istoricii unguri, ca Huszti A n
drás care, într-o lucrare publicată în 
1791, afirm a: „Urm aşii geţilor trăiesc 
şi astăzi şi locuiesc acolo unde au 
locuit părinţii lor, vorbesc în limba 
în care glăsuiau mai dem ult părinţii 
lor. N ici o naţiune nu are limba atît 
de apropiată de acea veche limbă 
romană (latină) ca limba valahilor, 
ceea ce este un sem n sigur şi care 
nu poate înşela că ei sínt în Ardeal 
urm aşii vechilor coloni romani, des
pre care însem năm  pe scurt acestea. 
Num ele acestui popor în limba lui 
proprie este român (Rumuny), adică 
de la Roma, sau rom an“ (p. XIII).

Incepînd cu sec. al X -lea, ungurii, 
stabiliţi în Cîmpia Panonică, încep să  
se infiltreze în Transilvania, proces 
care durează pînă la sfîrşitul sec. al 
XIII-lea şi începutul sec. al XIV-lea. 
Pătrunderea ungurilor s-a făcut atît 
de lent tocm ai datorită rezistenţei 
puternice a populaţiei rom âneşti 
autohtone, despre care învăţatul N i
colae Bethlen scria în sec. al XVII- 
lea: „Românii din tim puri im em o
riale locuiesc în Transilvania, formînd  
m ici republici, care fiecare dintre ele 
se  află pe o va le“ (p. XVII).

Autorul evidenţiază etapele înăspri
rii din ce în ce m ai m ult a asu
pririi populaţiei rom âneşti majoritare, 
care a m ers m înă în m înă cu accen
tuarea persecutării credinţei şi a B i
sericii Ortodoxe.

In slujba scopurilor lor de asuprire 
a românilor, stăpînitorii străini vor 
folosi şi prozelitism ul religios, cău- 
tînd atragerea rom ânilor la Calvinism  
şi mai tîrziu la uniatism . In lupta 
pentru apărarea fiin ţei naţionale şi 
a credinţei străm oşeşti s-au eviden
ţiat mari personalităţi ca episcopul 
Inochentie Micu, călugării Visarion şi 
Sofronie precum şi Horea, Cloşca şi 
Crişan.

O perioadă de accentuare a asu
pririi, de grav pericol pentru fiinţa  
lor naţională, vor cunoaşte rom ânii 
între 1867 şi 1918, în cei 51 de ani 
ai dualism ului austro-ungar. „In s is 
tem ul de stat austro-ungar — scrie
I. P. S. Sa —, guvernul de la Buda
pesta s-a  axat de la început pe prin
cipiul Ungariei uninaţionale, oficiali-

zînd în consecinţă politica mai veche  
de asim ilare prin m aghiarizare“ (p. 
XXXI). Ş i în această perioadă însă, 
„Biserica s-a  dovedit a fi un puternic 
factor de unitate şi coeziune“ (p. 
XXXIII).

Partea I-a a lucrării, intitulată „Dic
tatul de la Viena“ (p. 1—24), arată 
cum s-a  ajuns la nedreptul şi odio
su l act de la 30 august 1940 şi înfăţi
şează pe scurt urmările crunte ale 
acestui act pentru populaţia româ
nească m ajoritară de pe cei 43.492 km 2 
din trupul ţării cedaţi Ungariei hor
thyste. Autorul evocă, printre altele, 
atitudinea ferm ă a m itropolitului de 
atunci al Ardealului, N icolae Bălan. 
In Consiliul de Coroană care a dez
bătut cererea ultim ativă de la Viena, 
în noaptea de 29 spre 30 august 1940, 
m itropolitul N icolae Bălan declara: 
„. . . In num ele meu, al clerului şi al 
poporului pe care-1 păstoresc, declar 
că protestez cu dem nitate şi hotărîre 
îm potriva nedreptăţii ce ni se face 
şi vom lupta prin toate m ijloacele  
pentru înlăturarea ei. Biserica noas
tră va răm îne şi de aici înainte de
pozitara aspiraţiunilor integrale ale 
neam ului . . .“ (p. 9).

H orthyştii au intrat în teritoriul ră
pit pe nedrept cu hotărîrea de a des
fiinţa naţiunea română de aici. Prin  
ce m ijloace? Acestea fuseseră pre
văzute dinainte, în program e ca cel 
cuprins în dem enta lucrare propa
gandistică a lui Dücsö Csaba, intitu
lată „Nincs K egyelem “ (Nu există  
iertare), publicată în 1939, în care pot 
fi găsite „angajam ente“ ca acestea: 
„Voi suprim a pe orice valah şi atunci 
nu va fi în Ardeal decît o singură 
naţionalitate, cea maghiară, naţia mea, 
sîngele m eu. Voi face inofensivi pe 
viitorii Horia şi Cloşca. Nu va fi 
m ilă!“ (p. 11). Conform unui astfel 
de program, din însuşi m om entul în
călcării graniţelor rom âneşti de că
tre horthyşti s-a dezlănţuit în teri
toriul ocupat o neîntreruptă serie de 
crim e oribile. Era opera trupelor hor
thyste, ajutate de organizaţiile para
m ilitare teroriste, fasciste.

Aparatul de stat horthyst s-a  făcut 
vinovat de acţiuni crim inale prem e
ditate, de o m onstruozitate fără sea
măn fiind mai ales crim ele şi asasi
natele în  masă, ca m asacrul de la 
Treznea, jud. Sălaj (263 sau 280 de 
m orţi şi răniţi), m asacrul de la Ip, 
din acelaşi judeţ (unde au căzut 157 
sau, după alte docum ente, 188 de v ic
tim e). „Datele statistice şi docum en
tele oficiale dovedesc că numai în 
primii doi ani ai stăpînirii horthyste, 
991 de români au fost ucişi fără m o
tiv  şi fără judecată. La acest număr 
se  adaugă cifra celor asasinaţi sau 
m orţi în urma maltratărilor şi schin- 
giurilor, care numai în doi ani s-au  
cifrat la 6813 cazuri“ (p. 16).
,H orthyştii au recurs, de asem enea, 
la expulzarea în m asă a românilor: 
pînă la 1 dec. 1943 au fost expulzate  
218.919 persoane, dintre care 1254 erau 
preoţi. La acest număr se  adaugă nu
m eroşii refugiaţi. Lucrarea redă măr
turiile mai multor preoţi refugiaţi, 
care relevă atrocităţi de necrezut (p. 
17—22). Pe de altă parte, s-a urmă
rit ruinarea sistem atică pe plan eco
nom ic a păturii rom âneşti. Un m ij
loc de oprimare violentă l-a consti
tuit şi sistem ul taberelor şi lagărelor 
de m uncă, organizate după m odelul 
hitlerist.

Partea a Il-a  tratează despre „Mar
tirajul B isericii rom âneşti“ (p. 25—68). 
O primă secţiune a acestei părţi este  
intitulată „Suprimarea Bisericii ro
m âneşti — politică de stat a fasciş
tilor horthyşti“. Ocupantul horthyst a 
înţeles că B iserica era nu numai o

instituţie confesională, ci şi „un pu
ternic m eterez de rezistenţă a popu
laţiei rom âneşti m ajoritare“, „purtă
toarea tradiţiilor rom âneşti“ (p. 26). 
In cele 11 judeţe ale teritoriului ocu
pat trăiau peste 1.300.000 de credin
cioşi români, cuprinşi în 1369 parohii, 
care făceau parte din eparhiile Ora
diei, Clujului, Gherlei, Sighetului şi 
Băii Mari. S-a făcut totul pentru ni
m icirea acestei Biserici, scopul ultim  
fiind deznaţionalizarea şi maghiariza
rea forţată a populaţiei rom âneşti.

Autorul enum eră barbariile săvîr- 
şite cu scopul de a-i face pe români 
să-şi părăsească credinţa străm oşească  
şi să adopte o confesiune de expre
sie m aghiară. Lista bisericilor dărî- 
m ate, devastate şi pîngărite (p. 29 şi 
urm.) este im presionantă. B iserici noi, 
unele adevărate perle arhitectonice, 
au fost distruse total sau parţial. 
„Sínt — zice I. P. S. Sa —acte bar
bare, patronate şi dirijate de către 
oficialităţile hortyste de la Budapesta, 
acte care au jignit adînc creştin is
mul, religie care este şi a poporului 
ungar“ (p. 39).

Alte biserici au fost confiscate, în
ch ise, sigilate. Cea mai crunt lovită 
a fost Episcopia Ortodoxă a Mara
m ureşului. Au fost desfiinţate zeci 
de parohii, mai ales în protopopia
tele Cărei, Sighet şi Vişeu. Au fost 
distruse, avariate sau luate de la pa
rohiile rom âneşti 109 case parohiale. 
N um eroase terenuri atribuite ca sesii 
parohiilor, prin reforma agrară, au 
fost trecute în stăpînirea unor m a
ghiari. In m ulte locuri, au fost luate 
intravilanele aparţinînd parohiilor ro
m âneşti. La şirul sam avolniciilor se 
adaugă şi retribuirea discrim inatorie 
a clerului român (pînă în primăvara  
anului 1941 statul ungar nu a acor
dat preoţilor rom âni nici un fel de 
retribuţie). „Lipsite de biserici, de
posedate de bunurile lor m ateriale, 
cu preoţii alungaţi, b ietele parohii 
rom âneşti te miri cum au m ai putut 
ex ista“ (p. 47).

Lucrarea ilustrează această grea si
tuaţie prin m ărturiile zguduitoare ale 
unor preoţi expulzaţi în 1940 şi re- 
întorşi la parohiile lor după Eliberare 
(p. 48 şi urm .). Toate acestea în
făţişează un şir nesfîrşit de crim e 
abom inabile“, ale căror victim e au 
fost naţiunea şi Biserica rom ânească.

Un capitol special este dedicat si
tuaţiei tragice a Episcopiei Maramure
şu lu i (p. 54—60). Trecut în  România 
spre a aduce la cunoştinţă barbariile 
com ise de horthyşti în teritoriul ocu
pat, episcopului Vasile Stan al Ma
ram ureşului i s-a  interzis categoric 
reîntoarcerea în eparhia sa. Reşedinţa  
episcopală a fost ocupată de armată 
şi m obilierul confiscat; capela epis
copală a fost demontată. In judeţele  
Maramureş şi Sălaj n-a m ai fost to
lerat nici un preot; num ai în jud. 
Satu Mare mai rezistau cîţiva. în suşi 
un director general din M inisterul 
Cultelor de la Budapesta d eclara: 
„Tot Maramureşul va fi trecut la 
Episcopia din Munkács, iar Sătmarul 
la Hajdudorog, deci acolo nu mai 
poate fi vorba de Episcopie orto
doxă“ (p. 57—58).

Fără a se  ţine seam a de nici o 
normă canonică, s-a  creat o eparhie 
ortodoxă m aghiară, în toamna anului 
1940, căreia urmau să-i fie supuse  
eparhiile ortodoxe rom âne din teri
toriul cedat. A şi fost num it şi in
stalat ca episcop un oarecare Mihail 
Popoff, la 2 iune 1941. Tentativa n-a  
reuşit însă, căci, văzînd că P opoff nu 
e agreat de nim eni, guvernul hor
thyst s-a  lepădat de el. Autorul pre
cizează că „eşuarea diversiunii lui 
Popoff s-a  datorat, într-o m are m ă
sură, acţiunilor energice ale m itro
politului Ardealului, N icolae Bălan  
şi ale Patriarhiei B isericii Ortodoxe 
Rom âne“ (p. 64).

Partea a IlI-a a lucrării (p. 69—118) 
poartă titlul sem nificativ  „Acte de 
barbarie în plin secol al X X -lea“.

Un punct im portant în programul 
horthyst de deznaţionalizare l-a  con
stituit expulzarea intelectualilor, pen
tru a-i lipsi pe români de îndrum ă
torii lor spirituali. Vineri, 4 oct. 1940, 
concom itent în localităţile cele mai 
im portante din teritoriul ocupat, 
„autorităţile horthyste au început o 
mare acţiune de expulzare a intelec
tualităţii rom âneşti (jurişti, profesori, 
preoţi, m edici, artişti, funcţionari), 
îm preună cu fam iliile lor. In cîteva  
zile, conform datelor statistice au fost 
expulzaţi de către autorităţile hor
thyste 11.510 intelectuali români, copii, 
fem ei, bărbaţi, tineri şi bătrîni“ (p. 
70). Atunci a fost expulzat şi epis
copul N icolae Popovici al Oradiei, ale 
cărui declaraţie oferă o im agine a 
m odului inuman în care s-a  săvîrşit 
acest brutal act antirom ânesc (p. 71 
şi urm.).

Episcopul N icolae Colan al Clujului 
a rămas în m ijlocul credincioşilor 
săi, păstoria sa în cei patru ani ai 
ocupaţiei horthyste fiind însă un ade
vărat „calvar“, cum îl num eşte auto
rul acestei cărţi. Episcopul Nicolae 
Colan nu numai că a îm părtăşit su
ferinţele păstoriţilor săi, ci a avut de 
îndurat şi nenum ărate um ilinţe per
sonale. Episcopul-cărturar a adunat 
în  cartea sa intitulată „In legături“ 
părţi din cuvîntările şi pastoralele 
sale din anii ocupaţiei — „document 
acuzator“, din care lucrarea de faţă 
oferă un crîm pei (p. 78—79).

Grăitor pentru regim ul căruia îi 
erau supuşi rom ânii din teritoriul 
ocupat este martirajul protopopului 
Aurel Munteanu din Huedin şi al 
preotului Trăian Costea din Treznea. 
Protopopul Aurel Munteanu a fost 
torturat îngrozitor, pînă la moarte, în 
10 septem brie 1940, de un grup de 
crim inali maghiari, între care şi un 
soldat. Deodată cu el a fost ucis şi 
poliţistul Gh. N icula. D escrierea în
fiorătoarei crim e este redată după 
constatarea Tribunalului poporului din 
Cluj, în şedinţa din 13 m artie 1946. 
Redăm num ai cîteva rînduri din a- 
ceastă constatare: „In timp ce unii 
pregăteau o groapă sumară pentru  
victim e, acuzatorul Pocs a vîrît pe gî- 
tul protopopului Munteanu o cîrjă de 
fier ruptă, avînd capătul cu aşchii, 
apoi victim ele au fost aşezate una 
peste alta în groapa im provizată sub  
mal, după care au fost acoperite su
mar cu pămînt, iar acuzatorii au în 
ceput să joace pe m orm înt“ (p. 
83—84). Iar tribunalul horthyst numai

că nu laudă această crimă oribilă, 
pronunţînd pentru crim inali sentinţe  
de condamnare la 2—3 luni închi
soare, cu suspendarea pedepsei!

Preotul Trăian Costea a fost prin
tre v ictim ele din T reznea; după ce 
a fost îm puşcat, a fost tras lîngă  
uşa casei parohiale, căreia i s-a  dat 
foc şi a ars îm preună cu casa.

Un alt m asacru a avut loc la Mu
reşenii de Cîmpie (jud. Cluj), în 23 
sept. 1940, unde un grup de grăni
ceri horthyşti au ucis fam ilia preo
tului Andrei Bujor şi încă 6 per
soane, în  locuinţa preotului.

Atitudinea faţă de clerul ortodox, 
faţă de Biserica rom ânească, în ge
neral, strategia regim ului horthyst 
faţă de populaţia rom ânească a fost 
clar exprim ată de baronul Aczel Ede, 
şefu l Circum scripţiei regionale a X-a  
Cluj a organizaţiei param ilitare hor
thyste a tiraliorilor, care declara în
tr-o cuvîntare rostită la Şim leul Sil- 
vaniei: „Pe aceşti valahi opincari tre
buie să-i extirpăm , să-i ucidem  ca 
pe duşm anii noştri . . . Preoţiii pre
dică iubirea poporului, dar aceasta  
este num ai o m om eală, fiindcă Dum 
nezeu nu ajută decît forţa brută şi 
această forţă brută noi cu toţii tre
buie s-o  întrebuinţăm pentru a ucide 
şi exterm ina pe aceşti v a la h i. . . “ (p. 
90).

Pe linia unor astfel de „principii“ 
s-au dezlănţuit atrocităţile îm potriva  
rom ânilor şi în special a preoţilor. 
Infăţişînd grozăviile din Ip, Cosniciul 
de Jos, Hida, Dragu etc., lucrarea de 
faţă oferă m ărturiile zguduitoare ale 
unor martori oculari (p. 91 şi urm.). 
Suferinţele îndurate de clerul româ
nesc sínt ilustrate cu m ărturiile unor 
preoţi ca A lexiu Latiş, num it de epis
copul Vasile Stan vicar episcopesc, 
D osoftei Constantinescu, Gheorphe 
Munteanu, Pom pei Onofrei şi alţii (p. 
96 şi urm.).

In continuare, este prezentat am ă
nunţit cazul preotului Augustin Pop, 
îm puşcat îm preună cu alte 6 per
soane. Mărturia acestui preot, scăpat 
ca printr-o m inune cu viaţă, deoare
ce ucigaşii l-au crezut mort, este re
dată pe larg în lucrare (p. 110—115).

Faptele relatate de docum entele  
acum citate — scrie I. P. S. Mitro
polit Nicolae Corneanu — par a fi 
ireale. Şi totuşi ele constituie doar o 
părticică din Golgota urcată de po
porul nostru în perioada cruntei stă- 
pîniri horthyste asupra nord-vestului 
ţării dinainte cu 40 ani şi mai b ine“ 
(p. 115).

Partea a rv -a  poartă titlu l: „ în 
cercări de deznaţionalizare prin reli
gie a românilor din teritoriul ocupat“ 
(p. 119—139).

Guvernul horthyst a urmărit dez
naţionalizarea românilor, prin toate  
m ijloacele im aginabile. Maghiarizarea 
num elor şi a denumirilor comunelor, 
convertirea forţată la Biserica ro- 
m ano-catolică sau reformată, efortu
rile de a-i determ ina de preoţii ră
m aşi în parohii să adere la Episco
pia de Hajdudorog, „crearea“ epis
copiei greco-orientale cu sediul la 
Munkács — iată cîteva dintre m ij
loacele folosite pentru deznaţionali
zarea românilor. Relatările mai mul-

T eologic din Sibiu, o Învăţătură theo- 
logică sau dogm a credin ţei p ravo sla v
nice neunite din  A rdeal, scrisă de 
Iacov Filim on din Reci, j. Sibiu, „la 
şcoala candidaţilor de preoţie“ în a- 
nul 1826. Era cursul de Dogmatică al 
lui loan Moga, probabil prelucrat 
după vreun m anual catolic de la 
Viena. In aceeaşi bibliotecă se păs
trează un curs de Pastorală, tran
scris de preotul Toma Filip din Por
ceşti (azi Turnu Roşu) în 1830: Scurtă  
în drep tare pen tru  preo ţii neuniţi carii 
cugetă a luoa pre sine slu jba cea grea 
a duhovnicii, întocm ită de loan Moga, 
profesorul candidaţilor de preoţie ne
uniţi. In prefaţă, autorul preciza că 
a scris acest curs pentru candidaţii 
de la cursul de şase luni din Sibiu  
(acelaşi curs a fost transcris în 1844 
de preotul Sava Popovici din Răşi
nari.)

In afară de acestea, se va fi fo lo
sit şi o altă lucrare pastorală, D es
pre  detorin ţele  p resv iter ilo r  parohial- 
nici . . ., apărută la Buda, în 1817, 
o traducere din ruseşte (retipărită 
de Andrei Şaguna sub titlul: Teolo
gia pastorală, Sibiu, 1857), probabil 
P redicile  şi D idahiile  lui Petru Maior 
(cartea P ropopvedan ii la îngropăciu
nea oam enilor m orţi a lui S. Micu a 
fost retipărită la Sibiu, în 1842, de 
Vasile Moga). Pentru Cîntări biseri
ceşti şi Tipic s-au folosit, desigur, 
unele din cărţile de slujbă tipărite 
la Sibiu, în cursul păstoririi episco
pului Vasile Moga.

Arătam m ai sus că acest „curs dog- 
m atico-m oralicesc“ de şase luni a 
continuat neîncetat pînă în 1846, la 
numirea lui Andrei Şaguna ca vicar 
general al eparhiei ortodoxe a Tran
silvaniei. D eşi episcopul Vasile Moga 
(+ 17 octombrie 1845), a fost un ierarh 
cu învăţătură pentru vrem ea lui, cu 
o păstorire îndelungată şi chiar a 
încercat să obţină anumite drepturi 
social-politice pe seam a naţiunii ro
mâne, prin m ai m ulte m emorii îna
intate Curţii im periale sau D ietei 
Transilvaniei, totuşi, faţă de cursu
rile de preoţie n-a m anifestat un in
teres deosebit. Poate, cu unele efor
turi, ar fi putut obţine aceleaşi drep
turi care au fost acordate de Curtea 
din Viena, românilor din părţile Cri- 
şaniei şi din Banat, pe seam a cărora 
s-a deschis la Arad o „preparandie“ 
(şcoală pedagogică) în 1812 şi un „in
stitut teologic“ în 1822 (la început 
cu doi ani de studii, iar din 1825 cu 
trei ani). Notăm că în aceeaşi pe
rioadă s-au înfiinţat prim ele sem i- 
narii teologice de dincolo de Carpaţi: 
Socola—Iaşi (1803), Bucureşti, Buzău, 
A rgeş (1836) şi Rîmnicu Vîlcea (1837), 
cele m untene numărînd printre prim ii 
lor profesori m ai m ult transilvăneni.

tor preoţi, cuprinse în lucrare, sînt 
elocvente în ce priveşte m odalităţile 
folosite pentru a-i sili pe români 
să-şi lepede credinţa.

Pe linia aceluiaşi plan diabolic, 
horthyştii au lovit crunt învăţăm întul 
rom ânesc. Mii de învăţători au fost 
siliţi să-şi părăsească posturile şi că
m inele. S-a ordonat pînă şi m aghiari
zarea inscripţiilor şi a num elor ro
m âneşti de pe crucile din cim itire!

„In trecut şi astăzi“ este titlul păr
ţii a V-a (p. 139—152). Istoria m ărtu
riseşte convieţuirea frăţească, veacuri 
de-a rînul, a românilor cu celelalte  
naţionalităţi conlocuitoare. Chiar după 
Dictatul de la Viena, „maghiarul obiş
nuit, ca să nu mai vorbim de e le
m entele progresiste, a făcut cauză 
com ună cu populaţia română opri
mată de regim ul horthyst“ (p. 140).

In România de astăzi, egalitatea tu
turor cetăţenilor, indiferent de naţio
nalitate, pedepsirea propagandei na- 
ţionalist-şovine, folosirea liberă a 
lim bii m aterne ş. a. sínt înscrise în 
Constituţie. Egalitatea tuturor cetăţe
nilor îşi are corespondentul firesc în  
drepturile egale ale cultelor religioase. 
Nenum ăratele mărturii ale reprezen
tanţilor cultelor cu credincioşi de na
ţionalitate maghiară, din care autorul 
acestei lucrări oferă cîteva exem ple  
(p. 143—148), arată elocvent că această  
egalitate este reală. Deosebirea între 
situaţia din trecut (mai ales din pe
rioada horthystă) şi cea din prezent 
e ca de la pămînt la cer (p. 149).

Partea a V l-a, „Graiul docum ente
lor“ (p. 153—211) este constituită din- 
tr-un foarte reuşit grupaj de foto
grafii şi fascim ile ale unor documente 
sau pagini din diverse publicaţii.

Ne putem da seam a, chiar din a- 
ceastă succintă prezentare, că lucra
rea înalt Prea Sfinţitului Mitropolit 
Dr. N icolae Corneanu este pe cît de 
bogată şi valoroasă, pe atît de bine
venită şi necesară pentru a înlătura  
neadevăruri din m intea celor care 
le-ar mai avea pe baza unor lecturi 
din cărţi tendenţioase. De altfel, a- 
cesta este unul din scopurile decla
rate ale cărţiii: „D eşi — scrie I. P. S. 
Sa — faptele de odinioară ne întris
tează şi astăzi, am fi preferat să nu 
le mai evocăm  .Dacă în paginile căr
ţii de faţă le-am  pus încă odată în 
lum ină, am făcut-o pentru că din 
păcate se mai găsesc încă o serie de 
elem ente îm bibate cu idei revizioniste, 
revanşarde, care se  îndeletnicesc tot 
mai mult cu falsificarea adevărului 
privind dreptul istoric al poporului 
român asupra întregului teritoriu na
ţional, care încearcă să reabiliteze 
horthysm ul, să-l absolve de crim ele 
şi atrocităţile com ise îm potriva po
porului român, a altor popoare ve
cine, a um anităţii în general“ (p. 
149—150).

Adevărul istoric e unul singur: în 
Transilvania veacurilor trecute româ
nii au fost cei nedreptăţiţi. Iar ne
dreptăţile trecute nu pot constitui te
m ei pentru alte nedreptăţi, în viitor. 
Orori ca cele săvîrşite de hortyşti pe 
pămîntul rom ânesc nu trebuie să se 
mai repete vreodată.

Cu toate acestea, şcoala teologică  
sibiană şi-a  făcut datoria faţă de 
Biserica şi poporul român din Tran
silvania din prima jum ătate a vea
cului trecut. Să ne gîndim numai la 
faptul că ambii profesori au luat 
parte — alături de atîţia preoţi şi 
dascăli pe care i-au pregătit — la 
Marea Adunare Naţională de pe Cîm
pia Libertăţii de la Blaj, din 3/15 mai 
1848, fiind aleşi şi în Comitetul per
m anent al românilor constituit atunci, 
prezidat de tînărul episcop Andrei 
Şaguna, iar Moise Fulea a fost ales 
şi în delegaţia (condusă tot de Şa
guna) care urma să prezinte îm pă
ratului hotărîrile Adunării. „Clericii“ 
de la cursul de preoţie, în vacanţa 
de Paşti din anul 1848, au îndemnat 
pe ţăranii români din satele lor să 
fie de faţă la Adunarea de la Blaj 
iar foştii „clerici“, acum preoţi, s-au  
numărat printre „revoluţionarii“ anu
lui 1848, fie prin participarea lor la 
cele trei adunări rom âneşti de la Blaj, 
fie prin aceea că au făcut parte din 
oastea populară condusă de Avram  
Iancu. Ei continuau astfel firul isto
riei de „sate şi preoţi“ ardeleni, ri- 
dieîndu-se la luptă pentru em anci
parea politico-socială, econom ică şi 
culturală a poporului pe care-1 păs
toreau.

Pr. prof. Vasile Mihoc

II. Cursurile de teologie
(Continuare din pag. a 5-a)
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Din Agenda Prea Fericitului Patriarh IUSTIN 
pe primul semestru al anului 1986

— Luni, 13 ianuarie a. c., P. F. Patriarh Iustin a 
primit pe D-l Sergio Cattani, Ambasadorul Italiei 
la Bucureşti. A fost de faţă P. S. Episcop-vicar 
Vasile Tîrgovişteanul.

— Marţi, 11 februarie a.c., P. F. Patriarh Iustin a 
primit pe Rabinul Arthur Schnayer, Preşedintele 
Asociaţiei „Apelul pentru conştiinţă“ din New York 
S. U. A., care a fost însoţit de D-l Roger Kirk, Am
basadorul S. U. A. la Bucureşti. Au fost de faţă 
PP. SS. Episcopi-vicari Nifon Ploieşteanul şi Vasile 
Tîrgovişteanul.

— Marţi, 25 martie a. c., P. F. Patriarh Iustin a 
participat la recepţia oferită de Ambasada Greciei 
la Bucureşti, cu prilejul zilei naţionale. A fost înso
ţit de P. S. Episcop-vicar Vasile Tîrgovişteanul.

— Marţi, 8 aprilie a. c., P. F. Patriarh Iustin a 
primit pe D-l Filoteo Samaniego, Ambasadorul Ecu
adorului la Bucureşti. A fost de faţă P. S. Episcop- 
vicar Nifon Ploieşteanul.

— Joi, 24 aprilie a. c., P. F. Patriarh Iustin a pri
mit pe membrii grupului de deputaţi socialişti belgo- 
luxemburghezi ai Parlamentului european, care fac 
o vizită în ţara noastră la invitaţia Grupului parla
mentarilor români pentru securitate şi cooperare 
europeană.

1. D-na Lydie Schmit, deputat şi membru al 
Partidului Muncitoresc Socialist din Luxemburg, Vi
cepreşedintă a Internaţionalei Socialiste şi preşe
dintă a Internaţionalei Socialiste a femeilor, con
ducătorul grupului;

2. D-l Marcel Renacle, membru al Grupului so
cialist din Parlamentul european;

3. D-na Marijke Hemeldonck, membru al Grupu
lui socialist din Parlamentul european;

4. D-na Anne Marie Lizin, deputat, membru al 
Partidului socialist Valon din Belgia;

5. D-na Nadia Van Hemme, asistentă a Preşedin
telui Grupului socialist din Parlamentul european.

La primire au fost de faţă PP. SS. Epiiscopi-vicari 
patriarhali Nifon Ploieşteanul şi Vasile Tîrgoviş
teanul.

— Vineri, 25 aprilie a. c., P. F. Patriarh Iustin a 
primit pe D-l Roger Kirk, ambasadorul S. U. A. la 
Bucureşti, într-o vizată de curtuoazie. A fost de faţă 
P. S. Episcop-vicar patriarhal Nifon Ploieşteanul.

— Sîmbătă, 26 aprilie a. c., P. F. Patriarh Iustin 
a primit pe Dr. Alexander Haraszti din S.U. A. A 
fost de faţă P. S. Episcop-vicar Nifon Ploieşteanul.

— Marţi, 29 aprilie a. c., P. F. Patriarh Iustin a 
primit pe D-l Nicolas Revenga Ambasadorul Spa
niei la Bucureşti. A fost de faţă P. S. Episcop-vicar 
Nifon Ploieşteanul.

— Luni, 12 mai a. c., P. F. Patriarh Iustin a pri
mit pe Canonicul Samuel Van Culin, secretar gene
ral al Consiliului consultativ al Bisericii Anglicane 
şi pe Canonicul Hugh Wybrew, secretar asociat 
pentru relaţii ecumenice din cadrul Bisericii Angli
cane. A fost de faţă P. S. Episcop-vicar Vasile 
Tîrgovişteanul.

— Vineri, 16 mai a. c. — P. F. Patriarh Iustin 
a primit pe D-l Maurice Bassous, ambasadorul Li
banului la Bucureşti. A fost de faţă P. S. Episcop- 
vicar Vasile Tîrgovişteanul.

— Luni, 19 mai a. c. — P. F. Patriarh Iustin a 
primit pe episcopul anglican John Satertwait de 
Gibraltar, care a prezentat P. F. Sale pe noul preot 
anglican la Bucureşti în persoana Rev. Jan Sher
wood. A fost de faţă P. S. Episcop-vicar Vasile Tîr
govişteanul.

— Marţi, 27 mai a. c. — \P. F. Patriarh Iustin a 
primit pe D-l Eduard Derwinski, Consilier în De
partamentul de Stat al S. U. A. La întâlnire a par
ticipat D-l Roger Kirk, ambasadorul S.U.A. la 
Bucureşti. A fost de faţă P. S. Episcop-vicar Nifon 
Ploieşteanul.

B Intre 7—23 m ai 1986, t. P. S. 
M itropolit A ntonie al Ardea
lului, însoţit de P. S. Nifon  
Ploieşteanul, Episcop-vicar pa
triarhal, s-a aflat în Statele 
Unite ale Am ericii, cu care 

prilej a vizitat Arhiepiscopia Misionară Ortodoxă Română 
în S. U. A. şi Canada cu sediul la Detroit, ca oaspete al 
I. P. S. Arhiepiscop Victorin Ursache, cu care a slujit Du
m inică, 11 mai 1986, în biserica ortodoxă română din ora
şu l Troy.

între 12—16 m ai, înalt Prea Sfinţia Sa a vizitat oraşele 
N ew  York şi W asington. La N ew  York s-a  întîlnit cu 
conducerea bisericii ortodoxe rom âne ,,Sf. N icolae“ din 
acest oraş şi a făcut o vizită I. P. S. Arhiepiscop Iakobos 
al A rhiepiscopiei greceşti din cele două Am erici.

în  18 m ai a. c., însoţit de î. P. S. Arhiepiscop Victorin, 
I. P. S. Sa a vizitat parohia ortodoxă română din Los An
geles.

■  La sfîrşitu l lunii m ai ş i începutu l lunii iunie 1986, 
I. P. S. M itropolit A ntonie al Ardealului s-a aflat în Italia 
unde, în oraşul Bari din sudul Italiei, a luat parte la 
lucrările celei de a 4-a conferinţe a Com isiei m ixte de 
dialog între B iserica Ortodoxă şi Biserica Romano-Ca- 
tolică, fiind însoţit de P. C. pr. prof. dr. D. Radu, pro
rectorul Institutului Teologic U niversitar din Bucureşti.

■  Duminică, 8 iunie 1986, în cuvîntarea rostită în cadrul 
Sf. Liturghii din catedrala m itropolitană din Sibiu, I. P. S. 
M itropolit Antonie al Ardealului a prezentat şi personali
tatea adorm itului întru Dom nul arhiepiscop şi m itropolit 
N icolae Mladin, în memoria căruia, după Sf. Liturghie, 
s-a săvîrşit şi un parastas la care au participat toţi cre
dincioşii din catedrală.

■  Vineri, 25 aprilie 1986, la 
centrul arhiepiscopesc din Cluj- 
Napoca, î. P . S. Arhiepiscop  
T eofil a găzduit o întrevedere 
între delegaţia grupului de de
putaţi socialişti din Parlam en

tul vest european şi conducătorii eparhiilor, cu reşedinţa 
în Cluj-Napoca. Delegaţia străină a fost alcătuită din: 
Lidié Schmit — vice-preşedintă a Internaţionalei Socia
liste — conducătoarea delegaţiei; Marcel Remarcle, m em 
bru al grupului deputaţilor socialişti din Parlam entul vest- 
european şi Nadia von Nam m e, asistentă a preşedintelui 
grupului deputaţilor socialişti din acelaşi Parlament. Din 
partea celorlalte eparhii au luat parte: Em inenţa Sa N agy  
Gyula, episcop reform at; Em inenţa Sa Dr. Kovács Lajos, 
episcop unitarian şi Dr. Hintz Gheorghe, curator general 
al episcopiei luterane S. P.

Problem ele principale care s-au  dezbătut au fost: drep
turile şi libertatea religioasă precum  şi egalitatea cultelor 
din ţara noastră. în  încheierea convorbirilor, şefa delega
ţiei şi-a  exprim at m ulţum irea pentru ospitalitatea cu care 
au fost primiţi, precum şi pentru posibilitatea oferită de 
a cunoaşte nem ijlocit realitatea religioasă din România.

H Marţi, 29 aprilie 1986, P . S. Episcop-vicar Iustinian  
M aramureşanul a primit vizita preotului anglican Jan  
Sheilw ood, noul conducător al com unităţii anglicane din 
Bucureşti, însoţit de M anreen Mak Glashan, consilier al 
am basadei britanice din Bucureşti. în  timpul întrevederii 
s-au abordat discuţii cu privire la postul ortodox, com 
parat cu cel apusean, Sf. Taine, în special Spovedania, 
Sf. Liturghie, Euharistia şi altele. La plecare, oaspeţilor 
le-au  fost oferite daruri sim bolice.

■  Vineri, 9 m ai 1986, de sărbătoarea Izvorului Tămăduirii, 
P. S. Episcop-vicar Iustinian M aramureşanul, a poposit în 
m ijlocul obştii şi m ulţim ii credincioşilor adunaţi la m ă
năstirea „Sf. A na“ — Rohia. Seara, în ajunul praznicului, 
P. S. Sa a săvîrşit slujba vecerniei cu Litia şi Acatistul 
M aicii Dom nului după care a rostit cuvîntul de învăţă
tură. In ziua praznicului s-a  săvîrşit Sf. Liturghie arhie
rească la sfîrşitul căreia P. S. Sa a rostit un bogat cu- 
vînt de învăţătură.

■  Duminică, 11 m ai 1986, î. P. S. Arhiepiscop Teofil a 
săvîrşit resfinţirea bisericii din parohia Feldru, prot. Nă- 
săud, care în ultim ii ani a fost reparată capital, în ex te
rior şi interior, împodobită cu o frumoasă pictură execu
tată, prin jertfelnicia bunilor credincioşi şi purtarea de 
grijă a vrednicilor preoţi: Silviu Hărăguş şi loan Iliş, 
care au fost d istinşi cu rangul de „iconom -stavrofor“ cu 
dreptul de a purta cruce, respectiv „iconom “, cu dreptul 
de a purta brîu roşu.

La sfîrşitul Sf. Liturghii arhiereşti, î. P. S. Sa a rostit un  
ziditor cuvînt de învăţătură.

& In aceeaşi Dum inică, P. S. Episcop-vicar Iustinian  
M aramureşanul a săvîrşit sfinţirea bisericii din filia Tăg- 
şor, parohia Ţagu, prot. Bistriţa, construită în anul 1954, 
îm podobită cu pictură executată prin jertfelnicia cre
dincioşilor, cu ajutoare din partea Sf. A rhiepiscopii a 
Clujului şi strădania distinsului preot paroh loan Ciociu.

La sfîrşitul Sf. Liturghii arhiereşti, P. S. Sa a rostit un 
bogat cuvînt de învăţătură.

Ifl Dum inică, 18 m ai 1986, I. P. S. Arhiepiscop Teofil a 
săvîrşit sfinţirea bisericii m ănăstirii M oisei, jud. Maramu
reş, care a fost reparată capital, în interior şi exterior, 
îm podobită cu o frumoasă pictură în  frescă ş i cu ico
nostas nou, sculptat, prin strădania şi purtarea de grijă 
a vrednicului slujitor ierom onah loan Horea, care a fost 
şi distins cu rangul de protosincel.

La sfîrşitul Sf. Liturghii arhiereşti, I. P. S. Arhiepiscop  
a rostit un bogat cuvînt de învăţătură.

■  Duminică, 18 m ai 1986, P. S. Episcop-vicar Iustinian  
M aramureşanul a săvîrşit sfinţirea bisericii din filia  
Agrişu de Sus, parohia Figa, prot. Năsăud, care a fost 
renovată în exterior şi interior, îm brăcată cu o reuşită  
pictură în frescă, executată prin jertfelnicia credincioşilor, 
cu ajutoare din partea A rhiepiscopiei Clujului şi purtarea 
de grijă a vrednicului preot paroh loan Beudean, care a 
fost distins şi hirotesit în rangul de „iconom -stavrofor“, 
cu dreptul de a purta cruce.

La sfîrşitul Sf. Liturghii, P. S. Sa a rostit un frumos 
cuvînt de învăţătură.

§3 Dum inică, 25 m ai 1986, î . P. S. Arhiepiscop Teofil, a 
săvîrşit sfinţirea bisericii din parohia Şardu, prot. Hue
din, jud. Cluj, îmbrăcată cu pictură, înzestrată cu toate 
cele necesare prin jertfelnicia bunilor credincioşi, cu aju
toare din partea Sf. Patriarhii, a A rhiepiscopiei Clujului 
şi alte eparhii din ţară, cu purtarea de grijă a tînărului 
preot paroh Şerban N icu Dorel, căruia i s-a conferit 
distincţia de „iconom “, cu  dreptul de a purta brîu roşu.

La sfîrşitul Sf. Liturghii, î . P. S. Sa a rostit un instruc
tiv  cuvînt de învăţătură.

B  Duminică, 25 m ai 1986, P. S. Episcop-vicar Iustinian  
M aramureşanul, a săvîrşit resfinţirea bisericii din parohia 
Baia Mare — Valea Borcutului, jud. Maramureş, care în 
ultim ii ani a fost renovată în interior şi exterior, prin 
jertfelnicia credincioşilor, cu ajutoare din partea Arhie
piscopiei Clujului şi cu purtarea de grijă a vrednicului 
preot paroh Vasile Borca, căruia i s-a  conferit distincţia  
de „iconom “, cu dreptul de a purta brîu roşu.

La sfîrşitul Sf. Liturghii arhiereşti, P. S. Sa a rostit un 
bogat cuvînt de învăţătură.

■  Duminică, 25 m ai 1986, P. S. 
Episcop Vasile a oficiat slujba  
de binecuvîntare a bisericii din 
parohia Cheriu, prot. Oradea, 
în urma îm podobirii ei cu o 
reuşită pictură, în ultim ii ani. 

Preotul-paroh Traian Nica, pentru activitate pastorală 
rodnică, a fost distins cu rangul de iconom , iar m embrii 
Consiliului parohial şi cîntăreţii bisericeşti au primit scri
sori arhiereşti de apreciere şi felicitare. în  cuvîntul de 
învăţătură, ierarhul a felicitat pe credincioşi si pe păsto
rul lor sufletesc pentru statornicia în credinţa străm o
şească, din care a răsărit şi purtarea de grijă pentru  
înfrum useţarea bisericii.

■  Dum inică, 8 iunie 1986, chiriarhul — cu un sobor de 
preoţi şi diaconi — a săvîrşit slujba de sfinţire a bisericii 
din parohia Sanislău, prot. Cărei, care în  ultim ii ani, 
prin jertfelnicia bunilor credincioşi şi prin strădania vred
nicului lor păstor sufletesc, a fost îm podobită cu o fru
m oasă pictură.

Preotul-paroh Cornel Lenghel — pentru m erituoasa ac
tivitate pastorală, duhovnicească şi gospodărească — a 
fost distins cu rangul de iconom -stavrofor, întru care a 
şi fost hirotesit, iar membrilor Consiliului parohial li s-a  
înm înat cîte o scrisoare arhierească de apreciere. A fost 
de faţă preotul reformat Dudaş Francisc, care a adus sa 
lutul credincioşilor săi, dintre care m ulţi erau prezenţi, 
ca unii ce trăiesc în raporturi de arm onie şi înfrăţire în 
m uncă cu credincioşii B isericii ortodoxe.

Ierarhul a rostit un cuvînt de învăţătură.

S I B I U
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Semnalăm . . .  Semnalăm . . .
•  Preotul Alexandru Stănciulescu-Bîrda e prezent în revista 

NOI TRACII din Roma (XIV, 131, 1985, p. 20—23), cu un intere
sant şi original studiu intitulat: „Urme ale cavalerului trac în 
bocetul din Mehedinţi“. Le găseşte! Mai găseşte şi alte urme 
de zeităţi de tip oriental, mithraice sau cybele. Arată cum peste 
acestea s-a suprapus elementul creştin, mardind in felul acesta 
trecerea de la religia veche la cea nouă.

9 La lingua dei popoli, il piu prezioso archivio documentaria, 
se intitulează studiul semnat de Nermin Vlora Falaschi în Noi 
Tracii (XIV, 132, 1982, p. 4—6). Limba poporului, cea mai pre
ţioasă arhivă documentară. Lingvistul danez R. Rasku afirmă că 
„atunci cînd lipsesc documentele istorice, nici un alt mijloc cu 
privire la cunoaşterea originii unui popor nu e mai important 
decit limba“. Studiul se ocupă de limba română ca dovadă a 
continuităţii româneşti în spaţiul balcanic-dunărean, cu care afi
nităţile sínt încă de dinainte de perioada romană.

9  Replică a unor nume ca „Locuri rele“, sau „celălalt tărîm“ 
al zmeului din poveste, întotdeauna rău, de care Făt-Frumos 
scapă — spre bucuria lui şi a noastră — purtat de o pajură mă
iastră, SPRE BUNELE TÄRlMURI e o carte frumoasă, de minte 
şi literatură, semnată de Ştefan Berceanu (Editura Sport-Turism, 
1984), în care autorul îşi mărturiseşte opţiunile estetice filtrate 
printr-o morală evident riguroasă şi fin elevată, sesizabilă chiar 
şi atunci cînd nu-i descoperă criteriile. Figurile bizantine din şi 
de pe vestitele noastre mănăstiri moldoveneşti i se par mai uma
nizate la noi decit în Bizanţ, şi foarte legate de arhitectura, cos
tumele şi cutumele locului. Desigur, tocmai de aici le şi vine 
„umanizarea“, din spaţiul „omeniei“, am zice noi, devenit arhe
tip ontologic şi pentru lucruri şi pentru suflete.

Călătorul încearcă şi tărâmuri străine, dar mereu se întoarce 
spre ale sale. Iată-l în faţa Tismanei: „Tismana! Nu o văzusem 
niciodată; un fel de bloc de piatră de calcar, în care stalactitele, 
masive şi perfecte, au fost ordonate într-o nobilă verticală“. Mă
năstirea i se pare „grandioasă“ şi „ruptă din eternitate“ pentru a 
bucura sufletul şi viaţa oamenilor şi a pămîntului.

Cine îl însoţeşte pe Ştefan Berceanu „Spre bunele tărîmuri“ 
nu-şi iroseşte timpul fără rost şi se întoarce purificat şi îmbo
găţit.

@ O „rectificare extrem de importantă“ doreşte să facă Gheor
ghe Naghi în revista „Orizont“ (nr. 51, 1984), p. 14), sub titlul 
„Izvoarele răscoalei lui Horia, în lumina unor documente inedi
te“. Titlul pînă la virgulă, e de fapt al cărţii apărute sub redac
ţia acad. Şt. Pascu în anul 1983, seria B., Izvoare narative, voi. 
II. Cum este rectificarea pe care o face Gheorghe Naghi? După 
ce adună date şi documente importante privitoare la revoluţia 
lui Horia, paşoptistul Ştefan Moldovan, istoric şi preot la Mediaş 
(1847—1852), viceprefect la 1848, capelan la Haţeg (1852—1857) apoi 
vicar în Banat (1857—1900); (despre el mai mult în „Flacăra“ nr. 
47, 1983, p. 14), pune aceste documente la dispoziţia lui Timotei 
Cipariu, şi mitropolitului de la Blaj Alexandru Sterca Şuluţiu, 
fiecăruia potrivit cu preocupările respective. Lui Timotei Cipariu 
îi furnizează date inedite, în manuscris, cu privire la satele din 
vicariatul Haţeg, date istorice, demografice, politice, din care 
acesta îşi alcătuieşte lucrarea sa despre cărţile vechi româneşti 
din Ţara Haţegului. Timotei Cipariu îl citează pe Ştefan Moldo
van, corect, onest.

In 1856 mitropolitul blăjean Alexandru Sterca Şuluţiu termină
0 lucrare considerată de istorici „prima în genul ei din istorio
grafia românească“, intitulată „Istoria Horii şi a poporului româ
nesc din Munţii Apuseni ai Ardealului“. Aceasta rămîne în ma
nuscris din 1856 pînă în 1983, cînd e inclusă în „Izvoarele răscoa
lei lui Horia“, volum apărut sub redacţia acad. Şt. Pascu citat 
mai sus (p. 332—443).

Pînă aici totul e bine. Atît numai că o parte din documentele 
folosite de Alexandru Sterca Şuluţiu, în manuscrisul său, şi anume 
trei „de cea mai mare importanţă“, au fost incluse în lucrarea 
sa, fără să arate că le deţinea de la Ştefan Moldovan, care le-a 
descoperit şi i le-a trimis, ignorîndu-i astfel acestuia contribuţia 
„la prima lucrare de acest gen din istoriografia românească“. Şi 
Ştefan Moldovan nu era un oarecine. Publicase mult, adunase 
maldăre de documente şi, într-o scrisoare către Alexandru Sterca 
Şuluţiu, îşi punea mari nădejdi în viitorul românilor, „în acest 
secol al luminilor“ (11 mai 1854). Cu aceste nădejdi de altfel îşi 
şi dedicase viaţa adunării de dovezi în sprijinul dreptăţii româ
nilor şi eliberării lor.

Era necesară rectificarea? „Uitarea“ lui Alexandru Sterca Şulu
ţiu e mult? E puţin? E condamnabilă? •

9  M-am întrebat mult cum ar trebui să scriu aici, pe scurt, aşa 
cum o cere rubrica, despre moartea lui Mircea Eliade, de la care 
am cu delicată dedicaţie cele trei volume englezeşti ale Istoriei 
religiilor, şi din opera căruia nu ştiu să-mi lipsească ceva, nu atît 
în bibliotecă, pe cît în formaţia mea intelectuală. Evident, se poate 
scrie şi mult, şi puţin, şi se pot spune multe şi într-un fel şi în altul. 
Latinii spuneau non multa, séd multum, dar aceasta e calea cea 
mai grea, mai ales cînd cel în cauză însuşi a spus multum şi prin 
multa.

Deocamdată am ajuns la un fel de text scurt care poate fi şi 
studiu, şi eseu, şi semnalare, deşi sínt absolut sigur că acelaşi lucru 
s-ar mai putea spune încă într-o mie de feluri:

A plecat Mircea Eliade — a rămas Mircea Eliade.
Ar fi inutil să mai adaug: Şi nu va mai pleoa niciodată!
9 Oscar Cullmann, celebrul filozof şi teolog din stirpea lui 

Heidegger, Jaspers, Bultmann, Barth, Rahner, Congar, la 84 de 
ani încă mai scrie şi publică. Ne-a vizitat ţara acum cîţiva ani, 
a conferenţiat la Bucureşti, la Sibiu şi la Cluj-Napoca, şi s-a decla
rat fascinat de monumentele noastre şi de gîndirea românească. 
Am avut prilejul să-l însoţesc peste tot, iar cînd a împlinit 80 de 
ani mi s-a cerut şi mie o contribuţie la volumul omagial pe care
1 l-au dedicat studenţii şi prietenii de studiu. A şi fost publicat. 
Acum mi-a trimis ultima lui carte: EINHEIT DURCH VIELFALT 
(Tübingen, 1986, 145 p.) din care nu lipseşte menţionarea unui stu
diu semnat de Antonie Plămădeală, iar dedicaţia reînnoieşte dra
gostea sa pentru România: „A son Exc. le Metropolite Antonie 
Plămădeală en souvenir de mon inoubliable séjour en Roumanie, 
en communion de foi et de pensée, et avec ma sincere reconnais
sance pour tout ce que je lui dois, et ä son Eglise“. Deşi protestant, 
Oscar Cullmann s-a apropiat în ultima vreme foarte mult de 
Ortodoxie şi a devenit un militant convins pentru ecumenism. O 
dovadă e chiar această ultimă carte a sa.
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