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CALENDAR DE INIMA

Mircea cel Mare — Părinte al Patriei 
diplomat şi strateg

Mircea Voievod cel Mare — 
ctitor de lăcaşuri sfinte

înconjurată din toate părţile de am 
biţii im periale — Polonia unită cu  
Lituania sub Vladislav Iagello spre 
nord-est, Sigism und de Luxem burg, 
regele Ungariei şi îm păratul Germa
niei spre nord, ţaratul sîrbesc spre 
vest, otom anii sultanului Baiazid Ful
gerul şi Imperiul Bizantin spre sud  
— Ţara Rom ânească în fruntea căreia 
a venit Mircea cel Mare în 1386, a 
resimţit, cum scrie Dan Zam firescu, 
„nevoia unei d ip lom aţii şi a unei arte  
po litice  cum  nici unui popor nu i s-a  
im pus în aşa m ăsură ca o chestiune  
de v ia ţă  şi de m oarte“.1 A cestei ne
voi i-a  răspuns M ircea cel Mare 
cu o de toţi recunoscută inteligenţă, 
cu forţă morală şi cu hotărîre pre
făcută fără ezitări în  acţiuni de apă
rare armată. ,

Mircea cel Mare nu  e num ai stră
m oşul nostru iubit pentru virtuţile 
lui, ci şi mîndria şi m odelul, pro to 
tipu l nostru, cum scrie tot Dan Zam
firescu.

El a anticipat, a afirm at şi a apă
rat ceea ce va fi pentru viitorim e 
cea mai sfîntă datorie a tuturor ro
mânilor, de pretutindeni: apărarea 
unităţii de neam , de limbă şi de 
credinţă, integritatea m oşiei stră
m oşeşti, independenţa şi suveranita
tea statului. N e-a fixat Dum nezeu un 
astfel de loc în spaţiul geografic al 
Europei, dar ne-a  dat in schim b, 
întotdeauna, şi m ijloacele şi, mai ales, 
oam enii aleşi care să ni-1 apere şi 
care să ştie să strîngă în jurul lor 
întregul popor care să stea întru  
apărarea fiinţei noastre. Nu i-a fost 
uşor lui Mircea cel Mare în  secolul 
al XIV—XV-lea, dar e l a fost un 
extraordinar exem plu pentru toţi -cei 
care îi vor urma de-a lungul secole
lor şi care se  vor confrunta de m ulte 
ori cu situaţii asem ănătoare. Şi-a a- 
tribuit un titlu care rezum a convin
gerea şi datoria lui de a păstra in
tactă m oştenirea lăsată de Burebista  
şi D ecebal şi de cei care dăduseră 
naştere pe acest păm înt poporului 
rom ânesc născut din Daci şi din Ro
mani, un fel de R estitu tio  Daciae: 
„Dom n a toată  Tara Rom ânească şi 
al părţilor de pes te  m unţi, încă şi 
spre părţile  tă tăreşti şi H erţeq (Duce) 
al A m laşulu i şl Făgăraşului şi dom n  
al Banatului Severinulu i ş i de am in- 
două părţile  pes te  toată Podunaria, 
încă pînă la m area cea m are  ş i sin 
gur stăp în itor al ce tă ţii D irstor“. Şi 
mai era şi: „Din m ila iui D um nezeu  
dom n  şi m are vo ievod , singur stăp i-  
n itor  şi de sine s tă tă to r“.

După cum observă acad. Ştefan  
Pascu „el a in tegrat în Tara Rom â
nească toa te  terito riile  ce-l aparţineau  
de d re p t şi după drep ta te , ceea ce 
însem na, de  fapt, cea m ai m are în
tin dere  a sta tu lu i rom ânesc de sine 
stă tă tor“.2

Nu este în intenţia noastră să tre
cem dincolo de o pagină aniversară  
care să ni-1 ream intească pe m arele 
Voievod, acum la îm plinirea a 600 
de ani de la urcarea lui pe tron, şi 
să ne reîncălzească iubirea faţă de el 
şi de neam ul nostru, şi să ne redeş
tepte hotărîrea de a-i urma exem plul 
şi de a-i păstra m oştenirea. Totuşi, 
pentru a ni-1 apropia cît mai mult, 
e bine, credem , să ne oprim asupra 
cîtorva am ănunte bine de ştiut şi de 
adăugat la cele ce ştim poate prea 
în general despre dînsul.

Mie însum i îm i stîm eşte  curiozitatea  
în primul rînd acea parte din titula
tura sa, prin care se  declară 
„ D o m n . . .  şi a părţilor de peste  
m u n ţi“. La prima vedere s-ar putea 
crede că se  referă la „Am laş şi Fă

găraş“, dar la acestea se  referă în 
mod special atunci cînd le num eşte  
aparte, deci nu e vorba de aceste  
părţi. Radu Constantinescu înţelege  
totuşi prin Zaplanina  (părţi de peste  
munte) Am laşul, voievodatele săteşti 
Răşinari şi Am laş, cnezatul Săliştei 
şi alte cîteva sate din teritoriul ur
ban sibian, cedate încă lui Vlaicu în 
1366, supuse lui Dan în 1383 şi reve
nite Ţării Rom âneşti în 1389.3 Cam 
acelaşi lucru îl susţine şi loan Aurel 
Pop, înţelegînd prin „părţile de peste  
m unţi“. Făgăraşul şi Am laşul, sau  
chiar reducîndu-le la Ţara Făgăraşu
lui.* N efiind specialist, nu mă voi 
opune acestor afirmaţii, dar voi ră- 
m îne totuşi cu  întrebarea: de ce nu
m eşte totuşi aparte Am laşul şi Făgă
raşul? De altfel, acestea două figu
rau şi în titlul m itropolitului Ţării 
Rom âneşti ca „Exarh al Plaiurilor“ 
(ex. la 1401 m itropolitul A ntim ). Chiar 
şi acest titlu de „Exarh al P laiurilor“ 
era într-un fel egal cu „şi al părţilor  
de peste  m unţi“, din titulatura lui 
Mircea. Pînă la Mircea nici nu apare 
titulatura de „Exarh al Plaiurilor“, 
în titulatura m itropoliţilor Ţării Ro
m âneşti. Acum se  precizează că ei 
sínt conducători spirituali şi ai tu
turor ortodocşilor, deci românilor din 
„Ţara ungurească şi a Plaiurilor“.

Se ştie că Mircea cel Mare mai 
stăpînea şi C etatea Brunului (1395; 
1412—1413), din părţile Braşovului ş i 
C etatea Bologa  (Castrum Sebesw ar, 
1393), spre nord-vest de Cluj, dom eniu  
alcătuit din 18 sate, între care ş i Hue
dinul. La un m om ent dat Mircea a- 
cordă nişte libertăţi rom ânilor din 
Cisnâdie, care nu aparţineau nici Ţării 
Făgăraşului, n ici Ţării Am laşului.5 
Marieta Chiper vine însă şi cu n işte  
surprize: repune în d iscuţie n işte  do
cum ente din secolul al XVIII-lea 
(1776) în care Mircea cel Mare apare 
cu unele date noi adăugate la titlul 
său, anum e: „şi pînă in  hotarele  
Odriiului (Adrianopolului n. n.) şi tu 
tu ror secuilor span “. De asem enea, 
în loc de „dom n al B anatului Seve- 
riniilui", aici apare ca „dom n al Ba
natu lui de  apu s“.

Marieta Chiper se  ocupă m ai m ult 
de prim ul titlu, referitor la stăpî- 
nirea pînă in hotarele Odriiului, pe 
care o crede ca „avînd o acoperire 
în realitate“. Cît despre: „şi tu tu ror  
secuilor span“, num eşte acest titlu  
„derutan t şi incred ib il“ şi „greu de 
luat in considerare în această fază  
a cercetărilor“. Nu putem fi de altă 
părere, şi rezerva autoarei o îm păr
tăşim  exact în sensul titlului său: 
„Mii sau adevăr? Pe m arginea unor 
însem nări d in  secolul al X V U l-lea  re
feritoare la titlu l lui M ircea cel 
M are“.6

Dar dacă într-adevăr e  un m it, nu  
cum va el v ine tot din acest enigm a
tic : „dom n  şi al părţilor de  pes te  
m u n ţi“? El arată în orice caz, chiar 
ca sim plu mit, pînă unde m ersese  
legenda despre întinsele stăpîniri ale 
lui Mircea cel Mare şi despre faim a  
sa. Acest „domn şi al părţilor de 
peste m unţi“, în orice caz se  re
feră la altceva decît cele  două  
Ţâri num ite. Poate la Bran, B o
loga, Cisnădie, poate şi la altele, 
dar dincolo de orice posesiuni anu
me, se referă pur şi simplu la toa
te „părţile de peste munţi“ care 
aparţineau cel puţin de drept, 
dacă nu de fapt, Ţării Româ
neşti, moştenitoarea vechii Dacii. 
Citîndu-l pe M. Hóiban, loan  Aurel 
Pop face o afirm aţie apropiată de a 
noastră, pe care o subscriem  în în
tregim e: „stăpînirile, prerogativele şi 
acţiunile voievodului m untean la nord 
de Carpaţl, trebuie judecate pe fon
dul unei conştiinţe solidare la ro
m âni (conştiinţa unităţii de neam) 
remarcate şi cu alt prilej şi ex istente  
încă în veacul XIV“.7 Pe drept cu- 
vînt, P . P . Panaitescu l-a  num it pe 
Mircea „un dom n unificator de pă
m în t rom ânesc“,6 anticipîndu-1 pe 
Mihai Viteazul. In afară de stăpîni
rile din Transilvania şi Banat, a eli
berat Chilia de genovezi, aşa num i
tele „părţi tătăreşti“, care vor fi fost 
teritorii din stingă Dunării pînă la 
Chilia, pentru că în dreapta luase  
Dobrogea (Podunavia), Dîrstorul. Ca- 
liacra (după un docum ent grecesc  
din 28 mai 1412) de unde va fi luat 
vulturul b icefal care se  afla deasupra  
porţii de intrare în Caliacra stăpî- 
nită de Dobrotici, pe care îl învinsese.

Mircea cel Mare a desfăşurat o 
activitate diplom atică aproape neve
rosim ilă pentru un om despre a cărui 
educaţie nu ştim mare lucru, într-o  
epocă în care putem  cita ca opere
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M itropolitul Ardealului

îm plinirea a 600 de ani de la urca
rea pe tronul Ţării Rom âneşti a 
m arelui voievod Mircea, oferă cer
cetătorului de azi prilejul de a-i 
evoca, în prim ul rînd, faptele de 
vitejie pe cîm purile de luptă, în 
fruntea oştenilor săi, îm preunate cu 
o şe fie  de acţiuni de ordin diplom a
tic, toate urmărind apărarea pămîn- 
tului străm oşesc în faţa pericolului 
otoman, tot mai am eninţător pentru 
Europa creştină de atunci. Dar ani
versarea m arelui voievod ne duce 
cu gîndul şi la o seam ă de realizări 
de ordin cultural şi artistic, căci — 
în pofida împrejurărilor externe pu
ţin favorabile, — sub domnia lui, — 
ca şi a contem poranului său din Mol
dova, A lexandru cel Bun, — ţara a 
propăşit sub toate raporturile. S-au  
ridicat m ănăstiri şi schituri — dar şi 
biserici de mir — în care se  învăţa  
carte, se copiau m anuscrise, se lucrau  
veşm inte şi vase liturgice, difuzate 
apoi în alte lăcaşuri de închinare ale 
ţării, dar chiar şi în  afara hotare
lor ei.

Viaţa m ănăstirească la noi îşi avea  
rădăcini adînc înfipte în istoria ţării 
şi a B isericii, din vrem ea plămădirii 
noastre ca români şi creştini; se cu
nosc ierarhi daco-rom ani la Tom is 
(Constanţa de azi), ridicaţi dintre că
lugării din aşezările m ănăstireşti ale 
Sciţiei Mici (Dobrogea), precum şi 
teologi tot de acolo. In perioada zisă 
„a m igraţiilor“ existau  aşezări sihăs- 
treşti în diferite părţi ale ţării, în 
Dobrogea (Basarabi, D inogetia-Gar- 
văn, N iculiţel), în Munţii Buzăului, 
fără să mai vorbim de m ănăstirile  
din părţile de vest ale ţării (Mori- 
sena — Cenad, H odoş-Bodrog) sau în 
Transilvania propriu-zisă (Meseş, 
Rîm eţ). D intr-un docum ent desco
perit în anii din urmă la M untele 
Athos, reiese că există  o m ănăstire 
la B olintin  încă din tim pul lui Basa
rab I întem eietorul, deci din prima 
jum ătate a veacului al x r v - le a . In 
veacul lui Mircea cel Mare a trăit în 
Ţara Rom ânească un cunoscut în
noitor al m onahism ului românesc, 
Sfîntul Nicodim de la Tismana. Ajutat 
de Vladislav (Vlaicu) Vodă, a ridicat 
m ănăstirea V odlţa, în părţile M ehe
dinţilor, prin anii 1370—1372, iar după 
cîţiva ani, cu sprijinul lui Radu I, 
ridică „din tem elie“ m ănăstirea Tis
m ana, în nordul Olteniei.

Aşadar, la venirea lui Mircea Voie
vod la cîrma ţării, în anul 1386, el 
găsea o bogată tradiţie monahală, 
dar şi cîteva lăcaşuri de închinare 
ctitorite chiar de străm oşii săi, primii 
Basarabi. In lunga sa domnie, de 32 
de ani, numărul „ctitoriilor voievo
dale“ a sporit, adăugîndu-se la aces
tea, o seam ă de m ănăstiri, schituri şi 
biserici de m ir ridicate prin osîrdia 
unor dregători, călugări, preoţi de mir 
şi credincioşi. D e pildă, la 20 mai 1388 
era atestată docum entar m ănăstirea  
Cotm eana, în părţile Argeşului, care 
exista  probabil încă din tim pul lui 
V ladislav Vodă, — pusă atunci sub  
ascultarea Coziei. Tot în tim pul lui 
Mircea docum entele pom enesc si de 
alte m ănăstiri: Vişina, în defileul 
Jiului (azi dispărută), Glavacioc, la 
sud de Găesti, numită la început 
Strugalea (dispărută), Snagov, în 
m ijlocul lacului cu acelaşi nume, la 
nord de Bucureşti, capitala de mai 
tîrziu a ţării, căreia i-a  dăruit mai 
m ulte sate şi probabil a ridicat o bi

serică nouă, se  pare şi o primă bi
serică la m ănăstirea Dealu, de lîngă  
Tîrgovişte. Despre schitul B rădet, în  
părţile Argeşului, se ştie că aparţinea  
în mod sigur m arelui Mircea, fiind  
ridicat pe locul unui lăcaş mai vechi; 
chipul său şl al soţiei sale se  văd şi 
azi pe peretele ctitoricesc.

Dar între m ănăstirile lui Mircea, 
la loc de cinste se  situează m inunata  
ctitorie de la Cozia, pe Olt, cea  
descrisă cu m ăiestrie şi veritabil ta
lent literar de cărturarul arab Pavel 
din Alep (sec. XVII), de Grigorie 
A lexandrescu, A lexandru Odobescu, 
Alexandru Vlahuţă, Nicolae Iorga şi 
atîţia alţii care au venit aci să se  
închine, să -ş i plece fruntea în faţa  
m ormîntului ctitoresc, ori să -i admire 
concepţia arhitecturală şi frum useţea  
naturii înconjurătoare. Intr-un hrisov  
dat de m arele domn la 20 mai 1388 
— prim ul care o atestă în istorie — 
se spunea că „a ridicat din tem elie  
o m ănăstire în num ele Sfintei şi de 
viaţă începătoarei şi nedespărţitei 
Troiţe (Treimi), la locul numit Căli- 
m ăneşti pe O lt . . ."  Ii dăruia acum  
două sate, în afară de cele date de 
cîţiva dregători ş i îi acorda un 
„m ertic“ anual de la curtea dom
nească cu felurite produse alim entare 
pentru hrana călugărilor. Printr-un al 
doilea hrisov, cu aceeaşi dată, acorda 
„m ănăstirii N ucet pe Olt, adică Co
zia“, mai m ulte sate, scutite de dări 
către vistieria dom nească. Aceste două 
denumiri — Nucet şi Cozia — apar 
şi în hrisoavele de danie din anii 
următori, prin care numărul satelor  
dăruite m ănăstirii sporea în chip  
sim ţitor. N um ele „N ucet“ se explică  
prin aceea că mănăstirea era situată  
într-o zonă cu nuci, iar Cozia nu 
era altceva decît echivalentul în lim 
ba pecenego-cum ană a term enului de 
origine latină nucet (coz=nucă). Cu 
timpul, docum entele, călugării şi cre
dincioşii au num it-o num ai Cozia, 
pentru ca s-o  deosebească de o mă
năstire N ucet din judeţul Dîmboviţa, 
o aşezare monahală mai veche.

Nu trebuie să fie trecut cu vederea  
faptul că noua ctitorie voievodală este  
socotită pînă azi drept unul dintre 
cele  mai reprezentative m onum ente 
de artă m edievală rom ânească. Este 
ridicată în planul num it „triconc“, cu 
trei a., :ide şi cu o turlă pe naos. 
Faţadele sínt construite din rînduri 
orizontale de piatră şlefuită şi din trei 
rînduri de cărămizi, îm părţite în trei 
registre prin două brîie, oferind, ast
fel, un plăcut joc de culoare şi de 
lumină în alb-roşu. Se remarcă, în 
exterior, o bogată decoraţie în piatră 
scu lp tată: ancadram entele ferestrelor, 
arcuri şi arcade sub cornişă, rozete.

Biserica m ănăstirii a fost îm podo
bită cu m inunate fresce încă din 
tim pul lui Mircea. Din nefericire, s-au  
păstrat num ai cele din pronaos: 26 
chipuri de pustnici, 24 de scene din 
Acatistul Maicii Dom nului, scene din 
vieţile sfinţilor (sinaxarul) şi cele  
şapte Sinoade ecum enice. In restul 
bisericii, fresca a fost aproape total 
refăcută la începutul secolului al 
XVIII-lea, în timpul domniei lui Con
stantin Brîncoveanu. In naos, pe pe
retele de vest, se văd chipurile cti
torilor, Mircea cel Mare şi fiul său
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Umbra lui Mircea
la Cozia

Ale turnurilor um bre peste unde stau culcate;
Către ţărmul dim potrivă se  întind, se prelungesc,
Ş-ale valurilor m îndre generaţii spum egate  
Zidul vech i al m ănăstirei în cadenţă îl izbesc.

D intr-o peşteră, din rîpă, noaptea iese, m ă-m presoară: 
D e pe m uche, de pe stîncă, chipuri negre se cobor; 
M uşchiul zidului se  m işcă . . .  pîntre iarbă să strecoară  
O suflare, care trece ca prin v ine un fior.

Este ceasul nălucirei: un m orm înţ se  desvăleşte,
O fantom ă-ncoronată din e l iese . . .  o zăresc . . .
Iese... v ine către ţărm uri... stă... în preajma ei priveşte... 
Rîul înapoi se  tr a g e . . .  m unţii vîrfu l îş i clătesc.

A scultaţi...! m area fantom ă face sem n... dă o poruncă... 
Oştiri, taberi fără num ăr îm prejuru-i înviez...
Glasul ei se-ntinde, creşte, repetat din stîncă-n stîncă, 
Transilvania-1 aude, ungurii se  înarm ez.

Oltule care-ai fost m artur vitejiilor trecute, 
şi puternici legioane p-a ta m argine-ai privit,
Virtuţi mari, fapte cum plite îţi sínt ţie cunoscute,
Cine oar’ poate să fie  om ul care te-a-ngrozit?

Este el, cum îl arată sabia lui şi armura,
Cavaler de ai credinţei, sau al Tlbrului stăpîn,
Traian, cinste a Rom ei ce se luptă cu Natura,
Uriaş e  al D aciei, sau e Mircea cel Bătrîn?

M ircea! îm i răspunde dealul; M ircea! Oltul repetează. 
A cest sunet, acest num e valurile-1 priim esc:
Unul altuia îi spune; Dunărea se-nştiinţează,
Ş i-ale ei spum ate unde către m are îl pornesc.

Sărutare, umbră veche! priim eşte-nchinăciune  
D e la fiii Rom âniei care tu o ai cinstit:
N oi venim  mirarea noastră la m orm întu-ţi a depune; 
V eacurile ce-nghit neam uri al tău num e l-au hrănit.

R îvna-ţi fu neobosită, îndelung-a ta silinţă:
Pînă 1-adinci bătrîneţe pe români îm bărbătaşi;
Insă, vai! n-a iertat soarta să-ncununi a ta dorinţă,
Şi-ai tău num e m oştenire libertăţii să îl laşi.
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Mircea cel Mare . . .
(Continuare din pag. 1)

literare locale doar P ripea lele  lui 
Filotei de la C ozia! Pe drept cuvînt 
într-o limbă plină de culoare locală, 
m oldovenească, Mihai Vătavu vorbeşte 
de „ghibăcia politică“ a m arelui dom
nitor.* 1 2 3 4 5 6 7 8 9 El încheie tratate în condiţii 
de egalitate cu Sigism und de Luxem 
burg, cu Vladislav Iagello, cu Ştefan  
Lazarovici, cneazul sîrb, ajută pe 
Alexandru cel Bun să ocupe tronul 
M oldovei şi să -l aibă aliat şi aşa, în
cetul cu încetul, organizează un front 
com un îm potriva furtunii otom ane pe 
care o prevedea ca im inentă. Pe a- 
cestea le va fi avut în vedere Leun- 
clavius cînd l-a numit pe Mircea ,,cel 
mai ager între creştini“. Cînd i-a  
venit bine, tot din ,,ghibăcie poli
tică“ în lupta dintre urm aşii lui Ba- 
iazid, Mircea l-a susţinut pe Musa 
(1411), ajutîndu-1 să devină sultan, 
dar acesta fu învins de fratele său  
M ehmet susţinut de îm păratul de la 
Bizanţ, apoi îi  susţinu pe Mustafa 
şi pe eruditul Badred Din tot îm 
potriva lui Mohamed I (1416) şi tot 
în  speranţa că va reuşi să tem pe
reze zelul cuceritor şi puterea oto
m anilor. Din păcate cei susţinuţi n-au  
fost la înălţim ea încrederii şi a spe
ranţei lui Mircea. M ehmed s-a  dove
dit mai puternic.

Mircea s-a văzut mai întîi în situa
ţia de a-1 înfrunta pe celebrul şi v i
teazul Baiazid poreclit Fulgerul şi pe 
otom anii să i care vizau nu numai 
Europa, ci şi Bizanţul. In 1404 Si
gism und al Ungariei îi scria ducelui 
de Burgundia că „ îm păratu l din Con- 
stan tinopol şi vo ievodu l valah iei fac  
frum oase isprăvi contra aceloraşi 
tu rc i“. Aşadar, înainte de a trebui 
să devenim  „Byzance aprés B yzance“ 
am făcut totul ca Bizanţul să rămînă 
B izanţ şi creştinătatea să supravie
ţuiască, devenind într-un fel ocroti
torii ei în răsărit, încă înainte de că
derea B izanţului.10 11

Cea dintîi întîlnire a lui Mircea cu 
Baiazid a fost la Rovine (10 octom 
brie 1394 sau 17 mai 1395) ş i a fost 
şi cea dintîi victorie a sa, dînd do
vadă de o strategie m ilitară de mare 
general, învăţată desigur nu din cărţi 
şi la academ ii, ci din bunul său sim ţ, 
din cunoaşterea duşm anului şi din 
prietenia cu tot „rîul şi ram ul“ pe 
care le avea de apărat. P e Baiazid  
l-a  bătut cu „oastea sa cea m are“, 
după cum spune cronicarul turc 
Orudj Bin Adil şi o cronică sîr- 
bească tradusă de Mihail Moxa: „Se 
ridică B aiazid cu turcii spre  rom âni. 
D eci se loviră  cu M ircea V oievod  şi 
fu  războ i m are c it se în tuneca de  nu 
se vedea  văzduh u l de m ulţim ea  săge
ţilor. Ş i m ai că p ierdu  B aiazid oastea  
lu i cu to tu l“.

Dar în afară de recunoscuta vitejie  
a dom nitorului şi a oastei sale, de
term inantă în victorie a fost tactica şi 
strategia lui Mircea. L-a atras acolo  
unde a ştiut e l că turcii nu vor pu
tea lupta şi acolo l-a  învins. Rovine 
înseam nă de altfel m laştină. Despre 
tactica lu i Mircea a scris pagini fru
m oase cronicarul bizantin Laonic 
C haleocondil: „Mircea. strîngînd oas
tea ţării, nu şi-a  făcut planul să 
vină asupra lui (Baiazid), ci cu multă 
grijă şi-a  pus la adăpost în m untele 
Braşovului fem eile şi copiii. Mai după 
aceea însă se  ţinea şi dînsul cu ar
m ata pe urm ele lui Baiazid, prin pă
durile de stejar ale ţării, care sínt 
m ulte şi acoperă în toate părţile ţara, 
să nu fie  uşor de umblat pentru duş
m ani şi n ici lesne de cucerit. Şi, ţi- 
nîndu-se pe urma lui, săvîrşea isprăvi 
vrednice de am intit, dînd lupte cînd  
vreo unitate duşm ană, rupîndu-se, se  
îndrepta undeva prin ţară după hrană 
sau la prădat v ite; şi aşa, cu  foarte 
m are îndrăzneală se  ţinea de armată. 
Ţinîndu-se de urma lu i Baiazid. se 
lupta într-una cu dînsul în chip stră
lucit. Ş i se  zice că armata, fiind în 
cale, se  ţinea strîns în urma ei, pu- 
nînd-o la m are suferinţă ş i o aducea 
în situaţii grele şi nu înceta să -i facă 
stricăciune“. Tot în felul acesta  
descrie lupta şi cronicarul turc Idris 
Bitiisi care spune că M ircea „a ce
rut ajutor puternicului m unte, s-a  în
crezut în greutatea intrării ş i a tre
cerii, prin acest loc înconjurat de 
m unţi ş i văi, care au peşteri. Aici 
s-a  aranjat cu răbdare, hotărît să nu 
cedeze n ici un pas şi şi-a instalat 
bazele de atac cu luptătorii pentru 
credinţă“.

Baiazid a fost învins de înţelep
ciunea lu i Mircea în aceeaşi măsură

ca şi de vitejia lui. N icolae Iorga con
sidera lupta de la Rovine ca un „răz
boi de  vech i tip  rom ân esc“. Pe de 
o parte avea în vedere alianţa cu 
natura, pe de alta pustiirea căii din 
calea duşm anului, în aşa fel încît să-l 
lipsească de hrană şi să -l oblige la 
dispersare. A fost într-adevăr m aes
tru în dip lom aţie  şi in  arta politică  
(Dan Zamfirescu) şi. cred că nu  
greşim  dacă adăugăm : şi în arta mi
litară.

Fără a intra în am ănunte, sem nalăm  
că în legătură cu Rovine s-a  emis 
şi părerea că ar fi e x is ta t . . . două 
Rovine, una pe Jiu, lingă Craiova, 
şi alta pe Argeş, în  am îndouă Mircea 
ieşind victorios ş i aplicînd aceeaşi 
tactică şi strategie pînă la victoria  
finală. De vor f i fost două, vor lă
muri istoricii! Că l-a  bătut de două 
ori pe Baiazid, e cu atît m ai b ine! 11

Următoarea întîlnire a lui Mircea 
cu Baiazid a fost la N icopole, unde 
se  adunase o adevărată cruciadă oc
cidentală, cu Sigism und al Ungariei, 
cu ducele de Burgundia, pe lîngă care 
Mircea avea cea mai mare experienţă  
în luptele cu un asem enea adversar. 
A şi cerut să fie lăsat el să deschidă  
lupta. Orgolios, ducele de Burgundia  
şi-a  revendicat el acest drept şi s-a  
repezit cu călăreţii lui încărcaţi de 
zale în  gropile săpate de turci, din 
care n-au mai putut scăpa. Sigism und  
a ajuns pe mare, deghizat, pînă la 
Constantinopol. Palatinul Ruppertus 
s-a  întors la H eidelberg deghizat în 
cerşetor. Ducele Jean de N evers, duce 
de Burgundia, căzut prizonier, a fost 
răscumpărat în schim bul unei mari 
sum e de bani. Pe drept cuvînt, scrie 
istoricul englez Edward Gibbon, că 
bătălia de la N icopole „a fost ultima 
mare intreprindere internaţională a 
cavaleriei feudale“. Atunci a început 
„am urgul evului m ediu“ despre care 
a scris John Huizinga. A fost m o
m entul în  care s-a  trecut la un nou  
efort de înnoire a gîndirii şi artei 
m ilitare.12

Şerban Papacostea aduce ştiri noi 
despre N icopole (1396, zice el, şi nu  
1394) din am intirile germ anului Johann  
Schillberger, m artor ocular, prizonier 
la turci, şi din A nnales H irsangienses 
scrise de Johann Trittheim, călugăr 
germ an născut în 1462 şi m ort în  1513 
la W ürzburg.13

După pierderea bătăliei de la N ico
pole, cu ajutorul lu i Stibor voievodul 
Transilvaniei, Vlad Uzurpatorul, care 
o vrem e îi luase lu i Mircea domnia 
şi se  va fi stabilit undeva prin Ţara 
Rom ânească, a fost învins în Cetatea 
Dîm boviţei — poate B ucureşti — şi 
dus la Sigism und, după care i  s-a  
pierdut urma. Mircea s-a  întors cu 
armata peste Dunăre, şi-a  reîntărit 
stăpînirea şi a aşteptat pe Baiazid  
să-l atace. A cesta însă a fost nevoit 
să plece cu oastea în Asia. unde se  
ridicase îm potriva sa Timur Lenk.

Mircea şi-a  refăcut şi oastea şi 
administraţia şi şi-a  consolidat pute
rea m enţinînd-o pînă la adînci bă- 
trîneţe. Turcilor le-a  plătit un haraciu  
ş i l-au lăsat în pace. De fapt n-a  
fost vorba de un trib u t sau haraciu  
obişnuit, care ar fi sim bolizat o stare  
de supunere, c i de un dar, ca „răs
cum părare temporară a păcii“, care 
nu atingea independenţa Ţării Româ
neşti. Dr. Mihai Maxim observă că 
chiar cronicarul Radu Popescu nu
m eşte aceste daruri, în perm anenţă, 
plocoane.14 Formula din tratatul din 
1393 cu P oarta: „A ceastă  ţară  care 
se bucură de  toată liberta tea  gu ver
nului său es te  d espărţită  de  pu terea  
(îm părăţia) turcească şi se cîrm uieşte  
după obiceiurile păm în tu lu i“.1S A fost 
adevărat scut al Occidentului care, la 
adăpostul său, şi-a  dezvoltat cultura 
şi civilizaţia. A fost apărător al creş
tinătăţii apusene care apoi va lăsa  
Bizanţul să moară, dar el, Mircea, 
prin m oştenirea lăsată va supravieţui.

N icolae Iorga îl trece pe Mircea 
cel Mare printre Ctitori.16 Ctitor de 
ţară, iniţiator al unei politici de „bloc  
rom ân esc“, prin urmărirea unităţii 
tuturor rom ânilor şi a cercetării ac
ţiunilor lor. cum a făcut de pildă 
cu Petru I Muşat al Moldovei, pe 
care l-a  asociat în tratatul „cu Vla
dislav Iagello (1389) şi cu Alexandru  
cel Bun pe care l-a  im pus pe tronul 
M oldovei (1400) pentru a avea în el 
un aliat sigur, şi cu Stibor al Tran
silvaniei în care a avut un prieten 
statornic.17

D om nia lu i Mircea, scrie N. Stoi- 
cescu, citînd din P. P. Panaitescu, 
„stă la începutul solidarităţii rom â
neşti în lupta îm potriva turcilor, pen
tru independenţă şi apărarea Euro
pei“.18

Pe vrem ea lui Mircea erau în  ţară 
două M itropolii: la A rgeş (din 1359) 
şi la Severin (1370) pentru o populaţie 
de peste 500.000 de locuitori. Existau  
oraşe înfloritoare ca Argeşul, Tîrgo- 
viştea (a doua capitală), Brăila, P i
teşti, Slatina, Floci, Tîrgşor, Giurgiu, 
Rîm nicul-V îlcii ş. a. Avea o cance
larie bine organizată, cu scribi şi 
dieci şi o adm inistraţie în care se de
lim itează cu atribuţii precise dre
gătorii, adică ceea ce ar fi azi m i
niştrii şi conducătorii de districte şi 
oraşe.19 A lăsat o ţară înfloritoare, 
suverană, liberă şi independentă, şi 
acesta este T estam en tu l său pentru  
noi, cei de azi.

N um it de izvoarele otom ane „unul 
din m onarhii celebri din ţările necre
dincioase“ 20 s-a stins la începutul 
lu i februarie în anul Dom nului 1418, 
după o dom nie cînd zbuciumată, cînd  
liniştită, întotdeauna pe picior de 
luptă pentru apărare, în necontenită  
trezvie. domnitor intrat în legendă, 
cîntat de poeţi, erou de scrieri în  
proză, şi readus cu chipul şi faptele  
în  opere dramatice, în care niciodată  
nu vor încăpea cei aproape treizeci 
şi doi de ani de domnie, din care 
fiecare zi a fost o victorie şi un exem 
plu de iubire de Patrie şi de popor.

A  zidit m ulte biserici şi m ănăstiri, 
dar şi-a  destinat pentru îngropăciune 
Mănăstirea Cozia, pe m alul Oltului, ca 
Oltul să -i aducă m ereu veşti din 
„părţile  de  pes te  m u n ţi“ cît va fi 
Oltul, şi cît va fi Cozia şi mormîntul 
său acolo, în faţa căruia îngenunchem  
cu evlavie şi recunoştinţă, cu fior şi 
jurăm înt de credinţă, aşa cum mai 
fac rom ânii doar la cîteva m orm inte 
de m ari înaintaşi şi Părinţi ai Patriei.
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Mircea Voievod cel Mare . . .
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Mihail, îm brăcaţi în costum e de ca- 
valeri apuseni, cu coroane pe cap, 
ţinînd biserica pe m îini. Datorită 
dom nitorului martir Constantin Brîn- 
coveanu, în 1707, s-a adăugat bisericii 
lu i Mircea un frum os pridvor, cu 
coloane deschise, în stilu l specific  
epocii brîncoveneşti. Deci prin arhi
tectura ei, prin podoaba sa picturală, 
prin decorul ei sculptural, biserica  
m ănăstirii Cozia se  numără printre 
cele  m ai im portante creaţii arhitecto
nice din întreg sud-estul european, 
servind ca model pentru cea mai 
mare parte a bisericilor ridicate ul
terior în Ţara Rom ânească.

Menţionăm că în anii 1542—1543, 
prin rîvna dom nitorului Radu Paisie, 
in faţa bisericii lui Mircea, s-a  ridi
cat o frum oasă biserică-bolniţă, o altă 
strălucită realizare a artei m edievale  
rom âneşti. în  zidurile de incintă s-au  
construit, cu timpul, două paraclise: 
unul cu hram ul Adormirea Maicii 
Dom nului, ctitoria egum enului Am- 
filohie, din anul 1583, altul, cu hramul 
Toţi Sfinţii, ctitoria vrednicului egu
men loan  de la Hurezi, din 1710.

M ănăstirea Cozia n-a  fost numai un  
m onum ent de artă, un lăcaş de în
chinare şi un aşezăm înt de cultură 
timp de şase veacuri; faima ei se  
datorează şi faptului că a devenit 
„gropniţa“ sau necropola ctitorului. 
El şi-a  sfîrşit viaţa păm întească, pen
tru a intra în nem urire, la 31 ianuarie 
1418, la Tîrgovişte, de unde trupul 
neînsufleţit i-a  fost adus aici, la Co
zia, spre a -i face loc de veşnică  
odihnă în pronaosul ctitoriei sale. 
După aproape două veacuri, s-au  aşe
zat alături de el şi răm ăşiţele păm în- 
teşti ale Teodorei, mama lui Mihai 
Viteazul, înfăptuitorul prim ei noastre 
uniri statale, care, după uciderea fiu
lui ei, s-a  retras la Cozia, unde s-a  
călugărit sub num ele de maica 
Teofana.

încă din tim pul v ieţii m arelui ei 
ctitor, Cozia a devenit şi un lăcaş de 
cultură. A ici s-a călugărit unul din 
sfetn icii săi, logofătul Filos, sub nu
m ele Filotei, care a alcătuit la Co
zia aşa num itele „Pripeale“, scurte 
texte im nografice care se  cîntă cu 
stihuri din „psalm ii a leşi“, la polieleul 
sărbătorilor îm părăteşti, ale Maicii 
Dom nului şi ale unor sfinţi.

Vitregia vrem urilor a dus la dispa
riţia atîtor m anuscrise slave şi ro

m âneşti care s-au  copiat la Cozia în 
decursul veacurilor. Au ajuns pînă 
la noi doar m anuscrise m ai tîrzii. Pe 
la m ijlocul veacului al XVII-lea, în 
tim pul lui Matei Basarab, un sm erit 
călugăr de aici, Mardarie Cozianul, 
avea preocupări lingvistice, alcătuind  
prim ul Lexicon slavo-rom ân, cu peste 
4500 de cuvinte. In veacul al XVIII-lea 
a vieţuit aici — fiind şi egum en — 
Ghenadie arhimandritul, care a tra
dus şi copiat din ruseşte cărţi cu con
ţinut teologic ş i moralizator. In a- 
celaşi secol, un ierom onah Grigorie 
copia felurite lucrări patristice şi 
istorice, iar un alt ierom onah, Antim, 
copia o „Cosm ografie“, din dispoziţia  
egum enului Sofronie. Tot în veacul 
al XVIII-lea avem ştiri despre şcoala  
de la Cozia — deşi ea exista  m ai de 
m ult — la care învăţau şi tineri 
transilvăneni. Unii călugări erau zu
gravi de biserici, alţii pricepuţi sculp
tori în  lem n.

Din obştea m ănăstirii Cozia s-au  
ridicat m ai m ulţi vlădici ai Ţării 
Rom âneşti. M itropoliţii Iosif, Macarie 
şi Ilarion, din a doua jum ătate a 
veacului al XV-lea, Eftim ie II (1594— 
1602), sfetnicul lui Mihai Viteazul, mai 
tîrziu m itropoliţii Teodosie (1668—1672 
şi 1679—1708) şi Varlaam (1672—1679), 
făceau parte din obştea Coziei, fiind  
şi egum enii ei, înainte de ridicarea 
la treapta arhieriei. A celaşi lucru se 
poate spune şi despre cîţiva episcopi 
ai R îm nicului. Mulţi tineri transil
văneni au îm brăcat „îngerescul chip“ 
m onahicesc tot în ctitoria lui Mircea, 
ea devenind astfel şi un sim bol al 
unităţii rom âneşti.

Strajă peste veacuri la m ormîntul 
m arelui său ctitor, aşezăm înt' de cul
tură şi de viaţă duhovnicească, m ă
năstirea Cozia a fost chem ată la viaţă  
nouă în vrem ea noastră, prin lucră
rile de restaurare arhitectonică de a- 
cum un sfert de veac, ca şi prin 
lucrările de spălare a picturii, din 
anul acesta, prin care i s-a  redat 
înfăţişarea şi podoaba de acum şase  
veacuri. Un admirabil m uzeu, cu ex 
ponate din veacuri diferite, întregesc  
cunoştinţele de istorie şi sim ţire ro
m ânească ale oricărui iubitor al tre
cutului care îşi îndreaptă paşii spre 
m inunata vale a Oltului. M ănăstirea 
Cozia cheam ă şi azi pe orice bun 
credincios să se închine la altarul ei 
şi să aducă prinos de cinstire m are
lui său ctitor şi apărător al păm în
tului străm oşesc.

Umbra lui Mircea . . .
(Continuare din pag. 1)

Dar cu slabele-ţi mijloace faptele-ţi sínt de mirare: 
Pricina, nu rezultatul, laude ţi-a cîştigat: 
Intreprinderea-ţi fu dreaptă, a fost nobilă şi mare,
De aceea al tău nume va fi scump şi nepătat.

In acel locaş de piatră, drum ce duce la vecie, 
Unde tu te gîndeşti poate la norodul ce-ai iubit, 
Că ai simţit plăcere cînd a lui Mihai soţie 
A venit să-ţi povestească fapte ce l-a strălucit!

Noi citim luptele voastre, cum privim vechea armură 
Ce un uriaş odată în războaie a purtat;
Greutatea ei ne-apasă, trece slaba-ne măsură,
Ne-ndoim dac-aşa oameni întru adevăr au stat.

Au trecut vremile-acelea, vremi de fapte strălucite, 
Insă triste şi amare; legi, năravuri se-ndulcesc:
Prin ştiinţe şi prin arte naţiile înfrăţite 
In gîndire şi în pace drumul slavei îl găsesc.

Căci războiul e bici groaznec, care moartea îl iubeşte, 
Şi ai lui sîngeraţi dafini naţiile îi plătesc;
E a cerului urgie, este foc care topeşte 
Crîngurile înflorite, şi pădurile ce-1 hrănesc.

Dar a nopţei neagră mantă peste dealuri se lăţeşte, 
La apus se adun norii, se întind ca un veşmînt;
Peste unde şi-n tărie întunerecul domneşte;
Tot e groază şi tăcere . . .  umbra intră în mormînt.

Lumea e în aşteptare . . .  turnurile cele-nalte 
Ca fantome de mari veacuri pe eroii lor jălesc;
Şi-ale valurilor mîndre generaţii spumegate 
Zidul vechi al mănăstirei în cadenţă îl izbesc.
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Bisericile din Europa, pentru unitate şi pace

Intre 2—4 septem brie a. c. a avut 
loc la Universitatea Stirling din Sco
ţia cea din urmă întîlnire a Prezi- 
dium -ului şi a Comitetului consulta
tiv care a fost ales în Creta acum  
şapte ani. Din partea B isericii Orto
doxe Române a participat, ca m em 
bru al Comitetului Consultativ Mi
tropolitul Ardealului, Dr. Antonie 
Plăm ădeală. Lucrările au fost urma
te de îndată de A IX -a A dunare ge
nerală a C onferinţei B isericilor Eu
ropene.

Aceasta a avut loc între 5—11 sep
tem brie 1986 la Universitatea Stirling 
din Scoţia, Marea Britanie, gazdă fi
ind B iserica Prezbiteriană Scoţiană. 
Au participat mai m ult de 400 de de
legaţi, observatori şi oaspeţi, dintre 
care mai mult de 200 delegaţi cu 
drept de vot, reprezentînd aproape 
toate B isericile din Europa.

Delegaţia B isericii Ortodoxe Româ
ne a fost alcătuită din următorii: 
M itropolitul Antonie Plăm ădeală al 
Ardealului, P. S. Episcop Nifon P lo
ieşteanul, vicar patriarhal, Prof. Şte
fan A lexe şi Prof. Viorel Ioniţă de 
la Institutul T eologic din Bucureşti, 
pr. Silviu Petre Pufulete, paroh la 
parohia ortodoxă din Londra, maica 
Nazaria Niţă, stareţa m ănăstirii Văra- 
tec şi maica Heruvima Timaru, sta
reţa m ănăstirii Ţ igăneşti din Eparhia 
Bucureştilor.

Adunarea a fost prezidată de epis
copul Patrik Rodger, acum episcop  
în retragere al Oxfordului.

T recîndu-se la alegerea Comitete
lor de lucru ale Conferinţei, cel din
ţii ales a fost C om itetu l de d irec tive  
pen tru  urm ătorii şapte  ani pină la 
urm ătoarea Adunare generală. în  a- 
cest Comitet au fost aleşi 20 de m em 
bri din următoarele ţări: Marea Bri
tanie, Danemarca, Spania, Olanda, 
Franţa, Bulgaria, Ungaria, R. F. G., 
R. D. G., Grecia, Polonia, Italia, F in
landa, Cehoslovacia, Norvegia, Elve
ţia şi U. R. S. S. P reşedin te  al aces
tu i C om itet a fo st ales în  unanim i
ta te  M itropolitu l A rdealu lu i A ntonie  
Plăm ădeală.

Tema generală sub care s-au des
făşurat lucrările Adunării a fost: 
„Slavă lui D um nezeu şi pace pe  pă- 
m în t“. A ceastă tem ă a fost dezvolta
tă de profesorul italian Paolo Ricca, 
de la B iserica valdenză din Roma, şi 
de d-na Eva-Maria Taut de la B ise
rica evanghelică lutherană din R. D. 
Germană. Am bele prezentări au pus 
accente egale pe angajarea B isericii 
în lupta pentru unitatea Bisericilor, 
dar şi pentru unitatea Europei. De 
asem enea, au insistat asupra necesi
tăţii ca B isericile să dea atenţie deo
sebită problem ei păcii în lum e. Dîn- 
du-li-se  cuvîntul participanţilor din 
sală, printre cei înscrişi la cuvînt a 
fost şi M itropolitul Ardealului A n to 
nie Plăm ădeală, care de la tribuna 
Adunării a spus printre a lte le :

„Onorată asistenţă, am bele referate 
mi s-au părut interesante, la tem ă şi 
pline de conţinut, putîndu-ne intere
sa atît pe noi cît şi B isericile din 
Europa. Raportul d-nei Taut a fost 
axat m ai m ult pe considerente teo
logice, reuşind să prom oveze o teo
logie convenabilă tuturor Bisericilor, 
deci lipsită de note confesionaliste.

A ş vrea să spun cîteva cuvinte mai 
deosebite despre referatul prof. Ric
ca. Aş putea zice că el a făcut unele  
afirm aţii care ar putea înşela pe cei 
cărora le plac — cum zic francezii 
— Ies beaux m ots!  A vorbit pericu
los de frumos, folosind un stil literar 
ales, deşi s-a  scuzat că nu e vorbi
tor de franceză. Parcă a făcut-o a- 
num e ca să ne atragă atenţia asu
pra a ceea ce avea de spus. Multe 
din afirm aţiile sale sínt vrednice de 
a fi citate, deşi tocm ai acestea sínt 
cele m ai grave. Poate că unele din 
ele sínt şi adevărate. A acuzat Eu
ropa, „care e gata să dispară, că a 
d even it cel m ai secu lariza t continent 
d in  lum e şi că, dacă nu avem  pace, 
e pen tru  că recoltăm  ceea ce am  se
m ănat. Europa se d ovedeşte  a f i cel 
m ai pu ţin  pacific  d in tre  toate  conti
n en te le“. A acuzat istoria creştin is
m ului european că n-a  fost pînă a- 
cum nici pacifică, n ici pacifistă, deşi 
a vorbit m ult de pace, dar pacea e 
lucrare, nu vorbire. Ca Valdenz în 
conflict apropiat cu Roma, a acuzat 
faptul că „unii creştin i se luptă a fi 
cei m ai m a ri“ şi această luptă se 
desfăşoară de-a lungul întregii istorii 
pînă azi. A acuzat unele biserici — 
referindu-se bineînţeles la cea roma- 
no-catolică — „că se ocupă m ai m u lt 
de prom ovarea unor form e de p ri
m at şi de hegem onie, dec it de uni
ta te“. A vorbit de „slava m ediocră  
a prim atu lu i“. Apoi a arătat că „pa
cea lipseşte  nu num ai pe păm înt, ci 
şi pe  teritoriile  B isericilor“. Şi a mai 
acuzat unele B iserici că au elaborat 
chiar o teologie a războiului, spriji- 
nindu-se pe Sf. Augustin. A mai 
afirmat că „m ulţi au în ţeles pacea  
pe păm în t doar ca pe  o realizare a 
păcii su fletelor“, cu aceasta referin- 
du-se desigur la unele secte care fac 
abstracţie de viaţa socială şi nu se  
angajează în ea. El a spus însă, 
foarte bine, că „slăvirea  lui Dum 
nezeu, dacă răm îne num ai la aceasta,

şi nu se preface în faptă, poate de- 
devn i o fugă de la datorie, alienantă  
a soc ie tă ţii“.

Am putea înmulţi citatele din refe
ratul prof. Ricca, dar ne oprim aici, 
nu înainte de a spune un cuvînt de 
apreciere deosebită faţă de partea a 
doua şi a treia a prezentării sale, în 
care s-a  ocupat de contribuţia teolo
gică a profesorului Dumitru Popescu  
la orientarea teoretică a Conferinţei 
Bisericilor Europene din ultim ii şapte 
ani. A ceste părţi rămîn valabile şi 
orientative şi pentru urm ătorii ani.

Totuşi, a spus M itropolitul Antonie 
unele din afirm aţiile prof. Ricca au 
fost, cel puţin unilaterale, dacă nu  
exagerate, în ceea ce priveşte Europa. 
Sínt ispitit să -l com pletez — nu ne
apărat să-l critic, spunînd cîteva cu
vinte şi în favoarea Europei şi a 
Bisericilor din Europa.

1. Cred că e prea pesim ist şi inexact 
atunci cînd pune pe umerii B iseri
cilor din Europa tot răul din Europa 
şi din lume. Nu trebuie să ignorăm  
că în Europa nu există  num ai B ise
ricile, c i şi state, form aţii politice, 
ideologice şi apoi mai este şi liber
tatea oam enilor care determ ină viaţa 
societăţii: unii îl slăvesc pe Dum ne
zeu, alţii nu se ocupă de El, alţii or
ganizează războaie, fabrică bombe, 
alţii colaborează în vederea tuturor 
ideilor pozitive, fie că sínt Biserici, 
fie că sínt form aţii politice. Şi apoi, 
nu trebuie uitat că tensiunea dintre 
bine şi rău e peste tot condiţia vieţii 
oam enilor pe pămînt, nu numai în 
Europa. Este însă adevărat: B iseri
cile ar fi putut face mai mult, şi 
trebuie să facă mai mult, slăvindu-1 
pe Dum nezeu prin pace, prin lupta 
nentru pace. alături de toate forţele  
păcii. De altfel acest lucru l-a  spus 
şi profesorul foarte bine.

2. Mi se pare iarăşi că, a face din 
Europa singurul leagăn al tuturor 
războaielor, nu e chiar adevărat. Răz
boaiele sínt un păcat vechi al oam e
nilor. E de ajuns să deschidem  Biblia 
Vechiului Testam ent ca să ne dăm 
seam a că e o istorie a unor războaie 
şi lupte continue. Şi apoi, chiar astăzi 
cele peste 80 de conflicte armate din 
lum e sínt mai ales în afara Europei. 
In Europa am putea cita, poate, doar 
Irlanda.

Prof. Ricca a vorbit de o Europă 
arogan tă! Dar oare de aroganţă se  
poate vorbi num ai în Europa? E 
drept că trebuie să facem  ordine mai 
întîi acasă la noi, dar dacă e vorba 
de făcut o ordine îm potriva arogan
ţei, atunci trebuie să trecem şi 
Oceanul. E drept însă că Bisericile  
trebuie să facă tot ce pot să mai 
scadă din aroganta marilor puteri şi 
să le  facă să gîndească mai mult 
la pace, decît la război.

3. Şi apoi să nu u ităm : Cînd vor
bim de Europa, trebuie să ne am in
tim că ea a fost leagănul civilizaţiei 
şi al culturii m oderne, nu num ai al 
războaielor. Ea a fost initiatoarea  
m işcărilor pentru pace şi este şi în 
m om entul acesta, şi tot ea a fost si 
este initiatoarea ecum enism ului care 
vrea tot unitate şi pace, aşa că tre
buie să avem întotdeauna în m inte 
acest echilibru care nu dezavanta
jează întotdeauna Europa. Vorbitorul 
a am intit de diviziunile bisericeşti şi 
de faptul că unii reduc pacea doar 
la pacea sufletelor. Probabil este a- 
devărat. Dar aş întreba: unde au 
apărut sutele de diviziuni bisericeşti, 
sutele de secte cărora aproape nu li 
se  mai ştie numărul, în Europa sau  
altundeva peste ocean? Şi oare nu 
tocm ai aceste diviziuni au făcut ca 
Biserica lui Hristos să-şi piardă din 
credibilitate în faţa lumii?

4. în  sfîrşit, am avut im presia că 
profesorul Ricca a făcut o intere
santă prezentare teoretică, dar a 
oferit prea puţine soluţii practice. D i
plomat, el a cerut soluţii din partea 
acestei Adunări. E comod pentru el, 
greu pentru noi! Să vedem  însă ce 
vom fi capabili să facem  în zilele  
care urmează, răspunzînd cererii sale.

A urm at apoi prezentarea Rapor
tu lu i secretaru lui general G. G. 
W illiams. La discuţii a luat cuvîntul 
şi M itropolitul Ardealului Antonie 
Plăm ădeală, care a spus printre 
a lte le :

„Am ascultat un raport al unei 
scurte istorii a C onferinţei B isericilor 
E uropene , un raport al lucrării ei de 
azi, şi un raport generos în speranţe  
şi perspective. Am avut im presia, 
ascultînd raportul său, că am ascultat 
nu num ai istoria, activitatea şi per
spectivele C onferinţei B isericilor Euro
pene, ci, în acelaşi timp istoria, acti
vitatea şi speranţele drului W illiams 
însusi. Conferinţa şi W illiams deve
niseră u n a ! Mulţi au venit şi au 
plecat: W illiams a rămas mereu. 
Acum m ulţi spun că W illiams va  
pleca, dar în fapt el va rămîne, 
pentru că-i va rămîne activitatea fru
m oasă şi dezinteresată. Am avut 
proba chiar în raportul său. Aş vrea 
cu acest prilej să adresez o caldă 
salutare succesorului său, viitorul se
cretar general Dr. Jean F ischer şi 
să-i recom and să aibă în Dr. W illiams 
un bun exem plu de urm at“.

A urm at apoi prezentarea rapor
tului prof. Dumitru Popescu asupra

activităţii sectorului Studii, reieşind  
şi din raport şi din discuţiile care au 
urmat, că el a desfăşurat o activitate 
creatoare, a adus idei noi şi a orga
nizat m ulte întîlniri în  m ulte ţări 
cu tem e care au interesat întot
deauna. Mulţi şi-au exprim at regre
tul, mai ales în  discuţii particulare, 
că peste un an prof. Popescu îi va 
expira m andatul de director de studii 
al Conferinţei Bisericilor Europene.

Mai departe au prezentat rapoarte 
verbale şi foarte pe scurt Theo 
Tschuy în legătură cu drepturile 
om ului şi cu aplicarea actului final 
de la H elsinki, Hans Schm ocker în 
legătură cu serviciul de într-ajutorare 
bisericească, după care au urmat 
discuţii şi saluturi din partea unor 
oaspeţi şi observatori.

Incepînd de sîm bătă, 6 septem brie, 
au început lucrările pe secţii şi în 
com itete. Comitetul de directive con
dus de M itropolitul A rdealului Antonie 
Plăm ădeală şi-a  pregătit raportul 
care a fost gata luni, 8 septem brie. 
Raportul a m ers pe cele două idei 
principale, care au orientat încă de 
la început Conferinţa Bisericilor 
Europene, şi anum e: 1. U nitatea Bi
sericilor; 2. Problem a păcii în lume.

Raportul s-a  ocupat, în prima parte, 
de U nitate şi m ărturie, recomandînd  
să se  organizeze consultaţii care să 
trateze unitatea B isericii şi mărturia 
ei într-o lum e secularizată şi am e
ninţată de război. S-a recomandat 
să se pună accentul pe pace şi drep
tate. pe drepturile om ului şi pe con
tactele umane, înm ulţindu-se şi eva- 
lu îndu-se la vrem e dialogurile bila
terale dintre Biserici. S-a recom andat 
să se scrie o istorie non-confesională  
şi non-polem ică a B isericii. De ase
m enea s-a recom andat cooperarea cu 
Biserica rom ano-catolică în organi
zarea de Conferinţe pentru pace şi 
pentru pace în Irlanda.

S-a recom andat de asem enea să se 
aibă în vedere nu num ai relaţii între 
Est şi Vest, ci şi între Nord-Sud, 
întrucît ţările din nord sínt bogate, 
iar ţările din sud şi mai ales B iseri
cile m ici din sud sínt sărace, urgen- 
tîndu-se într-ajutorarea lor.

Comitetul de directive a propus de 
asem enea să se  organizeze mai bine 
sistem ul de com unicare dintre Con
ferinţa B isericilor Europene şi B ise
ricile membre. In acest sens a cerut 
să se angajeze şi să se  înfiinţeze un 
Secretaria t şi un secretar pen tru  co
m unicaţii.

O mare im portanţă s-a  acordat ur
măririi aplicării Actului final de la 
Helsinki, avîndu-se în vedere pro
blem a drepturilor om ului văzută în 
întregimea ei, şi nu num ai în cazu
rile individuale; să se aibă în vedere  
foam ea din lum e, analfabetism ul, 
lipsa de locuinţe, lipsa de apă, sub
dezvoltarea sub toate form ele ei.

Partea a doua a raportului Comi
tetului de directive a m enţinut prin
tre preocupările Conferinţei ideea de 
pace şi dreptate în lum e, făcîndu-se  
afirm aţii categorice în ceea ce pri
veşte  necesitatea asigurării securi
tăţii şi păcii bazate pe dreptate, pe 
dezarmare, pe relaţiile juste dintre 
naţiuni şi în special între naţiunile 
dezvoltate şi cele în curs de dez
voltare. Conferinţa a fost chem ată  
să urm ărească în continuare şi să 
spriiine hotărîrile Conferinţei pentru 
securitate si cooperare în Europa, ca 
şi aplicarea Actului final de la 
Helsinki, sem nat în 1975.

S-a recom andat ca îm preună cu 
Consiliul Mondial al B isericilor şi cu 
Consiliul Conferinţei Catolice N atio
nale din Europa să se pregătească  
şi să se ţină o A dunare nordică a 
B isericilor din em isfera nordică, la 
care să ia parte neapărat şi B iseri
cile din ţările sem natare ale actului 
final de la H elsinki. Tem a acestei 
Adunări să fie  „Pace şi d re v ta te “. 
S-a recom andat ca această adunare 
să aibă neapărat loc înainte de 1990. 
Problema drepturilor om ului a rămas 
în continuare ca o recom andare pe 
agenda viitoare a Conferinţei, reco- 
m andîndu-se stabilirea unui Secreta
riat sub num ele „Pace, d rep ta te  şi 
drep turi um ane“. In această lucrare 
să fie în continuare invitate şi B ise
ricile din Canada si Statele Unite.

Comitetul de directive a recom an
dat Adunării generale să fie  m enţinut 
Secretaria tu l pen tru  în tr-a iu torare bi
sericească, în nsa fel încît să poată 
răspunde cererilor cu care sínt con
fruntate unele B iserici din Europa, 
urmînd ca bugetul acestui secretariat 
să fie  încorporat în bugetul Confe
rinţei.

La cererea unor B iserici exprim ată  
în Adunarea generală. Comitetul de 
directive a recom andat: să se  pro
m oveze relaţiile dintre creştini, evrei 
şi m usulm ani în EuroDa, si să se 
adîncească dialogul teologic dintre 
cele  trei religii.

Au urmat discuţii largi în plenară, 
care a acceptat raportul Comitetului 
de directive cu foarte pu+ine m odifi
cări. Printre altele, s-a  adăugat, fraza 
ca. în continuare, Conferinţa B iseri
cilor Euronene să acorde atentie deo
sebită problem ei prozelitism ului. în 
legătură cu aceasta vorbind în ple
nară M itropolitul Antonie, care a ex
plicat diferen+a dintre Drozeiitism si 
m isiune creştină. îm potriva unor tru 
puri care susţineau că orozelitism ul 
e m isiune si că trebuie încurajat. 
Pusă la vot, form ula M itropolitu lui 
A nton ie a fo st adm isă, iar cealaltă  
respinsă.

în  legătură cu secretariatul: „Pace 
d re v ta te  şi d re v tu ri um ane“, s-a  re
com andat în nius preocunares mai 
largă a B isericilor de Droblemele 
dezarmării si ale dem ilitarizării, ur- 
m înd ca B isericile să facă propuneri 
naţiunilor pentru reducerea şi lichi
darea armelor nucleare, pentru coope
rarea între creştini si public, în le
gătură cu organizarea de m işcări 
pentru pace. nentru întărirea încre
derii în coexistenta paşnică.

Au urmat apoi rapoartele oe  sec
ţii. care au fost prezentate verbal si 
foarte pe scurt, deoarece cele mai 
m ulte din recom andările venite din 
secţii fuseseră surnrinse în rapor
tul Com itetului de directive.

Cu o zi înainte de închiderea Con
ferinţei, s-a  votat, prin vot secret 
alegerea noilor P reşed in ţi ş i a noului 
C om itet consultativ, al Conferinţei 
B isericilor Europene, pentru urmă
torii şapte ani fiind ales Preşedinte  
şi M itropolitu l A ntonie, iar în Comi
tetul consultativ episcopul Nifon.

In ultim a zi a Conferinţei s-a  alcă
tuit un Mesaj spre a fi dat presei, 
Mesaj, care, supus discuţiilor, a fost 
aprobat. El cuprinde, printre altele, 
ideea că Europa este am eninţată şi 
că B isericile sínt chem ate să facă 
tot ce pot pentru pace, dezarmare, 
să lupte îm preună îm potriva terorii, 
a nedreptăţii, a poluării şi a fricii. 
De asem enea îm potriva armelor de 
distrugere în masă, pentru care se  
cheltuiesc sum e im ense, în timp ce 
m ulţi copii ai lum ii m or de foam e.

Conferinţa şi-a  exprim at sprijinul 
pentru organizarea unei A dunări ecu
m enice pen tru  pace, cuprinzînd toate 
statele sem natare ale Actului final 
de la H elsinki. M esajul a fost dat 
presei, urm înd să fie  răspîndit prin 
toate m ijloacele de m ass-m edia.

In afară de cele de mai sus, în 
cursul lucrărilor A dunării generale  
au fost invitaţi să ţină cîte o con
ferinţă cu titlul: „ A .D . 2000 — Quo 
vadis Europa?“: A nul Dom nului 2000 
Unde m ergi E uropa?“ profesor de 
la Academ ia de Ştiinţe politice din 
M oscova, K utzenkov, şi prof. Hort
m ann de la o Universitate olandeză. 
Cei doi profesori şi-au exprim at în
grijorarea faţă de m ersul evenim en
telor, şi nu s-au putut hotărî dacă în 
final să exprim e speranţe sau pesi
m ism . în  legătură cu aceste două 
Conferinţe, s-a  form at o grupă de 
com entatori care au fost chem aţi la 
tribună, fie să com enteze cele  două 
conferinţe, fie  să pună întrebări. 
A cest panel de 4 a fost alcătuit din: 
o doamnă din Irlanda, o profesoară  
din Anglia, un profesor de ştiinţe 
politice şi econom ice din Finlanda şi 
din M itropolitul Ardealului Antonie 
Plăm ădeală, căruia i s-a dat celui 
dintîi cuvîntul şi care a spus printre 
a lte le :

„M ulţumesc celor doi profesori pen
tru interesantele lor cuvîntări şi pen
tru tezele pe care le-au expus, am 
bele creatoare, im aginative, realiste, 
pesim iste dacă nu se va opri cursa 
înarmărilor, optim iste dacă se  va  
reuşi oprirea acestei curse. N ici unul 
din cei doi n-a putut găsi tem eiuri 
pentru o opţiune clară, în favoarea  
pesim ism ului sau optim ism ului, ceea  
ce e grăitor prin însuşi faptul acesta. 
Tema prezentată a fost si poate fi 
oricînd atractivă. Şi ea a fost şi pen
tru noi cei care am ascultat-o într-a- 
devăr atractivă, chiar dacă vorbi
torii n-au putut identifica acele ele
m ente care să ne facă să sperăm  
fără teamă.

Mulţi gîndesc la venirea celui de-al 
treilea m ileniu, ca la un perete şi 
că noi, sau cei care vor trăi atunci 
vor avea pur şi sim plu doar a sări 
peste acest perete, ca într-o lume 
extraterestră! într-o lum e care va 
arăta com plectam ente alfél decît a 
noastră. Ştim toţi că se  înşală şi că 
m ileniul al treilea va fi aşa cum îl 
vom pregăti noi, nefiind pregătit de 
nim eni altcineva.

A lţii gîndesc că anul 2000 va aduce 
sfîrşitul lumii, aşa cum gîndeau cei 
care au ajuns la anul 1000. deşi pen
tru aceasta nu există  în nici o carte 
teologică vreun tem ei şi desigur aşa 
cum nu s-a  întîm plat nim ic la anul 
1000, tot aşa nu se  va întîm pla nim ic 
nici la anul 2000. Noi credem că 
intrarea în anul 2000 nu va fi altceva  
decît o secundă ca toate celelalte, 
ca o trecere dintr-o cameră într-alta.

Cu toate acestea: anul 2000 va fi şi 
este privit ca un punct de cotitură, 
cel puţin din punct de vedere psiho
logic. Aşa încît sîntem  în dreDt să 
ne punem  nouă şi celor doi vorbitori, 
cel puţin cîteva întrebări, în special 
pentru că ei au evitat opţiunile pen
tru pesim ism  sau optim ism . Ei au 
totuşi părerile lor. Eu aş întreba 
printre altele:

1. Ce credeţi, se vor face în urm ă
torii 14 ani pasi decisivi spre o nouă 
m entalitate, sore fapte noi. spre noi 
decizii în legătură cu dezarmarea, în 
aşa fel încît să ni se asigure pacea 
şi liniştea, să fim eliberaţi de frică 
şi tensiuni? Sau situaţia va continua  
aşa cum este ea astăzi?

2. Care este convingerea dvs.: In 
m ileniul al treilea balanţa puterilor 
în m îinile cărora stau deciziile va 
răm îne aceeaşi ca cea de astăzi, sau 
în afara celor două mari puteri vor 
aiunge şi altele la acelaşi nivel? Şi 
dacă va fi asa înm ulţirea puterilor 
va fi spre beneficiul sau spre creşte
rea pericolului pentru lume? Desigur 
aceste întrebări rămîn valide numai 
dacă cele două puteri nu vor aiunge 
la o înţelegere în legătură cu o 
dezarmare progresivă spre asigurarea 
păcii, cît mai e încă timp.

Am înţeles, din am bele dvs. con
ferinţe, că dvs. personal şi ţările 
dvs. lucrează activ pentru pace. 
Credeţi în eficienţa la timp a acestei 
lucrări?

3. Ce credeţi, ca laici şi oam eni de 
ştiinţă, interesaţi sau nu de proble
m ele bisericeşti: Pot B isericile avea 
vreo putere — desigur nu mă gîn

desc la putere fizică — să deter
m ine viitorul spre o soluţie de pace 
şi unitate a om enirii? Joacă ele real
m ente vreun rol? Sînt ascultate?

Noi, ca Biserici, ca oam eni ai B ise
ricilor, ne cunoaştem  responsabilitatea  
şi lucrăm în conform itate cu cre
dinţa noastră pentru pace şi înţele
gere. Ce credeţi, ne ascultă cineva?  
Şi ce ar trebui să m ai facem  ca 
totuşi să fim  ascultaţi? Im aginaţi-vă  
că puterea ar f i în m îinile d v ; aţi 
fi gata să acordaţi o atenţie foarte 
serioasă B isericilor atunci cînd ele 
cer pace şi înţelegere?

Aş mai întreba: Trebuie oare să ne 
sprijinim  în puterea noastră de in
fluenţă, num ai pe D um nezeu prin 
rugăciuni şi să cerem şi să aşteptăm  
ajutor num ai de la Dum nezeu? Sau 
credeţi că putem avea un im pact 
im portant asupra celor ce deţin pu
terea în lum ea aceasta.

Ştiu că întrebările m ele sínt grele 
şi aproape că nu aştept răspuns la 
ele. Dar cîteva com entarii sínt sigur  
că ar interesa întreaga Adunare 
căreia v -aţi adresat. Din una din cu- 
vîntările dvs. am reţinut accentul 
pus pe aspectul moral al opţiunii 
pentru pace sau război. Mi-a plăcut 
acest lucru, fiindcă sínt sigur că 
îm preună cu o nouă ordine econo
m ică in ternaţională, care ar f i sin-r 
gura care ar duce la pacea bazată pe  
drep ta te , e nevoie şi de  o nouă ordine 
m orală in ternaţională şi în politică, 
ordine în care da să fie da, v ia ţa  să  
fie socotită  sacră, onestita tea  să fie  
lege în  respectarea tra ta telor, răz
boiul să fie  considerat păcat şi crim ă  
îm po triva  um anităţii, raţiunea să în
locuiască arm ele.

Ultima m ea întrebare ar fi legată  
tocm ai de acestea : Este oare posibil 
ca în urm ătorii 14 ani care ne des
part de următorul m ileniu o astfel 
de schim bare în m entalităţi şi în ac
ţiunile marilor puteri să ge producă?«

Au com entat în scurt şi ceila iâ  trei 
reprezentanţi, după care cei doi pro
fesori au răspuns doar la întrebările 
M itropolitului A ntonie în sensul că 
e de dorit ca lum ea să reuşească  
să-şi schim be m entalitatea, să lucreze  
pentru pace şi dezarmare, să în lă
ture războiul, cursa înarm ărilor şi 
frica, dar că acestea, aşa cum s-a  
remarcat, stau încă în puterea oam e
nilor politici. Ar fi de dorit ca a- 
ceştia să asculte şi glasul Bisericilor  
pentru că ei şi-au  dat seam a cît de 
m ult toate B isericile m ilizează pen
tru pace şi pentru viaţă.

în  tim pul Conferinţei, M itropolitul 
A ntonie a fost invitat să dea un in
terviu la radio BBC, în special în 
problema drepturilor omului, fiind  
întrebat dacă crede că în lum e se  
face ceva concret pentru aceasta, sau  
se fac doar declaraţii retorice?

în  răspunsul dat, M itropolitul a a- 
rătat că în cele mai m ulte cazuri 
răspunsurile sínt retorice, fiindcă nu 
se văd acţiuni concrete, care să ducă, 
aşa cum propunea Preşedintele Repu
blicii Socialiste Rom ânia, Nicolae 
Ceauşescu, la o nouă ordine econo
m ică internaţională, care să rezolve 
m arile problem e ale lumii, precum  
foam ea, lipsa de locuinţe, subdezvol
tarea, inegalitatea. In felu l acesta nu 
se fac paşi concreţi spre o dreptate 
care să asigure realm ente dreptul tu
turor oam enilor la pace în lume.

Un alt interviu i-a  fost cerut Mitro
politului A ntonie de către radio Edin
burgh, în legătură cu  m ersul lucră
rilor Conferinţei şi cu ideile prin
cipale care se  degajează din ea. In 
răspuns s-a  arătat că cele două preo
cupări care au dus la înfiinţarea Con
ferinţei rămîn valabile şi în viitor. 
Şi anum e: Unitatea B isericilor şi a 
lumii şi pacea şi dreptatea pe pă
mînt. Dacă în cele  dintîi acordul în 
Conferinţă a fost uşor, în cele pri
vitoare la pace şi dreptate, deşi s-au  
exprim at păreri aproape identice de 
către toate B isericile, nu s-au găsit 
acele m ijloace concrete care să fie 
propuse statelor spre a face paşi 
adevăraţi spre dreptate şi pace. Ro
m ânia a făcut chiar în zilele acestea, 
prin preşedintele N icolae Ceausescu  
o declaraţie de reducere cu 5% a 
cheltuielilor m ilitare. Dacă acest 
exem plu ar fi urmat, iată s-ar putea 
vorbi de ceva concret. In orice caz, 
Conferinţa şi-a  afirm at cu unanim i
tate dorinţa de pace şi a recom andat 
Adunări şi Conferinţe dedicate acestei 
tem e în viitorul apropiat în perspec
tiva întîm pinării anului 2000 în pace 
şi fără frică.

Tot referitor la aceste problem e. 
M itropolitului i s-a  mai luat un in
terviu de către televiziunea locală  
din Scotia, fiind înregistrat şi pe 
casete vidio, spre a fi distribuite Bi
sericilor. Interviurile au fost difuzate 
chiar în cursul Conferinţei.

In tim pul Conferinţei au fost mai 
m ulte recepţii oferite de secretarul 
de stat al G uvernului englez pentru 
Scotia, de B iserica Scoţiei, de Arhi
episcopul ortodox M etodios la Glas
gow, de Consiliul B isericilor din 
Scoţia ş. a.

Noul Prezidiu şi noul Comitet con
sultativ se  vor întruni între 25—30 
m artie 1987 la Geneva.

Dr. ANTONIE PLÄMÄDEALÄ 
M itropolitul Ardealului

ÎN ATENŢIA ABONAŢILOR NOŞTRI
Aducem în atenţia stimaţilor noştri cititori că abonamentele la 

„Telegraful Român“ pe anul 1987 se reînnoiesc pînă în 15 decembrie 
1986.

Avînd în vedere că s-a schimbat forma de expediere a publicaţiei, 
costul unui abonament anual este de 150 lei. Banii se pot trimite 
prin mandat poştal, pe adresa: ARHIEPISCOPIA SIBIULUI, str. 
1 Mai, nr. 35, Sibiu, sau prin virament cont. nr. 45.10.4.09.2. B. N. R.S.R. 
— filiala Sibiu, specificîndu-se pe documentele de expediere ce repre
zintă suma, precum şi adresa exactă a celui ce doreşte abonamentul.
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Sfînta Paraschiva în icoanele pe 
sticlă din colecfia de la Sibiel

Sibielul devine tot mai m ult vatră 
de cultură şi tradiţii rom âneşti şi 
creştineşti, loc de pelerinaj şi de îm 
bogăţire duhovnicească. Muzeul de 
aici pe cît este de frumos am plasat 
în cadrul natural exterior sub m unţii 
îm păduriţi şi veşnic tineri, pe atît 
este de lin iştitor şi bogat în interior, 
unde de asem enea tim pul capătă o 
altă dim ensiune prin vieţuirea în veş
n icie a sfinţilor cu care intri în 
com uniune atunci cînd îi admiri şi 
cinsteşti după cuviinţă. Afară, fru
m useţea naturală, înăuntru, frum use
ţea spirituală, vezi a sufletului româ
nesc, a m oşilor şi străm oşilor noştri 
care şi-au exteriorizat credinţa în 
felul acesta, desenîndu-şi sufletul în 
icoane sau punîndu-şi-1 la tem elia  
sfintelor lui Dum nezeu biserici du
rate pe tot cuprinsul ţării ce ne-au  
lăsat-o m oştenire.

In colecţia de la Sibiel ex istă  un 
număr de icoane pe sticlă în făţişînd-o  
pe Sfînta Paraschiva, toate de origine 
transilvană — num ai una provenind  
din Moldova. U nele sínt mai noi, 
altele vechi sau foarte vechi, cu in
scripţii în limba slavonă — sau fără 
inscripţii — de form at m ic sau m ij
lociu (50/30 c m ; 40/30 etc.) executate  
de artişti populari într-un stil de 
regulă naiv, sumar, uneori însă mai 
evoluat. Icoana de provenienţă m ol
dovenească este aurită aproape în 
întregim e, celelalte sínt realizate în- 
tr-o frumoasă com binaţie de culori, 
galben-auriu, diverse nuanţe de verde, 
grena-pal, albastru, alb etc. In m ajo
ritatea cazurilor Sfînta este încadrată 
într-un pătrat m ărginit de un chenar 
cu lin ii în m otiv popular.

Sfînta Paraschiva apare mai ales 
în două feluri: bust mic sau m are şi 
integral pe tronul îm părătesc pictat 
în galben sau albastru şi cu m otive  
florale, pe o pernă galbenă.

In toate icoanele Sfînta apare cu 
faţa spre lum e, cu privirea deschisă, 
senină (uneori ochii sînt trişti, proble
m atici) cu plete lungi, negre, cu cu
nună îm părătească pe cap, ca semn  
al sfin ţeniei şi al biruinţei, al apar
tenenţei la Biserica trium fătoare si al 
com uniunii cu Dum nezeul slavei. Une
ori cununa apare peste maramă şi 
este  decorată cu m otive florale. Co
roana îm părătească este încadrată în
tr-un nimb auriu uneori m ărginit de 
flori şi frunze, alteori cu stele  în jur 
ca pentru a am inti vieţuirea cerească  
a Sfintei, în com uniune cu îngerii, 
precum şi răsplata nevoinţelor pustni
ceşti, cum se  vede din cîntările de la 
slujba praznicului.

Veşm intele Sfintei sínt de asem enea  
îm părăteşti. în culori d iferite (verde, 
galben, albastru, roşu), decorate în 
stil popular transilvan, hlamida fiind  
întotdeauna roşie, încheiată la gît cu 
un nasture redat printr-un m otiv  
floral. In general vestim entaţia Sfin
tei este realizată în trei culori, ceea  
ce am inteşte de culorile îngerilor din 
icoana Sfintei Treim i a lui Rubliov, 
îm brăcăm intea bogată, reprezintă în 
general bogăţia spirituală a Sfintei 
care în toate icoanele este înfăţişată  
în viaţa sa spirituală în Biserica  
triumfătoare.

In mîna dreaptă, în aproape toate 
cazurile Sfînta Paraschiva ţine o cru
ce (uneori lungă aurie) pentru a 
arăta suferinţa, lepădarea de sine, ur
m area lui H ristos, dar şi biruinţa 
atunci cînd o asociem  cu coroana 
îm părătească şi cu veşm intele. Intr-o 
icoană Sfînta poartă în m îna dreaptă 
pe lîngă cruce şi o frunză lungă de 
drobuşor sau albăstrea ca sem n al 
vieţuirii în natură, al speranţei, al 
vieţii, iar în alta, în mod excepţional, 
crucea apare în stînga, m îna dreap
tă fiind deschisă, ridicată la jum ă
tate, ca arătînd-o lumii, desigur din- 
tr-o eroare a artistului popular în 
reprezentarea inversă a im aginii în 
cadrul picturii pe sticlă.

In m ajoritatea icoanelor, Sfînta  
poartă în m îna stîngă frunzele de

drobuşor sau albăstrea, sau o ţine 
deschisă, ridicată la jum ătate arătîn
d-o lumii, cu degetul mare şi arătă
torul deschise ca pentru un ,,să 
luăm am inte“ arătînd starea ei de 
ascultare şi de îm părtăşire a cuvîn- 
tului lui D um nezeu şi dirijînd toate  
sim ţurile privitorului atent, spre a- 
ceeaşi ascultare şi îm părtăşire.

In unele reprezentări Sf. Paraschi
va apare încadrată de un fond al
bastru cu flori şi stele, sim bolizînd  
cerul şi întregul univers. Apariţia în
gerilor în preajma Sfintei este plină 
de sem nificaţie; îngerii reprezintă 
,.lepădarea de trup“, stare continuă în 
care a vieţuit Sfînta şi care în gene
ral este specifică vieţii m onahale. Ei 
am intesc de îm plinirea vieţii la n i
velu l cel mai înalt, după cum spune 
Sf. loan  Gură de Aur, de ,,înger 
păm întesc“ sau de „om ceresc“ sau  
de vieţuirea călugărească aşa cum o 
vedea S f. loan Scărarul care z ic e a :
,.călugăr este acela care înfăptuieşte  
în trupul păm întesc şi întinat starea  
şi vieţuirea îngerilor“. Această v ieţu i
re duhovnicească este m enţionată şi 
în im nografia dedicată Sfintei: „ în 
ger păm întesc pe pămînt te-ai ară
tat şi viaţa celor fără de trup m a
terial ai urm at“ (Stihira a cincea de 
la vecernia m are a slujbei Prea Cu
vioasei) .

După Sfîntul Efrem Şirul taina în
gerilor constă în veghea lor. Ei se  
mai num esc „veghetori“. Sfînta Pa
raschiva apărînd înconjurată de în 
geri apare ca o „veghetoare“, ca o 
fecioară înţeleaptă care a stat trează 
pînă la venirea Mirelui. Ca o îm plini
toare a îndem nului evanghelic „pri
vegheaţi şi vă rugaţi“, stare pe care 
o sugerează şi m îna ei deschisă, ri
dicată pe jum ătate, cu faţa spre lu
me. îngerii mai reprezintă participa
rea întregului univers la evenim entul 
m orţii celui înfăţişat pe icoană (căci 
m oartea sfinţilor o prăznuim ca pe 
adevărata lor naştere) de parcă pă- 
mîntul singur nu ar ajunge pentru  
a sărbători aceasta.

Apariţia unor cruci desenate pe v eş
m intele îngerilor, este  un am ănunt 
im portant şi sem nificativ  (pe o sin
gură icoană) deoarece această cruce 
arată participarea lum ii nevăzute la 
suferinţa Sfintei, la întregul proces 
al lepădării de sine, şi al urmării lui 
Hristos, precum şi la biruinţa de care 
se încununează prin îm plinirea unei 
astfel de vieţi.

In strădania sa de vieţuire duhov
nicească — credinciosul nu este sin
gur ci însoţit de îngerii lui Dum ne
zeu, care călăuzesc şi întăresc su
fletul de rîvna şi dorul lui după Dum 
nezeu.

M otivele florale prezente în toate 
icoanele întăresc ideea solidarităţii 
om ului, în strădania sa spre desăvîr- 
şire, cu întregul univers. Ele am intesc 
faptul că îndum nezeirea are o ex
tensiune cosm ică, ele vorbesc de con
secinţele reale pe care le are faţă 
de natură starea de îm bunătăţire a 
vieţii creştinului, după cum reale sínt 
în natură şi consecinţele păcatului 
om enesc.

*

Icoanele pe care le contem plăm  au 
un rol deosebit de im portant în v ia
ţa noastră. Atunci cînd sínt privite 
cu atenţie, elem entele com ponente ale 
icoanelor sugerează un proces de 
m işcare ce constituie aspectul dina
m ic al acestora; o m işcare în cadrul 
icoanei, într-un sens anum e indicat 
de reprezentare şi o m işcare în afa
ra acesteia spre observator, care fa
ce ca icoana să nu fie o prezenţă 
statică ci o prezenţă vie.

Icoana arată specificul legăturii din
tre noi şi sfin ţii reprezentaţi, in flu
enţa, rolul şi rostul lor în viaţa noas
tră, precum şi m odul cinstirii lor în 
lum ea în care au vieţuit.

Pr. T eodor Dam ian

C etatea în Biserică
„Zidirea Trupului lui H ristos“ (Efes. 4, 12), adică creş

terea parohiei prin încorporarea de noi credincioşi, con
stituie o perm anentă obligaţie şi perspectivă a pastora- 
ţiei. In practica sa m isionară, pastoraţia ortodoxă n-a  
urmărit cu tot dinadinsul şi cu orice m ijloc creşterea  
numărului credincioşilor, dar ea n-a renunţat niciodată  
la acest obiectiv, nici cînd forţele şi m ijloacele ei au 
fost reduse. în  fond, parohia are criteriile ei proprii pas
torale şi spirituale de a identifica credincioşi săi. Din 
punct de vedere statistic, un locaş de cult fără cre
dincioşi poate să apară ca o biserică „goală“, dar aceasta  
nu înseam nă că parohia respectivă nu contează pe o 
com unitate reală de credincioşi, dintre care unii nu pot 
să se  exprim e totdeauna prin frecvenţa la serviciile li
turgice publice. Lucrarea pastorală a preotului nu se lim i
tează la spaţiul liturgic, care nu poate să fie um plut m e
reu din diverse m otive. Astăzi, din ce în ce mai mult, 
aria pastorală se  întrepătrunde cu aria m isionară. In 
aceste condiţii, „cetatea în B iserică“ poate deveni o nouă 
sarcină şi perspectivă pastorală, care desigur se realizează  
pornind de la Biserica instituţională, respectiv parohia 
existentă. Care sínt prem izele acestui proiect:

1. P astoraţie  extinsă. — Sistem ul parohial de pînă acum  
a fost bazat pe o anumită înţelegere sociologică a satu
lui sau com unei, sau chiar a oraşului, ca o entitate com 
pactă, din punct de vedere dem ografic, etnic si confesio
nal. Parohia era o com unitate organizată, disciplinată, cu 
propria ei identitate liturgico-culturală şi configuraţie te
ritorială. Odată cu extinderea marilor m etropole cu noi 
spaţii urbane, odată cu m işcarea populaţiei rurale spre 
oraşe şi cu urbanizarea satelor şi com unelor, s-a  produs 
însă o adevărată m utaţie în delimitarea şi configuraţia  
tradiţională a parohiei. Mai im portant decît aspectul ad
m inistrativ al acestei m utaţii sociale, este aspectul ei 
pastoral şi m isionar. Căci preotul este chem at acum să  
dezvolte o altă formă de pastoraţie pentru aceste noi 
situaţii, pornind de la parohia organizată existentă. Este 
vorba, de fapt, de a da o nouă funcţie parohiei existente  
in raport cu cei care s-au  stabilit în noi cartiere fie  
înăuntrul parohiei fie în vecinătatea ei. Mutaţia socială  
prin m işcarea populaţiei nu este deci un fapt „extern“, ci 
pastoral, deoarece B iserica trebuie să însoţească pe cre
dincioşi acolo unde ei trăiesc şi deoarece „m ulţim ea“, lu
mea, chiar fără să fie cuprinsă într-un sistem  parohial, 
este o categorie biblică.

2. Parohie „po ten ţia lă“. — In Noul Testam ent, m ulţim ea  
este comparată cu „oile fără păstor“ (Marcu 4, 34). Poate 
fi folosită această parabolă biblică pentru a descrie situa
ţia m ulţim ilor din afară de locaşul bisericii şi din afara 
sistem ului parohial existent? Intr-adevăr, una din cele mai 
im portante m ărturii apostolice transcrise în Evanghelii 
este aceea despre m u lţim ea  care întîm pina şi urma pe 
Iisus Hristos. Este adevărat că Iisus n-a  fost totdeauna  
cu m ulţim ea, el a evitat tumultul, a preferat dialogul 
direct, personal cu A postolii şi ucenicii Săi apropiaţi, ru
găciunea izolată. Dar cînd „ora sa“ se  apropie, Iisus sta
bileşte o relaţie nem ijlocită cu m ulţim ea, trecînd parcă, 
în mod deliberat, de la convertirea personală a discipoli
lor la o m obilizare amplă a m ulţim ii. în  orice caz, m ul
ţim ea este subiectul acţiunii în cursul marilor m om ente 
din viaţa publică a lui Iisus , ca de pildă unele m inuni 
(învierea lui Lazăr), intrarea în Ierusalim , patim ile Sale.

Iisus se află în m ijlocul m ulţim ilor nu cu intenţia de 
a le m obiliza şi de a le organiza ca putere politică, ci 
de a le reda capacitatea de a regăsi coeziunea lor, de a 
se iubi şi de a deveni un singur popor, o singură turmă. 
Este o m ulţim e dezorientată întrucît nu ştie de ce fel 
de putere are nevoie pentru a se  regăsi. El nu vine nici 
să le acuze, nici să le declare nevinovate. Pe de o parte, 
adunarea m ulţim ii în jurul Lui este sem nul profetic al 
îm părăţiei cereşti, cînd toate vor fi reunite şi adunate în 
Hristos. Este o adunare-sărbătoare care prefigurează îm 
părăţia (Matei 22, 1—14; Luca 13, 29; Apoc. 19, 6—10). Pe 
de altă parte,m ulţim ea nu poate fi „recapitulată“ fără 
jertfa unuia care se  com unică tuturor. Unitatea şi com 
uniunea m ulţim ii se realizează prin jertfa unică a unuia. 
Caiafa, mare preot la tem plu, se adresează sinedriului 
astfel: „Voi nu ştiţi nim ic, nici nu cugetaţi că vă este 
mai de folos să moară un om pentru popor, decît să 
piară tot neam ul. Dar aceasta n-a zis-o de la sine, ci, 
fiind arhiereu al anului aceluia, a proorocit că Iisus 
avea să moară pentru neam ul lor, şi nu num ai pentru  
neam ul lor, ci şi ca să adune laolaltă pe fiii lui Dum
nezeu cei risip iţi“ (loan 11, 50—52).

Dacă Iisus compară m ulţim ea care-1 urma cu „oile 
fără păstor“. Biserica trebuie să se  adreseze m ulţim ii care 
o înconjoară ca unei parohii potenţiale.

3. Mreaja liturghiei şi parohiei ex isten te . — B iserica nu 
poate să aducă m ulţim ea, cetatea în spaţiul ei liturgic, 
pastoral dacă nu aruncă în largul acesteia m rejele sale  
m isionare: propovăduirea Evangheliei, cateheza, liturghia, 
pastoraţia directă, prezenţa şi acţiunea credincioşilor sub  
diverse forme de spiritualitate şi mărturie creştină. Care 
sínt exigenţele acestei extinderi:

a) Parohia existentă trebuie să aibă conştiinţa că litur
ghia ei se aduce nu numai pentru cei de faţă. ci şi pen
tru cei absenţi fizic. Preotul pom eneşte la vohodul mare 
pe cei care au adus aceste daruri, pe cei în num ele că
rora s-au  adus, şi pentru ceea ce s-au adus. Ce se 
întîm plă acolo în altar se  întîm plă în num ele fiecăruia  
prezent, dar şi în num ele tuturor de pretutindeni. Paro
hia, prin liturghia ei locală, are această facultate si m i
siune vicarială, de a se  ruga în num ele tuturor. Biserica  
este o prezenţă eficace, un „sem n“ care vorbeşte pen
tru toţi.

b) Biserica trebuie să ţină îm preună „a învăţa şi a hră
ni“ (Marcu 6, 34—41). Or, a hrăni, în term eni pastorali, 
înseam nă a se dărui pentru alţii, a intra într-un schim b  
de viaţă cu sem enii, în num ele lui Hristos care a su fe
rit din cauza altora şi în num ele altora. Aceasta este  
poate cea mai im portantă exigenţă im pusă unei B iserici 
deschise pentru m ulţim e, care vrea să prim ească cetatea  
în rîndui ei: a se prezenta nu ca o instituţie plină de 
autoritate, ci ca o com unitate ospitalieră, care nu trăieş
te pentru sine. Biserica se defineşte în raportul ei cu lu
mea şi în calitatea acestui raport. Mulţimea l-a  întîm - 
pinat pe Iisus strigînd „Osana, binecuvîntat este cel ce 
vine întru num ele Dom nului, îm păratul lui Israel“ (loan  
12, 13). Iar Iisus recunoaşte că vine pl.n de putere şi de 
autoritate. Dar Iisus, răspunzînd m ulţim ii care-1 întreba: 
„Noi am învăţat din Lege că H ristosul răm îne în v e a c ; 
cum zici tu atunci că Fiul Omului trebuie să fie ridi
cat?“ (loan 12, 34), insistă asupra condiţiei fundam entale 
a slujirii sale m esianice: „Iar Eu, cînd voi fi ridicat de 
pe pămînt, îi voi trage pe toţi la M ine“ (loan 12, 32). B i
serica, dacă vrea să tragă pe toţi în sînul ei, n-are de
cît să rămînă în această stare de dăruire, de jertfă.

c) ..Mreaja aruncată în larg“ poate fi comparată azi cu
com unitatea de credincioşi care practică o liturghie ex 
tinsă în rîndui celor ce formează cetatea. Programul pas
toral „cetatea în B iserică“ nu poate fi realizat fără aceas
tă prezenţă extinsă a parohiei ex isten te în cetate. Şi 
deşi acesta nu duce totdeauna la intrarea celor ce vor 
crede în locaşul de cult şi nici ataşarea formală la o 
parohie sau alta. totuşi, Biserica încearcă astfel să pară 
în relaţie cu oam eni şi fem ei care au ceva în com un, tot
deauna sau la un m om ent dat.. A ici totul depinde de 
pregătirea credincioşilor în aşa fel îneît să nu se mai 
lase im presia că există  două m oduri separate de prezentă  
creştină: una liturgică, în locaşul de cult, alta în afară, 
în cetate. Căci apartenenţa la parohie, privilegiul de 
a fi mădular al unei adunări liturgice trebuie să fie tră
ite şi exprim ate ca atare în situaţii umane. Principiul 
includerii m irenilor în extinderea m isionară a parohiei 
este deci capital.

Mulţi preoţi se  pot întreba dacă aceasta nu ar duce 
la slăbirea sau dizolvarea parohiei existente. Pe baza 
unor experienţe exem plare, cum este cea de La cate
drala m itropolitană din Sibiu, unde predica se adresează, 
din locaşul de cult, de pe platforma liturgică, atît cre
dincioşilor ataşaţi unei parohii, cît şi celor „din afară“, 
astfel de efecte nu sínt de prevăzut. Dim potrivă, preoţii 
care vor să restrîngă m isiunea lor si a credincioşilor  
lor la parohie, păr,trînd-o intactă în cadrul cultului, vor 
ajunge să înţeleagă că acest avantaj are efecte pasto
rale limitate. Căci credincioşii constituie „mreaja arun
cată în larg“ a parohiei, deoarece vor din ce în ce 
m ai m ult să m ărturisească altora credinţa lor, să îm păr
tăşească altora experienţa şi bucuria lor, să fie în 
reiaţie cu toti cei ce au ceva în com un cu ei. In acest 
caz, principiul Evangheliei va acţiona: celu i ce vrea 
mai mult i se va da mai mult, iar celu i ce are puţin 
i se  va lua şi ceea ce are (Marcu 4, 25).

Pr. prof. Ion B ria

Jla Oojlw,
Visează eroii la Oarba şi nu e 
alt ordin pe toţi la atac să-i ridice, 
doar moartea veghează înalta statuie, 
iar câştile-s împodobite cu spice.
Trec umbrele-n rînduri, într-una tot trec, 
şi ziua-i aceeaşi, oprită pe dealuri.
Duşmanii încearcă să scape de-nec . . .
Eroii-s ca marea-n furtună. . .  Cu valuri, 
ea-nghite prădalnici tâlhari, ucigaşi 
de paşnici bătrâni, de copii fără vină. . .
Se urcă urale sub cer . . .  Cîţiva paşi
mai lipsesc dintr-o goană spre marea lumină. . .
Eroii-au învins şi duşmanii mai fug
Şi nu s-or opri, niciodată, în vreme,
cât brazda răstoarnă sub zare un plug
şi glasuri de mame mereu o să-şi cheme
copiii pe nume . . .  Genunchii şi-i pleacă,
la cap de morminte, o ţară întreagă . . .
La Oarba, cîmpia, sunînd ca o toacă,
Străbunii-n adâncuri cu neamul îi leagă.

Pr. prof. dr. Petru Rezuş

Sfîntul A postol Pavel scrie lu i Tit, „adevăratul fiu din credinţa 
cea de obşte“ (Tit 1, 4) că „harul m in tu itor al lui D um nezeu  
s-a arătat tu tu ror oamenilor"  (Tit 2, 11). Cu adevărat, prin 
Taina Sfîntului Botez, mai întîi, şi apoi prin m ijlocirea celor
lalte sfinte Taine, harul lui Dum nezeu cel m intuitor se  îm păr
tăşeşte tuturor oam enilor. Este convingerea unanim ă a Sfinţi
lor Părinţi că, din clipa Botezului, acest har m intuitor intră 
in sufletele credincioşilor ca într-o Sfîntă a Sfintelor tem plului 
lăuntric al om ului. Mai spun aceştia că Iisus este „ascuns in 
poruncile Sale“ şi cei ce-L caută cu adevărat II găsesc pe m ă
sura îm plinirii poruncilor sfinte. Dacă prin porunci, El ni se 
face cunoscut oarecum din afară, prin îm plinirea lor, prin ciş- 
tigarea virtuţilor, El se  m anifestă şi din lăuntrul nostru.

Unii Sfinţi Părinţi aseam ănă făptura om enească cu m ormîntul 
care a primit pentru trei z ile trupul ce l răstignit al Dom nului, 
dar care nu l-a  putut ascunde decît pînă în zorii învierii, cînd  
El a răsărit ca un soare din m ormînt. $ i în su fletele noastre 
zace, nu trei zile. ci uneori vrem e îndelungată, harul lui Dum 
nezeu ascuns ca-ntr-un mormînt, dar numai atît cît, nedîndu-ne  
seam a precum se cuvine, de comoara pe care o avem în noi 
de la sfîntul Botez, nu îm plinim  poruncile lui Dum nezeu. Sta
rea aceasta de îm pătim ire pe care Sf. Scriptură o num eşte 
„som n“ şi „m oarte“ (Romani 13, 11; Efeseni 5, 14) a făcut pe 
unii să dea vina pe sfîntul Botez, ca şi cum acesta ar fi de 
vină că noi nu ne străduim să îm plinim  poruncile lui D um ne
zeu. Dar cînd El b inevoieşte să ne „venim  în fire“ ca fiul risi
pitor, cînd face să strălucească şi în  Inimile noastre lumina  
cunoaşterii Lui, harul B otezului răsare şi în noi ca un soare 
lum inînd cărările vieţii noastre (Ps. 108, 103). P e  bună dreptate 
spune Sfîntul Marcu A scetul: „Omule, care ai fost botezat în 
H ristos, dă num ai lucrarea pen tru  care ai luat pu tere  ş i te pre
găteşte să prim eşti arătarea Celui ce locuieşte în tine“ (Fllo- 
calia, I, p. 287).

Urmarea lui Hristos, la care sîntem  atît de stăruitor chem aţi, 
presupune un efort liber şi conştient de a-L avea pe El nu nu
mai ea un chip îndepărtat oarecînd în istorie, ci ca pe un 
m odel pururea viu în actualitate; înseam nă a fi pătruns de învă
ţătura cea sănătoasă (I Tim. 1. 10; II Tim. 4, 31 pe cît este cu 
putinţă fiecăruia şi de dorinţa de a n e-o  im propria prin prac
ticarea unor deprinderi duhovn iceşti, a unei asceze — iarăşi, du
pă puterile şi chem area fiecăruia. în spiritul îndelung verifica
tei tradiţii şi experienţe a B isericii noastre prin care s-au m în- 
tult m oşii şi străm oşii noştri. Fără strădanie personală, ajutată 
şl luminată de harul Duhului Sfînt, fără practicarea unui m i
nim de asceză, harul B otezului răm îne nelucrător, învăluit în 
ceaţa patim ilor care ne iau în prim ire pe măsura neîm plinirii 
poruncilor lui Dum nezeu.

Una din frum oasele asem ănări de care se fo loseşte Sf. A pos
tol Pavel pentru a învăţa că m întuirea înseam nă efort, stră
duinţă, şi nu o sim plă acceptare teoretică a poruncilor lui 
Hristos — fie chiar însoţită de stări pretins cucernice, este  
aceea cu alergarea sportivilor în stadion. „Nu ştiţi voi că cel 
care aleargă în stadion, toţi aleargă, dar numai unul ia pre
m iul? Alergaţi aşa ca să-l luaţi'.“ (I Cor. 9, 24). Dacă în stadion  
aleargă m ulţi dar numai unul se  încununează, dacă alergarea şi 
jocul nu se  face oricum ci numai respectînd regulile jocului, 
cu atît m ai m ult în lupta duhovnicească num ai acela se  va

D E P R I N D E R I
D U H O V N I C E Ş T I

încununa care îm plineşte deprinderi duhovniceşti, nu oricum, 
nu după m intea fiecăruia, ci după învăţătura cea sănătoasă şi 
după predania Sfinţilor Părinţi.

Din şirul de aur al deprinderilor duhovniceşti să ne oprim  
acum doar asupra a două dintre ele, rugăciunea şi postul.

Toţi creştinii ştiu  că rugăciunea este „scara către cer“ şi plu- 
găria sufletească a credinciosului; dar cită deosebire între ru
găciunile unora sau altora dintre creştini! Am putea spune că 
specificu l doctrinei singuraticelor confesiuni creştine îşi pune 
pecetea şi pe felul şi conţinutul rugăciunii. Sfinţii Părinţi stă- 
ruiesc asupra rugăciunii m inţii în smerită cugetare, ca a vam e
şului, cu pomenirea necurm ată a num elui scum p al lui Iisus 
care se  prelungeşte şi în rugăciunea vorbită sau cîntată. O 
m inte în care stăruie pom enirea num elui lui Iisus, este o cetate  
puternic întărită în care săgeţile vrăjm aşului nu pot străbate.

Un preot povesteşte cum într-un sat l-a  întîm pinat un creştin  
care părăsise Biserica spunîndu-i, între altele: „cînd ţineam  
de biserică, eram un om pătim aş, cunoscut de toţi, făceam  
toate relele; acum sínt aşa şi aşa“ — începu să-şi etaleze vir
tuţile; ce zici dumneata la asta?" Preotul răspunse: „dacă al 
făcut atunci cele ce le spui, desigur că n-ai făcut bine. Ştiu 
însă că nu Biserica te-a învăţat să le faci, căci, după cîte am 
auzit, n ici nu i-a i prea călcat pragul. In privinţa aceasta eşti

ca pruncii cei răi pe care m am ele lor sărm anele, se  străduiesc 
să-i hrănească cu m încarea cea mai bună, dar el o resping, fără 
ca m ăcar s-o  guste, zicînd că nu-i bună. Mai zic şi aceea că 
nici ceea ce  faci acum nu e bine“. — „Cum", — întrebă aces
ta mirat? „Iacă aşa, răspunse preotul, chiar azi dacă ai fi 
fost la biserică ai fi auzit citindu-se în Evanghelie, despre 
unul care se  ruga vorbind ca dum neata: îţi m ulţum esc, Doam 
ne, că nu sínt ca ceilalţi oam eni, postesc, dau m ilostenie etc.“ 
Omul nostru răm ase pe gînduri. Da, din rugăciunea m ultor 
creştini lipseşte tocm ai acea sm erită  cugetare  fără de care 
rugăciunea lor nu se  deosebeşte m ult de rugăciunea fari
seului din pildă. Totul este ostentativ şi deseori provocator; 
să e văzuţi şi lăudaţi de oam eni. „Amin zic vouă — îşi iau 
plat . lor“ (Matei 6, 16) — spune M întuitorul — despre astfel 
de rugători.

Rugăciunea sm erită ca a vam eşului, stăruitoare ca a cana- 
neencii, ţine „aprins“ harul lui D um nezeu (II Tim . 1, 6), 
conferă credincioşilor acea „inimă curată" în care harul Bo
tezului şi al celorlalte Sfinte Taine străluceşte, fără publici
tate, fără vînare de slavă deşartă.

Asupra postului ne atrage atenţia M întuitorul spunînd: „Cînd 
postiţi, nu fiţi ca fă ţarn icii" ! (Matei 5, 16). In timp ce unii 
creştini nesocotesc rânduielile postului cum învaţă Biserica, 
cum au fost aşezate de Sfinţii Părinţi şi practicate de veacuri 
de străm oşii noştri, alţii exagerează această deprindere pînă 
la alterarea fiinţei um ane, în paguba insului şi a societăţii, în 
scopuri îndoielnice. Regula de aur o exprim ă, între alţii, Sf. 
Casian Romanul cînd scrie: „Părinţii n-au lăsat un singur 
chip al îm părtăşirii de bucate, nici aceeaşi măsură pentru  
t o ţ i . . .  însă un singur lucru au lăsat tuturor: să fugă de îm 
buibare“ (Filocalia, I, p. 97—98) iar un sfîn t din P ateric  spu
nea: „Noi nu ne-am  învăţat să fim  om orîtori de trupuri, ci 
de patim i“.

Toate deprinderile duhovniceşti sínt m enite să îm prăştie 
ceaţa patim ilor care ascunde şi face nelucrător harul Bo
tezului. Ele nu sínt scopuri în sine cu care să ne mîndrim  
înaintea oam enilor ci m ijloace sfinte prin care să ne putem  
apropia şi uni cu Hristos cel Euharistie. Ele ne ajută să săvîr- 
şim alergarea în stadionul vieţii, nu după m intea şi părerea 
fiecăruia ci după predania cea sănătoasă; pentru ca să dobîn- 
dim „cununa cea neveştejită a dreptăţii făgăduită tuturor celor 
ce au iubit arătarea lui H ristos“ (n  Tim. 4, 7—8). Este dori
rea cea mai scum pă pentru fiecare creştin adevărat!

Prot. dr. G heorghe Liţiu
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Ştiri despre Transilvania mai puţin cunoscute 
istoriografiei române

„De gîtul meu spînzură
sufletele voastre“

— 270 de ani de la moartea mitropolitului Antim Ivireanul —Marea Adunare Naţională de 
pe Cîmpia Libertăţii de la Blaj 
(mai 1848), cu participarea a pes
te 40.000 de oameni, majoritatea 
ţărână, a fixat programul social 
şi politie al revoluţiei, cunoscut 
sub denumirea de Petiţiunea na
ţională, care, plecînd de la ideile 
expuse în „Supplex Libellus Va- 
iachorum“ (1791), afirma răspicat 
doleanţele naţiunii române răzi- 
mată pe principiul libertăţii, ega
lităţii şi fraternităţii“ (Al. Papiu- 
Ilarăan, Istoria românilor din Da
cia Superioară, voi. II, Viena, 
1852, p. 232).

Fără a ţine conrt de realităţile 
istorice şi demografice, Kossuth 
exprimând interesele naţionaliş
tilor linguri, calcă în picioare 
dezideratele românilor ajungîn- 
du-se la un conflict armat unde 
legiunile comandate de Avram 
lancu, Ion Butaanu, Axente Se
ver, Vasiie Moldovan, Amos 
Frîncu şi mulţi alţii se vor aco
peri de glorie în eroicele lupte 
purtate în ianuarie-iulie 1849 în 
apărarea regiunii Munţilor Apu
seni şi a altor zone din Transil
vania. (Pentru amănunte vezi 
Silviu Dragomiir, Documente pri
vind revoluţia de la 1848—1849 
din Transilvania, voi. I—IV, Cluj, 
1930—1935).

Şovinismul şi intransigenţa 
cercurilor conducătoare ungare 
ce au refuzat iSă acorde drep
turi şi libertăţi românilor, croaţi
lor, slovacilor şi sîrbilor, au con
stituit 'astfel un obstacol în ca
lea concentrării tuturor forţe
lor revoluţionare din imperiu, 
„iar intervenţia armatei ţariste 
cu un efectiv de 130.000 de sol
daţi, a fost determinantă în în
frângerea revoluţiei din Imperiul 
habsburgic“ (Nicolae Ciachir, 
Gheorghe Bercan, Diplomaţia eu
ropeană în epoca modernă (1566— 
1919), Bucureşti, 1984, p. 327).

în acest context s-au aflat nu
meroşi ofiţeri ruşi în Transilva
nia, iar unii din ei au lăsat in
formaţii preţioase. Astfel la sec
ţia „cartea rară“ a bibliotecii de 
stat V. I. Lenin din Moscova, am 
consultat cartea colonelului M. I. 
Daragan şi a altui ofiţer M. D. 
Lihutin.

Gartea colonelului Mihail Iva- 
novioi Daragan, intitulată „Za- 
piski s voine v Transilvanii v 
1849 godu“ (însemnări despre 
războiul din Transilvania din a- 
nul 1849), a trecut prin cenzură 
la 9 iulie 1858 şi a fost tipărită 
în acelaşi 'an la Petersburg. Ga 
ofiţer de stat major al armatei 
ruse, soooate să lase posterităţii 
ce-a văzut în Transilvania şi Un
garia. Gartea are 31 capitole, iar 
ca anexe hărţi şi schiţe, numai 
textul însumînd 278 pagini. Au
torul îşi face un crez din faptul 
că va descrie cele văzute cu toată 
obiectivitatea.

Primul capitol descrie Transil
vania, oa o provincie deosebit de

bogată, locuită de circa 2 milioane 
locuitori, unde românii erau cei 
mai numeroşi, peste 1.300.000 
(s. n.). Urmau ungurii şi secuii 
care laolaltă erau 550.000, apoi 
saxonii (saşii) 250.000. Afară de 
aceştia mai locuiau: armeni, ţi
gani, evrei, puţini bulgari, alţi 
slavi etc. După ce insistă asu
pra bogăţiilor imense ale aces
tei provincii, colonelul de stat 
major Mihail Ivanoviri Daragan 
consemnează: „Românii provin 
din amestecul romanilor cu dacii 
şi sínt băştinaşii cei mai vechi 
ai teritoriului, subjugaţi ulterior 
de năvălitorii maghiari. Deşi for
mează majoritatea populaţiei, au 
fost ţinuţi fără drepturi, în întu
neric şi sărăcie“ (p. 4).

Face referiri tla faptul că ro
mânii cu secuii, au făcut paza 
graniţei militare secole întregi 
„purtau portul lor naţional, al
ternând agricultura şi cu ocupa
ţiile ce derivau din aceasta, cu 
pregătirea militară“ (p. 5).

Românii s-au ridicat de nenu
mărate ori pentru a-şi recîştiga 
din drepturi, lupta cu ungurii 
era pe viaţă şi pe moarte, popu
laţia luptînd în aceste încleştări 
indiferent de sex şi vîrstă. Oame
nii scăpau numai în păduri şi 
munţi, iar .^românii se retrăgeau 
la fralü lor din Moldova şi Va- 
lahia, cînd ungurii aveau succese, 
şi invers maghiarii în Ungaria 
cînd aveau insuccese“ (p. 6).

Autorul face referiri la revo
luţia din Moldova şi Vailahia, un
de din toamna anului 1848 oto
manii şi ruşii aveau garnizoane 
(Bucureşti, Iaşi, Croiova, Rîm- 
micul Vîlcea, Buzău etc.). De ase
menea consemnează faptul că 
în decembrie 1848, au venit 
în Ţara Românească, deputa
ţii din Braşov şi Sibiu, ca să 
ceară ajutor împotriva unguri
lor, figura centrală fiind An
drei Şaguna (p. 10). Deşi Andrei 
Şaguna va deveni arhiepiscop şi 
mitropolit în 1864, Daragan, fa
ce mai multe referiri la el, la 
faptul că ştia limbi slave — fă
cuse studii la Vrsec, iar din 1833 a 
fost profesor ia seminarul din a- 
oeeaşi localitate — (vezi şi Mircea 
Păcurariu, Mitropolitul Andrei 
Şaguna, în „Mitropolia Ardealu
lui“, nr. 11—12/1968, Sibiu, p. 
863), şi că era o personalitate 
politică şi religioasă a românilor 
din acel timp.

Colonelul Daragan, insistă 
mult asupra lui Avram lancu 
„care ţinea în mîinile sale mun
ţii vestici ai Transilvaniei“ (p. 
43—44), iar luptătorii săi erau in
vizibili ca aerul şi 'apăreau acolo, 
unde erau aşteptaţi mai puţin. 
Zeci de mii de oameni, îl ascultau 
orbeşte . . .“ iar numele său a de
venit cunoscut şi temut în toată 
Transilvania şi Ungaria“ (p. 44). 
Ofiţerul rus conchide, că Kossuth 
Lajos şi-a dat seama că lupta cu 
un asemenea popor este pericu
loasă şi de aceea s-a decis să

intre în tratative cu lancu (p. 
120). Poziţia lui Avram lancu, era 
atît de importantă, încît el pre
zenta interes atît pentru impe
riali, cît şi pentru ruşi. Autorul 
face apoi consideraţii de ordin 
militar asupra campaniei din 1849, 
armata a folosit tunuri vechi, ar
me cu cremene (seria 1820, 1818, 
chiar mai vechi), în schimb disci
plina era bună, iar unii din mi
litari aveau experienţa războiu
lui de gherilă din Gaucaz.

Cartea celuilalt ofiţer rus, M. 
D. Lihutin, intitulată „Zapiski o 
pohode v. Vengrii v. 1849 godu" 
(însemnări despre campania din 
Ungaria din anul 1849), a apărut 
la Moscova în 1875, după însem
nările făcute în anul 1850. A fost 
ofiţer în Corpul IV de armată şi 
alături de informaţii de ordin 
militar, găsim o serie de ştiri 
despre Transilvania. Cei mai nu
meroşi locuitori, sínt românii ca
re ajung aproape la cifra de 2 
milioane (p. 84, s. n.) în schimb 
ungurii şi secuii ocupă în admi
nistraţie şi în viaţa politică locu
rile şi poziţiile cele mai înalte. 
Ungurii de loc din Asia, au nă
vălit în Transilvania, „le-a plă
cut provincia şi şi-au însuşit zo
nele cele mai bune şi locurile cele 
mai fertile“ (p. 83). Ungurii în
şişi recunosc că sínt cuceritori 
şi că au ocupat 'aceste locuri cu 
forţa şi le menţin ca atare (p. 
85). Lihutin, consemnează că ro
mânii nu recunosc această stare 
de lucruri şi se ridică tot mai vio
lent să-şi recunoască drepturile.

în încheiere, doresc să mă refer 
la lucrarea tot a unui rus, a isto
ricului Nicolai Boreţki-Bergfeld 
„Istoria Rumînii“ (Istoria Româ
niei), apărută la Petersburg în 
1909, lucrare lansată de subsem
natul, cu ani în urmă, în circui
tul istoriografiei româneşti. Bo- 
reţki arată că aria vestică a ro
mânilor atingea Tisa, ungurii au 
acaparat Transilvania şi critică 
teoria lud Rössler ca neştiinţi
fică. Faptul că cea mai bună din
tre provinciile dacice, Transilva
nia, unde predomină elementul 
daco-roman se află sub dominaţie 
străină, aduce mari prejudicii ro
mânilor socotind evenimentul ca 
pagina cea mai neagră a istoriei 
lor“ (p. 21). Nimeni n-ar fi crezut 
că atuncea cînd Mihad Viteazul 
a fost nevoit să se recunoască 
vasal al principelui Transilvaniei 
„că era deja conceput planul per
fect realizabil al transformării 
Ardealului împreună cu Princi
patele Dunărene, într-un stat u- 
nitar şi independent românesc“ 
(p. 81). în încheierea cărţii, au
torul în 1909, conchidea: munţii 
Carpaţi fiind şira spinării a ro
mânismului, cu siguranţă vor fi 
găsite forţe oare să întregească 
unitatea naţională. Cuvintele au 
fost profetice, lucru realizat la 
1 Decembrie 1918.

Prof. idr. Nicolae Ciachir

A avea în evlavia noastră, în recu
noştinţa noastră, în dragostea şi 
cinstirea noastră pe părinţii noştri, 
pe binefăcătorii noştri de orice fel, 
pe toţi cei ce au pus o cărămidă la 
zidirea binelui general sau au arun
cat o rază de lum ină spre folos ob
ştesc, pentru noi, ca fii ai Bisericii, 
este  nu num ai o îndatorire firească  
ci şi o poruncă dum nezeiască, for
m ulată atît de categoric de Sf. Ap. 
P avel cînd zice: „A duceţi-vă am inte 
de mai marii voştri care v-au grăit 
vouă cuvîntul lui Dum nezeu şi pri
vind cum şi-au  sfîrşit viaţa să le 
urm aţi credinţa“ (Evrei 13, 7).

Prilej de o asem enea specială adu
cere am inte ne este  şi îm plinirea în 
acest an a 270 de ani de la m oartea 
m ucenicească a vrednicului de pom e
nire m itropolit Antim Ivireanul, m ă
celărit şi aruncat în rîul Tungia de 
lîngă Adrianopol de către turcii care-1 
însoţeau în exilu l său spre M untele 
Sinai, iar după cercetări m ai noi 
înecat chiar în lacul Snagov.

Născut în  Iviria sau Georgia din 
părţile Caucazului, căzut rob la turci 
şi adus în  Ţara Rom ânească de Con
stantin Brîncoveanu, m itropolitul 
Antim Ivireanul este cu adevărat 
vrednic de pom enire mai întîi pentru  
m odul în care a ştiut să se  identi
fice cu viaţa, cu rînduieiile, cu obi
ceiurile, cu bucuriile, cu durerile şi 
aspiraţiile fiilor acestui pămînt, din 
care a făcut noua sa patrie, iar din 
lim ba română o a doua limbă m a
ternă, „ajungînd să vorbească şi să  
scrie o limbă poate cea m ai fru
m oasă dintre a tuturor cărturarilor 
epocii“, după cum consem nează M. 
Sadoveanu undeva. Spre ilustrare ară
tăm că dacă se face o com paraţie 
între textu l liturgic din Liturghierele 
noastre de astăzi, cel de la ectenia  
mare de exem plu, şi textul Liturghie- 
rului tipărit de Antim în 1713, vedem  
cum limba acestor texte este aproape 
identică, ceea ce dovedeşte că el a 
fo losit o limbă care cu adevărat era 
şi continuă să fie  „înţeleasă de toţi", 
cum grăieşte un alt m are vlădică  
de-al nostru.

Vrednic de pom enire este mitropo
litu l Antim pentru aportul său ne
grăit nu num ai la em anciparea limbii, 
ci şi a culturii rom âneşti în general, 
num ărîndu-se printre ce i m ai de 
seam ă „clerici ortodocşi, ctitori de 
lim bă şi cultură rom ânească“, după 
form ularea atît de inspirată a I. P. S. 
M itropolit A ntonie al Ardealului. De- 
punînd „osteneli pentru toate“ şi 
trudind zi şi noapte „să înm ulţesc  
talantul Dom nului, pentru ca să nu  
m ă număr în rîndul leneşii slugi“, 
precum  însuşi spune într-o scrisoare  
către voievodul Brîncoveanu, m itro
politul Antim a tipărit personal 38 
de cărţi, iar îm preună cu ucenicii săi 
încă 25, dintre care 21 în limba ro
m ână, m ajoritatea desigur cărţi de 
cult, dar care la ora aceea îndepli
neau m ultiple funcţiuni, traduse sau  
scrise de m îna lui, cărţi tipărite la 
Bucureşti, la Snagov, la Tîrgovişte, la 
Rîm nic în tim pul cît a fost episcop  
acolo etc. Să nu uităm că de această  
lucrare a m itropolitului Antim au 
beneficiat şi românii transilvăneni, 
fie  indirect prin cărţile care au tre
cut m unţii în Transilvania, fie  direct 
prin ucenicul său Mihail Ştefan, care 
a tipărit două cărţi la Alba Iulia, 
precum şi alte popoare: grecii, arabii, 
connaţionalii săi din Iviria ş. a., pen
tru care s-au tipărit cărţi pre limba 
lor pe păm întul ospitalier al ţării 
noastre. Poate şi acesta este un m otiv 
pentru care Providenţa divină a ocro
tit de atîtea ori poporul român în 
m om ente de m ari strîmtorări ale 
istoriei sale.

Vrednic de pom enire este m itropo
litul Antim cu deosebire pentru cali
tăţile sale de păstor sufletesc, pentru 
rîvna sa de a propovădui în graiul 
obştei, direct, fată către faţă, Evan
ghelia M întuitorului Iisus Hristos, 
pentru spiritul de înaltă responsabili
tate faţă de credincioşii săi, spirit 
care i-a. ars ca o flacără sfîntă, prin 
care mai ales răm îne de-o perm a
nentă şi vie actualitate.

Predicile sau „Didahiile“ sale ne  
im presionează rfu num ai prin prospe- 
ţia lor, prin vădita lor ancorare în 
realităţile vrem ii, prin seva scriptu-

ristică şi patristică de care sínt pă
trunse, prin inform aţiile bogate culese 
din ştiinţa vremii şi cugetarea umană  
în general, ci m ai ales prin preocu
parea autorului lor de a fi cît mai 
folositor turm ei sale duhovniceşti, pe 
care o dorea cît mai zidită lăuntric 
şi cît mai uşurată de apăsările m ul
tiple în care se zbătea. Ca Sf. loan  
Gură de Aur, ca Sf. Vasile, ca alţi 
Sf. Părinţi ai B isericii, m itropolitul 
Antim înfiera pe faţă, fără teamă, 
avîndu-i printre ascultători de bună 
seam ă, pe boieri şi alţi mai m ari ai 
vrem ii, spunînd că „mîncăm carnea 
şi munca fratelui nostru şi-i bem sîn- 
gele şi sudoarea feţei lui cu lăcom ie 
şi nesaţiul ce avem “. „Am venit la 
dum neavoastră — spune Antim la în
ceputul activităţii sale de m itropolit — 
să vă fiu păstor, părinte sufletesc, 
rugător către Dum nezeu pentru buna 
sănătate şi spăsenia dum neavoastră“. 
„Să vă fiu de m îngîiere — continuă  
atît de m işcător Vlădica Antim — la 
scîrbele robiei cei vaviloneşti, Ieremia 
norodului lui D um nezeu şi dimpreună 
cu dumneavoastră să pătim esc la toate 
cite va aduce ceasul şi vrem ea, pen
tru care lucru am datoria să prive- 
ghez cu osîrdie ş i făr-de lene, zioa  
şi noaptea şi-n  tot ceasul, pentru  
fo losu l şi spăseniia tuturor de obşte, 

învăţîndu-vă şi îndreptîndu-vă cu frica  
lui Dum nezeu spre calea cea dreaptă“. 
„Căci — spune el plin de cutrem u
rare în  faţa uriaşei răspunderi care 
apasă pe um erii oricărui slujitor al 
lui D um nezeu — în seam a m ea v-a  
dat Stăpînul Hristos să vă pasc su fle
teşte ca pe n işte  oi cuvîntătoare şi 
de gîtul m eu spînzură sufletele voas
tre  şi de la m ine va să vă ceară pe 
toţi şi nu de la alţii pînă cînd vă  
voi fi păstoriu“. Grăitoare com para
ţie, înfricoşătoare im agine pentru  
toţi cei ce sîntem  slujitori b isericeşti. 
A ceste spuse nu reprezentau desigur 
o declaraţie de circum stanţă, ci ele  
izvorau din prea plinul inim ii sale  
de ierarh responsabil, spuse pe care 
le-a  acoperit pînă la jertfirea de 
sine.

Din aceste preocupări ale sale  
emana şi grija de a sensibiliza, spre 
a-şi în ţelege chem area, şi pe preoţii 
săi, pentru care a scris lucrări spe
ciale, fiind necruţător cu cei ce fă
ceau şi fac din preoţie m eserie, ceea  
ce rezultă şi din urm ătoarele sale cu
vinte: „Sínt m ulţi în lum e de să nu
m esc că sínt păstori şi zic cum că 
poartă grijă de oi; ci o zic ticăloşii 
num ai cu cuvîntul, iar cu fapta sínt 
departe, cîtu e ceriul de pămînt, pen
tru căci nu poartă grijă pentru fo 
losul oilor lor, ci să nevoiesc num ai 
pentru folosul lor, cărora nu se  cu
vine să le zică nescine (cineva) păs
tori, c i năem iţ sau, mai vîrtos să zic, 
furi şi tîlhari. Pentru căci năem iţii 
nu pasc oile pentru ca să le fo lo
sească, ci num ai pentru plata ce a- 
pucă de la ia le“.

Grija, inim a caldă şi largă a ferici
tului întru adormire m itropolit Antim  
faţă de cei m ulţi şi oropsiţi se vede  
şi din aceea că din veniturile aşeză- 
m întului m ănăstiresc întem eiat de el 
în Bucureşti, ce-i poartă astăzi nu
m ele, a rînduit ca „să se facă m ilos
tenie la săraci în toate Dum inicile; 
să aibă oarecare milă în toate sîm - 
betele cei ce vor fi în tem niţă; să 
se îm brace în ziua de Joi mari — trei 
săraci şi trei fete sărace; să se în
zestreze pe an o fată săracă; să se  
hrănească trei copii ce ar învăţa  
carte şi dascălul lor să-şi ia plata  
ostenelii din m ănăstire“ etc.

„Toţi copacii şi toate erburile ră- 
zim înd în pămînt cresc şi să m ă
resc şi-ş dau roada, iar dacă nu se 
razimă în păm înt să usucă şi pier“ 
— spunea Antim — m itropolitul în 
una din predicile sale.

Avînd înfipte rădăcinile fiinţei sale  
în solul spiritual al poporului român  
de care s-a sim ţit atît de strîns le
gat, a îm bogăţit el însuşi acest sol, 
îm bogăţindu-se şi pe sine, viaţa şi 
activitatea sa fiind  pentru noi toţi 
pildă de rodire spre binele obştii în 
m ijlocul căreia trăim.

Arhid. Gh. PapucNICOLAE ÍORGA ctitor de aşezăminte culturale
D im ensiunile excepţionale ale operei, — circa 1250 de lucrări — 

şi peste 25.000 de articole — precum şi diversitatea preocupări
lor — profesor istoric de înalt prestigiu, critic, istoric literar, 
poet, dramaturg, conducător de reviste şi ziare, ctitor de aşe
zăm inte culturale, om politic, orator neîntrecut, — îl situează pe 
N icolae Iorga printre personalităţile reprezentative ale culturii 
rom âne şi universale.

Pe plan politic şi social, ilustrul cărturar a com bătut necru
ţător asuprirea şi exploatarea ţărănimii. A m ilitat pentru votul 
universal, pentru exproprierea marilor latifundii şi îm proprie
tărirea ţăranilor. A adus prin cuvînt şi prin scris o deosebită  
contribuţie la înfăptuirea statului unitar român, — iar după 1918, 
la consolidarea acestuia. în  ultim ii ani ai vieţii, cînd norii negrii 
ai hitlerism ului planau asupra Europei, N icolae Iorga s-a de
clarat adversar neîm păcat al acelei odioase ideologii care am e
ninţa libertatea şi integritatea popoarelor, fapt pe care avea 
să-l plătească cu viaţa, la sfîrşitul lui noiem brie 1940.

Voi căuta să pun în lumină în rîndurile ce urmează, unul din 
aspectele m ultilateralei sa le  activităţi, acela de ctitor de aşeză
m inte culturale, care îl înfăţişează posterităţii ca pe un mare 
umanist.

Esenţial pentru N icolae Iorga era prezenţa perm anentă în 
viaţa poporului, căutarea de soluţii la problem ele de interes 
general, printre care de cea mai mare acuitate, înainte de pri
m ul război m ondial se afla înfăptuirea unităţii de neam.

După ce străbătuse toate ţinuturile locuite de români, ajunsese  
la convingerea că im perativul vrem ii sa le era culturalizarea m a
selor. Numai astfel se  putea realiza întărirea conştiinţei româ
neşti de pretutindeni, în scopul atingerii unor înalte teluri.

O instituţie prin interm ediul căreia a putut pune în practică 
m ulte din ideile sale, a fost Liga pentru unitatea culturală a 
tuturor românilor, al cărei secretar devenise în 1908. In această  
calitate, creează mari b iblioteci publice la Iaşi şi la Bucureşti, 
organizează conferinţe, tipăreşte cărţi pentru popor şi calendare 
conţinînd date despre istoria românilor, răspîndeşte portrete ale 
domnilor ş i cărturarilor români.

Dar anul 1908 marchează în viaţa sa şi alte m om ente im por
tante. Devenit cetăţean al orăşelului Vălenii de Munte, începe  
aici, o prodigioasă activitate, concretizată mai întîi prin întem e
ierea unei tipografii, „Datina rom ânească“ de unde aveau să 
pornească în decursul vrem ii opere de o mare valoare ştiinţifică. 
In acelaşi an 1908, inaugurează aici „Cursurile de vară“, numite 
m ai tîrziu „Universitatea populară N icolae Iorga“. „Am des

chis aceste cursuri, spunea N icolae Iorga într-o conferinţă din 
1934, cu un scop dublu: de a trezi su fletu l rom ânesc de pre
tutindeni şi de a schim ba prin acest suflet chiar form ele de 
stat în care trăia poporul nostru.

N-am  fost num ai un luptător pentru îm plinirea hotarelor na
ţionale, dar şi unul pentru ridicarea sufletească a claselor  
oropsite.

întotdeauna am fost de părerea m arelui nostru K ogălniceanu  
că nu se poate face o ţară cu o m înă de boieri şi că trezirea 
sufletească a rom ânilor de sus ş i pînă jos este necesară“.

Urmînd şirul ctitoriilor lui N icolae Iorga, aflăm întem eierea la 
Bucureşti în 1913, îm preună cu Vasile Pârvan, şi Gheorghe 
Murgoci, a unui „Institut de studii sud-est europene“. A cesta  
era m enit să ducă la înfrăţirea prin cultură a popoarelor 
balcanice, care cu puţin timp înainte se com bătuseră. Luînd  
această iniţiativă, N icolae Iorga spunea: „Vedeam o bună con
lucrare între vecini.

Icoanele lui Mihai Viteazul, lui Matei Basarab, lui Vasile Lupu 
şi Brîncoveanu, — care ajutaseră prin daruri şi sfaturi popoarele 
răsăritene, — îm i răsăreau înainte“.

După încheierea prim ului război m ondial, apreciind nevoia de 
cultură a m aselor, înfiinţează în 1919 sub auspiciile Ligii Cul
turale al cărei preşedinte este acum, un „Teatru popular“, avînd  
să prezinte spectatorilor piese cu un conţinut sănătos, la pre
ţuri foarte ieftine. Era chem ată cu deosebire la acest teatru, 
„lumea fabricilor, oam eni cu suflete ca ale noastre, de m ulte 
ori superioare acelor de intelectuali pretenţioşi, apoi funcţio
nari, soldaţi, şcolari, care nu au cu ce plăti în sălile obiş
nuite“. Acest teatru reorganizat, devine în 1934 „Teatrul Ligii 
Culturale“, şi va funcţiona în noul şi im punătorul palat al Ligii 
Culturale din Bd. Schitu Măgureanu, construit tot prin străda
niile lu i N icolae Iorga.

Anul 1922 înscrie în activitatea sa un alt im portant aşezăm înt 
de cultură „Şcoala de m isionare“ de la Vălenii de Munte. 
Era o iniţiativă pedagogică îndrăzneaţă şi originală, o şcoală  
intermediară între liceu şi universitate, pentru fetele absolvente  
ale şcolilor norm ale de învăţătoare şi ale liceului, m enită să le 
deschidă largi orizonturi de lumină. P lecînd la locurile lor de 
m uncă, aveau să ducă în suflete credinţa în puterea creatoare 
pe care o dă cultura. „Fără a m ă gîndi la numărul m ic al ascul
tătoarelor — spune profesorul — am făcut lecţiile m ele ca 
pentru un număr însem nat de studente şi am avut plăcerea să

constat că orice expunere lim pede, caldă, în care să vibreze  
um anitate şi din care să radieze o părintească bunăvoinţă îşi 
atinge sc o p u l. . . Ori care ar fi fost valoarea cunoştiinţelor în
suşite, sistem ul meu contribuia esenţial la formarea acelui fond  
moral, de unde pot pleca apoi toate in iţiativele“.

Tot din acest spirit de largă um anitate, profesorul Iorga în
fiinţează în 1934, pe lîngă Şcoala de m isionare, o şcoală de pic
tură şi ceram ică, „Şcoala artelor uitate“ cum era numită, 
precum şi un „Muzeu de artă religioasă“ conţinînd exponate  
rare din sec. XVI ş i XVII, pus sub îngrijirea elevelor aceleiaşi 
şcoli.

Dar vocaţia de ctitor a lui N icolae Iorga şi-a  găsit expresie  
nu num ai în ţară ci şi peste hotare, străduinţele sale concreti- 
zîndu-se în înfiinţarea de către Statul român în 1922 a Şcolilor 
rom âne de la Fontenay au Roses de lîngă Paris şi a aceleia de 
la Roma. Scopul lor corespunde atît nevoii de a se  stabili de-a  
dreptul legătura dintre Ştiinţa rom ânească şi cea occidentală, 
cît şi aceleia de a forma într-un m ediu de înaltă intelectualitate 
şi de riguroasă disciplină ştiinţifică noile generaţii de tineri stu
dioşi români. Cu preocupări asem ănătoare, este deschisă o „Casă 
rom ânească“ la Veneţia. „O ctitorie rom ânească s-a  îndeplinit şi 
sínt mîndru că am făcut-o“, scria cu satisfacţie m arele cărturar. 
De altfel, evocînd în „O viaţă de om “. înfiinţarea atîtor insti
tuţii profesorul spune: „Mă bucuram de aceste creaţii pentru  
alţii, pentru naţia m ea întreagă, ca şi cum ceva s-ar fi adăugat 
la averea casei m ele“.

In 1938, N icolae Iorga pune bazele la V ălenii de Munte ale unui
„Teatru în aer liber“. Spectacolele, cu un bogat şi variat con
ţinut erau susţinute în timpul verii şi pînă toam na tîrziu, de 
actorii Teatrului Ligii Culturale din Bucureşti. Ele aveau loc  
în lunca rîului Teleajen în cadrul pitoresc al dealurilor din îm 
prejurimi. Mii de oam eni de pe întreg plaiul Teleajenului veneau  
la aceste frum oase spectacole desfăşurate fără decor, fără cor
tină sub cupola cerului albastru în am fiteatrul m ăreţ al naturii.

D intre aşezăm intele de cultură ctitorite de N icolae Iorga de 
cea mai mare im portanţă mi se pare a fi Universitatea populară 
atît pentru faptul că aici şi-a  rostit cuvîntul înflăcărat timp de

(Continuare în pag. a 6-a)
Prof. Const. R. V asilescu
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Zilele academice istorice la Sibiu

A S T R A

Intre 29 şi 31 august 1986 au avut 
loc la Sibiu, m anifestările ştiinţifice  
organizate de către secţia de ştiinţe 
istorice a A cadem iei R. S. R. şi de 
Societatea de ştiinţe filologice din 
R. S. România, filiala Sibiu, în cadrul 
„zilelor academ ice istorice“, consa
crate îm plinirii a 125 de ani de la 
întem eierea „Asociaţiunii transilvane 
pentru literatura română şi cultura 
poporului rom ân“ — Astra. M anifes
tările au fost inaugurate în prezenţa  
unui public num eros, vineri, 29 august 
1986, ora 10,00 în sala Casei de Cul
tură a Sindicatelor, Sibiu, printr-un  
cuvînt de deschidere rostit de acade
m ician Ştefan Pascu care a făcut o 
prezentare a Sibiului de acum 125 
de ani, ca cel mai im portant centru 
al culturii rom âneşti din Transil
vania, subliniind rolul deosebit pe 
care l-a  avut în acea epocă în  con
diţiile speciale din ţara de dincolo  
de munţi, precum ş i prestigiul de 
care s-a  bucurat şi se bucură pînă 
azi datorită legăturii indisolubile din
tre preocupările şi activităţile cu ca
racter naţional şi cultural, realităţi 
ce constituiau trăsătura fundam entală 
a v ieţii spirituale din acest oraş.

A vorbit apoi dl. Ştefan Beldeanu  
din partea conducerii judeţului care 
a urat bun-venit m em brilor A cade
m iei Române în Sibiu, după care 
academ icianul Ştefan Pascu a făcut o 
retrospectivă a activităţii A cadem iei 
din ultim ii ani din punct de vedere 
al m anifestărilor sim ilare celor de la 
Sibiu din anul acesta, evocînd în 
acelaşi timp atm osfera de entuziasm  
ce caracteriza Sibiul în special şi 
Transilvania în general, în  epoca în
tem eierii Astrei.

Preşedintele Academ iei R. S. R., 
Radu Voinea a urat apoi, deplin suc
ces lucrărilor din cadrul acestor m a
nifestaţii culturale, făcînd un elogiu  
bine m eritat oraşului Sibiu, ca centru  
al desfăşurării atîtor im portante eve
nim ente din istoria poporului român.

Academ icianul Ştefan Pascu a m ul
ţum it preşedintelui A cadem iei Radu 
Voinea pentru cuvîntul rostit, făcînd  
cîteva aprecieri, după care a pre
zentat pe rînd pe academ icienii Cris- 
tofor Sim ionescu care a ţinut un 
referat intitulat „Astra şi Rom ânia“ 
şi Caius Iacob cu referatul „M atema
tica rom ânească de la Gheorghe Lazăr 
la Traian Lalescu“, făcînd de asem e
nea aprecieri asupra com unicărilor 
şi referenţilor, după care a prezentat 
în cuvinte deosebit de elogioase, cu 
m ultă deferentă, pe I. P. S. Dr. Antonie 
Plăm ădeală, M itropolitul Ardealului, 
care a ţinut com unicarea intitulată  
„Ctitori şi ctitorii ale A strei“.

întrerupt de aplauzele sălii de m ulte 
ori în tim pul lecturii. I. P. S. Sa a 
prezentat pe rînd, cu un fin spirit 
de observaţie, ctitorii şi ctitoriile 
Astrei, uneori făcînd doar enumerări 
din lipsă de timp şi com unicînd  
lucruri absolut inedite legate de isto
ria acestei Asociaţii, astfel încît la 
term inarea referatului, după aplauzele 
neîntrerupte ale ascultătorilor, Acad. 
Ştefan Pascu a putut spune cu de
plină îndreptăţire că I. P. S. Dr. A n
tonie Plăm ădeală este un „istoric al 
am ănuntului şi al exactităţii, în ţele
gător atent al instituţiei pe care o 
onorăm azi, tribunul care se  adre
sează şi m inţii şi inim ii“, m ulţum in- 
du-i pentru delectarea oferită prin 
com unicarea î . P. S. Sale şi asigurîn- 
du-1 că a depăşit cu m ult o sim plă  
lecţie de istorie, dînd un exem plu de 
adevărat şi bine înţeles patriotism.

In continuare, m anifestările „zilelor 
academ ice istorice“, s-au desfăşurat 
pe secţii (vineri şi sîm bătă), la Casa 
de Cultură a Sindicatelor, secţia isto
rie, la Institutul de Subingineri, aula 
„Avram Iancu“ secţia filologie şi la 
acelaşi institut sala nr. 307, secţia  
ştiin ţele naturii, arte.

-  1 2 5
Dum inică 31 august, la liceu l din 

Sălişte a avut loc un sim pozion cu 
participarea academ icienilor sosiţi la 
Sibiu şi a altor referenţi din cadrul 
secţiilor am intite, urm at de o vizită 
la Expoziţia culturii să liştene şi ver
nisarea ediţiei a V l-a a Taberei na
ţionale de sculptură m onum entală în 
lem n şi de o excursie documentară  
în  M ărginimea Sibiului.

M anifestările festive dedicate ani
versării a 125 ani de la înfiinţarea  
Astrei au continuat în luna septem 
brie în cadrul festivalului „Cibinium  
’86“, în săptăm îna cultural-artistică, 
7—14 septem brie, sub genericul „Astra 
în istoria poporului rom ân“, m anifes
tări desfăşurate sub egida Festivalului 
Naţional „Cîntarea Rom âniei“ şi or
ganizate de Comitetul de Cultură şi 
Educaţie Socialistă, al judeţului Sibiu  
în  num eroase localităţi din acest ju
deţ. A stfel, în săli ale caselor de cul
tură, cinem atografe, şcoli, căm ine cul
turale, biblioteci, au avut loc expu
neri. com unicări, sim pozioane, ver
nisaje ale unor expoziţii de carte, fi
latelie, artă plastică, organizate te
matic, lansări de volum e, întîlniri cu 
scriitori. De asem enea a fost susţinut 
un bogat program cultural-artistic, 
constituit din piese de teatru, spec
tacole m uzical-literare realizate de 
form aţii artistice ale căm inelor cul
turale şi de amatori, concerte sim 
fonice, vocal-instrum entale şi corale, 
film e documentare, recitaluri de poe
zie, concursuri, seri culturale, m ese  
rotunde, serbări cîm peneşti.

In cadrul aceleiaşi săptăm îni cul- 
tural-artistice. în zilele de 9, 10, 11 
septem brie 1986, Biblioteca Astra din 
Sibiu, îm preună cu Comitetul de Cul
tură şi Educaţie Socialistă, Sibiu, au 
organizat o serie de m anifestări de
dicate aniversării a 125 de ani de 
existenţă neîntreruptă a Bibliotecii 
„Astra“ din Sibiu, sub genericul 
„Cartea şi biblioteca în slujba făuri
rii conştiinţei socia liste“. Inaugurarea 
acestora s-a  făcut prin cuvîntul de 
deschidere rostit de Vasile Crişan, 
Preşedinte al Com itetului Culturii şi 
Educaţiei Socialiste Sibiu, şi de co
m unicarea Dlui Ion Mariş, director 
al B ibliotecii „Astra“, Sibiu, intitulată 
„Biblioteca „Astra“ din Sibiu la 125 
de ani de activitate neîntreruptă“.

Miercuri şi joi, 10 şi respectiv 11 
septem brie, a avut loc o sesiune o- 
m agială de com unicări ştiin ţifice des
făşurate sub genericul „Cartea şi 
biblioteca în slujba culturii“, com u
nicări ţinute în plen (prof. univ. Dr. 
Doc. A lex. Tănase, „Cultura cărţii 
în  civilizaţia contem porană“, prof. 
dr. Virgil Cândea, „Criterii pentru  
stabilirea conceptului de care veche  
rom ânească“, dr. loan Stoica, „Biblio
teca şi societatea“, etc.), şi pe sec
ţiuni, fiecare secţiune avînd un gene
ric, astfel: secţiunea I-a, A şi B, 
„Astra, nucleu de spiritualitate româ
nească“ (lucrări: Dorin Gogâlea, 
„Dem ocraţia culturii şi m odelul A s
trei“, Liviu Dumitru, „Astra în spri
jinul tineretului dornic de învăţă
tură“, e tc .) ; secţiunea a Il-a , „Istoria 
cărţii şi tiparului“ (lucrări: Mircea 
Stoia, „Sem nificaţia naţională a pri
m ei enciclopedii rom âne editate de 
A stra“, Dr. Ana Dee, „O tipăritură 
rară: calendarul sibian din 1630“, 
e tc .) ; secţiunea a IlI-a, „Istoria bi
bliotecilor“ (lucrări: N icolae Gastone, 
„Rolul şcolilor şi bibliotecilor săteşti 
în realizarea program ului cultural al 
A strei“, Gheorghe M acsim, „Nicolae  
Iorga şi b ibliotecile“, e tc .) ; secţiunea  
a rv -a  „Cultură, carte, lectură“, „Im
perative ale bibliotecii m oderne“, 
(lucrări: Florica Vasiliu, „Cultură şi 
timp cotidian“, Marcel Ciorcan. „Bi
blioteca — laborator de stim ulare a 
creativităţii“, etc.).

în  aceste 3 zile, pe lîngă sesiunea  
om agială de com unicări ştiin ţifice au 
m ai avut loc vernisaje de expoziţii 
de carte şi filatelie organizate tem a
tic, întîlniri cu scriitori, spectacole  
artistice dedicate aniversării.

Toate aceste m anifestări au consti
tuit o contribuţie im portantă la îm 
bogăţirea patrim oniului culturii noas
tre naţionale, fiind în  acelaşi timp 
o dovadă de cinstire adusă tuturor 
înaintaşilor poporului nostru, ctitori 
ai fiin ţei noastre naţionale, o dovadă 
a asum ării m uncii şi jertfei lor pen
tru progresul şi bunăstarea neam ului 
rom ânesc, a actualizării şi trăirii de 
către noi a m oştenirii spirituale pe 
care ei au ctitorit-o şi ne-au trans
m is-o.

Pr. T. D.

3. Principalul ctitor al „Asociaţiunii“ (ASTRA)
Dacă ideea înfiinţării unei asociaţii culturale româ

neşti în  Transilvania i-a  aparţinut, aşa cum am văzut, 
lui loan Puşcariu. traducerea ei în fapt este drept să 
fie  pusă în prim ul rînd pe seam a episcopului şi viitoru
lui m itropolit Andrei Şaguna. Spunem în prim ul rînd 
pentru că a avut în jurul lu i un grup de intelectuali 
români, clerici şi mireni, pe care îi socotea exponenţi 
autentici ai unei stări de spirit generale între rom ânii 
din Transilvania. A cest grup s-a  strîns în jurul lu i — 
şi nu în jurul lui Şuluţiu de la Blaj — pentru că era 
convins de faptul că nu există un al doilea conducător 
român în  im periul austriac şi în condiţiile politice ale 
tim pului — acum, după încheierea deceniului absolu
tist — care să aibă prestigiul şi creditul său pe lîngă 
guvernatorul Transilvaniei — cu sediul la Sibiu — şi 
pe lîngă forurile superioare vieneze. Ar fi primit „Aso- 
ciaţiunea“ aprobarea constituirii dacă problema ar fi fost 
luată în  m înă de Şuluţiu, de Raţiu, de Bariţiu sau chiar 
de Puşcariu? N oi credem că nu, n ici atunci şi cu atît 
mai puţin după 1867. Guvernatorul Lichtenstein putea fi 
ezitant în răspunsul său la cererea de aprobare a con
stituirii asociaţiei, dar nu putea să transm ită „Către 
Excelenţa sa domnul consilier c. r. intim de stat şi con
silier extraordinar tem poral al senatului im perial şi 
ilustrisim  Episcop gr. or. Andreiu Baron de Şiaguna“ o 
respingere, aşa cum cu siguranţă ar fi făcut-o dacă 
ar f i fost vorba de oricine altul. Avea şi m otive per
sonale — înalta consideraţie pe care i-o  acorda om ului 
Şaguna — dar se  şi tem ea ştiind de cît prestigiu se 
bucură la Viena personalitatea lui. Ţinea m inte cazul 
com itelui Clam-Gallas, com andantul trupelor austriece 
care reveneau în 1849 din Ţara Rom ânească în Transil
vania spre a înăbuşi cu sprijin rusesc revoluţia m a
ghiară, care făcuse atunci greşeala — cînd viza funcţia  
de guvernator — să dea o proclam aţie în care se adresa 
numai naţiunii săseşti, ca şi cînd rom ânii n-ar fi existat, 
şi p lătise această greşeală cu ratarea carierei, datorită 
intervenţiilor hotărîte ale episcopului Andrei Şaguna pe 
lîngă îm părat şi pe lîngă m inistrul-preşedinte, principele 
Schwarzenberg. Ţinea m inte şi cazul guvernatorului 
W ohlgemuth care tot în acea vrem e acuzase fără dovezi 
preoţim ea română şi chiar pe episcop că uneltesc îm 
potriva regim ului. Revoltat, Şaguna a protestat energic 
pe lîngă aceleaşi foruri şi acuzatorul a fost chem at la 
Viena să se  justifice, dar a decedat pe drum. Lichten
stein ştia cît riscă dacă refuză un om care prin pres
tanţa lui, prin abilitatea, inteligenţa şi cultura lui, dar 
nu în ultim ul rînd prin farm ecul său personal, avea 
deschise toate u şile V ienei. Mai mult, tocm ai atunci, în 
1860, fusese num it în senatul im perial. Unui asem enea  
om nu i se putea răspunde decît afirmativ. Ezitarea 
sau condiţionarea din prim ul răspuns invoca legile, nu  
vreo rezervă oficială.

Iată deci că grupul de intelectuali români din jurul 
episcopului Andrei Şaguna era îndreptăţit să creadă în 
el, în puterea lui de a da curs favorabil desfăşurărilor. 
Un cleric din acest grup, viitorul episcop şi biograf al 
său N icolae Popea, va spune în discursul de recepţie 
la Academ ia Română din 1900 că aproape tot ce s-a  
obţinut de la oficialităţi pentru rom ânii transilvăneni 
în vrem ea păstoririi lui Şaguna pe plan bisericesc, şco
lar şi cultural se datoreşte respectului şi consideraţiunii 
pe care cei mai înalţi conducători ai im periului austriac 
şi apoi austro-ungar le-au  avut pentru persoana m are
lu i ierarh. Impozant, m ajestuos, cu înfăţişare atrăgătoare 
— der schöner Bischof, i se spunea la Viena — bine 
inform at în toate dom eniile, m înuind silogism ul sau, 
dacă era cazul, sofism ul cu dexteritate, partener savu
ros şi agreabil de discuţii, fin, pătrunzător, un „om de 
lum e“ perfect care im punea pînă şi aristocraţilor, ep is
copul românilor ortodocşi din Transilvania nu era nu
mai primit cu plăcere pretutindenea, ci şi căutat. Mai 
aproape de noi i-au im putat unii prea m area obedienţă  
faţă de Viena, aşa cum după decenii, în 1917, i se  va 
im puta unui alt preşedinte al „A sociaţiunii“, Andrei 
Bârseanu sem narea „declaraţiei de loialitate“ cerută 
de Tisza. Am îndoi au acceptat conştienţi pretinsa ştir
bire a prestigiului personal în schim bul intereselor na- 
ţional-obşteşti.

In acelaşi discurs academ ic de recepţie N. Popea, 
martor al desfăşurărilor, adaugă vorbind de „Asocia- 
ţiune“ : „Şaguna a fost aproape fondatorul şi ocrotitorul 
ei. El îm brăţişă această idee cu .căldură, el se puse în 
frunte cu bunăvoinţă, la el se com puse prima petiţiune  
către regim pentru încuvîntare, el o subscrie la primul 
loc, îi m ijloci celelalte subscrieri şi o aşternu regim u
lui, el interveni la regim, purtă corespondenţele şi primi 
rezoluţiunile acestuia şi, în fine, convocă conferinţa  
pentru com punerea statutelor, precum  şi prima adu
nare constituantă în 1861, funcţionînd la am bele ca pre
şedinte, el com puse şi proiectul de statute şi conduse
singur toate afacerile pînă la inaugurare“. Să admitem  
însă că N. Popea — ridicat fără îndoială prin m eritele  
lui, dar cu sprijinul lui Şaguna — era subiectiv. Cum îl 
priveşte opoziţia confesională blăjană? Spicuim din cu- 
vîntarea lui Tim otei Cipariu rostită în plenul adunării
de constituire a „A sociaţiunii“. după textul din „Actele 
privitoare la urzirea şi înfiinţarea A so c ia ţiu n ii. . .“, 
Sibiu, 1862, p. 85—90: „Să urăm, dom ni şi fraţi, şi acelui 
mare bărbat al naţiunii, carele de la început cu căldură 
a cuprins la sînu-şi şi fără preget a condus pînă în
m om entul de acum ideea acestei asociaţiuni, care astăzi 
din idee trece în realitate. Să-i urăm din inim ă căldu
roasă, cu sinceritate nefăţărită şi cu răsunet străbătător, 
ca Cel ce l-a  înălţat la această m are treaptă să-i in
sufle purtarea de grijă părintească pentru naţiunea ro
mână, nu num ai în cele sfinte şi dum nezeieşti, ci şi în 
cele ce se  ţin de bunăstarea unui popor demn de o 
soartă mai bună [. . .] Să-i urăm ca să-şi vadă efec
tuate intenţiunile m ărinim oase ce le nutreşte către na
ţiunea română, să-şi vadă naţiunea fericită [. . .] Să-i 
urăm zile fericite în m ijlocul naţiunii ajunse la fericire, 
zile m ulte şi îm preunate cu neîncetată m ulţăm ită din 
partea acestei naţiuni bune si tînăr sim ţitoare; cerînd  
şi rugîndu-ne ca si de aci înainte să binevoiască a cu
prinde şi-a  adăposti, a aiuta si a sprijini această tînără 
societate, pe care o a iubit şi o a ocrotit de la leagăn  
şi pînă în m om entul de faţă. Să trăiţi. Excelenta voas
tră!“ Dar să ne m enţinem  şi acum rezervele. In fond  
Cipariu era canonic, de altă confesiune, dar cleric. Să 
vedem  opinia laicului G. Bariţiu, pasivistul care după 
1867 i-a  devenit adversar politic lui Şaguna, om ului care 
prin prestanţa si abilitatea lui îl scosese în 1849 dm în
chisoare la Cernăuţi şi care reuşise să obţină apoi re
apariţia „Gazetei de Transilvania“. Iată ce scrie Bariţiu  
în „Transilvania“, 1876, nr. 2, p. 24: „Ştiţi d-voastră al

cu i spirit vorbeşte m ai vîrtos din aceşti paragrafi ai 
statutelor? La constituirea ei [Asociaţiunea] a fost adu
nată floarea şi lamura naţiunii, cu m itropoliţii şi cu 
toţi funcţionarii înalţi în fruntea sa; redactorul însă  
al statutelor noastre a fost m itropolitul Andrei baron 
de Şaguna, după cele trei proiecte elaborate separat de 
T. Cipariu, G. Bariţiu, loan  Puşcariu [. . .] Generatiuni 
care succedaţi celei bătrîne, onoraţi umbra redactorului 
statutelor din 1861!“ Tot e l în adunarea din m artie 1861 
pentru definitivarea statutelor îi va m ulţum i „pentru  
ostenelele puse şi pentru sacrificiile aduse şi cu ocazia 
aceasta pe altarul naţiunii“. In „Părţi a lese din istoria  
T ransilvan ie i. . .“, III, p. 495—496 va scrie că a fost un  
trimis al providenţei, un „spirit gigantic şi o voinţă n e
înduplecată“ care „şi-a tras în viaţa sa un plan atît de 
larg şi măreţ, încît succesorii săi au să lucreze cel 
puţin o sută de ani ca să-l vadă realizat întreg“. Tot 
aci (p. 260) Bariţiu face o m ărturisire ilustrativă pentru  
locul de frunte pe care „A sociaţiunea“ îl ocupa în 
inima şi în conştiinţa m arelui ierarh. V izitîndu-l în 1864 
pe cînd îşi făcea cura de băi la V îlcele şi Covasna ca 
să discute cu el unele problem e ale proxim ei adunări 
generale, Şaguna i-a  spus: „Să nu lăsăm , dom nule Bari- 
tiu, ca să apună A sociaţiunea noastră, să o susţinem  cu 
toate braţele, încît dacă s-ar întîm pla să pierdem toate 
celelalte drepturi la cîte năzuim, să rămînem cel puţin  
cu acest m ijloc com un de cultură a lim bii si a spiritu
lui.

La m arile serbări aniversare de la Blaj din 1911, secre
tarul literar Octavian Goga va aduce o nouă confirm are 
a rolului decisiv pe care episcopul românilor ortodocşi 
din Transilvania l-a  avut atunci, vorbind de „ideea în
fiinţării „ A socia ţiu n ii. . .“, dusă la îndeplinire de înaltul 
talent diplomatic şi neobositele stăruinţe ale episcopului 
Şaguna“. Recunoscînd continuitatea scopurilor culturale, 
va adăuga: „A ceste năzuinţe form ulate de spiritul prac
tic şi lim pede al lu i Şaguna au călăuzit de la înfiinţare  
şi pînă în zilele noastre toate faptele „A sociaţiunii“. 
A stfel de recunoaşteri vor veni şi în anii urm ători din 
partea unor preşedinţi ca Andrei Bârseanu, V asile Goldiş 
sau Iuliu Moldovan.

Sínt aci atîtea evidenţe — şi se  pot adăuga m ulte al
tele — care în istoria „A sociaţiunii“ confirm ă incontes
tabila ctitorie a m arelui ierarh. Spusese în adunarea 
prelim inară: .........mă oblig că voi sprijini scopul aso
ciaţiunii noastre încît va sta în puterile m ele, căci aci 
voi f i norocos a auzi sunetele cele dulci ale lim bii m ele  
m aterne care de străini nu s-a  învrednicit de atenţiune, 
însă acelea cu atîta m ai scum pe sínt inim ii m ele“. Şi 
fiecare intrare a sa în  adunări se  făcea prin delegaţii 
de onoare care îl conduceau, fiind întîm pinat cu ovaţii. 
M emorabilă răm îne cuvîntarea sa la deschiderea adu
nării de constituire, cuvîntare încheiată astfel: „Dom
nilor, m asa dulcei m am ei noastre este pregătită pentru 
oaspeţi m ulti; maica noastră a fost pînă acum îm bră
cată în doliu, dar de acum înainte se îmbracă ea în 
haine de nuntă şi pofteşte la m asă pe toţi fiii să i ca 
să strălucească şi ea în ş i cu casa sa şi să înnoiască  
pre fiii săi, precum  se înnoiesc tinereţele vulturului şi 
se roagă lu i D um nezeu zicînd: Doam ne al puterilor, fii 
cu A sociaţiunea aceasta acum şi totdeauna, căci tot 
darul desăvîrşit este  de sus, de la tine, părintele lum i
nilor A m in!“ Şi la închiderea adunării: „Ne-am  adunat 
în  caritate, ne despărţim în caritate. Dea D um nezeu ca 
pînă la capătul veacului să fie aşa. Să ne mai întîlnim  
la m asa m am ei noastre eom une, să ne îndulcim  de 
limba, naţionalitatea şi toate cîte sínt ale rom ân ulu i. . .“

A  doua adunare generală de la Braşov din 1862 îi dă 
prilejul unui prim bilanţ anual — pozitiv — al activi
tăţii dragei lu i „A sociaţiuni“. Laudă ospitalitatea gazde
lor şi reuşita prim ei expoziţii etnografice realizate aci 
in cinstea şi în fo losu l „A sociaţiunii“ — vînzarea obiec
telor m ărind fondurile ei — făcînd apoi un elogiu al 
lim bii române, aşa cum făcuse Cipariu în  prima adu
nare. Din m otive de sănătate sau de forţă m ajoră va  
lipsi de la urm ătoarele trei adunări generale de la Blaj 
(1863), H aţeg (1864) şi Abrud (1865). ele fiind conduse  
de vicepreşedintele Cipariu. Va prezida însă cea de a 
şasea adunare generală din 1866, ţinută la Alba lu lia , 
adunare la care va asista şi adolescentul Mihai Em inescu  
Cuvîntarea de deschidere a preşedintelui Andrei Şaguna 
— de doi ani arhiepiscop şi m itropolit — este unul din 
cele m ai frum oase elogii pe care cineva le-a  adus vreo
dată m uncii.

A fost sau n-a fost ctitorul principal al „Asociaţiunii“ ? 
D irectorul de după 1919 al liceului „Gh. Lazăr“ din 
Sibiu, dr. loan Bunea, luase m ăsura ca în fiecare dumi
nică elevii să fie duşi cu rîndul la slujba religioasă de 
la catedrală. Celor din cursul superior li se recomanda  
ca după slujbă să participe la conferinţele ASTREI care 
se ţineau în sala fostei prefecturi. După 1930 sem na
tarul acestor rînduri a luat parte la m ulte asem enea  
conferinţe, dar una i-a  rămas de neuitat. Intr-o dumi
nică de prin 1932 sau 1933 vorbea Lucian Blaga despre 
personalităţi ale Transilvaniei rom âneşti. Sala arhiplină 
ca de obicei, noi, elevii grăm ădindu-ne In picioare pe 
spaţiile laterale. A început cu Olahus şi a continuat cu 
cei din Şcoala Ardeleană şi cu alţii. Vorbea liber, con- 
sultînd din cînd în cînd o foaie de hîrtie pe care, pro
babil, îşi notase planul conferinţei. N -a rostit n ici un 
cuvînt despre Andrei Şaguna, dar a încheiat într-un  
mod surprinzător. A ceastă încheiere m i-a fost confir
mată după ani de fostu l vicepreşedinte al ASTREI, pro
fesorul Silviu Ţeposu ş i am găsit-o consem nată apoi în 
am intirile m anuscrise ale unui fost artist, D. Comşa 
din Sălişte. Iată, citate din m em orie, cuvintele lu i Lucian  
Blaga: „Dom nilor, după cum ştiţi eu m -anî născut într-o  
casă de preot. De cum am deschis ochii privirile m ele  
au fost m ereu captivate de pereţii tapisaţi cu icoane  
viu colorate reprezentînd Crişti, Preciste, sfinţi, îngeri, 
judecăţi de apoi sau diverse scene biblice. Printre icoane  
una singură era în alb-negru. Reprezenta bustul unui 
bărbat impunător, cu o barbă lungă, albă, cu podoabe 
şi cruce pe piept şi cu n işte trăsături regulate, poate 
puţin obosite, dar extrem  de voluntare. Un chip de 
bătrîn frumos ai cărui ochi mă priveau cînd aspru, 
cînd îngăduitor, cînd duios, după stările m ele sensib ile  
sau de conştiinţă. In m intea mea de copil s-a fixat cer
titudinea intim ă că acesta nu poate fi decît Dum nezeu. 
Mai tîrziu am aflat că era Şaguna. Ei bine, domnilor, 
astăzi, aici, în oraşul acesta aureolat de găzduirea  
ASTREI al cărui c titor principal a lo st, vă pot face  
m ărturisirea — cu m îna pe inim ă — că în copilăria  
m ea nu m-am  înşelat prea m u lt . .  . Sapienţi sat“.

Intr-adevăr. Nu m ai e nim ic de adăugat.
Corneliu Dragoman

La prima secţie, în cele două zile 
s-au  prezentat 23 de com unicări din 
care am intim : P. C. Arhid. Dr. Con
stantin Voicu, rectorul Institutului 
Teologie Universitar din Sibiu, „Con
tribuţia Astrei la unitatea spirituală  
a tuturor rom ânilor“, Liviu Botezan, 
„Tim otei Cipariu şi Astra“, Vasile  
Curticăpeanu, „Cu privire la carac
terul european şi m odernizator al 
concepţiei şi activităţii A strei pînă la 
unirea de la 1918“, etc.

Din cele 21 de referate ale secţiei 
filologie, m enţionăm : Anca Goţia, 
„Astra şi prom ovarea culturii tradi
ţionale rom âneşti“, Mihai Sofronie, 
„Activitatea editorială a A strei pînă 
la 1918“, etc.

In cadrul secţiei ştiinţele-naturii, 
arte, s-au ţinut 16 com unicări din care 
am intim : Crişan Mircioiu, „Biblioteca  
m edicală şi igienică a A strei“, Ni- 
culaie Boşcaiu, „Rolul Astrei în pro
m ovarea ştiinţelor naturii“, etc.

Sîmbătă la Casa de Cultură a Sin
dicatelor din Sibiu a avut loc închi
derea lucrărilor sesiunii ştiin ţifice ur
mată de o excursie documentară la 
Răşinari.

N I C O L A E  I O R G A . . .
(Continuare din pag. a 5-a)

peste trei decenii, una din m arile energii spirituale ale poporului nostru, 
dar şi pentru deosebitul prestigiu de care aceasta s-a  bucurat în epocă pe 
plan intern şi european.

In concepţia lui N icolae Iorga rostul acestei U niversităţi era acela de a fi 
o şcoală superioară, liberă de program e şi obligaţii oficiale, o tribună pentru  
cultivarea energiei naţionale pentru discutarea chibzuită a problem elor sociale, 
înainte de prim ul război se întîlneau la V ălenii de Munte, fraţi din provin
ciile subjugate, pentru a-şi spune dorul şi durerile, pentru a trăi ceasuri de 
reculegere şi a sorbi puterea de a duce m ai departe lupta pentru unitatea  
naţională.

După Unirea din 1918, idei noi, generoase, pornesc de la V ălenii de Munte. 
Cursurile devin acum un factor de unificare, de înfrăţire a tuturor cetăţe
nilor ce vieţuiau sub acelaşi acoperăm înt al Statului rom ânesc. A stfel se  
explică prezenţa la cursuri a num ărului m are de intelectuali m aghiari şi 
germ ani, alături de auditorii rom âni, în epoca interbelică.

Datorită deosebitului prestigiu de care se  bucura N icolae Iorga în  cercurile 
ştiin ţifice de peste hotare — m em bru a 20 de academ ii şi instituţii de cultură

străine, doctor honoris causa a 11 universităţi, — peste 50 de profesori de la 
universităţi europene au venit să conferenţieze la V ălenii de Munte. A ces
tora li s-au  adăugat ca auditori num eroşi studenţi italieni, polonezi, cehi, 
bulgari, maghiari, sîrbi, danezi, francezi, finlandezi, spanioli, care au găsit 
aici m ediul cel mai potrivit de a ne cunoaşte, în ţelege şi preţui. D intre 
rom âni au conferenţiat mari scriitori, istorici, oam eni de ştiinţă, precum  şi 
reprezentanţi de frunte al B isericii Ortodoxe Române.

In anii noştri, ţinîndu-se seam ă de contribuţia remarcabilă a Universităţii 
pe plan naţional, m oştenirea lăsată de N icolae Iorga a fost preluată şi valori
ficată. Mult timp s-au  ţinut aici cursuri pentru auditori din întreaga ţară, 
printre conferenţiari num ărîndu-se academ icieni, profesori universitari, cer
cetători, oam eni de artă, etc.

Prin vasta sa operă de ctitor de aşezăm inte culturale, prin ideile generoase  
ce au stat la tem elia lor, N icolae Iorga se  înfăţişează lum ii ca un strălucit 
exem plu de um anist şi patriot lum inat, care în întreaga viaţă a m uncit neobo
sit pentru binele obştesc, fără altă răsplată decît satisfacţia datoriei îm plinite.
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C ea de a 8-a conferinţă a Seminarului Teologic
Sud-Est European

Şedinţa Comisiei Medicale Creştine 
a Consiliului Mondial al Bisericilor, 

ţinută între 3 —9  septembrie 1986  
ia BudapestaIntre 29—31 august a avut loc 

la Budapesta cea de a opta confe
rinţă a Sem inarului T eologic Sud-Est 
European.

După cum se ştie Sem inarul îşi 
desfăşoară activitatea în cadrul Fa
cultăţii teologice Karl Ruppert din 
H eidelberg, unde Prof. Dr. F. Heier 
a luat iniţiativa înfiinţării lui. iar în  
prezent este condus de Prof. Dr. 
A. M. Ritter, cu scopul de a face cu
noscută teologia şi viaţa bisericească  
din ţările sud-est europene, îndeosebi 
balcanice, precum şi legătura cu 
viaţa şi activitatea teologică a B ise
ricilor din celelalte ţări ale Europei. 
El a dorit să fie şi a reuşit să a- 
jungă la această ţintă, o legătură  
teologică între răsărit şi apus, o ve
rigă în lanţul strădaniilor ecum eniste 
din zilele noastre.

La şedinţele de la Budapesta au 
luat parte peste 40 de reprezentanţi, 
protestanţi, catolici şi ortodocşi din 
diferite ţări din apusul şi răsăritul 
Europei.

Din partea B isericii Ortodoxe Ro
m âne au participat: P. S. V asile al 
Oradiei, Prof. Dr. Dumitru Radu şi 
asistent loan Caraza de la Institutul 
T eologic Universitar din Bucureşti, 
şi din partea B isericii Evanghelice 
din România Prof. Dr. Pitters H. şi 
Prof. Dr. P. Philippi de la Institutul 
teologic protestant din Sibiu.

Conferinţa din acest an a voit să  
cuprindă într-o form ulă sintetică m ij
loacele şi căile de spiritualizare a 
om ului prin B iserică, aşa cum se  re
flectă în tradiţiile B isericilor din ră
sărit şi apus. De aceea i s-a spus în  
mod generic „M istica în  trad iţiile  Bi
sericilor din  răsărit şi apus“, deşi 
referatele au dezbătut şi alte problem e 
adiacente sau com plem entare tem ei 
principale.

Cuprinsul celor peste douăzeci de 
referate se poate îm părţi în trei părţi 
— unele, cele m ai m ulte, tratează teo
logia ascetică şi m istică în trecutul 
şi prezentul B isericilor din estu l şi 
vestu l Europei.

începutul l-a  făcut referatul Prof. 
Dr. M. Ritter, cu textu l: ,,Evaluări 
asupra istoriei şi fiin ţei m isticii creş
tine“. De la început vorbitorul a ară
tat că nu trebuie confundată m istica  
creştină cu obcurantism ul. Că apar
ţine fiinţei om ului dorinţa de a ieşi 
din im anent. A m inteşte pe marii m is
tici din răsărit şi apus, care au lă
sat o zestre însem nată care a contri
buit la progresul spiritual al om enirii.

In rîndul acestora a am intit: Ori
gen, Grigorie Teologul, Tertulian, 
Irineu, Grigorie de N ysa, D ionisie  
A reopagitul, Maxim Mărturisitorul, 
Clem ent Alexandrinul, N icolae Caba- 
sila  şi alţi m ulţi. Autorul a făcut 
remarca deosebirii dintre m isticism ul 
creştin, platonism  ş i gnosticism . Con
cluzia referatului este că m istica  
e o cale de desăvîrşire, ea e întîl- 
nită în răsărit şi apus, deopotrivă. 
A ugustin spunea: „Platonicii cunoş
teau ţelul dar nu cunoşteau drum ul“.

Intre 24 august—2 septem brie a. c. 
a avut loc, la Ierusalim , cel de al 
X II-lea Congres al Organizaţiei In
ternationale pentru Studiul Vechiu
lui Testament.

D espre această organizaţie putem  
arăta că ea are un caracter indepen
dent, în sensul că nu este patronată 
d e  nici o Biserică sau cult religios. 
Membrii ei sínt participanţii efectivi 
la  Congres, care se  ţine din trei în  
trei ani. Din punct de vedere profe
sional, aceştia sínt. în general, pro
fesori de Vechiul Testam ent, cerce
tători arheologi, specialişti în dom e
niul istoriei biblice şi orientale şi al 
lim bilor sem itice.

Prim ul congres a avut loc în anul 
1950, la Leiden (Olanda). M omentul 
acesta îl putem socoti ca dată de 
debut a organizaţiei însăşi. U ltim ele 
patru congrese au avut loc precum  
urm ează: în 1977, la Göttingen
(R. F. G .) ; în 1980, la Viena (A ustria); 
în 1983, la Salam anca (Spania) şi în  
1986, la Ierusalim .

Congresul din această vară a depă
şit în însem nătate pe toate celelalte  
pentru cel puţin două m otive: în pri
mul rînd, pentru că a avut loc chiar 
în ţara Bibliei şi apoi pentru numă
rul m are de participanţi (peste 400).

Din ţara noastră au luat parte:
— de la ortodocşi: pr. prof. Du

mitru Abrudan, titularul catedrei de 
Vechiul Testam ent, de la Institutul 
T eologic Universitar din Sibiu, diac. 
prof. Emilian Corniţescu, titularul ca
tedrei 'de Vechiul Testam ent de la 
Institutul Teologic Universitar din 
B ucureşti şi prof. dr. Athanasie N e- 
goiţă din Bucureşti.

— de la rom ano-catolici: dr. Vladi
m ir Peterca, profesor de Vechiul T es
tam ent la Institutul T eologic rom ano- 
catolic secţia Iaşi;

— de la protestanţi: prof. dr. Hans 
Klein, titularul catedrei de Noul T es
tam ent de la Institutul T eologic Pro
testant Unic de grad universitar, secţia  
Sibiu, D-na prof. dr. Maria Eszenyei, 
titulara catedrei de Vechiul Testa
m ent, de la Institutul T eologic Pro
testant Unic de grad universitar din 
Cluj-Napoca, dr. Szabó Arpad, pro
fesor de Teologie biblică de la ace
laşi institut şi prof. Michael Gross 
suplinitorul catedrei de Vechiul T es
tam ent de la Institutul T eologic Pro
testant unic de grad universitar — 
ramura Sibiu.

Lucrările congresului au fost găz
duite de către U niversitatea ebraică 
din Ierusalim , existînd  şi o m asivă  
participare a cadrelor didactice de 
specialitate de la această universi
tate, ca şi de la celelalte centre 
universitare din Israel (Tel-Aviv, 
Haifa, Beer-Seba, Ramat-Gan).

Deschiderea festivă a congresului a 
avut loc Dum inică, 24 august 1986, 
ora 21.

M isticul nu e un pasiv, e  un activ. 
El cunoaşte drumul, departe de lume, 
dar cu scopul de-a se  integra ş i de 
a fi folositor lumii.

Un referat interesant pe această li
n ie a prezentat preotul Markus din 
Budapesta despre m istică şi m isti
cism , arătînd lim itele dintre raţio
nalism  şi iraţionalism . Stăruind a- 
supra sm ereniei care trebuie să ca
racterizeze pe un adevărat creştin, 
Doam na S. Horu a prezentat refe
ratul: „Darul lacrim ilor în m istica  
ortodoxă pînă pînă la Sim ion Noul 
T eolog“.

Pe aceeaşi lin ie a referatelor se  
înscrie cel prezentat de Prof. Dr. D. 
Radu despre „M istica Sf. Grigore Pa
lam a“, în care a descris viaţa şi 
opera m arelui teolog răsăritean care 
a dat un im puls şi o viziune nouă 
întregii teologii răsăritene şi care, 
prin doctrina energiilor necreate, a 
rezolvat m ulte obstacole ce se iviseră  
din cauza scolasticism ului în exp li
carea legăturii dintre Creator şi crea
tură, şi a deschis în acelaşi timp 
calea unirii şi apropierii om ului de 
D um nezeu ,' fără ca nici unul din a- 
ceste  concepte să dispară sau să se 
anuleze.

Cu m ult interes a fost ascultat re
feratul P. S. Vasile Coman despre 
„Asceză şi m istică în Liturghia orto
doxă de rit bizantin“, în care s-a  
arătat că răsăritul cunoaşte pe lîngă  
calea m isticii contem plative şi calea 
m isticii sacram entale sau liturgice. 
Intre aceste două căi nu este anta
gonism , ele se com pletează. In timp 
ce m istica contem plativă are un ca
racter individual, m istica sacram en
tală are un caracter com unitar. Ea 
cheam ă şi duce spre unirea cu  
D um nezeu întreagă com unitatea, pro
cedează la o purificare a tuturor 
celor ce participă la sfin tele slujbe, 
îi cheam ă pe toţi pe treptele de- 
săvîrşirii pînă la unirea ontologică  
cu Hristos, prin îm părtăşirea cu  
Trupul şi S îngele Dom nului. Prin a- 
ceasta credinciosul devine Hristofor, 
mădular viu al Trupului tainic al lui 
Iisus H ristos.

In concluzie autorul s-a  referit a- 
supra influenţei pe care o are m is
tica sacram entală asupra vieţii şi ac
tivităţii credincioşilor, caracterul ei 
realist, dar şi transfigurator. Vineri, 
29 august orele 11, s-a  ţinut referatul 
Diac. I. Caraza, intitulat: „Trăirea 
m istică a Sfinţilor după Sf. Scrip
tură“, care a răspuns apoi la între
bări privitoare la Sfinţii români şi la 
raportul dintre inim ă şi raţiune în 
trăirea m istică.

Se cuvine să remarcăm unele refe
rate care au privit problema din 
punct de vedere protestant. Bogat 
în inform aţii a fost referatul Prof. 
Dr. A. P itters: „Luther und die 
M ystic“ Luther a fost întîi călugăr 
catolic şi n-a fost străin de preocu
parea m istică. El îm părţea ascen
siunea spirituală în trei etape: ten-

Prof. dr. John A. Emerton (St. 
John’s College-Cam bridge — Anglia), 
secretar al Organizaţiei Internaţionale 
pentru Studiul Vechiului Testam ent 
a rostit cu această ocazie un cuvînt 
inaugural.

Au rostit apoi cuvîntări de salut:
— prof. Don Patinkin, preşedintele  

U niversităţii ebraice din Ierusalim ;
— prof. Ephraim E. Urbach, preşe

dintele Academ iei Israeliene de Ştiinţă 
şi Um anistică;

— D -l Teddy Kollek, prim arul Ieru
salim ului ;

In continuare, prof. Benjam in Ma- 
zar (Institutul de A rheologie de pe 
lîngă Universitatea din Ierusalim ), 
preşedintele Organizaţiei Internaţio
nale pentru Studiul Vechiului Testa
m ent a prezentat tem a: „Ierusalim ul 
de la Isaia la Ierem ia“.

Pe parcursul a cinci zile au fost 
expuse apoi, în sesiuni plenare şi pe 
grupe, 146 de com unicări de o mare 
diversitate tem atică. Intrucît este  
im posibil de redat titlul fiecărei co
m unicări în parte, ne vom limtia 
doar la m enţionarea tem elor generale, 
la care au fost subsum ate patru sau  
chiar mai m ulte com unicări.

Am intim  astfel:
1. Biblia şi Ţara lui Israel.
2. Arheologie, epigrafie şi geografie  

istorică.
3. Profeţii mici.
4. Profeţii mari.
5. Poezie şi retorică.
6. Exegeză m edievală iudaică şi

creştină. .) ,
.. Instituţii sociale şi religioase în 

Biblie.
8. Literatura qumranică.
9. Pentateuhul.

10. Istorie şi cercetare biblică.
11. Cele cinci suluri (Rut, Ester, 

Plîngerile lui Ieremia, Cîntarea Cîntă- 
rilor, E clesiastu l).

12. Literatură profetică.
13. Concepte religioase şi Teologie.
14. Psalm ii, Iov, Proverbele.
15. Ebraica, aramaica şi alte limbi 

orientale.

In Editura Institutului B iblic şi de 
M isiune al Bisericii Ortodoxe Române 
a apărut într-o nouă ediţie, Morala 
creştină, scrisă de prof. dr. loan  
Zăgrean.

Noua ediţie este  com pletată şi mult 
îm bunătăţită faţă de prima ediţie, 
după cum se  exprim ă chiar autorul 
în Cuvîntul înainte la ediţia a Il-a .

tatio-oratio-contem platio. El socotea  
că raţiunea este în inimă, atribuia 
o mare putere influenţei pnevm a- 
tice (a Duhului Sfînt) asupra centru
lui vieţii, care este psihi. Prof. Dr. 
H. Pitters a prezentat referatul: „Teo
logia m istică a lui Pierre Poiret şi 
influenţa ei asupra pietism ului din 
Ardeal la începutul secolu lu i al 
XVIII-lea“, iar Prof. Dr. P. Philippi 
un interesant subiect despre Diaconie  
şi m istică, în care trece de la înţe
lesul sem antic diferit al cuvintelor  
predică, credinţă, iubire, faptă, la un 
înţeles mai adînc al trăirii cu Hristos, 
al slujirii com unităţii, al dim ensiunii 
sociale a creştinism ului care dă va
loare cuvintelor credinţă, predică, 
iubire, faptă.

Prof. Dr. H. Döpm ann a prezentat 
referatul: „înţelegerea conceptului de 
îndum nezeire“ prin care s-a arătat 
un bun cunoscător al doctrinei pala- 
mite.

O parte din referate au prezentat 
date despre anum ite personalităţi b i
sericeşti din sud-estul Europei care 
au avut o deosebită influenţă asupra 
Bisericii mai ales în sprijinirea vieţii 
spirituale. Am intim  com unicarea asis
tentului Chr. Stepfan „Emigrarea Ar
m enilor în Balcani“, a licenţiatului 
G. Feige despre „Gîndirea lui Diez- 
mar Hinter şi cercetarea lui despre 
creştinarea ungurilor şi creştinism ul 
Bulgarilor în lum ina registrului Pa
pei Inocenţiu al III-lea“.

Prof. Dr. G. Schnur: „Teosofia m is
tică a pietism ului W urtemberghez“ ; 
Prof. Dr. Kolari: „Pietatea în căr
ţile de rugăciune m oral-catolice în 
sec. 17“ şi referatul Prof. Dr. A. 
Kurie: „M istica creştină în învăţătura  
filozofu lu i B ergson“.

In sfîrşit, amintim referatul Prof. 
Dr. V. Grmic: „Elem ente m istice în 
Teologia Eliberării“ care a dat naştere 
la discuţii contradictorii. Din referat 
a reieşit că Teologia şi Biserica tre
buie să susţină eliberarea omului, 
să fie alături de cei săraci, asupriţi 
ş i nedreptăţiţi. Ea însă va interveni 
cu m ijloace proprii ei, va lucra cu 
puterea cuvîntului, a convingerii, din 
interior spre exterior şi nu cu m ij
loace de violenţă. Teologia nu poate 
susţine şi justifica războiul.

Conferinţa s-a  ţinut în sălile Cole
giului Raday şi prin ospitalitatea Bi
sericii Reform ate din R. P. Ungară, 
căreia i-au adus m ulţum iri toţi re
prezentanţii.

înainte de începerea conferinţelor  
în fiecare zi s-a  săvîrşit serviciu reli
gios. Delegaţia Bisericii Ortodoxe Ro
m âne a săvîrşit Sf. Liturghie în  ziua 
de 29 august.

Oricît de încărcat a fost program ul 
n-a lipsit prilejul de vizitare a oraşu
lui, de audiere a unui concert de 
orgă, vizitarea oraşului Estergom, vizi
tarea D ebreţinului şi a altor locali
tăţi de însem nătate istorică ş i turis
tică.

Părintele Vasile

16. Critica textuală şi sulurile de la 
Qumran.

17. Cărţile istorice.
18. Istoria Israelului.
19. A pocrifele şi Pseudepigrafele.
20. Şcolile şi activitatea scribilor în 

perioada biblică.
21. Orientul apropiat.
Pe lîngă sesiunile de com unicări 

propriu-zise au fost organizate şi di
ferite alte activităţi precum :

— vizitarea unei expoziţii de ma
nuscrise biblice la Biblioteca U niver
sităţii ebraice din Ierusalim ;

— o vizită condusă de specialişti 
la săpăturile arheologice de la cetatea  
lui David (Sion), m untele tem plului 
(Moria) şi Ierusalim ul vechi;

— o vizită la Muzeul naţional şi la 
Muzeul cărţii, unde sínt expuse în 
original m anuscrisele de la Qumran;

— După încheierea lucrărilor Con
gresului au fost organizate excursii 
în toate locurile biblice m ai însem 
nate din Ţara Sfîntă.

S-a hotărît în final ca viitorul con
gres al Organizaţiei internaţionale 
pentru Studiul Vechiului Testam ent 
(al XIII-lea) să se ţină la Louvain, 
în Belgia, în 1989.

Cel de al XII-lea Congres al Orga
nizaţiei Internaţionale pentru Studiul 
Vechiului Testam ent a fost precedat 
de alte trei însem nate m anifestări.

Astfel. între 18—20 august 1986 a 
avut loc întrunirea internaţională a 
Societăţii de Literatură biblică.

Intre 21—22 august s-au  desfăşurat 
lucrările celui de al VI-lea Congres 
al Organizaţiei Internaţionale pentru  
Septuaginta.

Şi, în fine, în 24 august a avut 
loc al VII-lea Congres al Organizaţiei 
Internaţionale pentru textul m asoretic.

Toate aceste m anifestări s-au în
scris în chip arm onios în cadrul larg 
al preocupărilor specialiştilor pentru  
m ai buna cunoaştere şi interpretare 
a Vechiului Testam ent care este un 
însem nat izvor al revelaţiei divine 
supranaturale.

Pr. prof. D um itru  A brudan

Cuprinsul acestui m anual, răspunde 
tuturor întrebărilor la n ivelul tim pu
rilor noastre. Cartea, deşi este  scrisă  
pentru Sem inariile teologice, poate 
constitui un m aterial de referinţă, 
pentru oricine doreşte să cunoască, 
să se  docum enteze asupra problem elor 
de morală creştină. Manualul de Mo
rală al părintelui profesor loan  Ză-

Sub auspiciile ş i din iniţiativa Con
siliu lui Mondial al B isericilor a avut 
loc la Budapesta, între 3—9 septem 
brie a. c., o Consultaţie, la care a 
luat parte un număr de 80 partici
panţi: m edici, directori de spitale, 
reprezentanţi ai Bisericilor europene, 
teologi, pastori, lucrători în domeniul 
sănătăţii publice, conducători ai co
m unităţilor religioase.

Precum  se  ştie, între preocupările 
Consiliului Mondial al B isericilor se 
află, pe lîngă problem ele teologice, 
cu ţelul de apropiere între Biserici 
ş i de ajungere la unitatea credinţei, 
şi problem e care privesc celălalt ter
m en al religiei: omul.

Dacă la început creştinism ul s-a  
preocupat cu formarea şi păstrarea 
unităţii adevărului revelat, care s-a  
fixat în principii teologice-dogm atice  
la sinoadele ecum enice, în zilele  
noastre, fără a se neglija direcţia  
verticală, preocupările Consiliului 
Mondial al B isericilor se îndreaptă  
şi spre latura orizontală, intrînd în 
preocupările întrunirilor oam enilor 
de ştiinţă, a teologilor, filozofilor şi 
sociologilor problem e care privesc 
conceptul de om, dreptul la viaţă, 
la libertate şi dem nitate umană, cu 
un cuvînt o nouă viziune antropolo
gică. O adevărată legătură dintre 
D um nezeu şi om nu poate exista  
decît dacă cei doi term eni sínt deplin  
lăm uriţi într-o concepţie pe cît se  
poate universal acceptată. D e aceea  
în cadrul diferitelor secţii şi subuni
tăţi ale Consiliului Ecum enic al Bi
sericilor intră dezbaterea problem e
lor antropologice, etice, sociale.

Consultaţia s-a  desfăşurat sub con
ducerea Dr. Martin Seheel din Re
publica Federală Germania ş i Jam es 
Mc. G ilway, Marea Britanie.

Din partea B isericii Ortodoxe Ro
m âne au participat P. S. V asile al 
Oradiei şi Diacon I. Caraza de la 
Institutul T eologic din Bucureşti.

în  cuvîntul introductiv, Dr. Martin 
Seheel a arătat că scopul Consultaţiei 
este acela de a arăta datoria oam e
nilor de ştiinţă şi a reprezentanţilor 
Bisericilor de a veni în ajutorul se
m enilor aflaţi în suferinţă. Biserica  
şi ştiinţa sínt chem ate să privească  
om ul în mod integral, trup şi suflet 
şi să depună un efort com un pentru  
sănătatea lui biologică şi psihică, 
pentru reînnoirea m etodelor de tăm ă
duire, pentru înlăturarea cauzelor 
care duc la degradarea fizică şi spi
rituală a om enirii. Comunitatea este  
chem ată să lupte îm potriva prolife
rării egoism ului, pentru înlăturarea  
patim ilor (alcoolism , droguri şi altele), 
care duc la descom punerea unităţii 
biologice şi psih ice a om ului.

In num ele B isericii Reform ate din 
R. P. Ungară, care a făcut oficiul de 
gazdă ospitalieră a acestei întruniri, 
a rostit cuvîntul de întîm pinare Dr. 
Karoly Toth, episcopul B isericii Re
form ate din Budapesta.

Principalele tem e au fost urm ătoa
rele:

1. R eflecţii teo logice asupra sănătăţii, 
vin decării şi in tegrită ţii organism u
lui. M isteriul su ferin ţei şi chem area  
creştină la via ţă  în com unitate.

Tema a fost lucrată de Prof. Dr. 
Eberhard W inkler din Republica D e
m ocrată Germană, referent şi Dr. 
Lothar Coenen din Republica F ede
rală Germania şi Preotul Frid Hoydal 
din Norvegia, coreferenţi.

Referenţii au dezbătut în aprofun- 
zim e problema suferinţei, a cauzelor 
care o produc, a legăturii dintre om 
şi Dum nezeu, a legăturii dintre spi
ritualitate şi însănătoşire. Omul tre
buie privit în m od dinamic, nu static, 
el nu este doar obiect de cercetare, 
ci subiect care aşteaptă să fie  înţe
les şi iubit. Vindecarea om ului se  
poate face nu num ai m ecanic, prin 
m edicam ente, ci şi prin ajutorare din 
partea com unităţii — fam iliei şi so
cietăţii în care trăieşte.

B olnavii nu trebuie excluşi din 
com unitate, nu trebuie părăsiţi şi 
uitaţi. S-a arătat că ei trebuie pri
viţi şi ajutaţi cu o speranţă adevă
rată. S-au scos în evidenţă cuvintele  
Ap. Iacov din cap. V, pe tem eiul 
cărora în ortodoxie se  face Taina 
Sfîntului Maslu. Coreferentul Dr. 
Lothar Coenen a stăruit asupra rolu
lui com unităţii în  îndulcirea suferin
ţei.

D e asem enea a arătat in tegrita tea  
fiin ţei um ane. E greu să stabilim  
graniţa dintre trup şi suflet. Chiar 
dacă nu este un acord deplin cu pri
vire la originea lor, realitatea arată 
că în viaţă trăiesc într-o coeziune 
strînsă, într-o interdependenţă, nu 
sínt, cu alte cuvinte, ca n işte para
lele care nu se întîlnesc.

în  docum entarea însem nătăţii co
m unităţii pentru înlăturarea suferin
ţei, referentul trim ite la cap. XII din 
Epistola Sf. Apostol Pavel către Ro
m ani: „Bucuraţi-vă în nădejde; în 
suferinţă fiţi răbdători; la rugăciune 
stăruiţi. Faceţi-vă părtaşi la trebuin
ţele sfinţilor, iubirea de străini ur- 
m înd“ (Rom. XII, 12—13).

In referatul său, Preotul Frid 
Hoydal din Oslo insistă asupra rolu
lui preotului în m ijlocul bolnavilor, 
acordîndu-i o largă înţelegere şi asis
tenţă spirituală bolnavului. Intre du
rerile cele mai m ari ale oam enilor 
bolnavi, singurătatea este cea mai 
apăsătoare, de aci se arată. însem nă-

grean, poate şi va sta cu cinste nu 
num ai pe m asa fiecărui preot, ci şi 
pe masa fiecărui credincios, care do
reşte să -ş i orienteze viata după de- 
săvîrşita morală a Evangheliei Dom
nului nostru Iisus Hristos, pentru că, 
după cum se  exprim ă în prefaţă  
autorul: „Faţă de m odelul în care 
se  expunea pînă acum Morala creş
tină am urmărit să facem  mai pu
ţine descrieri şi să dăm în schim b  
noţiuni şi definiţii cît mai precise“ 
(pag. 6). Ceea ce este extrem  de 
im portant nu num ai pentru elevi şi 
preoţi ci în general pentru creştinul 
de azi care doreşte să cunoască mai

tatea com unităţii într-o astfel de s i
tuaţie. Există şi o falsă antropologie, 
care-1 reduce pe om la o concepţie  
m ecanică. Se arată apoi, în discuţii, 
rolul rugăciunii pentru cei bolnavi, 
spiritul solidarităţii, capacitatea de a 
transm ite iubirea.

S-a pus şi în trebarea: Este su fe
rinţa folositoare? Un orb a răspuns: 
„Prin suferinţa m ea am cunoscut iu
birea lui Dum nezeu“. Suferinţa poate 
fi în m ulte caruri evitată. Este şi su
ferinţă neevitabilă. Pe aceasta se  cu
vine să o acceptăm . Pe cea evitabilă  
să o depăşim . D epăşirea ei se  poate 
face prin ascultarea de Dum nezeu. 
Suferinţa n.u trebuie privită pasiv, ca 
la indieni. Ea trebuie învinsă prin 
sublim area ei. Să fim m ereu în ascul
tare de Iisus Hristos. Taina suferinţei 
om ului se lăm ureşte prin taina crucii 
lui Hristos.

2. Tema a doua s-a  intitulat: „O 
evaluare a M edicinii contem porane şi 
rolul B isericilor în ea. A  fost pre
zentată de Dr. Hakan Helberg (Fin
landa) de la Organizaţia Mondială a 
Sănătăţii din G eneva şi de corefe- 
renţii Pr. Dr. Peter B ellany (Marea 
Britanie) şi Dr. Voitieh Zikmund  
(C ehoslovacia).

Situaţia actuală a om enirii oferă  
două alternative: de a cădea sau de 
a se ridica, de a găsi echilibrul şi 
strălucirea. In această răscruce a 
istoriei om enirii, toate instituţiile şi 
aşezăm intele sínt chem ate să-şi aducă  
contribuţia. Aceasta se  poate face  
prin mai m ulte căi:

— Să ferim om enirea de boli şi de 
p ie ire ;

— Să-i ajutăm pe cei bolnavi să -şi 
recapete sănătatea;

— Să ex iste  o colaborare între toate 
in stitu ţiile ;

— Biserica să -ş i sporească activi
tatea de terapeutică sp irituală;

— Rolul fam iliei şi al com unităţii.
Pe m arginea acestei tem e s-au pur

tat discuţii, adueîndu-se contribuţii 
însem nate din toate ţările şi arătîn- 
du-se ceea ce se face pentru în lă
turarea bolilor şi a suferinţei. S-a  
remarcat ceea ce face statul, pe de
0 parte, şi ceea ce sínt chem ate să  
facă com unităţile religioase.

S-au înşirat bolile endem ice care 
proliferează în lum e: alcoolism ul, 
drogurile, avortul, sărăcia şi lipsa de 
alim ente în lum ea a treia, exploata
rea, egoism ul, înarmarea.

In faţa acestor pericole, care am e
ninţă distrugerea om enirii, s-a  arătat 
rolul ce-i revine B isericii şi răspun
derea ei pentru sănătatea tuturor oa
m enilor, nu num ai a unora.

3. Tem a a treia s-a  intitulat: „Slu
jirea  personalu lui şi credin ţa  creş
tin ă“. Ea a fost prezentată de Prof. 
Dr. Dietrich Nietham m er (R. F. G.), 
referent şi Dr. Aart van Loest 
(R. F. G) şi Marta von Holst (Suedia).

Această temă a fost înfăţişată în- 
tr-un aspect em inam ente teologic- 
creştin. S-au arătat realizarea şi m o
dalităţile prin care Biserica poate 
ven i în ajutorul celor bolnavi. S-a  
pus accent pe pregătirea personalu
lui în spitale, pe slujirea devotată şi 
dezinteresată. Puterea m edicului — 
s-a spus — stă în iubire. El este  
un trim is al lui Dum nezeu, de la care 
se cere puterea tămăduirii. M edicina e 
ştiinţă, m edicul trebuie să fie un  
inspirat. El trebuie să cunoască bol
navul înainte de a da diagnosticul. 
S-a propus intensificarea dialogului 
dintre m edicină şi teologie. Grija 
pentru bolnavi nu e sinonim ă cu tra
tam entul m edical.

4. Tem a a patra  a fost prezentată  
oral şi printr-un film , intitulat „Co
rabia“, în care Dr. Jean Vamér din 
Franţa prezintă activitatea sa m edi
cală şi pastorală dintr-un spital de 
handicapaţi din Franţa. A fost una 
din cele mai palpitante şi instructive 
conferinţe, în care s-a  demonstrat 
pe viu ce poate face un om cu vo
caţie m edicală şi pastorală, pînă unde 
poate duce iubirea de om şi ce re
zultate strălucite poate avea. Dacă 
Dr. Jean Vamér ar fi prezentat con
ferinţa num ai oral, nu ar fi fost 
crezut; film ul a dovedit însă cît de 
m ult poate dăruirea unui om în sal
varea sem enilor săi.

Conferinţa sa a fost com pletată de 
coreferenţii Pr. Bernard Höring 
(R. F. G.) şi Prof. Dr. Ianos Pásztor 
din Ungaria.

Multe s-ar mai putea spune despre 
Consultaţia M edicilor Creştini ţinută  
la Budapesta. Dar cuvintele nu vor 
ajunge să o înfăţişeze în întregim e.
1 s-a  spus bine „Consultaţie“ şi nu 
Conferinţă, pentru că de fapt a fost 
un prilej de cunoaştere a problem e
lor actuale ale om enirii, de consul
taţie, în care s-au spus realităţi şi în 
care s-au sem ănat idei şi exem ple, 
pentru ca om enirea să iasă din zona 
unei crize şi am eninţări globale, să-şi 
găsească echilibrul, să dobîndească  
sănătatea fizică şi morală şi să-şi 
poată îm plini destinul creator de va
lori perene.

Organizarea unor astfel de întruniri, 
cu asem enea tem atică, din partea 
Consiliului Mondial al Bisericilor  
este o mărturie că acest aşezăm înt 
ecum enic doreşte să slujească bine
lu i vrem elnic şi veşnic al oam enilor.

+ VASILE 
Episcopul Oradiei

clar şi sistem atic învăţărura morală 
creştină autentică, a B isericii lui 
Hristos.

Completarea cu subiectul: „Dato
riile creştinului faţă de natură şi 
tehnică din punct de vedere m oral“, 
considerăm  că a fost foarte inspirată, 
cititorii primind un răspuns şi la 
această întrebare, de mare actualitate. 
De asem enea şi paginile de lectură  
ce urm ează după fiecare capitol, 
ilustrează în mod strălucit, tocm ai 
fondul capitolului, care prin însăşi 
natura lui este uneori mai arid.

I. C. MARAMUREŞANUL

Un însemnat eveniment biblic

Arhid. prof. dr. loan Zăgrean, MORALA CREŞTINĂ, 
Manual pentru Seminariile teologice, Editura Institu
tului Biblic şi de Misiune al B. O. R., Bucureşti, 1985
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■  Intre 2—4 septem brie 1986, 
I. P. S. Mitropolit A ntonie al 
Ardealului a participat la lu
crările Prezidium -ulul şi ale 
Com itetului consultativ al Con
ferinţei Bisericilor Europene, 

lucrări care au avut loc la U niversitatea Stirling din 
Scoţia (Marea Britanie).

■  In zilele de 5—11 septem brie a. c., I. P. S. Sa a par
ticipat la a IX-a Adunare generală a Conferinţei B ise
ricilor Europene, care a avut loc la aceeaşi Universitate 
din Stirling, cu care prilej I. P. S. M itropolit Antonie a 
fost ales preşedinte al Com itetului de directive al C. B. E.

Lucrările m enţionatei Adunări generale s-au desfăşurat 
sub tema generală: „Slavă lu i Dum nezeu şi pace pe 
păm înt“.

a  Duminică, 17 august 1986, la Sf. Liturghie săvîrşită  
in Catedrala m itropolitană din Sibiu răspunsurile au fost 
date de corul bisericii „Sf. îm păraţi“ din Hunedoara III, 
pr. Miron Stencoane, cor aflat in trecere prin Sibiu con
dus de dl. Marin Dirvă. Atît răspunsurile cit şi com po
ziţiile b isericeşti executate la sfîrşitu l Sf. Liturghii au 
fost interpretate cu m ultă sim ţire creştinească, cit şi 
într-o reuşită m anieră artistică.

B  Vineri, 15 august 1986, de 
praznicul Adormirii Maicii 
Dom nului, I. P. S. Sa Arhiepis
copul Teofil, a săvîrşit Sf. 
Liturghie arhierească la m ănăs
tirea Nicula, jud. Cluj. La 

sfîrşitu l Sf. Liturghii I. P. S. Sa a rostit un bogat cu- 
vînt de învăţătură.

In aceeaşi zi de praznic, P. S. Episcop-vicar Iustinian  
M aramureşanul a poposit în m ijlocul obştei şi credin
cioşilor de la m ănăstirea Rohia, jud. Maramureş. Seara 
în  ajunul praznicului, P. S. Sa a săvîrşit slujba vecerniei 
urm ată de acatistul Adorm irii Maicii Dom nului, după 
care a rostit cuvînt de învăţătură. In această z i îm - 
plin indu-se 60 de ani de cind vrednicul de pomenire,
episcopul Clujului N icolae Ivan, a sfinţit acest aşeză- 
m înt m onahal (15 august 1926), după predica P. S. Sale
s-a  săvîrşit un parastas pentru ctitorii, vieţuitorii şi 
închinătorii adorm iţi întru Dom nul. In ziua praznicului 
s-a  săvîrşit Sf. Liturghie arhierească la sfîrşitul căreia  
P. S. Sa a rostit un bogat cuvînt de învăţătură.

B  Dum inică, 17 august 1986, I. P. S. Arhiepiscop Teofil 
ş i P. S. Episcop-vicar Iustinian au săvîrşit resfinţirea bi
sericii catedrale din m unicipiul Turda, care deserveşte
parohiile Turda I şi III, şi care a fost renovată în exte
rior, iar în interior curăţată şi recondiţionată pictura, 
prin jertfelnicia credincioşilor şi purtarea de grijă a celor 
doi vrednici preoţi parohi: Gheorghe Gotea şi Octavian 
Bâieş, care au fost distinşi cu rangul de iconom i stavro
fori.

La sfîrşitul Sf. Liturghii arhiereşti, 1 .15. S. Arhiepiscop  
Teofil şi P. S. Episcop-vicar Iustinian au rostit cuvinte de 
învăţătură.

B In luna august au fost hirotoniţi urm ătorii preoţi: 
Man Serafim  pe seam a parohiei Oarţa de Jos, prot. Baia 
Mare; Jecan loan-L iviu, pe seam a parohiei Pata, prot. 
Cluj şi Pârăuan Vasile, pe seam a parohiei Bobîlna, prot. 
Dej.

B Dum inică, 31 august 1986, I. P . S. Arhiepiscop Teofil 
a săvîrşit sfinţirea bisericii din parohia Bolduţ, prot. 
Turda. jud. Cluj, îm brăcată cu pictură executată prin 
jertfelnicia bunilor credincioşi, cu ajutoare din partea 
A rhiepiscopiei Clujului şi prot. Turda şi cu purtarea de 
grijă a vrednicului preot paroh Vasile Pop, care a fost 
distins cu rangul de iconom , cu dreptul de a purta brîu 
roşu.

La sfîrşitu l Sf. Liturghii arhiereşti, I. P . S. Sa a rostit 
un bogat cuvînt de învăţătură.

B Dum inică, 31 august 1986, P. S. E piscop-vicar Iustinian  
M aramureşanul, a săvîrşit resfinţirea bisericii din pa
rohia Sălişca, prot. Dej, jud. Cluj care a fost împodobită 
cu pictură executată cu ajutoare din partea Arhiepis
copiei Clujului şi purtarea de grijă a harnicului preot 
paroh Vasile Căprar, căruia t s-a  acordat distincţia de 
sachelar. cu dreptul de a purta brîu albastru.

La sfîrşitul Sf. Liturghii, P. S. Sa a rostit un bogat 
cuvînt de învăţătură.

B Dum inică, 7 sep tem brie  1986, I. P . S. Arhiepiscop  
Teofil a săvîrşit resfinţirea bisericii din filia Borleasa, 
parohia Tîrlişua, prot. Năsăud, jud. Bistriţa-Năsăud, care 
a fost reparată în exterior şi interior ş i îmbrăcată 
cu o frum oasă pictură în frescă, prin jertfelnicia
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bunilor credincioşi ş i cu purtarea de grijă ş i strădania 
tînăruiui preot paroh Sim ion Sigartău.

La sfîrşitul Sf. Liturghii arhiereşti, I. P . S. Sa a rostit 
un tem einic cuvînt de învăţătură.

B Dum inică, 7 sep tem brie  1986, P. S. Episcop-vicar  
Iustinian M aramureşanul a săvîrşit resfinţirea bisericii din 
parohia Săpînţa, prot. Sighetu Marmaţiei, jud. Mara
m ureş, care a fost reparată în interior şi exterior prin 
contribuţia credincioşilor şi purtarea de grijă a preotu
lu i paroh Constantin Voiculescu.

La sfîrşitul Sf. Liturghii P . S. Sa a rostit un bogat 
cuvînt de învăţătură.

B Luni, 8 sep tem brie  1986, praznicul N aşterii Maicii 
Dom nului, P. S. Episcop-vicar Iustinian M aramureşanul a 
săvîrşit Sf. Liturghie arhierească în parohia Rozavlea, 
prot. Sighetu Marmaţiei, jud. M aramureş, cu prilejul 
hram ului bisericii parohiale.

La sfîrşitul Sf. Liturghii P. S. Sa a rostit un edificator 
cuvînt de învăţătură.

3  Joi, 11 sep tem b rie  1986, în  sala festivă  a Sem inarului 
T eologic din Cluj-Napoca, în prezenţa 1. P. S. Arhiepiscop  
Teofil, P. S. Episcop-vicar Iustinian, a membrilor Per
m anenţei Consiliului Eparhial, a profesorilor Sem inarului 
nostru şi a unui număr însem nat de preoţi, a fost om a
giat P. C. Pr. Prof. loan Bunea cu prilejul aniversării 
zilei de naştere şi a îm plinirii frum oasei vîrste de 80 de 
ani. Personalitatea şi activitatea deosebită a păr. I. Bunea  
a fost scoasă în relief în cuvîntările: I. P. S. Arhiepiscop  
Teofil, P. S. Episcop-vicar Iustinian P. C. Protopop loan  
Jeler şi P. C. Arhid. Prof. C. Bradea — directorul Sem i
narului. Tuturor a răspuns Păr. I. Bunea şi a m ulţumit 
pentru aleasa cinste de care a fost învrednicit din partea 
conducerii superioare a eparhiei Clujului şi din partea 
foştilor săi elevi. A urmat o agapă frăţească în cadrul 
căreia au luat cuvîntul mai mulţi preoţi.

B Dum inică, l i  sep tem brie  
1986, de praznicul înălţării Sf. 
Cruci, P. S. Episcop Vasile cu  
un sobor de preoţi şi diaconi a 
săvîrşit slujba de sfinţire a bi

sericii de lemn, m onum ent istoric, din filia Copăceni, 
aparţinătoare de parohia Vărăşeni, prot. Beiuş, în urma 
lucrărilor de înnoire exterioară şi interioară din ultim ii 
ani. Preotului paroh Traian Blaj, pentru rîvna pastorală şi 
gospodărească din filie, ca şi din matră, i s-a  acordat 
rangul de iconom , intru care a fost şi hirotesit, iar 
membrilpr Consiliului parohial li s-au înm înat scrisori 
arhiereşti de apreciere şi felicitare.

Cu acest prilej, ierarhul a hirotesit întru iconom -stavro-  
for  pe preotul pensionar A xente Nica, fost preot în Lunca 
şi protopop al Vaşcăului, şi pe preotul A lexandru Mol
dovan de la parohia G highişeni, prot. Beiuş, pentru rod
nica şi îndelungata lor activitate pastorală, de aproape 
50 de ani.

In după-am iaza aceleiaşi dum inici, ierarhul — în legă
tură cu vecernia — a săvîrşit slujba de binecuvintare a 
bisericii de lem n, m onum ent istoric (anul 1743) din matra 
V ărăşeni, în urma lucrărilor de renovare, în exterior şi 
interior, efectuate paralel cu cele din filia Copăceni. Şi 
aici, ierarhul a înm înat scrisori de felicitare m embrilor 
Consiliului parohial, pentru strînsa colaborare cu preotul- 
paroh şi pentru sprijinul efectiv  la înnoirea bisericii. La 
sfin tele slujbe de la cele două biserici, ierarhul a ţinut 
cîte un ziditor cuvînt de învăţătură, lăudîndu-i pe cre
dincioşi pentru dragostea lor faţă de Biserica străm oşească  
şi îndem nîndu-i să m uncească cu multă rîvnă la strîn- 
gerea grabnică a bogatelor roade de pe ogoare.

B In cadrul Sf. Liturghii arhiereşti, săvîrşită la data de 
8 septem brie 1986, de sărbătoarea Naşterii Maicii Dom
nului, în biserica Sf. N icolae din Oradea, diaconul Pop 
Stelian, licenţiat în teologie, a fost hirotonit întru preot 
pe seam a parohiei Sîm petrul Alm aşului.

B Potrivit unei tradiţii de mai bine de zece ani, şi în  
acest an, de sărbătoarea Sf. Prooroc Ilié, P. S. Episcop 
V asile a făcut un popas duhovnicesc în m ijlocul bunilor 
credincioşi din parohia Lucăceni, prot. Cărei, jud. Satu- 
Mare, săvîrşind cu un sobor de preoţi şi diaconi, în  
preseara sărbătorii (19 iulie), slujba Vecerniei. împreunată  
cu Litia, în frumoasa biserică din această parohie, păs
torită cu vrednicie de tînărul preot Mircea Oneţ. Răspun
surile au fost date cu multă însufleţire de corul m ixt al 
parohiei, felicitat călduros de chiriarh.

După cuvîntul de bineventare al păr. prot. Costache 
Mirea şi după raportul de activitate al păr. paroh, ierarhul 
a ţinut un edificator cuvînt de învăţătură.

B Cu prilejul participării la şedinţele Sem inarului teo
logic sud-est european de la Budapesta, P. S. Episcop 
V asile a făcut — la invitaţia V icariatului Ortodox Român 
din Gyula — vizite la cîteva parohii ortodoxe rom âne din 
R. P. Ungară, între 23—31 august 1986.

La data de 23 august, a vizitat parohia M icherechi, cea  
m ai mare dintre toate, în a cărei biserică a săvîrşit 
slujba vecerniei, ţinînd un bogat cuvînt de învăţătură.

In ziua de 29 august 1986, de sărbătoarea Tăierii Capului 
Sf. loan Botezătorul, a săvîrşit Sf. Liturghie în biserica  
din parohia Chltighaz, cu care prilej a făcut introducerea  
în oficiul de paroh a preotului A lexandru Şereş. S-a  
înm înat, din partea Patriarhiei Române, Crucea Patriarhală  
preoţilor loan Magdu şi Gheorghe Ardelean, parohi în 
Gyula şi asesori consistoriali care au fost hirotesiţi Intru 
iconom -stavrofor.

Dum inică, 31 august 1986, Prea Sfinţia Sa a oficiat Sf. 
Liturghie în biserica din parohia Săcal ş i slujba vecerniei 
în biserica din parohia A pateu .

STUDIUL NOULUI TESTAMENT, Manual pentru Institu
tele teologice, Ediţia a IlI-a, Editura Institutului Biblic 

şi de Misiune al B. O. R., Bucureşti, 1983
Cu aprobarea şi binecuvîntarea Prea  

Fericitului Părinte Patriarh Iustin, 
Editura Institutului Biblic şi de Mi
siune al B isericii Ortodoxe Române, 
a retipărit în ediţia a treia, Studiul 
N oului Testam ent, pentru Institutele  
Teologice. Recitindu-1 am rămas im
presionat de claritatea şi de tem ei
nicia cu care este scris acest studiu, 
care răspunde precis şi documentat 
tuturor întrebărilor pe care în m od  
firesc şi le  pune un creştin în legă
tură cu cartea de bază a B isericii, a 
creştinului, care este Noul Testament.

A cest studiu ar trebui să fie prezent 
în biblioteca fiecărui preot şi a fie
cărei parohii, şi să fie recom andat 
ca să fie citit cu atenţie de fiecare  
creştin preocupat de problem ele fun
dam entale ale v ieţii în general, ale 
vieţii creştine în special.

O cunoaştere tem einică a Scrierilor

neotestam entare se im pune mai ales 
acum, cînd învăţătura creştină este  
uneori Interpretată şi falsificată de 
unii pretinşi învăţători şi propovădui
tori ai Evangheliei care incită la 
fanatism e şi la acţiuni de prozelitism , 
ce aduc grave prejudicii însuşi spiri
tului autentic al Evangheliei lui lisus  
Hristos şi B isericii în general.

Studiul N oului Testam ent, pe care-1 
prezentăm , este o cristalizare a tu
turor cercetărilor ce s-au făcut pînă 
acum în acest domeniu. Deci în acest 
studiu fiind expuse problem ele legate 
de Cărţile Noului Testam ent, îl ajută  
pe cititor să se elibereze de orice 
prejudecăţi confesionale dăunătoare, 
vieţii lui spirituale, şi poate aduce 
m ari servicii ecum enism ului local, 
care este o m îndrie a v ieţii creştine  
din ţara noastră.

- T. C. MARAMUREŞANUL
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Semnalăm... Semnalăm...

#  Proza scurtă de pe ultima pagină a Astrei e mereu intere
santă şi bine selecţionată, aducând cu ea brize şi de pe alte tărîmuri, 
şi îmbogăţind revista şi cultura noastră. De altfel revista în între
gime face de la număr la număr paşi calitativi care o fac aştep
tată şi citită şi dincolo de titluri, chiar în vremea noastră în care 
timpul ne obligă adesea să ne mulţumim cu simpla răsfoire şi, 
uneori, cu una, cel mult două opriri la cîte un textl

0 PACE PE PĂMÎNT (Craiova 1986, 528 p.) adună la un loc 
studii şi articole (1958—1985), cuvîntări (1972—1985) şi pastorale 
(1972, 1978—1985), publicate în periodice, la vremea lor, de către 
Dr. Nestor Vornicescu, Mitropolitul Olteniei. Volumul, prin în
treaga sa tematică, este actual şi util, abordînd atît teme teologice, 
cit şi de orientare în probleme bisericeşti şi sociale în apărarea 
vieţii şi a păcii pe pămînt.

0 Dr. Doina Benea a început un serial în revista ORIZONT 
(XXXVII, nr. 37, 1986, p. 6): „Continuitatea daco-romană în sud- 
estul României (I)". Se anunţă a fi interesant, oferind multe date 
şi argumente noi cu privire la existenţa aşezărilor autohtone dacice 
în regiune, dar şi prezenţa umană acolo în secolele II şi III, aşe
zările devenind încetul cu încetul daco-romane.

®A apărut cu un conţinut bogat, îndrumătorul bisericesc, mi
sionar şi patriotic al Mitropoliei Olteniei, pe anul 1986, al treilea 
de la înfiinţare.

0 Din Australia ne-a sosit ziarul ALTARUL STRĂBUN (anul 
XV, nr. 2, 1986, 8 p.) editat de parohiile ortodoxe româneşti din 
Melbourne, Sydney, Adelaide şi Wellington (Noua Zeelandă). Con
ţine ştiri bisericeşti din acele locuri îndepărtate, despre activitatea 
preoţilor D. Găină, G. Popescu, C. lana, un articol despre Mircea 
Eliade (semnat Apostol din Noua Zeelandă) şi altul despre „Sfîntul 
Calinic‘ (semnat de Pr. Gabriel Popescu). Pr. Dumitru Găină se 
ocupă de „Începutul vieţii religioase în Australia“, iar pr. C. Iana 
scrie despre „Pace las vouă, pacea Mea dau vouă". Ziarul conţine 
şi alte articole şi informaţii care scot în evidenţă o activitate 
ortodoxă şi românească rodnică în Australia şi Noua Zeelandă. 
Printre alţi semnatari, prof. George Şerban scrie despre lucrările 
de pictură de la biserica din Melbourne, efectuate de maestrul Gh. 
Răducanu din Bucureşti.

0 Prof. Marin M. Velea a tipărit în editura „Litera“ (1985) voi. I 
de „Compoziţii şi prelucrări corale pentru voci egale, mixte şi 
bărbăteşti“. O realizare frumoasă pe linia tradiţiei noastre muzicale 
româneşti, patriotice şi populare, cuprinzînd şi câteva piese dedi
cate păcii. Şase bucăţi sínt compoziţii ale autorului pe versuri 
proprii sau de Ion Andreită, Fotache Marcel, Dr. ing. Gheorghe 
Moldoveanu, loan Alexandru şi loan Meiţoiu. Patru bucăţi sínt 
prelucrate după culegeri de Marin Brinaru, una după loan Muţiu, 
trei după Ludovic Paceag şi una după D. D. Stancu.

Toate bucăţile au fost executate de diferite coruri şi ele vor 
intra desigur şi în repertoriul coral al Seminarului din Bucu
reşti, unde autorul este profesor de muzică.

0 Continuă să apară VIAŢA CREŞTINĂ, revista parohiei 
ortodoxe române din Offenbach am Main, R. F. G. Am primit nr. 
4—6/1986 din care remarcăm „Frumuseţile Ortodoxiei“ de Dan- 
Ilie Ciobotea, „Maria Magdalena“, meditaţie de Dumitru Bodale, 
un studiu despre Ioan-Inocenţiu Micu Klein de Nicolae Bănică- 
Ologu ş. a. Preotul Comeliu Dorin Jacotă, paroh şi redactor al 
revistei, scrie despre un manuscris din biblioţeca episcopiei de la 
Rîmnicu Vîlcea, din 1838. Nu lipsesc ştirile, bogate, din viaţa 
parohiei.

0 Ca întotdeauna în excelente condiţii grafice şi cu un conţi
nut adecvat, a apărut îndrumătorul bisericesc, misionar şi patrio
tic al Mitropoliei Moldovei şi Sucevei, pe anul 1986, al Il-lea 
de la apariţie.

0 Ştiri interesante despre Antim Critopol din secolul al XIV- 
lea, contemporan cu Mircea cel Mare, episcop de Vidin şi exarh al 
patriarhului de Constantinopol uneori şi administrator al epis
copiei Severinului (care s-a înfiinţat pe la 1370, pe lingă cea exis
tentă la Argeş din 1359) adesea cu reşedinţa la Constantinopol, 
scrie Radu Constantinescu: „Consideraţii asupra limitelor crono
logice şi teritoriale ale stăpînirii lui Mircea cel Bătrîn I“ în „Re
vista Arhivelor", 3, 1986, p. 274).

Tot Radu Constantinescu aduce ştiri interesante despre Nicodim 
cel Sfinţit (Nicola Grein), „abil şi priceput mijlocitor de contacte 
în vederea unirii între Constantinopol şi Roma, mai cu seamă în 
anii 1369—1370“ (p. 277—278). Promite şi alte ştiri în art. Euthyme 
de Tyrnovo et la reforme liturgique au XlV-e siécle, sub tipar 
în „Etudes Balcaniques“.

Interesant şi util pentru istoria ecumenismului!
#  In voi. La mere de Jésus-Christ et la Communion de Saints 

dans la Liturgie, Roma, 1986, se publică studiul Dr. Casian Cră
ciun spiritual la Institutul Teologic Universitar din Sibiu, inti
tulat: „L’originalité de l’illustration de L’Hymne Akathiste en Mol- 
davie“, p. 75—89, apărut şi în extras.

0 Semnalăm „Les paroles des Anoiens, leur actualité dans le 
monde d’aujourd’hui", — Cuvintele bătrînilor şi actualitatea lor 
în lumea de azi, de Dom. Michel van Parys, egumenul de la Cheve- 
togne, Belgia, (în „La Vie Spirituelle“, nr. 669, 1968, p. 204 şi 
urm.).

0 „Cînd începe cultura europeană?“ se întreabă Constantin 
Noica (în „România literară“, 6 sept. 1986): Ea începe în anul 325 
la Niceea, la primul Conciliu ecumenic! Duce apoi vorba pînă la 
cel de al şaptelea, din anul 787. Ideea e semnalată şi de autorul 
articolului „In vremea lui Mircea, (XII): Nicopole — „Amurg al 
Evului Mediu“, (în „Flacăra" XXXV, nr. 38, sept. 1986, p. 8). Fap
tul de cultură e cuprins în discuţiile purtate la Bizanţ în vremea 
Sinoadelor.

0 Editura Eminescu a scos volumul II din „Dragostea şi 
Revoluţia“ de Dinu Săraru, subintitulat: Cei care plătesc cu 
viaţa“. Stilul, de altfel cunoscut şi mereu în îmbogăţire de mij
loace, al lui Dinu Săraru, se ia la întrecere cu înţelesurile pe 
care le încifrează cartea şi care o fac interesantă şi memorabilă.

® Editura „Eminescu“ a scos de curînd o carte masivă din 
toate punctele de vedere, cu adîncimi de gînd cum numai de la 
Anton Dumitriu putem aştepta. De fapt sínt trei cărţi într-una. 
Sub titlul Esseuri, reapar Ştiinţă şi cunoaştere, Alétheia şi Cartea 
întîlniirilor admirabile, (Bucureşti, 1986, 628 p.).

ANTONIE P.
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