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R om ânia  este  ţa ra  tu tu ro r  celor 

c a re  ş i-au  p lăm ăd it f iin ţa  aici, La 
poalele  C arp a ţilo r şi ca re  au  p o p u ­
la t fă ră  în tre ru p e re  în  v rem u ri bune 
sau  de re s tr iş te , aceste  b inecuv în - 
ta te  p la iu ri. Ea este  m aica  iu b ito are  
a ro m ân ilo r  de g rai şi singe, d ar 
şi a celor care , de a ltă  na ţie  fiind, 
şi în  con tex tu l u n o r  îm p re ju ră r i 
isto rice  cunoscu te , au  a ju n s cu 
v eacu ri în  u rm ă  p r in tre  noi, găsin - 
d u -şi a ici ad ăp o st şi p o sib ilită ţi p r i­
eln ice de fău rire , în  lib e rta te , a  p ro ­
p riu lu i destin .

N oua o rîn d u ire  soc ia lă  in s ta u ra tă  
în p a tr ia  n o as tră  a  fav o riza t noi ra ­
p o r tu ri de fră ţie ta te  şi co laborare  
în tre  to ţi ce tă ţen ii R om âniei libere  
şi in dependen te , in d ife re n t de n a ţio ­
n a lita te  sa u  c red in ţă  relig ioasă.

C onv ie ţu irea  fră ţe a sc ă  d in tre  ro ­
m ân i şi n a ţio n a lită ţile  con locu itoare, 
v a lo rifica rea  pe un  p lan  su p e rio r  şi 
fă ră  de n ici o în g ră d ire  a  trad iţiilo r  
specifice, p e rm a n e n tu l dialog  al m u n ­
cii lo r u n ite  constitu ie  m ă r tu rii  ale 
u n e i la rg i şi în ţe lep te  politici n a ­
ţionale  pe ca re  o p rom ovează  con­
d u cerea  s ta tu lu i n o stru .

T u tu ro r  fiilo r p a tr ie i n o as tre  li s -au  
g a ra n ta t, în m od egal, d rep tu rile  ce tă ­
ţeneşti, şi în p rim u l rîn d  d rep tu l la 
m u ncă şi la în v ă ţă tu ră . în  această  
p riv in ţă  — a ră ta  recen t P reşed in te le  
ţă r ii  n o as tre  în  c u v în ta rea  ro s tită  cu 
ocazia Ş ed in ţe i com une a  C onsiliilor 
oam en ilo r m uncii de n a ţio n a lita te  
m ag h ia ră  şi g e rm an ă  — avem  rea liză ri 
ca re  p o t co n stitu i exem ple  şi p e n tru

B ună dim ineaţa, ţară,
Oameni, viaţă, primăvară, 
la tă -m ă  din nou întors 
Unde veacul m i l-am  tors.

N -am  plecat. Cînd iarna vine  
Mă retrag num ai în  m ine  
Ş i acolo stau  şi-m i torc 
H aine pen tru  cînd m ă-ntorc.

Pleacă frunza -n tre  străini 
Că ea n-are rădăcini.
Eu răm în aici m ereu  
Leagăn pen tru  neam ul meu.

alte  ţă r i  şi popoare . „Am  as ig u ra t 
g ra tu ita te a  în v ă ţăm în tu lu i p e n tru  în ­
treg u l tin e re t al p a tr ie i n o as tre . Am 
dezvolta t p u te rn ic  în v ă ţăm în tu l su ­
p erio r, ca re  a s ig u ră  p re g ă tire a  ca­
d re lo r  p e n tru  to a te  dom eniile  de ac­
tiv ita te . N u ex is tă  v reu n  dom eniu  al 
cu n o aş te rii m od ern e  de ca re  ş tiin ta  
sau  în v ă ţăm în tu l n o s tru  să  n u  se 
ocupe, u n d e  să nu  p reg ă tim  cadre le  
de ca re  avem  nevoie — şi la care 
au  acces, fă ră  n ici u n  fel de dis­
c rim in a re , to ţi ce tă ţen ii p a tr ie i, fie 
că p ă r in ţii  lo r sau  o rig inea  lo r în ­
d e p ă r ta tă  este  rom ânească , m ag h ia ră , 
germ an ă , s îrb ă  sau  a lta . S ingura  
condiţie  p e n tru  a  in tra  în  în v ă ţăm în t 
este  cap ac ita te a  de a în v ă ţa .“

S -au  rea liza t, de asem enea, p rin c i­
p iile  soc ia lis te  de re trib u ţie  egală  la 
m uncă egală, în tr-o  v rem e în care 
în  m u lte  ţă r i  s ín t deoseb iri în  as i­
g u ra re a  re trib u ţie i legate  de n a ţio ­
n a lita te , de sex , de v îrs tă .

S -au  dezvo lta t pu te rn ic , m ai ales 
în  u ltim ii douăzeci de ani, ..form ele 
d em ocratice  de conducere  ale în tre ­
gii so c ie tă ţi — încep înd  de la con­
siliile  oam en ilo r m uncii din toa te  
u n ită ţile  econom ice şi sociale , de la 
ad u n ă rile  gen era le  a le  oam enilo r 
m uncii, în  ca lita tea  lo r de p ro p rie ­
ta r i , p ro d u că to ri şi benefic ia ri, de la 
o rganele  ju d e ţen e  a le  aces to ra  la con­
grese le  na ţio n a le , consiliile na ţionale
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Cîntă pasărea duios?
Cintă doar cit e frum os. 
Cînd începe vrem ea rea 
N u -i m ai place să mai stea.

Eu, de-i iarnă, de e vară, 
R ăm în  to t aici în  ţară.
A ici pe urm aşi m i-i cresc 
Ş i aci m ă desfrunzesc.

N u e crivăţ cît de tare  
Trăinicia să-m i doboare. 
Pleacă ce-i uşor la vîn t.
Eu răm în to t în  păm înt.

Ortodoxia 
şi Mişcarea 
ecumenică

Speranţe şi dificultăţi
D acă în  tre c u t O rtodocşii e ra u  în 

C onsiliul E cum enic a l B iseric ilo r o 
p rezen ţă  exo tică, la c a re  p ro te s tan ţii 
p r iv eau  cu în g ă d u in ţă  şi ch ia r  cu 
m ira re  că to tu şi m ai ex is tă  du p ă  2000 
de ani, şi de la care , au tosu fic ien ţi, 
n u  a ş te p ta u  în  m od s in cer nim ic, 
a s tăz i s itu a ţia  se  sch im bă v ăzînd  cu 
och ii: P ro te s ta n ţii p rivesc  O rtodoxia 
şi pe ortodocşi ca pe  n iş te  p a rten e ri 
de d ialog care  au  ceva im p o rta n t 
de sp u s , şi ca re  n u  m ai p o t fi igno­
ra ţi. C ontribuţia  o rtodoxă  se face  
s im ţită  m a i ales în  d o m en iu l teo lo ­
giei. C onsiliul E cum enic a fo st m u ltă  
v rem e o a d u n a re  de fu n c ţio n a ri b i­
se riceşti, u n ii d in tre  ei pioşi, p as to ri 
sau  p ro feso ri (nu p rea  m u lţi p ro ­
fesori) d a r n u  fo a rte  s tră lu c iţi în 
teologie. O rtodocşii a u  in s is ta t m ereu  
pe d im ensiunea  teologică a re facerii 
u n ită ţii B iseric ilo r, aşa-z isa  d im en­
siu n e  verticală, aşa  în c ît as tăz i a- 
ceas tă  d im ensiune  a d even it fo a rte  
im p o rtan tă , esen ţia lă  sau , în  orice 
caz, b ine b a lan sa tă  cu d im ensiunea  
p rac tică , o rizon ta lă , cu p reo cu p a rea  
de re la ţiile  cu lum ea şi cu p ro b le ­
m ele lu m ii de azi.

D ocum entu l „B otez, E u h aris tie , P re ­
o ţie“, sp re  a n u  lua  decît un  ex em ­
plu , este  d o a r u n u l din sem nele  p re ­
zen ţe i no ii d im ensiun i. D esigur, acest 
D ocum ent nu  este  încă  un  m are  su c­
ces, şi n ic i nu  po a te  fi deocam dată , 
d a r  ch ia r  fa p tu l că a  p ro v o ca t reac ţii 
n e aş tep ta te  d in p a r te a  B iseric ilo r, do­
v edeşte  că  în  Consiliu  a  în cep u t să 
y-e ssmöeas-eä-- teolo-gu?- şi- w -  e 
su fic ien tă  p iozita tea  şi aco rd u l su ­
p erfic ia l a su p ra  u n o r  aspecte  care , 
în fond. n u  sch im bă n im ic d in ceea 
ce m en ţin e  d iv iziunea B iseric ilor. 
A c u m  se ştie că d iv iziunea  n u  poate  
f i  depăşită , în  realita te şi substan ţia l, 
decît pe  cale teologică, adică p r in  
acord doctrinal.

O rtodocşii au reu şit să -i facă  pe 
ce ila lţi să  nu  cea ră  m ereu , sim plist, 
in te r  com un iune, şi că n u  e posib ilă  
decît com uniunea , pe baza  accep tă rii 
ad ev ă ra te i în v ă ţă tu r i aposto lice , p ăs­
t ra tă  în Sf. S c r ip tu ră  şi în T rad iţia  
B isericii. A ceasta  duce încet, în ce t la 
o sc h im b are  la fa ţă  a C onsiliului.

în  d ocum en te le  C onsiliu lu i ex istă  
acu m  un  a e r  nou. Se v o rb eşte  de 
sp ir itu a lita te , de d octrină , de ru g ă ­
ciune, în  a lţi te rm en i decît îna in te , 
şi se m en ţionează  în to tdeauna  con­
tr ib u ţia  o rtodoxă  în  d eterm inarea  a- 
cestei reorientări. O face  în  m od des­
chis şi p e rm a n e n t ch ia r  no u l S ecre ­
ta r  g enera l D r. Em ilio C astro , şi o 
făcuse  şi fo stu l S e c re ta r  g en era l Dr. 
P h ilip  P o tter.

E x is tă  fă ră  îndo ia lă  şi p rob lem e 
care  îi „ je n e a z ă “ pe  o rtodocşi în  Con­
siliu l E cum enic al B iseric ilor, şi sp u ­
nem  „ jen eaz ă“ , n um ai ca să  evităm  
cuv în tu l „scandalizează“. A ceste p ro ­
b lem e v o r treb u i an a liza te  cu  în ţe ­
lepciune, tac t şi răb d are , sp re  a fi 
rezo lvate . N u treb u ie  să se  c readă  
că O rtodocşii n u  au  u n  p u n c t de 
v ed ere  c lar, c h ia r  a tu n c i cînd, din 
ta c t şi p e n tru  a ev ita ru p tu r i  irevo­
cabile, n u  reacţio n ează  u ltim ativ . De 
p ild ă : fap tu l că p ro te s tan ţii operează  
sc h im b ă ri în p rac tica  b im ilen a ră  a 
h iro ton ie i, deşi n u  ex is tă  încă  un  
acord  în C onsiliu  în  această  p riv in ţă , 
îi fac pe O rtodocşi să  se  g îndească  
se rio s la  m o m en tu l în c a re  v o r tre ­
b u i să  facă  din acesta  o condiţie  de 
a d e ra re  a lo r în c o n tin u a re  la  Con­
siliu l E cum enic. Alt ex em p lu : La 
L im a s-a  a lcă tu it o L iturgh ie, d esp re  
c a re  o rtodocşii n -au  spus încă nim ic, 
d a r  ea se ce leb rează  şi ch ia r  şi O r­
todocşii s ín t in v ita ţi să  p a rtic ip e  la 
ea (citind te x te  sc rip tu ris tice , cîn- 
tînd) d esigu r fă ră  să  se  îm p ă r tă ­
şească . D esp re  aceste  conceleb rări, 
c h ia r  n eeu h a ris tice . O rtodocşii vor 
tre b u i să -ş i fixeze o poziţie  fiindcă  
p rac tica  în cepe  să -i jeneze  cînd, de 
pildă, un  p a tr ia rh  o rtodox  e chem at 
să  rec ite  u n  te x t la o s lu jb ă  condusă  
de o p ăs to riţă , fă ră  să  fie p rev en it 
d in a in te . D ar aceasta  e, în m are  
p a rte , şi v ina  ortodocşilo r, n u  nu  
n u m ai a  C onsiliu lu i. A r m ai fi m ulte  
de spus, de pildă, cu p riv ire  la un e le  
im p lică ri ale C onsiliu lu i în  prob lem e 
în  ca re  a r  tre b u i m ai m u ltă  g rü ä , 
p e n tru  a n u -şi p ierde  cred ib ilita tea  
m orală  în lum e. M -aş re fe ri d. p. la 
m odul cum  se  abo rd ează  uneori în 
C onsiliu  d iscu ţia  d esp re  S. I. D. A., 
lă s în d u -se  im p re sia  că se? p reo cu p ă  
„cu  g rijă  p a s to ra lă “ de boală , d a r 
se  u ită  g rija  p as to ra lă , a tu n c i c înd  
e v o rba  de co n d am n at cauzele  care  
duc la  boală , b a  c h ia r  lăs în d u -se  
im p re sia  că a su p ra  cauze lo r treb u ie  
p riv it cu in d u lg en ţă !

C red că p rezen ta  o rto d o x ă  în  Con­
siliu l E cum enic al B iseric ilo r a r  tre -
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,1. /■}:■• ' ii a n t o n i e

M itropolitu l A rdea lu lu i

P rim ii zo ri a l u m an ism u lu i se  des­
ch id  pe  p ă m în t rom ân esc  în  con­
diţiile  in  care , la  în cep u tu l veacu lu i 
a l X V I-lea (1521), pe  scau n u l vo ie­
vod a l a l M unten ie i se in s ta la  ca 
dom n „ în ţe lep t şi lu m in a t“ Neagoe, 
fiu l v o rn icu lu i P îrv u , d in  n eam u l b a ­
n ilo r  cra io v en i (ca n iş te  d om ni de 
m ari), ca re , de la  în cep u t îşi sp u n e a  
B a sarab , p e n tru  a  în tă r i  tra d iţia  ba- 
sa ra b ă  a  dom niei m un tene .

îş i  în cepea  dom nia  cu acea se te  
de cu ltu ră  m o şten ită  pe  d ru m u l pios 
al s lu jir ii  B iseric ii, in su f la t des ig u r 
şi p r in  p rie ten ia  de tin e re ţe  cu  fa ­
m ilia  B rancov ic i a  d espo ţilo r sîrb i 
(un fel de fam ilie  de M edici a  ita ­
lien ilo r), d in  r în d u l că ro ra  îşi alege 
ca so ţie  pe  ev lav ioasa  d oam nă M ilita- 
D espina, n ep o a ta  fo s tu lu i m itro p o lit 
a l M untenie i, M axim  B rancovici, cu 
c a re  leagă tra in ic ă  p rie ten ie  în anii 
d in a in tea  dom niei, p e tre c u ţi la  S ibiu, 
îş i  în cepe  d om nia  sp rijin in d  fap ta  
tip o g ra fică  a lu i M acarie  ca re  defi­
n itiv a  la  1512 valo ro su l E vangheliar, 
sau , în c u ra jin d  m unca cop iştilo r de 
m u ltip lic a re  a  c ă r ţilo r  sfin te , pe  ca re

L n a»  m e c »  a- f o s t  p r io a u j.
top rasb iter .al Traotuiud de M ier­
curea. Acest trac t a fost în fiin ţa t 
de m itropolitu l A ndrei Şaguna 
la  p ropunerea avocatului Ilie 
M ăcelar fost depu tat al rom âni­
lor în  P arlam en tu l din B uda­
pesta.

T ractu l M iercurea avea în  
com ponenţa sa u rm ătoarele  co­
mune: Jina , Poiana, Cărpiniş, 
Dobîrca, Dobra, Reci, Gîrbova, 
S îngătin, Cunţa, Boz, Cut, D ra- 
şov, Luduşul M are, Şpring, Gusu, 
Doştat, Apoldu de Jos şi Apoldu 
de Sus.

A condus cu com petenţă acest 
trac t din anul 1872, p înă în  anul 
1898, cînd s-a  pensionat.

în fiin ţa rea  trac tu lu i a u rm ă­
r it nu num ai ca M iercurea să 
devină un  cen tru  religios ci şi 
unu l politic.

loan  Droc s-a  născu t în  co­
m una R ăşinari la  data de 16 
noiem brie 1836 ca fiu  al p reo tu ­
lu i loan  Droc (1809—1880) şi Pa- 
raschiva Droc născu tă Şerbu 
(1816— 1881). A u rm at şcoala con­
fesională rom ână din R ăşinari, 
gim naziul în  Sibiu şi sem inariul

B iserica  ră să r ite a n ă  n -a  ez ita t să 
vad ă  în r e s ta u ra re a  în v ă ţă tu r ii des­
p re  cu ltu l ico an e lo r în seco lu l al 
V III-lea, u n  a d e v ă ra t „ tr iu m f al O r­
to d o x ie i“ . Ea a c o n sac ra t aces tu i eve­
n im en t cea d in tîi dum in ică  d in P o s­
tu l P a ş te lu i: D um in ica O rtodoxiei. 
F a p tu l acesta  treb u ie  să  fie in te r­
p re ta t, în p rim u l rînd , în  con tex tu l 
isto ric  p rec is al co n flic tu lu i B iseric ii 
c re ş tin e  cu  Islam ul, relig ie icono­
c las tă  p rin  defin iţie , în tru c ît neagă 
re a lita te a  is to rică  a  în tru p ă r ii  p e r­
sona le  a lui D um nezeu. în  fa ţa  is la ­
m ulu i, B iserica  a în ţe les şi a sim ţit 
nevo ia  icoanelo r p e n tru  a p ro povădu i 
în tru p a re a . De aici şi im p o rta n ţa  pe 
ca re  B iserica  a  d a t-o  iconoclasm ulu i, 
ca re  con fu n d a  cu ltu l ico an e lo r cu 
ido lo la tria .

în tr -a d e v ă r , iconoclasm ul — cam ­
p an ia  dusă  în  seco lu l al V III-lea îm ­
p o triv a  re p re z e n tă rii ch ip u lu i F iu lu i 
lu i D um nezeu  su b  fo rm a  icoanelo r 
şi a  v e n e ră rii aces to ra  — în cepe sub 
in flu e n ţa  is lam ulu i, f iind  în c u ra ja t 
de îm p ă ra ţu h  L eon III Isa u ru l (717— 
741), sub  m otiv  că a  lim ita  pe  D um ­

ei în su şi le p ro c u ra  d in cen tre le  de 
cu ltu ră  b izan tine .

A u rm a t apo i m o n u m en ta la  c tito rie  
voievodală, M ănăstirea  C urtea  de A r­
geş, p lăm ăd ită  pe d im ensiun ile  id e a ­
lu rilo r  sa le , ca  m o n u m en t de rez is­
te n ţă  în c h in a t o rtod o x ie i rom ân eşti, 
ca re  a  deven it încă  de la  c rea ţie  o 
fa im ă a  lum ii balcan ice.

M înat de ad inei s im ţăm in te  p en ­
tru  cu ltu ră  şi a r tă , N eagoe desch ide 
zorii c ă r ţii  de în ţe lep c iu n e  în  cu l­
tu ra  ro m ân easc ă  p rin  m onu m en ta la  
sa c a r te : „ în v ă ţă tu r ile  lu i N eagoe 
B a sa rab  c ă tre  fiu l său  T eodosie“, un  
v e ritab il m an u a l de educaţie  m orală  
c reştin ă , în  m an ie ra  „P rin c ip e lu i“ 
scris în  aceeaşi epocă de f lo ren tin u l 
M achiaveli sa u  a lu c ră rii b izan tin e  
„ în v ă ţă tu r ile  lu i V asile M acedonea­
nu l c ă tre  fiu l său  L eon“ a  lu i C ostan- 
tin  P o rfiro g en e tu l. C a rtea  cum ulează  
în co n ţin u tu l ei ze s trea  de în ţe lep ­
c iune  c re ş tin ă  g ăs ită  de aces ta  în
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la naşterea lui

teologic d in  Sibiu (1860— 1861). 
In  anul 1863 s -a  căsă to rit cu 
Agapia Burbea din Braşov. A  
fost învăţător, ca tehet, capelan
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nezeu  la  u n  ch ip  şi a  rep re zen ta  
u m an ita tea  Sa es te  o a d ev ă ra tă  b las­
fem ie. D ispu ta  co n tin u ă  su b  C onstan ­
tin  V C opronim os (741—175), fiu l lui 
Leon III, ca re  sc rie  în  fav o area  ico­
n o clasm ulu i, dă  u n  d ecre t p rin  ca re  
in te rz icea  icoanele  şi convoacă un  
sinod  în  754, c a re  d ec la ră  v en e ra rea  
ico an e lo r d re p t id o lo la trie . A rg u m en ­
ta re a  fo lo sită : V echiul T estam en t in ­
terz ice  re p re z e n ta re a  v izuală , s im bo­
lică a  lu i D um nezeu ; firea  u m an ă  
a  lu i H risto s fiin d  a su m ată  de Lo­
gos, n u  poate  f i re p re z e n ta tă  se p a ­
ra t, cum  cred eau  n es to rien ii. Icono­
c laştii au  fo losit în  sp r ijin u l teze i lo r 
sc rie r ile  lu i E useb iu  de  C ezareea. 
Iconoclasm ul a m ers m in ă  în  m in ă  
cu av ers iu n ea  c o n tra  c u ltu lu i F ecioa­
re i M aria.

P e n tru  a co m b ate  erez ia  ico n o ­
clastă , p a tr ia rh u l T a ras ie  al C onstan - 
tin o p o lu lu i cere  să  fie  convocat Un’ 
s inod  ecum enic. A n u n ţa t în  784, si-

(Continuare în  pag. a 2-a) n
Pr. p ro f. Io n  Brici

Cum ar f i  viaţa să-m i fie  
S ín t aici de-o veşnicie.
Codru sín t şi s ín t rom ân  
Şi cum  s ín t aşa rămîn.

Virgil Carianopol

R edacţia

OMAGI U MAMEI
De cînd  m -am  d e sp ă rţit  de sa t şi de casa  p ă r in ţilo r  n u  m i-a  fo st da t să 

s ta u  în  p re a jm a  m am ei decît a ra re o ri şi c lipe des tu l de p u ţin e . P oa te  de 
acee a  m i-e  g indu l d e -a  p u ru r i  la  EA şi-i p o r t în  su fle t icoana  pe toa te  
că ră rile  vieţii.

A cum , c înd  an ii m -au  tre c u t în d u p ă-am iaza  v ieţii, am  s im ţit n evo ia  acu tă  
s-o  văd, s-o  p rivesc , s-o  con tem p lu  în căm inu l ce l vech i d in sa tu l na ta l, sa t 
de  dor şi de duh . Am g ăs it-o -n  p rid v o r că tin d  sp re  u liţa  ce m -a  dus cu 
an i în a in te  în v iito are a  o raşe lo r  m ari. Mă aş te p ta  acolo  cu p riv irea -n că lz ită  
de  d o ru l co p ilu lu i dus de  m ult în  lum e s tră in ă , la  în v ă ţă tu ră .

O, ce d u re ro s  de  du lce  m -a -n v ă lu it p riv irea  och ilo r ei calzi şi du ioşii
Am  str în s-o  la  p iep t şi-am  îm b ră ţişa t-o  cu d rag . Am să ru ta t-o  pe am îndoi 

o b ra jii şi-am  p r iv it-o -n d e lu n g  co n tem p lîn d u -i ch ipu l a tît  de d rag  şi de scum p 
m ie.

F a ţa  sa , a ltăd a tă  îm b u jo ra tă , fin ă  şi ca tife la tă , pe  care-o  alin tam  cu m in u ­
te le  m ici, acum  e-m po d o b ită  cu betea lă  de n e n u m ă ra te  şi fine  r id u ri ce co­
b o a ră  şi u rcă  pe re lie fu l v ă lu it a l o b ra jilo r  să i în c ă rc a t de an ii tru d iţi  în 
m u n că  şi su fe rin ţă .

M arii c rea to ri, c a re  au  d a t v ia ţă  cap o d o p ere lo r sp ir itu a lită ţii u m ane, au 
în c ru s ta t în  ju rn a le  şi m em o rii is to r ia  v ieţii ş i-a  o p e re lo r lor.

M am ele n -a u  ţin u t  ju rn a le  şi n -a u  re d a c ta t m em orii, d a r  au  în c ru s ta t pe 
ch ip u l lo r  în tre ag a  e x is te n ţă  a  ce lo r c ă ro ra  le -au  d a t v ia ţă .

O brajii m am ei s ín t acum  u n  h riso v  n o b ilia r  în ca re  e -n c ru sta tă , în  a lfabet 
unic. v ia ţa  m ea şi a  f ra ţilo r  m ei, cu to a te  u rc u şu rile  şi căd erile , cu  to a te  
b u cu riile  şi d u re rile .

B uzele-i, od in io ară  ru m en e  şi calde, acum  tre m u ră  u şo r m u rm u rîn d u -m i 
n u m ele  m ic cu sfia lă , ia r  ochii — nesch im b ate  m ă rg ă rita re  — m ă-n v ă lu ie -n  
lum ina  lo r p lin ă  de iu b ire  şi în ţe lepciune .

M îinile sa le  în ă sp rite  de m u n că  şi an i, s ín t s im bolu l gen ero z ită ţii şi d ă ru irii 
ab so lu te  cu c a re  n e -a  o cro tit p o rn irea  pe a lb iile  m ari a le  vieţii. A ceastă  
p ecete  a  m ucen ic ie i lo r o să ru t cu  resp ec t şi cu d ragoste , ş i-n  fa ţa  m o n u ­
m en ta lită ţii ch ip u lu i să u  dem iu rg ic  m ă  plec şi m ă-n ch in  cu v e n e ra ţia  cuve­
n ită  ace le ia  ce m i-a  o fe rit d a ru l n e p re ţu it  n u m it v ia ţă .

Gheorghe Ş. G răniceri

í * * * * í t f : - * * * * * > s * * * * * - s * * * * í
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P ro f. Vasile O ltean

Protopresbiterul loan Droc
150 de ani de

loan Droc

Transfigurarea umanului şi createi 
în credinfa şi cultul icoanelor

Comemorarea a 1200 de ani 
de la Sinodul al 7-lea ecumenic (Niceea, 787)
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a le  oam en ilo r m uncii, d in  ca re  fac 
p a r te  oam en i a i m uncii de to a te  n a ­
ţio n a lită ţile  . . . T oate  acestea , a lă ­
tu r i  de o rgan ism ele  d em ocratice  ale 
s ta tu lu i n o s tru  — consiliile populare , 
congresu l consiliilo r popu la re , M area 
A d u n are  N aţio n a lă  şi ce le la lte  o rg a­
n ism e — crează  un  to t u n ita r  care  
as ig u ră  un  cad ru  un ic  în  fe lu l său  
de p a r tic ip a re  a tu tu ro r  oam enilo r 
m u n cii“ , f ă ră  d eoseb ire  de n a ţio n a li­
ta te .

C o nstitu ţia  şi ce lea lte  legi ale ţă rii 
au  co n sfin ţit ca  pe u n  p rincip iu  
de  m are  în se m n ă ta te  lib e rta te a  de 
conştiin ţă , cu c a re  se a f lă  în s tr în să  
le g ă tu ră  d rep tu l fiecă ru i ce tă ţean  de 
a m ă rtu ris i  şi p rac tica  p ro p ria  lui 
c re d in ţă  relig ioasă.

C ultelo r d in R om ânia li s -a  crea t 
astăz i u n  cad ru  nou de m an ifesta re  
şi d es fă şu ra re  a  tu tu ro r  ac tiv ită ţilo r 
specifice. în  p rim u l r în d  li s -a  asi­
g u ra t d rep tu l de a -şi o rgan iza , sub  
n em ijlo c ită  conducere , şcoli p en tru  
p re g ă tire a  cleru lu i. în  p rezen t în  ţa ­
ra  n o as tră  fu n cţionează  u n ită ţi  de în - 
v ă ţă m în t ca re  a s ig u ră  n ecesa ru l de 
p erso n a l c lerica l p e n tru  to a te  cultele.

C adre le  d idactice  a le  aces to r  in s ti­
tu ţii  de în v ă ţăm în t s ín t re c ru ta te  d in ­
tr e  ab so lven ţii cu licen ţă  şi do c to ra t 
în  Teologie. în  m a jo r ita te  av înd  şi 
s tu d ii de specia liza re  la  in s titu ţii de 
în v ă ţăm în t teologic d in s tră in ă ta te .

C ultele  d isp u n  de asem en ea  de o r­
gan e  de p re să  p ro p rii, ed ita te  în 
lim ba lo r n a ţio n a lă . M ulte d in  aceste  
pub lica ţii au  lu a t f iin ţă  în  an ii de 
d u p ă  e lib era re .

T oate  cu lte le  tip ă re sc  p e n tru  n e ­
voile cred incioşilo r ca len d a re  b ise­
r iceşti de p ere te , în d ru m ă to a re  p as­
to ra le , c ă r ţi de rugăc iu n i, c ă r ţi de 
cu lt, ed iţii sc rip tu ris tiee , to a te  în 
lim ba p ro p rie  a fiecăru ia .

C ultele d in R om ânia  d ispun  de ase ­
m enea de la rg i posib ilită ţi p en tru  
în tre ţin e re a  şi în fru m u se ţa re a  lăca­
şu rilo r  de cult. M ulte d in tre  aceste  
lăcaşu ri ca re  au dob înd it s ta tu tu l de 
m o n um en te  isto rice , au  fo st re p a ra te  
cu su b v e n ţii d in  p a r te a  s ta tu lu i.

P o triv it neces ită ţilo r, cu lte le  şi-au  
în ă lţa t şi lă c a şu ri no i de în ch in ă ­
ciune.

S lu jito rii ş i cred incioşii cu lte lo r se 
b u cu ră  de aceleaşi d re p tu ri şi în les­
n ir i  ca re  s ín t g a ra n ta te  tu tu ro r  c e tă ­
ţen ilo r  ţă r ii. Ei s ín t ch em aţi să  re s ­
pec te  cu s tr ic te ţe  legile ţă r ii  şi să-şi 
ăd u că  a p o rtu l, p r in  m uncă, la fă u ­
r ire a  v ieţii m a te r ia l sp ir itu a le  a po ­
po ru lu i. U nii re p re z e n ta n ţi ai cu lte ­
lo r s ín t d ep u ta ţi în  M area A dunare  
N aţională . T o ţi p a rtic ip ă  la  ac tiv i­
ta te a  F ro n tu lu i D em ocraţie i şi U ni­
tă ţ i i  Socialiste.

O ac ţiu n e  de m a re  în se m n ă ta te  că ­
re ia  se ded ică cu în su fle ţire  culte le  
d in R om ânia, este  s lu jirea  cauzei 
păcii. în că  d in p rim e le  zile ale in ­
s ta u ră r ii  no ii o rîn d u ir i în  p a tr ia  no as­
tră , s lu jito rii cu lte lo r  s -a u  în ro la t cu 
în su fle ţire  în  rîn d u rile  lu p tă to rilo r  
p e n tru  pace. C onvingerea lo r es te  că 
au  d a to ria  n u  n u m ai de a v o rb i des­
p re  pace ci şi de a  o în făp tu i şi 
a sp r ijin i ac ţiun ile  p o p o ru lu i în d re p ­
ta te  sp re  ţe lu l aces ta  m a jo r : in s ta u ­
ra re a  în  lum e a u n e i p ăc i tra in ice  
şi de d u ra tă . A u av u t loc n en u m ă-

B iblie (în specia l C a rtea  I şi I I  a 
lu i Sam uel), în  „S ca ra“ lu i lo an  
S căra riu l, „D io p tra“ lu i F ilip  Soli­
ta ru l, „O m iliile“ lui lo an  G u ră  de 
A u r sa u  „C u v în tă rile“ lu i E frem  Şi­
ru l, d a r  şi d in că rţile  p o p u la re  
(„A lex an d ria“ , „F izio logul“ etc .). în ­
z e s tra tă  cu flo rileg iu l un e i ad în c i în ­
ţe leg e ri sp ir itu a le , p ro m u lg a te  în  ti­
p a re le  u n e i în ţe lepciun i rom âneşti, 
„ în v ă ţă tu r ile “ lu i N eagoe s ín t recu ­
no scu te  şi azi ca p rim u l m on u m en t 
a l  c ă r ţii  de în ţe lep c iu n e  în  li te ra tu ra  
ro m ân ă , p rim a  a firm are  a ro lu lu i 
ed u ca tiv  a l isto riei.

F ap te le  aces tu i dom n c reş tin  şi lu ­
m inat, să v îrş ite  d o a r în nouă an i de 
dom nie, căci — cum  ap recia  cron ica  
b ra şo v ea n ă  — „la  1521 cu  g rab ă  au 
m u r it“ — devin  cu rîn d  cunoscu te  
ro m ân ilo r b raşo v en i, pe ca re  îi gă­
sim  în  rep e ta te  so lii la  c u r te a  sa. Şi 
ca să  dăm  u n  exem plu  rep roducem  
d in  d ocum en te le  tim p u lu i so liile din 
u ltim u l an  de dom nie conduse de 
p reo tu l C om an (1480—1486); p reo tu l 
G ram a (1521); dascălu l S to ica, diacul 
A m bruş şi n eg u s to rii S tan  şi Torna:

„A ugust 10 — 1521 Item  Com an
fam ilia r i eiusdem  dom in i w ayw odae 
p ro  bono n u n tio  a lla to  ex  p a rte  T h u r-  
co rum  p an u m  p ro  u n a  veste  dono 
d a tu m ; 1521 au g u s t 28. Item  G ram a 
filio  popae  p ro  sa la rio  a d  w ayw o- 
dam  T ran sa lp in en sem  p e r  8 dies 
asp (ri)  32; 1521 se p tem b rie  7 Item  
G ram a p ro fic iscen ti cum  duobus 
equ is  ad  dom inum  w ayw odam  T ra n s­
a lp in en sem  e t cum  alio hom ine ex- 
p en sas fio r. 3; 1521 sept. 26 Item
S tan  etiam  cum  G ram a illő p ro fi-  
c ism enti, fior. 1.; 1521 iu lie  17. Item  
S tanem  de B e lgerey  (n. n. Şchei) 
e tiam  m isso ad  exp lo ran d u m  ipsum  
M ehm et exp en sas asp . 20. Item  A m ­
bro s deák  sc rib ae  dom ini v ieew ay- 
w ode 2 lib ro s p a p ir i ad  P ra sm e r 
m isso  p ro  asp . 6; Item  G ram a qui 
fű it  sem el cum  ahysico  a lte ra  vice 
p ro  dom ino iud ice  m issus ad  p a rte s  
T ra n sa lp in a s  p ro  sa la rio  10 d iebus 
asp . 40; 1521 noem b rie  2 6. Item  G ra­
m a qu o d  fű it in  p a tr ib u s  T ran sa l-  
p in is p e r  19 dies p ro  sa la rio  fio r. 1 
a sp . 26; Item  G ram a p rae fa to  p ro  
defectiv  a u m p tib u s“ (v. „Q uellen  zu r 
G esch ich te  d e r  S tad t K ro n stad t in 
S ieb en b ü rg en “, B raşov , 1886, voi. I, 
p . 350—357).

D ar să  lăsăm  cro n ica ru l şcheian , 
p ro to p o p u l V asile să  ne povestească

ra te  co n s fă tu ir i şi con ferin ţe  a le  cu l­
te lo r  d ed ica te  păcii, ia r  în u ltim ii 
an i s-au  d e s fă şu ra t la rg i A d u n ări 
a le  C ulte lo r p e n tru  pace  cu p a r tic i­
p a re a  condu că to rilo r, ie ra rh ilo r , p ro ­
feso rilo r, c le ric ilo r şi a  a lto r  c a te ­
go rii de s lu jito r i a i cu lte lo r.

A n g a ja rea  cu lte lo r în  lu p ta  p e n tru  
pace a fav o riza t n aş te rea  u n o r  r e ­
la ţii de resp ec t şi p re ţu ire  în tre  ele, 
a u n e i p rie te n ii sincere  în tre  con ­
d u că to rii şi rep re z e n ta n ţii lor. La 
n ivelu l c red incioşilo r s -a  in s ta u ra t 
f ră ţie ta te a , co lab o rarea  şi în tra ju to ­
ra re a .

E cum en ism ul p rac tic  local este 
fo rm a  b in ecu n o scu tă  şi m u lt p re ­
ţu ită , a tît în  ţa ră  c ît şi pes te  ho ­
ta re , de co n v ie ţu ire  a cu lte lo r din 
p a tr ia  n o astră . în  cad ru l acestu i ecu ­
m enism  u n  loc a p a r te  îl ocupă con­
fe rin ţe le  teologice in terconfesionale , 
ad ev ă ra te  fo ru m u ri de dialog în  ca re  
se dezbat tem e de a c tu a lita te  teo lo ­
gică şi legate  de m arile  n ăzu in ţe  ale 
o m en irii co n tem p o ran e . A u av u t loc, 
în cep în d  d in an ii ’60 şi p în ă  în  p re ­
zent, ap ro ap e  50 de astfe l de con­
fe rin ţe . La ele p a rtic ip ă  co n d u că to ri 
de culte , ie ra rh i, p ro feso ri de la 
toa te  in stitu ţiile  teologice, perso n a l 
d in A d m in istra ţia  cu lte lo r, s tu d e n ţi 
şi docto ranzi în  teologie. La fiecare 
co n fe rin ţă  s ín t p rezen ta te  un  re fe ra t 
p rin c ip a l şi două re fe ra te  secu n d are . 
La d iscu ţii p a rtic ip ă  un  n u m ă r  în ­
se m n a t din cei p rezen ţi. S -a  cu ltiva t 
as tfe l p e rm a n e n t o in ten să  a tm o sfe ră  
de co n lu c ra re  ecum enică, de an g a­
ja re  s in c e ră  şi efic ien tă  a re p re z e n ­
ta n ţilo r  cu lte lo r în  s lu jire a  p ro p riilo r  
id ea lu ri de u n ita te  şi în sp r ijin ire a  
n ăzu in ţe lo r p o p o ru lu i n o s tru  şi a lu ­
m ii în treg i sp re  lib e rta te , p rog res şi 
pace.

C ultele d in ţa ra  n o a s tră  s ín t a n ­
g a ja te  n u  n u m ai pe  p lan  local ci şi 
pe p lan  in te rn a ţio n a l în m işcarea  
ecum en ică  co n tem p o ran ă .

S ta tu l rom ân  g aran tează  tu tu ro r  
cu lte lo r lib e rta te a  de a în tre ţin e , în 
sp ir itu l legilor, re la ţii de co lab o rare  
cu a lte  cu lte  şi o rgan iza ţii re lig ioase 
d in s tră in ă ta te , de a-şi tr im ite  re p re ­
zen tan ţi la în tru n ir i  teologice, con­
fe rin ţe  şi congrese , de a efec tua  v i­
zite în in te re su l g en era l al cu lte lo r 
sa u  a l c red incioşilo r. Le g aran tează  
de asem enea d rep tu l de a  p rim i v i­
zite şi a p u r ta  dialog  la  ele acasă 
cu re p re z e n ta n ţi ai u n o r  cu lte  si o r­
gan iza ţii re lig ioase d in s tră in ă ta te .

R om ânia  este  m am ă bu n ă  şi iu b i­
to a re  p en tru  to ţi fiii ei. Ea îi ocro ­
te ş te  şi îi sp r ijin ă  d eopo trivă  pe toţi. 
Le g aran tează  d re p tu rile  ce tă ţen eşti 
in a lienab ile  şi le c rează  condiţii p en ­
tru  d ezvo ltarea  m u ltila te ra lă  a p ro ­
p rie i lo r p e rso n a lită ţi. A şteap tă  de la 
ei în sch im b iu b ire  sinceră  şi je r t-  
fe ln ică , sp r ijin ire a  m ersu lu i ei n e a ­
b ă tu t sp re  n o i tre p te  de p ro g res  şi 
civilizaţie.

E ste dem n şi în tru  to tu l firesc  să -ţi 
iu b eşti p a tr ia , să s lu je ş ti po p o ru l şi 
id ea lu rile  lui în ă lţă to a re . E ste firesc  
să  o şi ap eri şi să n u  accep ţi nim ic 
d in ceea ce i- a r  p u tea  d im inua p re s ­
tig iu l sau  în tin a  b u n u l nu m e pe  care  
i l-au  fă u r it  în a in ta ş ii şi a căru i 
s tră lu c ire  o spo resc  to ţi fiii R om âniei 
de azi, în tr-o  p ild u ito a re  u n ita te  de 
gînd, s im ţire  şi lu c ra re .

u n u l d in m otivele  aces to r re la ţii: 
„C reş tin ii ca re  au  locu it în  aces t loc 
au  fost cu p rin şi de o d o rin ţă  sfîn tă , 
în e ît s -au  dus cu m are  cin ste  şi în 
n u m ele  şi cu ru g ăm in te a  lu i N eagoe 
R ecom ie B a sarab  voievod d in Ţ a ra  
R om ânească  şi au  c e ru t c in s titu lu i 
S fa t (n. n. a u to r ita te a  b raşo v ean ă), 
cu ad încă  p lecăciune, p înă  le -a  fost 
în g ăd u it să  zidească b ise rica  de p ia ­
tră . c a re  z id ire  s -a  făcu t cu a ju ­
to ru l lu i N eagoe voievod, d a r  au 
v en it cu a ju to a re  şi b ă tr în ii şi to ţi 
c reştin ii d in Şchei, bogaţi şi să rac i, 
m ici şi m ari, p în ă  cînd  s-a  te rm in a t 
s fîn tu l a lta r  şi h ram u l, îm p re u n ă  cu 
c lop o tn iţa  cea v ech e“ .

Se zidea astfe l cel de-al doilea lă ­
caş sfîn t, b ise rica  „Sf. N icolae“ , în ­
cep u tă  la 1495 de V lad C ălugăru l şi 
co n tin u a tă  de P e tru  Cercel, A ron 
Vodă, G heorghe Ş tefan , ş. a. D esigur 
că in ten ţiile  v o ievodu lu i e ra u  m ult 
m ai m ari, căci u n  a lt c ro n ica r  al 
b isericii, R adu D um a m en ţio n a  că 
,,n -a  isp răv it de v rem e ce  ob işnu ita  
boală  n u  l-au  lă s a t“ .

In  acest co n tex t al m ilosteniei, m ă­
rin im o su l dom n o ferea  rom ân ilo r 
d in Şchei şi un  im p re s io n an t Minei 
pe lu n a  no iem brie , sc ris  pe p e rg a ­
m ent, în sem iunc ia lă , 26—28 r./pag ., 
leg a t în  lem n şi piele, cu o rn am en te  
f lo ra le  stiliza te  şi geom etrice, sc ris 
la  T îrgov işte  tocm ai în  an u l tîrn o - 
s ir ii  m ăn ăs tir ii, la 1517. ,,Cu voia 
T a tă lu i şi a ju to ru l F iu lu i şi cu desă- 
v îrş irea  S fîn tu lu i D uh — se sc ria  în 
epilog — s-a  sc ris  această  ca rte  în 
zilele b lagocestivu lu i şi de H ristos 
iu b ito ru lu i Dom n a to a tă  Ţ a ra  U n- 
grov lah iei, Io N eagoe V oevod şi din 
a lu i p o ru n că  şi în  tim p u l p rea  sf in ­
ţitu lu i A rh iep iscop , ch ir  M acarie cel 
N ou, în  o raşu l de scaun  T îrgovişte  
şi a  p u s-o  d om nul Io N eagoe Voe­
vod în no u a  M itropolie, un d e  s-a  
sc ris în  an u l 7025 (1517)“ (m anuscris 
3 exp u s în  m uzeul b ise ric ii Sf. N i­
colae d in  Şcheii B raşovu lu i).

V echile p ro tocoale  a le  b ise ric ii con­
sem nează  ,,o căd e ln iţă  m are  de a r ­
g in t de la N eagul voevod“, p ă s tra tă  
azi în  expoziţia  m uzeală . A celeaşi 
p ro tocoale  m en ţionează  a lte  dan ii din 
p a r te a  doam nei N eaga, m am a sa, 
dom niţa  D esp ina şi vo rn icu l P îrv u .

Ca a ta re , este  firesc  ca  vech iu l 
p ro toco l a l b ise ric ii (descoperit re ­
cen t), co p ia t la  1665 „d u p ă  un  te r-

nodul se  ţin e  la  N iceea în  787, fiind  
convocat de îm p ă ră te a sa  Irin a , cu 
scopul de a da  o m ă rtu ris ire  de c re ­
d in ţă  cu p riv ire  la cu ltu l icoanelor. 
D ecizia dogm atică  (oros) în fav o area  
cu ltu lu i icoanelo r a  fo st ap ro b a tă  de 
cei 263 P ă rin ţi, p r in tre  ca re  şi le ­
gaţii p ap e i A drian  I. şi a  fo st sem ­
n a tă  de îm p ără teasa  I rin a  şi de fiul 
ei C onstan tin  al V I-lea. De a ltfel 
p ap a  A d rian  I (772—795) a  lu a t m ai 
tîrz iu  (în 791) a p ă ra re a  aces te i de­
cizii c o n tra  îm p ă ra tu lu i C harlem agne, 
c a re  a convocat un  sinod  la F ra n k ­
fu r t  în  794, ce se va  p ro n u n ţa  îm ­
p o triv a  doc trin e i de la  N iceea, din 
787.

C on troversa  iconoclasm ulu i — care  
se tra d u c e a  p rin  su s tra g e re a  icoane­
lo r de la  v ed erea  cred incioşilo r, în 
B iserică  — co n tin u ă  şi du p ă  N iceea. 
In  815, p a tr ia rh u l N ik ifo ros este  de­
p u s d in aceeaşi cauză  de Leon al 
V -lea A rm eanul. Ea co n tin u ă  p înă 
în an u l 842, c înd  se reface  defin itiv  
cu ltu l icoanelo r. T reb u ie  să  fie  su b ­
lin ia t a ici şi fap tu l că cei ce s -au  
a n g a ja t în  această  dezb a te re  au  fost 
că lu g ări şi teo logi renum iţi, ca de 
p ildă  T eodor, s ta re ţu l m ăn ăs tir ii S tu ­
dium  d in  C onstan tinopo l şi lo an  Da- 
m asch in , ca re  a co n sac ra t o p a rte  
d in sc rie rile  sa le  a p ă ră r ii  doc trin e i 
şi c u ltu lu i icoanelor.

P rin  icoană  se în ţe lege  orice re p re ­
z e n ta re  p ic tu ra lă  pe  lem n, m ozaic 
sau  frescă , a lui Iisus H ristos, a 
M aicii D om nului, a s f in ţilo r  şi a p u ­
te r ilo r  cereş ti. Icoana  face p a rte  d in- 
tr -o  teologie sim bolică ce a re  afin i­
ta te  cu  teologia apofatică  şi cu cea 
sacram entală . Im aginea, sim bolul, cu- 
v în tu l v o rb it sa u  c în ta t, e lem ente  
sensib ile  ca re  a tin g  s im ţu rile , lo a te  
aces tea  devin p u r tă to a re  de m ister, 
m ijloace  de rev e la re  a u n e i no i di­
m en siu n i a  re a lită ţii pe  ca re  ele o 
rep re z in tă . Sub d iverse  fo rm e şi in ­
ten s ită ţi, acestea  v o r să fie o re flec ­
ta re  a lum in ii dum n eze ieş ti: „ In tru  
lum ina  T a vedem  lu m in a“ (Ps. 35, 
9). Teologia „sim b o lică“ u rm ăreş te , 
pe de o p a rte , să  p ro te jeze , să  „ s fin ­
ţească“ m iste ru l lu i D um nezeu : pe de 
a ltă  p a rte , să -l facă  accesib il p e r­
soan e lo r concre te  cu  sen sib ilita tea  
lor. Ea red ă  s itu a ţia  ac tu a lă  a rev e ­
laţie i lu i D um nezeu cînd  n u  m ai 
ex is tă  se p a ra re  în tre  v ăzu t şi n ev ă ­
zut, — u n u l fiin d  c rea to ru l şi r ă s ­
cu m p ă ră to ru l celo r v ăzu te  şi celor 
nev ăzu te  —, în tre  D um nezeu şi u m a­
n ita te , de v rem e ce „C uvîn tu l S-a 
făcu t tru p  şi a locu it p r in tre  noi p lin  
de h a r  şi de a d e v ă r“ (loan  1, 14). 
(Din această  cauză n ici te rm en ii ..Bi­
se rica  v iz ib ilă“ şi „ inv iz ib ilă“ n u  se 
fo losesc în vo cab u la ru l ortodox.) S p re  
deoseb ire  de idol c a re  rep re z in tă  o 
re a lita te  ca re  nu  a re  ex is ten ţă , adică 
o absen ţă , u n  vid, icoana  rep re z in tă  
slava ca re  în co n jo a ră  o p ersoană 
rea lă , p e rso an a  C uv în tu lu i lu i D um ­
n ezeu : „N oi am  p riv it slava Lui, o 
slav ă  în to cm ai ca slava s in g u ru lu i 
n ă sc u t d in T a tă l“ (loan  1, 14).

C are  s ín t p rinc ip iile  b ib lice şi teo ­
logice ale icoanei?

T eologia icoanei treb u ie  să fie în ­
ţe leasă  în  con tex tu l teologiei în tru ­
p ă r ii şi în v ie rii lu i Iisus H ristos, ca 
p rezen ţă  şi m an ife s ta re  p e rso n a lă  a 
lui D um nezeu. Icoana n u  este o im a­
gine a u n u i D um nezeu in ex isten t, o 
re p re z e n ta re  a u n e i fiin ţe  im aginare, 
ceea ce a r  în sem n a  ido lo la trie , ci a 
F iu lu i lu i D um nezeu în tru p a t  în Iisus 
H ristos. Ia r  Iisus H ristos este  nu  
n u m ai Logosul, C uvîn tu l cel veşnic, 
n ăscu t d in T a tă l şi în  ca re  se „od ih ­
n eş te“ T ată l, ci şi ch ipu l, icoana, 
lum ina  lu i D um nezeu cel n ev ăzu t şi 
n e rev e la t. în  V echiul T estam en t, Le­
gea a fo st o p re fig u ra re  an tic ip a tă  
a L ogosului (după cum  sîngele  era  
p re fig u ra re a  D u h u lu i) . C uvîn tu l a fost 
a n u n ţa t, ilu m in a t şi p re fig u ra t p rin  
sim bolu l S ău .1 D ar acum . în N oul 
T estam en t. C uvîn tu l în p e rso an ă  se 
a ra tă , lu în d  ch ipu l s lu jito ru lu i sm e­
r it  (Filip. 2, 7—8), ca re  nu  se poate  
com para  cu n im ic. In  defin itiv , p e r­
soana  lu i H ristos s tă  în cen tru l icoa­
nei, n ic i u m an ita tea  se p a ra tă , n ici 
f irea  d um nezeiască  izo lată , ci sub iec­
tu l ca re  dom ină to a tă  su p ra fa ţa  icoa­
nei. P e  de o p a rte , L ogosul a lu a t 
tru p  u m an  rea l şi a  lu c ra t p r in tre  
oam eni ca om . în tru p a re a  n u  este  o 
iluz ie ; de aceea B iserica  a d e n u n ţa t 
erezia  dochetism ulu i. P e  de a ltă  p a r ­
te, c h ia r  în în tru p a re a  Sa, El ră -  
m îne  co n su b stan ţia l cu T ată l. El este 
C uvîn tu l ca re  S -a  fă c u t tru p . Cu a- 
ceasta . El n -a  tra n sfo rm a t u m a n ita ­
tea  în  n a tu ră  d iv ină. C h iar în în ­
v ie rea  Sa, El p ăs treaz ă  u m an ita tea  
Sa p e n tru  to td eau n a . E l a în v ia t cu 
un  tru p  real, un  tru p  fă ră  sch im b are  
sa u  defo rm are , d a r  d es ig u r tra n sf i­
g u ra t. Icoana rep re z in tă  p erso an a  — 
prosopon  — în  ca re  a re  loc tra n sf ig u ­
ra re a  u m an ită ţii, ca re  n u  în seam n ă  
n ici d im in u are a  u m an u lu i, n ici t r a n s ­
fo rm area  u m an u lu i în  divin, ci con ­
su b s ta n ţia lita te a  lo r în tr-u n  s in g u r 
sub iect, unic, dum nezeiesc.

Iconoclaştii au  acuza t g ru p u l o rto ­
dox, ca re  a lu a t a p ă ra re a  cred in ţe i 
şi cu ltu lu i icoanelor, de n es to rian ism , 
pe m otivu l că icoana a r  red a  p ic ­
tu ra l u m an ita tea  lu i H ristos în m od

felog vech i“ de B a rb u  H óban, d as­
călu l şcolii d in  Şchei, să în ceapă  
pom en irea  d om nilo r (peste douăzeci 
la n u m ăr)  cu N eagoe B a sa ra b : „P o ­
m eneşte  D oam ne pe  Io N eagoe voe­
vod şi d oam na sa  D esp ina si fiul 
său  T eodosie“ (text în lim bă sla ­
vonă), fă ră  a -i consem na titu la  „B a­
sa ra b “ şi n ic i ce ila lţi fii (2 bă ie ţi şi 
două fe te  deven ite  şi ele dom niţe  în 
M oldova şi M unten ia ), co nsem narea  
făc în d u -se  d esigu r în  p rim ii an i ai 
dom niei.

A stăzi, c în d  com em orăm  475 de 
an i de la  u rc a re a  pe  tro n  a m ilosti­
vu lu i dom nito r, aceste  vestig ii is to ­
rice, a f la te  încă  la  b ise rica  Şcheilor, 
s ta u  m ă rtu rii  pe  d ru m u l p ie tru it de 
is to rie  şi c red in ţă , ca n iş te  vesta le  
în m area  c a rte  a  u n ită ţii de  neam .

se p a ra t. Or, icoana  n u  este  o re p re ­
zen ta re  a f irilo r  pe  r în d  sau  izolat. 
Nu este  p o r tre tu l un e i firi, ci icoana  
ipostazei, p ersoane i. T o tu l este  su b ­
o rd o n a t p ersoane i, în  ca re  u m a n ita ­
tea  n u  este  de sine  s tă tă to a re  (nesto­
rian ism ). în  p erso an a  Sa un ică  s ín t 
un ite , în m od p erih o re tic , f irea  om e­
nească  — H ristos n -a  fost un  in d i­
vid p r in tre  alţii, ci a a su m at to ta li­
ta tea  u m an ită ţii — şi cea d u m n e­
zeiască. N um ele lu i H r is to s : Cel ce 
este  s tă  sc ris în  ju ru l  fe ţe i Sale, a ră -  
tîn d  că El este  cel ce ţin e  ex is ten ţa  
ca a ta re , fiin d  p rezen t în  ea.

U n a lt p rin c ip iu  este  acela  fo rm u ­
la t de A posto lu l P avel ca re  n u m eşte  
tru p u l u m an  „ tem p lu  a l D uhulu i 
S fîn t“ (cf. I Cor. 6, 19; 3. 16—17).
D upă în v ie rea  Sa, tru p u l lui H ristos 
nu  este  u n  sim p lu  corp  biologic, ci 
în el irad iază  slava dum nezeiască. 
Ia r  du p ă  P o g o rîrea  D uhulu i S fîn t, la 
C incizecim e, n u  m ai ex is tă  o crea ţie  
goală de h a r , ci o nouă rea lita te  a 
p ă tru n s  în vechea crea ţie . Icoana 
treb u ie  deci să red ea  această  u m a ­
n ita te  sc h im b a tă  la fa ţă  p rin  lum ina  
D uhulu i S fînt. In fond, icoana dă 
m ă rtu rie  de această  sch im b are  a ve­
ch iu lu i în  nou, de îndum n eze irea  de 
ca re  se îm p ărtă şesc  sfin ţii. De aceea 
n u  ex is tă  u n  m odel n a tu ra l, u n  tip  
um an  ca re  să  in sp ire  pe iconograf. 
Icoana n u  este  o im ita re  fo tografică  
a u n o r  m odele vii, ex isten te . Ea p ic­
tează  o p e rso an ă  în ca re  p len itu d in ea  
h a ru lu i es te  p rezen tă , d esigu r în li­
m itele firii um ane. S ecre tu l icoanei 
constă  în aceea  că p rez in tă . în im a­
gin i şi cu lori, irad ie rea  h a ru lu i in fi­
n it  în tr-o  p erso an ă  defin ită , c ircu m ­
scrisă .

în  fine, icoana  rep re z in tă  o altă 
d im en siu n e  a rea lită ţii, o a ltă  o rd ine  
a crea ţie i, n o u a  c rea ţie  sa u  îm p ă­
ră ţia  lu i D um nezeu. A ceastă  îm p ă­
ră ţie  a  p ă tru n s  d e ja  în isto rie , în 
ac tu l tra n s f ig u ră r ii  lu i H ristos. Iisus 
p ăs treaz ă  tru p u l Său du p ă  m oarte , 
d a r  fo rm a sa  isto rică  ia fo rm a esha- 
tologică. Icoana treb u ie  să trad u că  
ta in a  g lo rifică rii u m an ită ţii Logosului. 
Icoana n u  este  n ici o re d a re  im i­
ta tiv ă  a  rea lu lu i, n ic i o su b s titu ire  
p en tru  real, ci o p re fig u ra re  p ic tu ­
ra lă  a fo rm ei eshato logice a re a lu ­
lui. Iisus H ristos n -a  sc h im b a t c re a ­
ţia  şi u m an ita tea  în fiin ţa  div ină, 
ci a înno it c rea ţia , d în d u -i fo rm a ei 
eshato logică.

Icoanele  — iconografia  în  gene­
ra l — constitu ie  un  e lem en t al cu l­
tu lu i. ca re  inc lude  de asem en ea  pro- 
p o v ădu irea  E vanghelie i şi ce leb ra rea  
sa c ra m e n ta lă  a cred in ţe i. Icoanele 
nu  ţin  de a r ta  re lig ioasă  creştină , 
n -a u  u n  scop decorativ , c i un  scop 
litu rg ic . B iserica p ic ta tă  n u  este un 
m uzeu de a r tă  c reştin ă  sau  o gale­
rie  de a r tă , ci un  tem p lu  care  redă 
în im agin i p rezen ta  şi m an ifesta rea  
lui D um nezeu  în isto rie . Iconografia  
sau  p ic tu ra  sim bolică este  p a rte  in ­
te g ra n tă  din L itu rgh ie . S paţiu l l itu r­
gic este  to td eau n a  un  sp a ţiu  icono­
grafic , în ca re  a re  loc n u  n um ai 
p ro c lam are a  v erb a lă  a E vangheliei, 
ci şi ce leb ra rea  sub  fo rm ă sa c ra ­
m en ta lă  a cred in ţe i.

C ultu l ico an e lo r în seam n ă  de fap t 
v en e ra rea  p ersoane i al că re i m odel 
este  re p re z e n ta t.2 N u este ado ra tă  
im aginea  ca a ta re , decorul, desenul, 
m ateria lu l, cu loarea , ci ch ipul, adică 
perso an a  p ic ta tă , al c ă ru i nu m e tr e ­
bu ie  să  fie in d ica t pe  su p ra fa ţa  p ic­
ta tă . Icoana ca obiect m a te ria l nu 
este  co n su b stan ţia lă  cu persoana . 
N um ai F iu l este  d e-o -fiin tă  cu T atăl 
şi cu D uhu l S fînt. M odelul nu  este 
iden tic  dup ă  fiin ţă , c i p ro to tip u l. A- 
ceastă  d eoseb ire  în tre  chip  şi m odel 
ev ită  o rice  in te rp re ta re  id o lo la trică  
a icoanei. C instea se a tr ib u ie  deci 
a rh e tip u lu i perso an e i rep re zen ta te . De 
asem enea, se  face deoseb ire  în tre  
adorarea  lu i D um nezeu (latreia) şi 
c in s tirea  ico an e lo r şi s f in ţilo r (pros- 
k en isis). Latreia  se aduce  lui D um ­
nezeu în tre it  în  p ersoane , de-o -fiin ţă  
şi veşn ice ; P ro sk yn is is  rev in e  celo r­
la lte  f iin ţe  c rea te , co nştien te , care  
n -a u  e x is te n ţa  p rin  n a ş te re  din D um ­
nezeu, d a r  p o a rtă  ch ipu l C reato ru lu i 
în p e rso an a  lo r în zes tra tă  cu con­
ş tiin ţă  şi lib e rta te .

E x is tă  apo i o p a r tic ip a re  perso n a lă  
la  v ia ţa  şi s f in ţen ia  p e rso an e i re p re ­
zen ta te . în  fa ţa  icoanei, cred inciosu l 
se află  în  p rezen ţa  lum in ii şi h a ru lu i 
c a re  irad iază  d in p erso an ă  p rin  e c ra ­
n u l sim bolic. El p rim e şte  lum ină  din 
lum ina  C elui ce este L um ina. Icoana 
n u  este  u n  obiect de deco ra ţie  sau 
de am in tire . Ea n u  es te  a d o ra tă  în 
sine , ci co n tem p la tă ; ia r  co n tem pla ţia  
este  o p ă tru n d e re  în m iste ru l s f in ­
ţen ie i m ai ad încă  decît c red in ţa , p rin  
c a re  vedem  ca p r in tr -o  oglindă. C ul­
tu l ico an e lo r în seam n ă  că un  proces 
de tra n sf ig u ra re  in fin ită  a u m an ită ţii 
f iecă ru i cred incios este deschis.

Icoana face  p a rte  din calea sim bo­
lică de ca re  d ispune B iserica p en tru  
a  com unica  C uvîn tu l şi C hipul T a tă ­
lu i. A ceastă  co m un icare  răm în e  to t-

(Continuare din pag. l-a )
bui să fie ceva m ai în d răzn ea ţă  şi 
O rtodocşii a r  tre b u i să -ş i sp u n ă  în ­
to tdeauna  p u n c tu l de v ed ere  cu c la­
rita te . In  g en era l acest lu c ru  se face, 
şi de legaţii B iseric ii O rtodoxe Ro­
m ân e  s ín t în lin ia în tîia  în această  
p riv in ţă , d a r  eu aş reco m an d a  o şi 
m ai m are  im p lica re  a tu tu ro r  re p re ­
zen tan ţilo r  B iseric ilo r O rtodoxe. N u­
m ai aşa  O rtodoxia va  con trib u i la 
în a in ta re a  rea lă  pe d ru m u l u n ită ţii.

S în tem  adesea  în tre b a ţi  ce p rim im  
noi, o rtodocşii, de la C onsiliul E cu­
m enic, şi ce an u m e m otivează an g a­
ja re a  n o as tră  în această  organ izaţie . 
Teologic vo rb in d , noi credem  că avem  
doar de dat. Şi dăm . C onsiliul ne  
dă  acest p riv ileg iu  de a ne  ex p rim a  
la sc a ră  la rg ă  şi, în  acelaşi tim p, de 
a  ne  ţin e  la  c u re n t cu v ia ţa  c reştin ă  
b ise ricească  în to ta lita tea  ei, la  scară

d eauna sim bolică, p a rad o x a lă , deoa­
rece  ea treb u ie  să  p ro te jeze  m isteru l, 
s f in ţen ia  lu i D um nezeu, ca re  sfin ţeş te  
to tu l p r in  p rezen ţa  Sa. P e  de  o parte , 
ep ifan ia  F iu lu i: I a r  cel ca re  a  văzu t 
pe  F iu l, a  v ăzu t pe T a tă l (loan  14, 
9). Pe de a ltă  p a rte , c h ia r  în  epi­
fan ia  Sa, D um nezeu răm în e  n e rev e­
la t. De aici t ra n sp a re n ţa  com un icării 
sim bolice, a icoanei, a cuv în tu lu i, a 
tu tu ro r  m ijloacelo r de exp resie . Ca 
şi p red ica  o ra lă , icoana  v izuală  co­
m unică , ex p rim ă , tran sm ite , d a r  în 
acelaşi tim p  p ro te jează  ta in a , p ăs­
trează  tăcere .

Iconografia , ca şi o rice sim bol fo­
lo sit de B iserică, tre b u ie  să  p ăs treze  
această  tra n sp a re n ţă . C ultu l icoane­
lor n u  în seam n ă  r itu a lism  sau  es te ­
tism . P ro filu l c u ltu ra l a l icoanelor, 
m a te ria lu l, cu loarea , im aginea , nu 
treb u ie  să  îm pied ice tre c e re a  sp re  
rea lita te a  tra n sf ig u ra tă . Iconografia  
treb u ie  deci să  a ju te  pe  credincioşi 
să  în ţe leag ă  că to tu l, u m an ita tea  şi 
c rea ţia , s ín t co n sac ra te  tra n sfig u ră rii, 
chem ate  să  p rim ească  ch ipu l lo r ve­
rita b il în co m un iunea  n em ijlo c ită  cu 
fa ţa  lu i D um nezeu . în  aceiaş i tim p. 
cred incioşii s ín t în v ă ţa ţi să  accep te  
lim ita  icoanelor, a o rică re i expresii 
sim bolice, vocale  sau  verbale , care  
lasă  su b  tăcere , în  ta in ă , m iste ru l 
fiin ţe i lu i D um nezeu.

S -a spus, pe  b u n ă  d rep ta te , că 
icoanele  au o v a lo are  ca teh e tică  si 
in s tru c tiv ă  p rin  excelen ţă , că  ele 
co nstitu ie  B iblia ce lo r ce n u  au 
S fîn ta  S c rip tu ră . D e fap t, ele s ín t o 
m ă rtu ris ire  de c red in ţă  a în treg ii 
B iseric i. Căci icono g rafia  n u  exprim ă 
n u m ai crezu l iconografilo r, ci c re ­
d in ţa  şi p ie ta tea  p oporu lu i. C red in­
cioşii se roag ă  adesea  în fa ţa  icoa­
nelo r cu d e te rm in a rea  de a pune 
v ia ţa  lo r în  p ersp ec tiv a  lu m in ii dum ­
nezeieşti ca re  învălu ie  ch ip u l celui 
zu g răv it: Iisus H ristos, M aica D om ­
nulu i, s f in ţii îngeri, aposto lii, p ro ­
feţii. m artirii, sfin ţii. în  fa ţa  icoanei, 
c red incioşii p o t m ăsu ra  m ai b ine  nu 
n u m ai lim ita  isto rică , biologică, a 
um an u lu i, ci şi p e rsp ec tiv a  eshato lo ­
gică a aces tu ia . E i se roag ă  ca to t 
ceea ce e, în v ia ţa  lor, d e fo rm a t si 
u rît, să  fie în d re p ta t şi în fru m u se ţa t, 
p e n tru  ca as tfe l u m an u l lo r să  de­
v ină  au ten tic , ira d ia t de h a r  şi ex ­
pus lum in ii ca re  izv o răşte  d in p e r ­
soan a  a l căre i ch ip  es te  p ic ta t in 
cen tru l icoanei.

B iserica O rtodoxă, c o n fru n ta tă  azi 
cu criza  com un icării şi ce leb ră rii 
c red in ţe i în tr-o  so c ie ta te  cu o cu l­
tu ră  secu lariza tă , n u  tre b u ie  să  se 
lim iteze la lim b a ju l logicii, al con ­
cep te lo r şi d e fin iţiilo r, ci tre b u ie  să 
răm în ă  m ereu  desch isă  p e n tru  v o r­
b irea  sim bolică, v o rb irea  analogică, 
şi a tăcerii.

1 C anonul 82 al S in o d u lu i 6 ecu ­
m en ic  (691) m en ţionează  că  pe an u ­
m ite  icoane se rep re z in tă  un  m iel 
a ră ta t  de d egetu l Sf. lo an  B otezăto­
ru l, în a in tem erg ă to ru l, m iel ca re  p re ­
figu rează  în  Legea V eche ad ev ă ra tu l 
m iel, H ristos, D um nezeu l n o s tru : 
„C instind  vech ile  p re fig u ră r i şi u m ­
b re  d re p t s im b o lu ri şi v es tir i -antici­
p a te  ale ad ev ăru lu i, tran sm ise  B ise­
ricii, n o i p re fe răm  h a ru l şi ad ev ă ­
ru l pe  ca re  le-am  p rim it ca  p lin ire  
a  Legii. Din această  cauză , p e n tru  a 
ex p u n e  în  ochii tu tu ro r , c h ia r  în 
p ic tu ri, ceea ce este  p erfec t, noi 
decidem  ca să  se p icteze de acum  
încolo în icoane, în  locul vech iu lu i 
m iel. tră să tu r ile  u m an e  ale lu i H ris­
tos D um nezeu l n o stru , M ielul care  
p o a r tă  p ăca tu l lu m ii; p rin  aceasta , 
no i vom  în ţe lege  ad încu l sm eren ie i 
C uvîn tu lu i lu i D um nezeu  şi n e  vom 
adu ce  am in te  de v ia ţa  Sa în tru p , 
de c ru cea  Sa, de m o artea  Sa, cauza 
m în tu irii n o a s tre  şi a ră sc u m p ă ră r ii 
lu m ii“ .

2 Canonul 3 al S ino d u lu i d in  Con­
stan tinopo l în  869 (sinod n erecu n o s­
cu t ca „ecum en ic“ de B iserica O r­
todoxă) p rev ed e  ca „S fîn ta  icoană 
a D om nulu i n o s tru  Iisus H ristos, 
M în tu ito ru l şi lib e ra to ru l tu tu ro r , să 
fie v e n e ra tă  cu acelaşi cu lt de c in ­
stire  ca şi c a r te a  S fin te lo r E van ­
ghelii. Căci. p recum  p rin  cuv in te le  
sc rise  ca re  s ín t co n ţin u te  în  S fin­
tele  E vanghelii, to ţi p rim esc  m în- 
tu ire a , to t aşa  p rin  p ic tu ra  în  cu­
lori, to ţi, în ţe lep ţi şi s im pli, obţin  
un  folos. Căci ceea ce este  cuv în tu l 
în  ra p o rt cu  sc rie rea  care-1 con ţine , 
to t a şa  este  p ic tu ra  în  ra p o rt cu 
cu lo rile ; tocm ai de aceea, p o triv it 
ra ţiu n ii şi u n e i fo a rte  vech i trad iţii, 
icoanele  s ín t o n o ra te  şi v en e ra te  cu 
u n  cu lt se cu n d a r d in cauza  onoarei 
ce se a tr ib u ie  a rh e tip u lu i lo r, în  a- 
ce laşi fel cum  s ín t c in s tite  ca rtea  
evangheliilo r şi rep ro d u c e rile  s f in ­
te i c ru c i. Ia r  dacă  cineva n u  c in ­
s te ş te  icoana M în tu ito ru lu i H ristos, 
ace la  n u  va con tem p la  fa ţa  Sa, cînd 
H risto s va  să  v in ă  în slava T ată lu i 
p e n tru  a fi g lo rifica t şi a glorifica 
pe  sf in ţii Săi. ci va  fi d im po trivă  
se p a ra t de co m un iunea  Sa şi de m ă­
re ţia  Sa. De asem enea, no i p ictăm  
icoanele  M aicii D om nului, icoanele  
s f in ţilo r  îngeri, aşa  cum  sín t de­
sc riş i de cuv in te le  S fin te i S c r ip tu r i ; 
m ai m ult, no i c instim  şi venerăm  
icoanele  slăv iţilo r A postoli, a le  p ro ­
fe ţilo r, ale m artir ilo r, sf in ţilo r  şi 
tu tu ro r  sf in ţilo r“ .

u n iv ersa lă . Din această  p a rtic ip a re  
avem  şi noi, desigur, fo a rte  m u lte  de 
în v ă ţa t, co n fru n tîn d u -n e  cu e x p e rien ­
ţa  de v ia ţă  c re ş tin ă  a  a lto ra , cu to t 
ceea ce au  acu m u la t pozitiv  ceilalţi, 
în condiţiile  de d e sp ă rţire  de noi, în 
c lim atu l lo r confesional, în  cad ru l 
a lto r  tra d iţii  locale.

D incolo de to a te  aces tea , avem  însă 
şi co n v ingerea  că sp re  u n ita te  nu 
pu tem  m erge  decît p rin  dialog, p rin  
co m un icarea  rec ip ro că  a c red in ţe i ce­
le i a d e v ă ra te  şi a  m ă rtu rie i c reştin e  
în lum e. Izo larea  n u  poa te  rezolva 
n im ic. C om unicînd , po ţi da  şi poţi 
p rim i, po ţi exp lica  şi lăm u ri, poţi 
convinge sau  să  te  laşi convins. Im ­
p e ra tiv u l u n ită ţii — „ca to ţi să  fie 
u n a “ — ne face, ca o rtodocşi, să  ne  
sim ţim  obligaţi să  p artic ip ăm  la to t 
ceea ce po a te  ră sp u n d e  aces te i po ­
ru n c i şi p ro fe ţii a  M în tu ito ru lu i.

Neagoe Basarab . . .
(Continuare d in  pag. l-a)

Ortodoxia şl Mişcarea ecumenică



Nr. 9— 10 şi 11— 12/1987 TELEGRAFUL ROMÂN Pag. 3

Orice bucurie este precedată, 
de cele m ai m ulte ori, de o ves­
te . Vestea, cînd este bună, a n ­
ticipează m om entul m ult aş tep ­
ta t, pune-n  sta re de veghe pe 
cel ce aşteaptă, îl pregăteşte 
ch iar pen tru  ca bucuria să fie 
deplină. Dacă pe p lan  um an o 
veste bună ne mîngîie şi ne dă 
speran ţe, pe p lan  spiritual, cu 
atât m ai m ult.

în  v ia ţa  no as tră  bisericească, 
p en tru  creştini, o veste venită 
„de sus“ a schim bat sensul exis­
ten ţe i. P u rtă to ru l ei a  fost t r i­
m isul lu i Dumnezeu, A rhanghe­
lu l Gavriil, ia r  p rim itoarea , pen­
tru  nod toţi, a  fost „o fec io ară ... 
d in casa lui David; iar num ele 
feoioiarei e ra  M aria“ (Luca 1, 27).

Dumnezeu a ales această cale, 
după logica firii, consultîndu-se 
cu noi, p rin  S fîn ta Fecioară Ma­
n a ,  spre a îm plini evenim entul 
suprafiresc a l în tru p ă rii Sale. 
M omentul, bine cunoscut, Buna 
Vestire, este acel „singur nou 
sub  soare“, p en tru  creştini: „în­
ceputu l mîntuiirii noastre şi a ră ­
ta re a  ta inei celei din veac. Fiul 
lud Dumnezeu, fiul Fecioarei se 
face şi G avriil h aru l îl bineves- 
te ş te“ (Troparul praznicului).

„Taina cea din veac ascunsă şi 
de îngeri n eştiu tă“ se descoperă 
m in ţii noastre, dar şi sim ţurilor, 
î l  vedem  pe Dumnezeu cu ochii! 
P en tru  cei ce sîntem  to tuşi la 
distanţă, în  tim p, de evenim ent, 
în  afară de p rezen ţa perm anen­
tă  în  Sfîn ta E uharistie n e  îm ­
părtăşim  şi cu vederea, p rin  a ju ­
to ru l S fintelor Icoane. Icoana 
Bunei V estiri ocupă în  acest 
sens un loc de frun te  în  călă­
uzirea noastră , p rin  vedere, p rin  
contem plaţie dar şi sacram ental, 
spre bucuria Bunei Vestiri, spre 
actualizarea ei.

în  sfîn tu l looaş icoana „Bu­
nei V estiri“ este zugrăvită m ai 
în tîi pe catapeteasm ă în rîndul 
praznicelor îm părăteşti, însă lo­
cul ei propriu-zis este pe Sfin­
tele Uşi îm părăteşti ale A lta ru ­
lui. O ri de cîte ori se deschid în

m om entele liturgice, Sfintele Uşi, 
icoana „Bunei V estiri“ ne am in­
teşte că p rin  Sfînta Fecioară, 
„Uşa cea în ţe legătoare“, a in ­
tra t  Dumnezeu în  lume, cu Trup, 
ca noi cei trupeşti să in trăm  în 
îm pără ţia  cerurilor. Ş i-n pro­
naos este ilu s tra tă  scena Bunei 
V estiri, în tr-o  extensiune de 24 
de scene, oare traduc im nele A - 
oatistului Maicii Domnului.

Poporul nostru  n -a  lăsat „Ves­
tea  cea bună“ a  m în tu irii în  in ­
te rio ru l bisericii, ci a  scos-o, 
p rin  icoană, la ex terio r „pe vîrf 
de m unte“ (Mt. 5, 14), pe pereţii 
m ănăstirilo r cu p ic turi ex terioare 
de la  Humor, V atra Moldoviţei, 
Suceviţa, Probota, Sf. Gheorghe 
— Suceava, A dorm irea-B aia şi, 
bineînţeles, Voroneţ, ca sem n al 
răspândirii m esajului în  toată 
ţa ra , la to t poporul, vizitatorilor 
şi celor ce s -a r  în tîm pia pe la 
noi, pe la  rom âni, doritori de 
„veşti bune“ în treg ii lumi, cum, 
d e  altfel, dem onstrează şi icoa­
na. P riv ind icoana înţelegem , 
m ai uşor, ceea ce ni se pare de 
necuprins cu m intea.

în  fa ţa  unei clădiri pe care 
a tîm ă  un  ştergar, sem n simbo­
lic că acţiunea se în tîm plă în 
in te rio r, stă  aşezată pe un tron  
Sfîn ta Fecioară M aria. Este în 
ac tiv itate casnică, fie torcînd, 
oa-n im aginea noastră , fie în 
picioare, scoţîmd apă; am ănunte 
lua te  de pictori din surse a le  
Sfintei T radiţii, sau chiar din 
Evangheliile apocrife (Iacob). 
Este în  sta re  de aşteptare. Dea­
sup ra  ei o rază lum inoasă o um ­
breşte (Lc. 1, 35), aju tînd , în  felul 
acesta, la  reuşita  m isiunii înge­
rului.

De cealaltă  parte  a scenei apa­
re chipul um anizat al A rhanghe­
lului G avriil, „trim isul“ lui Dum­
nezeu (Lc. 1, 26). în  m înă ţine 
un  crin, sem n al purită ţii, al cu­
răţeniei şi fecioriei, în  care Sfîn­
ta  Fecioară se p riveşte ca-n tr-o  
oglindă, aşa cum  cîntăm  la Aca- 

(Continuare în  pag. a 4-a) 
Protos. Dr. Casian Crăciun

Sfinjii 4 0  de Mucenici
(9 martie)

E rau  an ii cum plitelor perse­
cuţii creştine, erau  anii m arilor 
prigoane. E ra tim pul cînd se cer­
nea griul de neghină, anii m a­
rilo r încercări. La to t pasul se 
în tîlneau  creştin i cărora li se 
sm ulgeau unghiile, li se scoteau 
ochii, li se  tă ia  lim ba, nasul, 
urechile. Unii erau  sfîşiaţi de 
fiare în  arene spre d istracţia  t i­
ran ilo r îm păraţi, a lţii erau  fie- 
răs tru iţi sau aruncaţi de vii în 
cazane cu sm oală sau cupoare 
de foc, a lto ra  li se făceau to t 
felul de prom isiuni m ăgulitoare,

încercând în  felul acesta, să -i 
îndepărteze de la  închinarea a- 
devăratu lu i Dumnezeu. Astfel, 
au dat prim ele secole a tîţia  m ar­
tiri, oare strălucesc astăzi pe ce­
ru l ortodoxiei noastre. Ei ştiau  
bine că cei „ce vor lăsa oase, 
fra ţi, surori, m am ă, ta tă , femeie, 
fii sau holde pen tru  num ele meu, 
în su tit vor lua şi v ia ţă  veşnică 
vor m oşteni“. Ei sín t cei care 
au p rim it răn i şi patim i pe tru -

(Continuare în  pag. a 4-a)
Protos. Ş te fan  Guşă

COLŢUL PATRISTIC

C R U C E A
de Sfîntul loan Gură de Aur

Nimeni să nu  se ruşineze de 
cruce, sim bolul sfîn t al m întui- 
rii noastre , capul bunătăţilo r, 
pen tru  care tră im  şi p en tru  care 
sîntem . Ca pe o cunună, aşa să 
purtăm  crucea lu i Hristos! P rin  
cruce se săvîrşesc toate cele ale 
noastre. Dacă trebuie să te  naşti 
din nou, crucea este alături. Da­

că trebuie să te  h răneşti cu h ran a  
aceea tainică, dacă trebuie să te 
hirotoneşti, dacă trebuie să faci 
orice, p re tu tinden i este alături 
de noi crucea, sem nul b iruinţei. 
De aceea o scriem  cu m ultă râv­
n ă  şi pe case şi pe ziduri şi pe 
ferestre  şi pe frun te  şi în  cuge­
tu l nostru. Crucea este sem nul 
m ântuirii noastre, al libertă ţii 
noastre obşteşti, al blîndeţei S tă­
pânului nostru , că „s-a adus ca 
o oaie spre junghiere“ (Isaia 53, 
7). Cînd îţi faci sem nul crucii, 
gîndeşte-te atunci la to t ce s-a 
petrecu t pe cruce şi stinge m î- 
n ia  şi toate celelalte patim i. Cînd 
îţi faci sem nul orucii, um ple-ţi 
frun tea cu m ultă îndrăznire, fă-ţi 
liber sufletul. Ştii, doar, acelea 
oare-ţi dau libertatea! P en tru  
aceasta şi Pavel, îndem nîndu-se 
la  asta, adică la liberta tea  ce se 
cuvine nouă, aşa n e -a  îndem nat. 
A m intind de cruce şi de sîngele 
Stăpânului a spus: „A ţi fo st cum ­
păraţi cu preţ. Nu fi ţ i  robi oa­
m enilor!“ (I Corinteni 7, 23).
„G îndeşte-te, ne spune Pavel, la 
p re ţu l dat de Domnul p en tru  tine 
şi nu  fi rob nici unui om!“ 
Pavel num eşte crucea preţ. Nici 
nu  trebuie să  o facem aşa de 
mântuială cu degetele, ci m ai în ­
tîi să o facem cu inim a cu m ul­
tă  credinţă. D acă-ţi faci aşa cru ­
cea pe faţă , nu  va putea sta  ală­
tu ri de tine nici unul din de­
monii cei necuraţi, că vede sabia, 
oare i-a  dat lovitura, vede sa­
bia, cu care a fost lovit de m oar­
te . Dacă noi ne cutrem urăm  
cînd vedem  locurile în  care sín t 
executaţi condam naţii la  m oar­
te, g îndeşte-te ce trebuie să su­

fere diavolul cînd vede arm a, 
p rin  care H ristos i-a  doborît toa­
t ă  pu terea lu i şi a tă ia t capul 
balaurului.

Să nu te  .ruşinezi, dar, de un  
a tît de m are bine, ca să nu  se 
ruşineze nici H ristos de tine 
cînd va veni cu slava Lui, cînd 
înain tea Lui se va vedea cru ­
cea, străluoind cu m ult m ai m ult 
decît razele soarelui. Şi va ve­
n i atunci crucea slobozind glas 
cu chipul ei, vorbind în tregii 
lum i p en tru  Stăpîn, ară tînd  că 
n -a  lăsat nim ic din ceea ce tre ­
buia făcut pen tru  mîntuiirea oa­
m enilor. Crucea, sem nul acesta, 
şi pe tim pul înain taşilo r noştri 
şi acum, a deschis uşile cele în ­
cuiate; crucea a făcut fără  de 
pu te re  o trăvurile ; crucea a luat 
pu te rea  cucutei; crucea a vinde- 
oat m uşcăturile cele veninoase 
ale fiarelor; dacă crucea a des­
chis porţile  iadului, dacă a dat 
la  o parte  bolţile cerului, dacă 
a  redeschis in tra re a  în  ra i şi a 
«tăiat pu terea diavolului, ce e de 
m ira re  că are pu tere asupra o tră ­
vurilo r, «asupra fiarelor să lba­
tice, asupra celorlalte «de acest 
fel?

în tip ăreşte -ţi, «dar, în  inim a ta 
crucea, strânge în  b ra ţe  crucea, 
sem nul m în tu irii sufletelor noas­
tre! Crucea aceasta a m în tu it 
lum ea, «a în tors lum ea la  Dum­
nezeu, «a «alungat rătăcirea, «a adus 
din nou pe lum e adevărul, a 
p refăcut păm ântul în  cer şi a 
făcut pe oam eni îngeri. Din p ri­
cina crucii dem onii nu  m ai sínt 
înfricoşători, ci uşor de d ispre­
ţu it. Nici m oartea nu mai este 
m oarte, ci somn. Din pricina cru­
cii toate  pu terile  care ne p u r­
tau  război au fost «aruncate la 
păm înt şi călcate în  picioare. 
M ulţum eşte Stăpânului că ne-a 
«dat nişte bu n ătă ţi ca «acestea pe 
care nim eni nu  poate să le cu ­
noască fără  descoperire de sus.

în  rom âneşte de P r. D. Fecioru

( Q u q ,a L

Intoarce-ţi, Doamne, fa ţa -n  m iez
de zi

iar la făptura  m ea ce-i
curgătoare;

inva ţă-m ă pe lum e a m ai f i  
şi cum  în  taina clipelor se moare. 
Sloboade teama din am fora plină  
a in im ii şi liniştea în  dar 
m i-o-n tinde ca m erinda de

lum ină
pe o năfram ă şi, în tr -u n  pahar, 
rubinul cel din struguri sfărîm aţi. 
D ă-m i un  toiag, în  seara mea  

cea lină,
şi am in teşte -m i-i pe-ai m ei uitaţi, 
fra ţi şi surori, îm părtăşiţi cu tină. 
Tăcerea lor tu  rupe-o în  bucăţi

ş i-m i dă fărîm itura  lor şi mie, 
ca s-o păstrez la-nalte judecăţi 
ce după som nul lung vor f i  să

fie.
Cerşind iertarea-n tainicul

amurg,
perind întreaga viaţă dinainte, 
văzînd icoanele, pe rînd, cum

cu rg . . .
Dac-am greşit, grămada de

cuvinte
tu  spulber-o, ca să răsară crini, 
şi-adună-m ă d in  aşchii şi din

cioburi,
să -m i sim t, de greul m eu, um erii

p lin i
şi su fle tu l golit pe veci de

volburi.
P r. prof. Dr. Petru  Rezuş

Să petrecem perioada Postului Mare 
împreună cu S i Eirem Şirul

D upă ru g ăc iu n ea  „T a tă l n o s tru “ , un 
ad e v ă ra t poem  d ivin  c a re  rezum ă în 
cele m ai s im p le  şi m ai c u p rin ză ­
to a re  cu v in te  ra p o rtu r ile  n o a s tre  cu 
D um nezeu şi cu ap ro ap e le , s ín t isp itit 
să cred  că, deşi im nografia  o rtodoxă 
e de o bogăţie  c a re  sfidează  orice 
în ce rca re  de se lecţie, to tu şi R ugăciu­
nea S fîn tu lu i E frem  Ş iru l poa te  fi 
co n sid era tă  p r in tre  cele c a re  a r  pu tea  
cand ida  la locul în tîi. E o Filocalie 
în m in ia tu ră , va lab ilă  în aceeaşi m ă­
su ră  p e n tru  m onah i şi p e n tru  m i­
ren i, p en tru  b ă rb a ţi şi p e n tru  fem ei, 
p en tru  tin e ri şi p en tru  b ă trîn i, p en ­
tru  o ric ine  din orice p a rte  a păm în - 
tu lu i, de pe o rice  tre a p tă  de cu ltu ră  
şi c iv ilizaţie, p e n tru  creştin ii de to a te  
confesiun ile  ca şi „T ată l n o s tru “ , ca 
şi p en tru  cred incioşii tu tu ro r  re lig ii­
lor, şi p e n tru  to ţi oam enii de bine. 
S-o c i t im :
D oam ne şi S tă p în u l v ie ţii m ele, 
d u h u l trîndâvie i, al g rijii de  m u lte , 
al iubirii de  stăp în ire  şi al 
grăirii în  d eşert n u  m i- l de m ie.

Iar d u h u l curăţiei, al g în d u lu i sm erit, 
al răbdării şi al dragostei, 
d ă ru ieşte-l m ie , slugii Tale.

A şa  D oam ne, îm păra te , d ă ru ie şte -m i 
să -m i cunosc  greşelile m ele, 
şi să n u  osîndesc pe  fra te le  m eu , 
că bine c u v în ta t eş ti în  vec ii vecilor. 
A m in .

E u n  cod a l bun e i cuv iin ţe , al 
v ieţii cu sens c rea to r , al p re ţu irii 
m uncii, al ră sp u n d erii p e n tru  felul 
cum  te  in teg rezi în societate , al m o­
destie i şi al sm eren ie i, al cu m p ătă rii 
şi a l s tă p în ir ii de sine, al pocăin ţei

şi a l în ţe leg erii şi ie r tă r ii  g reşe lilo r 
a lto ra , al sch im b ării in im ii şi cuge­
tu lu i, fă ră  de ca re  postu l şi în tre ag a  
perio ad ă  a  p o stu lu i nu  a r  în sem n a  
nim ic. Nu se sp u n e  ce şi c înd  să 
m ănînci, sau  să  n u  m ănînci, lăs înd  
aces tea  la h o tă r îre a  fiecăru ia , a B i­
se ric ii şi a duhovn icu lu i. Se arată  
ce treb u ie  sd obţii. D acă n u  le-ai 
ab ţin u t pe acestea , vor fi fiin d  bune 
a b ţin e rile  de la h ra n a  bogată  şi m e­
tan iile , d a r  to a te  răm în  ca o p o rn ire  
sp re  o ţin tă  la ca re  n -a i a ju n s , deşi 
te -a i o sten it. R ăm în ca o „ r îv n ă  fă ră  
p ricep e re“ (Rom. X. 2), deci şi fă ră  
p la tă .

M ai în tîi, ru g ăc iu n ea  Sf. E frem  e 
o m ă rtu ris ire  de c red in ţă . D um ne­
zeu e recu n o scu t ca Dom n şi S tăp în  
al v ieţii. „D om nul de v ia ţă  făcă to ­
ru l“, Cel d in „Sim bolu l C red in ţei“ 
şi d in  „ Tatăl n o s tru ", T a tă l fiind  
a u to r  al vieţii, C rea to ru l. în d a tă  după 
aceea, fă ră  a lte  in tro d u c eri, fă ră  alte 
m o tivări, fiindcă  a r  fi de  p risos du p ă  
ce  D um nezeu  e recu n o scu t d re p t 
„D om n şi s tă p în  a l v ie ţii“ , se trece  
la ce re rile  esen ţia le . In „Tatăl nos­
tr u “ ce re rile  s ín t pozitive, fiindcă  ru ­
g ăciunea  e de to a te  zilele, şi p r i­
veş te  ce re rile  esen ţia le  ale c re ş tin u ­
lu i, în orice s ta re  s -a r  afla . Aici 
c re ş tin u l se  p rez in tă  în fa ţa  D om ­
nu lu i în p o stu ra  de pen iten t, de om 
ca re  se ştie  şi se  recu n o aşte  supus 
a ta c u rilo r  d u h u rilo r  n ecu ra te , a că­
ro r  lu c ra re  e să  îndem ne la  rău , şi
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Imporfanfa postului 
şi păstrarea lui
In tre  tem ele ca re  v o r fi dezb ă tu te  

la  v iito ru l sinod  p an o rto d o x  fig u ­
rează  şi p ro b lem a postu lu i. Cea de 
a  tre ia  co n fe rin ţă  p an o rto d o x ă , p re - 
co ncilia ră , de la C ham besy  a dezbă­
tu t  această  tem ă  şi a lu a t o ho tă - 
r îre . Soco tind  n ecesa ră  şi fo lositoare  
această  h o tă r îre  o facem  cu n o scu tă  
în  r în d u rile  ce u rm ează  în  tra d u c e re  
ro m ânească , dup ă  E pisckepsis n r . 369 
d in 15 d ecem brie  1986.

1. — P o stu l e o p o ru n că  d iv ină  
(Facere 2, 16—17). D upă Sf. V asile 
el este  de aceeaşi vech im e ca şi 
om enirea , căc i a  fo st în f iin ţa t în ra i. 
E l constitu ie  o m are  ac ţiu n e  sp ir i­
tu a lă , şi cea m ai bună ex p resie  a 
idea lu lu i ascetic  în  O rtodoxie. Bi­
se rica  O rtodoxă se con fo rm ă d ispo ­
z iţiilo r aposto lice şi tra d iţie i B iseric ii 
p r im a re  şi îi a tr ib u ie  o m a re  v a ­
lo a re  p e n tru  v ia ţa  sp ir itu a lă  a  om u­
lui.

P o stu l e soco tit de B iserică ca un  
dar dum n eze iesc , har p lin  de lu ­
m ină , arm ă n eînvinsă , tem elia  lu p ­
te i sp iritua le , a ju to r acordat de  D u m ­
n ezeu , izvo r de m ed ita ţie , „m aică“ a 
tu tu ro r  bunătă ţilor şi v ir tu ţilo r , icoa­
nă a v ie ţii v iitoare.

2. — P o stu l ca in s titu ţie  fo a rte  ve­
che se află  d e ja  în V echiul T esta ­
m en t (Deut. 9, 18; Isa ia  58, 4; Ioil 
2, 15; Iov 3, 5—7) şi este  a f irm a t 
şi în N oul T estam en t. D om nul nos­
t ru  Iisus H ristos a p o stit 40 de zile 
(Luca 4, 1—2) şi a  d a t în d ru m ă ri 
cu p riv ire  la post (Mt. 6, 16—18). In 
N oul T estam en t e descris ca  m ijloc 
de în fr în a re  şi de elevaţie  sp ir itu a lă  
(Mc. 1, 6; F a p te  13, 2). D eja în v re ­
m ea A posto lilo r B iserica a p ro c lam a t 
(ară ta t)  im p o rta n ţa  postu lu i şi a ho- 
tă r î t  m ie rcu rea  şi v in erea  ca zile de 
p o st (D idahia 8, 1) ca  şi p ostu l în a ­
in te  de P aşti ( Ir in e u ) .

Cu p riv ire  la  d u ra ta  p o stu lu i a  fost 
la  în cep u t o m are  d iv e rsita te  de pă­
re ri. D ionisie A lex an d rin u l a  dem on­
s tra t  ca ra c te ru l sp ir itu a l a l  postu lu i, 
pe  ca re  to ţi c reştin ii s ín t ch em aţi 
să -l ţin ă , f iecare  d u p ă  p u te rile  lui 
şi d u p ă  p ro p riile  posib ilită ţi, fă ră  a 
avea  d in această  cauză , in te n ţia  de 
a-1 nesocoti.

„A veţi g r ijă  ca  n im en i să  n u  ne­
soco tească  acea s tă  cale  a  în v ă ţă tu rii. 
D acă po ţi duce în treg  ju g u l lui H ris­
tos, ve i fi m u lţu m it. D acă tu  nu  
poţi, fă  ceea ce eşti în  s ta re , c ap a ­
bil să  faci. în  ceea ce p riv eş te  ivós­
tu l, ţine-1 du p ă  p u te re a  ta .“

3. — In  ceea  ce p riv eşte  lu p ta  
sp ir itu a lă , a d ev ă ra tu l p o st e legat de 
ru g ăc iu n ea  n e în ce ta tă . „R ugăciunea 
fă ră  p o st e f ă ră  v a lo a re“ (Sf. V a­
sile) p recum  un  p o st fă ră  b inefacere  
e nu l. In  v rem ea  n o a s tră  cu a tît 
m ai m u lt, p e n tru  că d is tr ib u irea  in ­
egală  şi n e d re a p tă  a b u n u rilo r  m erge 
p în ă  la p riv a rea  p o p o are lo r în treg i 
de p îin ea  zilnică.

„F ra ţilo r , postind  tru p eşte , să  pos­
tim  şi în sufle t, să  a lungăm  toa te  
n ed rep tă ţile , să  rupem  leg ă tu rile  pa­
tim ilo r, să a lungăm  to a tă  n e d re p ta ­
tea , să  dăm  p îin e  flăm înz ilo r, să  
p rim im  pe  ce i f ă ră  a d ă p o s t“ (Isaia 
58, 6—7).

A posti n u  în seam n ă  să  te  ab ţii 
do ar de an u m ite  alim en te . „A bsti­
n e n ţa  de  la an u m ite  alim en te  n u  
a ju n g e  p rin  ea însăşi a face un  post 
ad ev ăra t. Să facem  p ostu l pe care-1 
v rea  D um nezeu şi c a re  îi p lace  Lui. 
A d ev ăra tu l p o st este  fe rirea  de a 
face  rău , de a  re ţin e  lim ba de la 
c levetire . A se  ab ţin e  de la m înie, 
de a în lă tu ra  p lăcerile  şi calom nia, 
m inciuna , sp e rju ru l. P riv a ţiu n ea  de 
to a te  aces tea  este  a d ev ă ra tu l post. 
N um ai cine le ţin e  aces tea  face  un 
a d e v ă ra t p o st (Sf. V asile, D espre 
post).
 ̂ R e ţin erea  de la  an u m ite  m încări, 

în  ceea ce p riv eşte  ca lita tea  sau  
c an tita tea  co n stitu ie  d o a r p a r te a  v ă ­
zu tă  a ceea ce este  p ostu l sp iritu a l.

P o stu l a şa  cum  ind ică  term en u l, 
în seam n ă  ab s tin e n ţa  de la m încări 
(a lim ente), însă  m în carea  nu  n e  face 
n ici m ai bun i n ici m ai ră i în faţa  
lu i D um nezeu. P ostu l a re  o sem n i­
fica ţie  m ai p ro fu n d ă : în  tim p  ce 
h ra n a  este  sim bolu l v ieţii şi ab s ti­
n e n ţa  este  sim bolul m o rţii; de aceea 
noi oam enii se  cu v ine  să  încercăm , 
ca sem n că m urim  lum ii şi apoi 
p rim im  h ra n a  dum nezeiască , să 
tră im  în D um nezeu (C lem ent). A st­
fel postu l, a d ev ă ra tu l post se  re fe ră  
la  în tre g u l v ieţii c red in c io şilo r în 
H ristos şi p rim e şte  apogeul în p a r ­
tic ip a rea  la v ia ţa  litu rg ică  şi în  sp e­
cial în  ta in a  S fin te i E u haris tii.

4. — P ostu l de 40 zile al M întui- 
to ru lu i a  deven it exem plu  p e n tru  
cred incioşi. Ei face ac tivă  (eficientă) 
p a r tic ip a re a  lo r la a scu lta rea  şi u r­
m area  lui H ristos, as tfe l că p rin  post 
să  pu tem  beneficia  p rin  a sc u lta re  de 
ceea ce am  p ie rd u t p rin  n eascu lta re . 
Sf. G rigo re  P a lam a  rezum ă în tr-u n  
fel sem nifica tiv  to a tă  tra d iţia  p a tr is ­
tică  aco rd în d  u n  rol sp ir itu a l postu ­
lu i, u n  sen s h risto log ic , în m od ex ­
cep ţional P o stu lu i M are.

„D acă tu  posteşti, n u  n u m ai vei 
su p u n e  pas iu n ile  ci vei m u ri cu H ris­
tos, în să  vei şi înv ia  cu H risto s şi 
ve i dom ni cu El în veşnicie, p en tru  
că  devii u n a  cu El, în p a rtic ip a rea  
şi a sem ăn area  cu m o artea  Sa. Vei 
p a rtic ip a  la  în v ie re  şi ve i m oşten i 
v ia ţa  în E l“ (Om ilia 13 la  D um inica 
a  5-a a  postu lu i).

5. — D upă tra d iţia  o rto d o x ă  idealu l 
p erfe c ţiu n ii sp ir itu a le  este  p lasa t 
fo a rte  în a lt şi cel ce d o reşte  să -l 
a tin g ă  tre b u ie  să  se în a lţe  în con­
secin ţă . P e n tru  aces t scop asceza şi 
lu p ta  sp ir itu a lă  n u  au  lim ite , p recum  
şi d esăv îrş irea  sfin ţilo r. P u ţin i s ín t 
aceia  ca re  p o t înd ep lin i ce rin ţe le  a- 
ces tu i id ea l o rtodox , în aşa  fel ca 
să  a tin g ă  în d u m n eze irea  în  v ia ţa  lor. 
Şi c h ia r  aceia , ca re  p rac tică  to a te  
p re sc rip ţiu n ile , n u  se  laudă , ci m ă r­
tu risesc . „S în tem  slug i n ev red n ice  şi

(Continuare în  pag. a 4-a)
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să  se  fo losească de s lăb ic iun ile  om e­
n e ş ti sp re  a  le în c u ra ja .

N icăieri ca în  această  sc u rtă  ru g ă ­
ciune, n u  ţi se desch id  ochii că ai 
căzu t în m re je le  cuiva, ca re  te -a  con ­
dus an um e greşit, d în d u -ţi fa lsa  în ­
c re d in ţa re  că  te -a  a ju ta t  să  fii c ine­
va , d a r  de fap t te -a  îm p ins să  t r ă ­
ie ş ti com od, p ro fitîn d  de m u nca a l­
to ra , să  d isp u i de a lţii în fo losul 
tău , s ă - ţi  da i d ru m u l la  gu ră  (Iacob 
III, 5) aco p e rin d u -ţi cu  vo rb e  golul 
şi ră tă c ire a  in im ii şi a . m in ţii, sp re  
a - ţ i  în şe la  co n ştiin ţa  ta  şi b u n a  c re ­
d in ţă  a a lto ra . D um nezeu  e ru g a t să 
nu  slobozească d u h u rile  acestea  a su ­
p ra  n o as tră . Să le în frîneze . Să le 
îm pied ice . Să ne  a ju te  să  ne lup tăm  
cu ele. N e sp rijin im  ru g ăc iu n ea  pe 
sm e ren ia  recu n o aş te rii n ep u tin ţe i 
n o a s tre  de a n e  lu p ta  s in g u ri cu 
e le:

— C erem  a ju to ru l  să  n e  lu p tăm  cu 
d u h u l trîndâviei, ca re  se o p une m u n ­
cii p rin  c a re  tre b u ie  să  n e  agonisim  
c in s tit h ra n a  ziln ică, c a re  v rea  să  ne  
d e sp a rtă  de D um nezeu T ată l, A cela 
c a re  „pururea lucrează“ şi de Iisus 
ca re  a z is : „şi Eu lucrez“ (In. V, 17), 
şi de S fîn tu l P av e l ca re  a sp u s că 
„cine n u  vrea  să m uncească , n ici 
să n u  m ă n în ce“ (II Tes. III, 10). 
D uhul aces ta  conduce  la  ex p lo a ta rea  
m uncii a lto ra , apo i la  lene, la  fu rt, 
la om or, că d in ceva tre b u ie  să 
tră ia sc ă  om ul, şi de-a  gata  şi pe 
degeaba n u -i dă n im en i. Şi a tu n c i 
tre b u ie  să -ş i ia  s in g u r, p rin  m ijloace 
necinstite .

— C erem  a ju to ru l să  n e  lup tăm  cu 
d u h u l g rijii de  m u lte , ca re  ne  lu p tă  
sp re  a ne  d isp e rsa  a ten ţia , sp re  a 
n e  p ie rd e  în  am ăn u n te  fă ră  im p o r­
ta n ţă  şi a n eg lija  esen ţia lu l, a c e l : 
„U n lucru  tre b u ie ş te “ (Lc. X, 41), 
pe  c a re  Iisus i l-a  dezvălu it M ăriei, 
în  casa  lui L azăr. Un  luc ru  — nu 
m u lte !  D uhul aces ta  n e  îndeam nă 
să  nu  avem  în c red e re  în  acel D um ­
nezeu , „Care poartă  grijă  de păsările  
ceru lu i“ şi de „florile c îm p u lu i“ (Mt. 
VI, 26), făc în d u -n e  să  u ităm  cuv in ­
te le  D om nului, şi să  ne  zbucium ăm  
în s tr în g e ri de b u n u ri, adesea  in u ­
tile , de com ori su p u se  rug in ii, c a r ii­
lor, îm p o v ărîn d u -n e  v ia ţa  cu to t felu l 
de g riji şi de tem eri, sc o ţîn d u -n e  d in 
ra ţio n a lita te a  u n e i v ieţi o rdonate , 
cu m p ă ta te , lim ita te  la  treb u in ţe le  
s tr ic t n ecesare  (Mt. VI, 19—21).

G rija de m u lte  ne  îm p arte  şi in im a 
şi m in tea  p înă la a n u  le m ai p u ­
te a  în to arce  în ele însele , s tr în g în -  
du -le  acasă, în tru  ale lor, ca să  fie 
capab ile  să  ju d ece  în  tih n ă  şi să  ne  
facă  să  ne  o rîndu im  to a te  cu se n in ă ­
ta te  şi cu în ţe lep c iu n e . D uhul grijii 
de m u lte  nu  ca u tă  altceva, decît să 
n e  sc o a tă  d in no i în şine , să  ne  în ­
stră in eze , să n u  m ai fim  a i noştri, 
ci a i g rijilo r, şi a s tfe l să fim  ai lui. 
,,A d u n ă-te  în  ch ilia  ta  şi răm îi acolo, 
şi ea te  va  în v ă ţa  ce să  faci“ , ziceau 
şi P ărin ţii din vechim e. Nu t.e risip i. 
D uhul grijii de m u lte  e d uhu l risipe i 
în  a fa ra  ta, ieş irea  d in  tem p lu l în 
ca re  să lăşlu ieş te  D um nezeu.

— C erem  a ju to ru l să n e  lu p tăm  cu 
D uhu l iub irii de stăp în ire , acela  ca re  
n e  scoate  d in sm eren ie , ca re  n e  face 
să  n e  credem  altfel decît n lţii, cu 
d re p tu l de a - i  s tăp în i, ca re  ne  încă l­
zeşte  m îndria , şi slava  d eşartă , do- 
r in d u -n e  slu jiţi, ca să  n u  fim  ase­
m en ea  lu i H risto s, C are a  v en it să 
s lu jească , n u  să  s tă p în e ască . „N u  
ş tiţ i  ce cere ţi“ (Mt. XX, 22), le-a  
sp u s  Iisus ce lo r doi c a re  au  ce ru t 
să stă p în e ască  îm p re u n ă  cu El în 
îm p ă ră ţia  pe  c a re  u rm a  s-o  în te ­
m eieze şi pe ca re  ei o g îndeau  p ă- 
m în tească . „ în tre  vo i să să n u  fie  
aşa, le -a  zis Iisus, ci d im po trivă , 
Cel ce vo ieş te  să fie  în tîiu l, să fie  
vo u ă  slugă“ (Mt. XX, 26).

Ş tie D uhul iub irii de s tăp în ire  ce 
să s treco a re  în  in im a om ulu i, ca 
să -l scoată  d in com un iu n ea  cu Iisus! 
D e aceea c red inciosu l, ş tiin d u -se  u - 
şo r v u ln e rab il — căci ce e m ai isp i­
ti to a re  decît s tă p în ire a  a lto ra?  — se 
roag ă  să fie a ju ta t  ş i îm p o triv a  aces­
tu i duh.

— Şi apoi cerem  a ju to ru l  să  ne 
lu p tăm  îm p o triv a  „D uhulu i grăirii 
în  d eşer t“, acela  ca re  n u  v re a  să 
ţin ă  se am a d e : „ cuv în tu l vo s tru  să 
■fie da, da, şi nu , n u “ (Mt. V, 3, 7). 
îm p o triv a  aces tu i d u h  avertizează  şi 
S fîn tu l Pavel, ia r  pe  cei ca re  îl as­
cu ltă  îi n u m eş te  „răzvrătiţi, grăitori 
în  deşert şi în şe lă to r i“ (Tit I, 10), şi 
p o v es tito ri de  „basm e“ (II T im . IV, 
4).

G răitorul în  d eşert es te  m ai ales 
„cel ce ia n u m ele  D om nulu i în  de­
şert“ (Deut. V, 11), cel ce pu n e  pe 
seam a lu i D um nezeu  ce n u  se cu­
vine, cel ce îi răs tă lm ăceş te  în v ă ţă ­
tu ra , se c ta ru l, cel c a re  v ine îm b ră ­
ca t în p iele de oaie, cu g ra iu l b lîn - 
deţii, s tre c u ra t p r in tre  d in ţii lupu lu i. 
Căci el v ine  „în n u m e le  D om n u lu i“, 
cu B ib lia  în  m înă, pe ca re  şi d iavo­
lu l o cunoaşte , p recum  vedem  în ep i­
sodul isp itir ii M în tu ito ru lu i (Mt. IV, 
1—11), d a r  p ro p o v ăd u eşte  „o  altă 
E vanghelie“ (Gal. I, 8) decît cea p ro ­
p o v ăd u ită  de B iserică. îm p o triv a  
u n o ra  ca aces to ra  S fîn tu l P av e l a re  
cuv in te  asp re . A ceştia s ín t v ictim ele 
„ D uhului grăirii în  d eşer t“.

*

De to a te  aces te  d u h u ri re le , c re şti­
n u l ce re  în  aceste  zile a le  P o stu lu i 
M are, p rin  cuv in te le  rugăc iu n ii S fîn- 
tu lu i E frem  Ş iru l, să  fie a p ă ra t.

„N u m i- l da m ie “ — se roagă  — 
pe n ic iu n u l d in  aces te  d u h u ri. A pă- 
ră -m ă  de  ele. N u m ă lăsa  isp itit de 
ele.

El cere  în  sch im b, D uhul curăţiei, 
al g în d u lu i sm erit, al răbdării şi al 
dragostei, d u h u ri, ad ică  îngeri, ca re  
să -i  a ju te  g în d u rile  şi s im ţu rile  în 
aşa  fel, în c ît să se  p o a tă  a p ă ra  de 
d u h u rile  cele rele  c a re  îl asa ltează .

Din sm eren ie , n u  poate  cădea  n i­
m en i; cu răbdarea  se b iru ie  su p ă ră ­
rile, su fe rin ţe le  şi n e d re p tă ţile  care  
răm în  la ju d eca ta  lu i D um nezeu , ia r 
cu dragostea  se răzb a te  peste  to t, 
f iindcă  aces te ia  n u  i  se po a te  opune 
n im en i şi n im ic  (I Cor. X III, 7).

F ru m o ase  şi cu p rin ză to a re  cereri!  
Uşi a le  pocă in ţe i şi a le  în d rep tă rii. 
C ă ră ri sp re  îm p ă ră ţia  ceru rilo r.

Ş i-apo i v in  u ltim ele  două cereri, 
ca o în co ro n a re  a ce lo r de d inain te  
şi, fă ră  n ici o în do ia lă , ca  u n  ecou 
al ce le ila lte  c e re ri d in rugăc iu n ea  
Tatăl n o stru :  „Şi ne iartă nouă gre­
şelile n oastre“ (Mt. VI, 12). A cum  
c reştin u l v rea  să şi le ştie. Bine. 
Pe toate . Ca să cea ră  ie r ta re  p e n tru  
i ja te . Şi c e lt neştiu te  să  fie ştiu te , 
p e n tru  ca pocăin ţa  să  fie  d ep lin ă :

— D ă ru ieşte-m i să -m i cunosc gre­
şelile m ele !  E h o tă r ît  acum  să şi le 
în d rep te . Se tem e să  n u - i răm în ă  
v re u n a  necu n o scu tă . E apelu l su ­
p rem  p e n tru  a fi a ju ta t  să  coboare 
în ad în cu l su fle tu lu i său , p în ă  în 
co lţu rile  cele m ai în d ep ă ra te , în  ca re  
s -a r  m ai putr*i ascu n d e  v reo  g re ­
şeală , pe  ca re  acum  e g a ta  s-o m ă r­
tu risească . Ş i să  n -o  m ai repete . Şi 
să  n u  fie cum va p r in tre  cei ca re  n u  
ştiu , sau  n u  v o r să  ştie  că fac g re ­
şeli, sa u  n u  ş tiu  ce sp u n , c înd  re ­
c ită : „Şi ne iartă nouă greşelile  
n oastre“ (Mt. VI, 12—12).

Ş i-apo i o u ltim ă  c e re re :
— Ş i să să n u  osîndesc pe  fra te le  

m e u !  De m u lte  scăpăm . De m ulte  
n e  în d rep tăm . Cu g reu , d a r  u n eo ri 
şi ie r tăm , sa u  m ăca r zicem  că ie r­
tăm , voim  să  ie r tă m . Cel m ai greu  
n e  v ine  în să  să  n u  ne  co m parăm . 
„N u s ín t ca va m eşu l acesta“ (Lc. 
XVIII, 11). C are d in no i scap ă  de 
această  co m p ara ţie?  Cum  facem  o 
fa p tă  bun ă , cum  sîn tem  gata  să -l 
osîndim  pe cel ca re  n -o  face, şi ne  
socotim  de în d a tă  m a i b u n i ca el.

*
Cîte ta in e  ale su fle tu lu i om enesc 

n u  cu n o ştea  aces t S fîn t E frem  din 
S iria ! Şi cît de a d e v ă ra t ne pu n e  
să  n i le dezvălu im  şi să  le m ă r tu ­
risim  noi în şine! Ce sa v a n t m an u a l 
de psihologie  în  cele cîteva p ropo- 
z iţiu n i a le  aceste i rugăc iu n i! Ne 
u m blă  p rin  su fle t ca p r in tr -o  căm ară  
că re ia  îi cun o aşte  to a te  ascunzişu ­
rile . Şi ne  sim ţim  bine. S im ţim  că 
n e  a ju tă , şi n e  o fe ră  m ijlocu l de a 
ne-o  cu ră ţi, în v ă ţîn d u -n e  cuv in te le  
cele  m ai sim ple, d a r  şi cele m ai 
adînci, cele m ai p lin e  de h ar, care  
c ap ă tă  v alen ţe  noi aşa cum  s ín t puse  
une le  lîngă  alte le . S ín t cuv in te  în 
s ta re  să  ne  înm oaie  şi să  ne  încon- 
voaie  in im ile , să  n e  cu p rin d ă  b lînd  
şi să  ne  sm erească  m in ţile , şi să ne  
a ru n ce  în genunch i — căci ru g ăc iu ­
n ea  se ro steş te  cu m etan ii — în tr-o  
su p re m ă  p ro ste rn a re , ca re  în seam n ă  
în acelaşi tim p  m icim ea şi m ărim ea  
n o as tră , căd erea  şi în ă lţa re a  n o astră , 
in tra re a  în ad încu l d in noi, în ca re  
să lăşlu ieş te  D um nezeu, „Cel b inecu- 
v în ta t m vecii vec ilo r“, precum  şi 
s f îrşeş te  S fîn tu l E frem  sub lim a, 
n ep e rech ea  lui ru g ăc iu n e . A m in .

Să petrecem  perio ad a  P o stu lu i M are, 
în  r itm u l cu v in te lo r acestei ru g ăc iu n i 
în că rca te  de h a r  izb ăv ito r şi în n o ito r.

In  ziua de 4 decem brie  1986, s-a  
să rb ă to rit, la  In s titu tu l Teologic U ni­
v e rs ita r  d in S ibiu, îm p lin irea  a 200 
de an i de în v ă ţă m în t teologic la S i­
biu. D esp re  festiv ită ţi, sesiunea  de 
co m un icări şi p a rtic ip a n ţi a re la ta t 
P. C. P r . p rof. d r. D. A bru d an  — 
p ro rec to ru l In s titu tu lu i (,,T elegrafu l 
R om ân“, n r . 1—2/1987, p. 4).

A c itit şi am  în ce rca t em oţii p u ­
te rn ice  . . . Au în flo rit acum , în 
to am n a  b ru m ată , ch ia r  n in să , a vieţii, 
ghioceii f ira v i a i am in tirilo r  u n iv e r­
s ita re  . . . D eoarece, e t in  A rcadia  
ego (fű it) ! . . .

A rcad ia  m ea u n iv e rs ita ră  a fost In ­
s titu tu l Teologic c tito rit de m arele  
A ndrei Şaguna, „u n  aposto l al n e a ­
m u lu i“, cum  i s -a  sp u s (G ala G alac- 
tio n ), d in e tap a  in te rb e lică  (1920— 
1940), c înd  s-a  n u m it A cadem ia Teo­
logică „A n d re ian ă“ d in  S ibiu.

purile  lo r, im itíndu-L  pe Dom­
n u l H ristos care a su fe rit bătăi, 
fiere, oţet, piroane, coroană de 
spin i şi m oarte  de ocară pe Cruce 
p en tru  noi şi pen tru  ia noastră  
m întuire. Şi d in tre  aceştia  m ulţi, 
,1a 9 m artie  al fiecărui an, Bise­
rica ortodoxă, serbează cu deo­
sebite c în tări duhovniceşti pe 
sfin ţii 40 de mucenici, ce au  p ă­
tim it în  cetatea Sevastiei d in  A r­
m enia, fiind  din a rm a ta  ilui A- 
gricolae. De baştină, d in  dife­
rite  locuri, făceau p arte  din ace­
eaşi ceată ostăşească. F iind pî- 
r îţi că se închină în  ta in ă  lui 
H ristos şi nu  zeilor făcuţi de 
m îini om eneşti, cei patruzeci au  
fost scoşi afară d in tre  ceilalţi 
ostaşi şi băgaţi m ai întâi în  tem ­
niţă. La vrem ea rânduită au  fost 
scoşi la  judecată, loviţi cu p ietre 
şi bă tu ţi ou toiege, fără  a-i clinti 
din convingerile lor. Văzînd a- 
caasta tiran u l cetăţii Sevastia a 
dat poruncă, să  fie dezbrăcaţi 
de haine şi aşa  goi să fie băgaţi 
şi ţin u ţi peste noapte în tr-u n  
iezer, din m arginea cetăţii, pen­
tru  a  îngheţa de vii. A lături e ra  
spre isp itire , o baie cu apă caldă 
pen tru  cei ce slăbeau în  cred in ­
ţă  şi p rom iteau  înch inare zei­
lor. A m ar este gerul, s trigau  
urnii, dulce este raiu l, răsm m - 
deau cei m ai ta r i  în  credinţă; 
rece este gheaţa, strigau  prim ii, 
fierb in te este căldura Sf. Duh, 
răspundeau ceilalţi; în tunecată 
este noaptea, dar p lină de lu ­
m ină v a  fi în tîln irea  cu H ris­
tos, s trigau  cei mai înflăcăraţi. 
Şi totuşi, unu l d in tre  ei, mai 
tîn ă r  şi m ai încercat de diavol, 
nem aiputînd suporta  asprim ea 
gerului, iese din lac şi in tră  în  
baia călduţă de alături. Dar, o 
m inune! în d a tă  ce a  in tra t (acolo 
a  fost ‘atins de căldură şi s-a 
top it cu to tu l, în  faţa  celorlalţi, 
încuraj înduri şi m ai m ult. T rad i­
ţia  pioasă spune că înda tă  s-au 
pogorît din cer 40 de coroniţe 
strălucitoare, aşezîndu-se pe ca­
pul fiecăruia cîte una, ca un 
semn de b iru in ţă . D im ineaţa îm ­
p ăra tu l dădu ordin să fie scoşi 
afară şi să li se zdrobească flu ­
ierele picioarelor, d îndu-şi as t­
fel su fletele în  m îinile Domnu­
lui. Osem intele lo r au  fost apoi 
arse şi (aruncate în tr-u n  rîu . 
Creştinii scoţîndu-le şi soootin- 
du-le ca pe o vistierie de m are 
p reţ, au zidit deasupra lo r bise­
rică, ce poate fi văzu tă şi azi, în

M itropolitu l, de m arcă  şag u n ian u ă , 
D r. N icolae B ă la n  s -a  s tră d u it şi 
a  re u ş it  să  dea  A cadem iei teologice 
s ib iene  în se m n ă ta te , au to rita te , n o ­
to r ie ta te  şi chezăşie  de  in s titu ţie  u n i­
v e rs ita ră . E l în su şi teo log nec  p lus 
u ltra  (a lu a t d o c to ra tu l în teologie 
cu ca lifica tivu l de excep ţie  „au sg e­
zeichnet m it S tim m en ein h e llig k e it“ — 
em inen t, cu unan im ita te ) şi p ro feso r 
de vocaţie, a  a co rd a t A cadem iei T eo­
logice „A n d re ien e“ o p reo cu p a re  şi 
g r ijă  p recu m p ăn ito a re . A în zes tra t-o  
cu b ib lio tecă, capelă  (ale sale, m i­
tro p o litan e), in te rn a t şi i-a  re c ru ta t 
p ro feso ri d in tre  cei m ai d istinşi. A 
ed ita t o p u b lica ţie  teologică — „Re­
v ista  T eologică“ — şi B ib lio teca b u ­
n u lu i p ăs to r, cu S eriile : „P o p asu ri 
duh o v n iceş ti“ , „S eria  teo log ică“, „Se­
r ia  d id ac tică“ , cu red ac to ri şi co la­
b o ra to ri p rin c ip a li d in  p ro feso rii A ca­
dem iei Teologice.

(apropiere de P oarta  cea m are a  
cetă ţii. Numele acestor sfin ţi sínt: 
M eliton, Isihie, Iraclie, Sm arag­
de, Domne, Evnoic, Valens, Vo- 
viame, Glauddu, Prisce, Aetie, 
Teádul, Eutihiu, Ioane, X ante, 
Siisiinie, Chirion, Anghie, Iliane, 
Fliaviu, Acachie, Eodichie, Lisi- 
m ah, A lexandru, Ilie, Candid, 
Teofáil, Dometiam, Gaiu, Gorgo- 
niu, Feldern, Anastasie, Sacher- 
don, Chirii, Nicolae, Valeriu, F i- 
loetim on, Severian, Hudiotn, 
Aglaiu.

A şa s-au  isăvîrşit sfin ţii 40 de 
mucenici, ruşin înd pe tiran i, b a t­
jocorind pe diavoli, hu lind  pe 
înch inătorii la idoli, înfrum use- 
ţînd  şi în tă rin d  Biserica lui H ris- 
tos.Ed sín t şi răm în  pen tru  noi 
to ţi modele de cred in ţă p u te r­
nică, de nădejde nec lin tită  şi 
dragoste n e ţă rm u rită  în Mântui­
to ru l H ristos. Ei sín t aceia care 
se îm bărbătau  unul pe celălalt, 
se rugau unul pen tru  altul, luau 
povaţă şi tă rie  unul de la  altu l, 
b iru ind  pe sa tan a  şi m ărtu ris in - 
du-L  pe H ristos, ca îm p ăra t şi 
Domn a l lor.

P răznuiraa sfin ţilo r 40 de m u­
cenici este p en tru  noi to ţi o p il­
dă vie de cred in ţă  puternică, de 
rugăciune stă ru itoare , de nevoin- 
ţă, de curaj, de bărbăţie , de 
dragoste, de suferin ţă . Asem e­
nea  nouă şi (Sfinţii, ind iferen t de 
categoria din care fac parte: m u­
cenici, pustnici, curioşi, m ă rtu ri­
sitori, ie rarh i, doctori fă ră  de 
arginţi', etc. n u  s-nau născut 
sfin ţi. Ei iau fost oam eni păm în- 
te ş ti (asemenea nouă, suferind  
foame, frig, sete, m încînd, bind, 
umblând, căutând şi p ream ărind 
pe Dumnezeu. Unii d in tre  ei au 
fost chiar p rinşi la  un  m om ent 
dat în  lan ţu l slăbiciunii şi au 
alunecat, dar cînd şi-au  revenit 
şi şi-au  dat seam a că au păcătuit, 
s-au  în tors ferm  h o tă rîţi şi n i­
mic nu  i-a  m ai p u tu t clin ti din 
drum ul aspru  pe care au  p u r­
ces, ajungând să  fie canonizaţi 
şi trecu ţi în  sinaxarele  b iseri­
ceşti. Problem a de căpetenie pen­
tru  ei, a fost redobândirea fru ­
m useţii duhovniceşti. Şi dacă ei au 
v ru t, urcuşul, deşi anevoios, ia fost 
s trăb ă tu t cu cur-aj şi încununat 
de răsp la tă  veşnică. Proorocul 
David, în  Psalm ul 64, 4, scrie: 
„Fericiţi pe care inai ales şi i-ai 
p rim it Doamne!“ D ar oare n u ­
m ai pe aceştia i-a  ales Dum-

P rin  acestea , p r in  A cadem ia T eo­
logică, p ro feso rii şi s tu d e n ţii a ju n ş i 
p reo ţi, M itropo litu l N icolae B ă lan  a 
d inam izat, v ita liza t, rev ig o ra t, fe r ti­
liza t ş i ro d it v ia ţa  re lig ioasă  o rto ­
doxă, teologică, cu ltu ra lă , p a trio tică  
ro m ân easc ă  a T ransilvan ie i, a în tă r it  
conştiin ţa , u n ita te a  şi rez is ten ţa  o r­
todoxă şi p a tr io tică  tran s ilv an ă , cum  
s -a  dovedit.

D ar ac ţiu n ile  m itro p o litu lu i N icolae 
B ă lan , p rin  p ub lica ţiile  şi că rţile  ti­
p ărite , p r in  A cadem ia Teologică „A n­
d re ia n ă “, şi efectele  lo r sa lu ta re  au  
tre c u t p es te  C arp a ţi şi s -au  ex tin s 
în  în tre a g a  ţa ră .

Căci, ca  ş i sc riito rii ca re  n u  şi-au  
cun o scu t n u m ă ru l şi c a lita te a  c itito rilo r 
c ă r ţilo r  lo r, şi facu ltă ţile  şi in s titu ­
tele  u n iv e rs ita re  av eau  (şi au) n u m e-
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nezeu, num ai p en tru  aceştia  a 
ven it şi a  suferit batjocură, 
souipări, p iroane, fiere, oţet; n u ­
m ai pen tru  aceştia s -a  răstign it 
El? N um ai o parte  d in tre  creş­
tin i s ín t chemiaţi să  fie sfin ţi? 
Nu! Gategoric, nu. Căci H ristos 
a pătim it şi s-a răstign it pen tru  
to ţi. Ei ne cheam ă pe toţi, spu- 
nîndu-ne: „Veniţi da Mine, to ţi 
cei osten iţi şi îm povăraţi“; ia r  în  
alt loc: „Fiţi sfin ţi precum  Ta­
tă l vostru  cel din ce ru ri sfânt 
este“ (Mt. 5, 48). Sf. Ap. P etru  
în  episto la I, (2, 9) num eşte pe 
creştin i ,;neam sfînt, popor ales“. 
Ia tă  deci, cum  M întuitorul H ris­
tos şi Sf. Apostoli n e  cheam ă pe 
to ţi isă fim  sfinţi, să  urm ăm  pe 
sfin ţi. El pe to ţi n e  cheam ă, la 
to ţi n e  dă h a r  şi vrem e de po­
căinţă. Şi cei oare reuşim  să 
răzbatem  p rin  valurile  acestei 
lumi, nu  num ai că ne m întuim , 
oi ne putem  uroa chiar pe o 
treap tă  de desăvârşire d in tre  cele 
m ai înalte , p înă la  asem ănarea 
cu Dumnezeu. Şi to t m ai răm îne 
loc de urcuş. Desăvârşirea nu are 
lim ită. F iecare va prim i după 
m ăsura fap te lor sale, căci: „în  
casa Tatălu i Meu m ulte locaşuri 
sín t“ . Aşa se explică şi fap tu l 
că d e -a  lungul veacurilor, ch iar 
şi din sinul poporului nostru  
direptoredincios s-au  rid icat su ­
flete alese de creştin i, de preoţi, 
de ierarhi, a căror v ia ţă  s-a  re­
m arcat p rin  tă rie  în  cred in ţă şi 
dragoste de Dum nezeu şi de oa­
meni. Da, şi noi avem mucenici 
şi m ărtu ris ito ri a i dreptei c re­
dinţe, num ai că m u lt tim p şi pe 
un ii nici azi m ăcar, p en tru  m o­
destia şi cum inţenia noastră , nu 
i-am  oficializat, nu  i-am  trecu t 
ou slove roşii în  calendar. Ei 
sín t însă trecu ţi în  calendarul 
P ărin te lu i ceresc, în  cartea veş­
niciei. In tr-adevăr, (am avut şi 
noi destui, isute, mii şi zeci de 
mii, ca să nu  fim  lipsiţi de m o­
destie, de tran d a firi b inem irosi- 
tori, ce (au în flo rit pe pământul 
nostru ; ste le prealum inoase ce 
strălucesc azi pe firm am entul 
ortodoxiei; v ite ji p rea aleşi ai 
tu rm ei lui H ristos. In  tim pul n ă ­
vălirii popoarelor barbare  şi pînă 
la  e liberarea d in  ’44, cine m ai 
poate şti c îte je rtfe , c îte lacrim i, 
c îtă  (Sudoare şi c ît sînge s-a 
vărsat. Ei, au  lup ta t, cum  va 
spune u lte rio r m arele Iorga, să-şi 
apere păm întul şi cred in ţa  ce 
le -a  dat Dumnezeu, şi asup ra  
că ro ra  nim eni n-ia avut, nu  are 
şi n u  poate să  a ib ă  n ic i un  
drept.

Sfinţii 4 0  de Mucenici
(Continuare d in  pag a 3-a)

Icoana Bunei Vestiri
(Continuare din pag a 3-a)

Imporfanfa Postului şi păstrarea lui
(Continuare d in  pag a 3-a)

tis t: „bucură-te, Stăpână, ceea ce 
eşti crin  cu dulce miros, care 
um pli de m ireasm ă pe cei cre­
dincioşi“ ((Canon, c în tarea  I, şi 
(acum...) .

Cei doi, A rhanghelul şi Sfân­
ta  Fecioară, se privesc nedum e­
riţi, cu toa te  că evenim entul 
este dumnezeiesc. S fînta Fecioa­
ră  pare tu lb u ra tă  cînd este sa ­
lu ta tă  de în g e r şi protestează: 
Ce fel de închinăciune poate să 
fie aceasta? (Lc. 1, 29); „Vii de 
sus sau de jos?“ (Sfîntul Roman 
Melódul, B una Vestire, cântul 6); 
„Pleacă departe  de m ine, n u  mă 
am ăgi, omule, precum  a  am ăgit-o  
odinioară şarpele pe Eva“ (Sti- 
h iră  de la  vecernia Praznicului, 
d in  Minei). Tocm ai aici era m is­
terul! Venise m om entul Eved ce­
lei noi! (Fac. 3, 15), ceea ce fru ­
m os exprim ă şi A catistul: „Bu­
cu ră -te  izbăvirea lacrim ilor

Evei!“ Şi, lăm u rită  de înger: 
„Nu te  teme, M arie, căci ai 
a f la t h a r  la  Dumnezeu. Şi ia tă  
vei lu a  în  pîntece şi vei naşte 
fiu  şi vei chem a num ele lui 
I is u s . . .  Duhul Sfîn t se va po- 
gorî peste tine şi pu terea  Celui 
P rea în a lt te  va um bri; p en tru  
aceea şi S fîntul ce se va naşte  
din tine Fiul lu i Dumnezeu se 
v a  chem a“ (Lc. 1, 30, 31, 35). 
S fîn ta Fecioară pleacă uşor ca­
pul, în  sem n de pătrundere  a 

. m isteru lu i, p en tru  ea, dar m ai 
ales p en tru  noi. Fie m ie după 
cuvín tu l tău! Ia tă  roaba Dom­
nului! (Lc. 1, 38). A cesta este, 
în  final, m esajul Bunei V estiri, 
-aceasta este şi (atitudinea pe ca­
re o adoptăm  noi, credincioşii, 
o ri de cîte ori in trăm  în Sfîntul 
Locaş şi ne plecăm  uşor fru n ­
te a  în  fa ţa  icoanei, în  sem n de 
închinare.

noi n u  n e -am  fă c u t dec ît d a to ria .“ 
T oţi ce ila lţi n u  treb u ie  să p ărăsească , 
d u p ă  con cep ţia  o rto d o x ă  p riv ito a re  
la  v ia ţa  sp ir itu a lă , ex erc iţiu l postu lu i, 
ci să  se ad reseze  b u n ă tă ţii lu i D um ­
nezeu  p e n tru  lip su rile  lo r, deplin  
con ştien ţi de  s lăb ic iunea  lor, de si­
tu a ţiile  în  c a re  se află  şi să -ş i recu ­
n o ască  a c ea s tă  s lăb ic iune . Căci este  
im posib il să  p ăs trez i v ia ţa  sp ir itu a lă  
o rtodoxă fă ră  ex erc iţiu l postu lu i.

6. — B iserica  O rtodoxă, ca  o m am ă 
b u n ă  p lin ă  de d ragoste , a  h o tă rît 
cele de tre b u in ţă  m în tu irii c red in ­
cioşilo r şi a  a şeza t tim p u rile  sfin te  
ale p o stu lu i, ca u n  „sem n de a p ă ­
ra re “ d a t de D um nezeu  p e n tru  a p ă ­
ra re a  n o ii v ie ţi în  H risto s a  c red in ­
cioşilo r îm p o triv a  isp ite lo r  v ră jm a ­
şu lu i; su b  în d ru m a re a  S fin ţilo r P ă ­
rin ţi, ea  a p ăs tra t, ca  ş i în a in te  p re -  
sc rip ţiu n ile  aposto lice , canoane le  s i­
noad e lo r ecum en ice  şi sfin te le  t r a ­
d iţii; ea p ro p o v ăd u ieşte  to td eau n a  
p o stu rile  sf in te  ca  pe  căile  (m ijloa­
cele) cele m ai bu n e  în  exerc iţiu l c re ­
d incioşilo r în  v ed erea  p e rfe c ţiu n ii lo r 
sp ir itu a le  şi a , m în tu irii lo r ; ea  p ro ­
clam ă n eces ita tea  p o stu lu i şi reco ­
m andă c red incioşilo r de a resp ec ta  
în c u rsu l anu luF  to a te  p o stu rile  p re ­

sc rise : P o stu l cel M are, m ie rcu ­
re a  şi v in erea , pom en ite  de sfin tele  
can o an e ; cel a l C răciunu lu i, a l S fin­
ţilo r  A postoli, al A d orm irii M aicii 
D om nului, p ostu l d in a in te  şi de în ă l­
ţa re a  S fin te i C ruci, a ju n u l Bobotezei, 
T ă ie rea  C apu lu i Sf. lo an  în a in tem er-  
gă to ru l, p recu m  şi p o stu rile  p ro p u se  
p e n tru  tre b u in ţe  p as to ra le  sau  liber 
co n sim ţite  de credincioşi.

7. — In  acelaşi tim p, B iserica  a  s ta ­
b ilit lim ite le  şi ieonom ia scu tirii, sau  
red u ce rii p o stu lu i. In  consec in ţă  a 
h o tă rît, ap ro b a rea  p rin c ip iu lu i icono- 
m iei în  cazu ri de boa lă  tru p ească , 
d in neces ita te  im perioasă , d ificu lta te  
de tim p, du p ă  d isc em ăm în tu l duhov­
n icu lu i şi tre b u in ţe le  p as to ra le  ale 
episcopului.

8. — A stăzi u n  n u m ă r  m a re  de 
credincioşi, f ie  d in n eg lijen ţă , fie 
d in a lte  cauze, n u  resp ec tă  p re ­
sc rip ţiile  po stu lu i. B iserica  c a le  
n u  v re a  m o artea  p ă c ă to ş i lo r ; eá 
în d re p ta re a  lo r ia  o a titu d in e  p ă r in ­
tească  şi în ţe leg ă to are . Ea lasă  în 
g r ija  B iseric ilo r o rtodoxe locale  po ­
sib ilita tea  de a  defin i, dup ă  d iscer- 
n ă m în tu l lo r, m ăsu ra  în g ăd u in ţe i şi 
red u ce rea  ap lică rii a to t ceea ce p re ­
sc rie  postu l, fie  d in m otive  p e rso ­

n a le  (boală, se rv ic iu  m ilita r, con ­
d iţii de  m u ncă etc.) fie  d in  m otive 
g en era le  (condiţii clim atice p a r tic u ­
la re  în  d ife rite  ţ ă r i ) . A cestea  to t­
d eau n a  în  sp ir itu l şi c a d ru l celor 
a n te r io a re  şi cu  sco p u l de a în lesn i 
in s titu ţia  s f în tă  a  postu lu i. A ceastă  
în g ă d u in ţă  şi b u n ăv o in ţă  treb u ie  
ap lica tă  de c ă tre  B iserică  cu m u ltă  
b ăg a re  de  seam ă şi îndeoseb i cu 
a te n ţie  p e n tru  p o stu rile  p e n tru  ca re  
tra d iţia  şi p rac tic ile  B iseric ii n u  s ín t 
to td eau n a  u n ifo rm e.

A p o sti to a te  zilele este  u n  lu c ru  
bun , în să  cel ce posteşte  n u  tre b u ie  
să  vo rb ească  de ră u  pe cel ce n u  
posteşte . In  aces te  cazu ri el n u  tr e ­
b u ie  să  leg ifereze n ic i să  co n traz ică ; 
nu  es te  de d o rit să  în d ru m ă m  p rin  
fo rţă  p e  cei în c red in ţa ţi lu i D um ne­
zeu ; treb u ie  fo losită  convingerea , d u l­
cea ţa  ş i cuvîntU l bun .

9. — In  m od deoseb it credincioşii 
treb u ie  să  postească  în a in te  de sf în ta  
îm p ă r tă şa n ie  şi tre b u ie  ob işn u iţi să 
p ostească  în  sem n de p re g ă tire  p en ­
tru  rea liza rea  u n e i vederi sp iritu a le , 
p e n tru  succesu l u n u i ţe l s f în t, în  
v re m u ri de  isp ită , p e n tru  a cere  ie r ­
ta re  lu i D um nezeu , în  v re m u ri de 
ca lam ita te , în a in te  de bo tez  (la a- 
du lţi), în a in te  de h iro ton ie , în  caz 
de p en iten ţă , în  tim pu l s f in te lo r p e ­
le r in a je  şi în  a lte  cazu ri a sem ăn ă- 
to áré .
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Pagini de eroism national bisericesc (I) Continuitatea neîntreruptă a dacilor 
în spafiul carpato-danubiano-ponticD upă ce a ed ita t, în  1986, Biserica  

slu jitoare , rep re zen tîn d  fo rm a p îrg u ită  
a  tezei de d octo ra t, în  c a re  s -a  ocu ­
p a t de cea d in ţii m isiune  a  B isericii, 
e ru d itu l p re la t, d r. A n to n ie  P lăm ă­
deală, v in e  să  re leve  acum , în tr-o  
no u ă  c a rte  a p ă ru tă  în acelaşi an!, 
o a ltă  d im ensiune  a  e i: B iserica lu p ­
tătoare, fuzion înd  cu cea la ltă  în  ro ­
lul ei m ilitan t, căci m ilitan tism u l B i­
se ric ii O rtodoxe R om âne, fie că s-a  
m an ife sta t pe  tă rîm  religios, fie pe 
cel na ţion a l-p o litic , a fost m en irea  
ca re  a ja lo n a t şi a  defin it evoluţia 
ei în  toa te  tim p u rile . P rin  m ilita n tis ­
m ul ei, B iserica a în d ep lin it în to t­
d eau n a  o funcţie  n a ţio n a lă , politică 
ce se id en tifică  în  d es tin u l ei p r i­
m ord ia l p a tr io tic  în tă r in d  v ir tu tea  
su p rem ă  a e i: p a trio tism u l. P rin  a- 
ceas tă  carte , au to ru l aduce  în obiec­
tivu l a devăru lu i is to rie i o a ltă  d im en­
siune , dezvălu ind  cea m ai de seam ă 
m en ire  a B iseric ii n o a s tre  o rtodoxe: 
s lu jire a  cred in ţe i în seam n ă  slu jirea  
p oporu lu i, sens ca re  condensează  în 
acelaşi sim bol fu n d am en ta l m isiona­
rism ul B iseric ii n o as tre , căci în to t­
d eau n a  p reo ţii au  fo st „ to ţi iu b ito ri 
de lim ba şi de n eam u l lo r ro m ân esc“ 
(p. 121), ia r  b ise ric ile  ro m ân eşti din 
T ran silv an ia , ca de peste  to t, ,,şi-au  
p ă s tra t în to td eau n a  fide lita tea  fa ţă  
de lim ba şi n a ţiu n e a  lo r“ (p. 122).

C artea  d r. ANTONIE PLÄMÄDEALA, 
M itropolitu l A rd ea lu lu i: L up ta  îm p o ­
triva  dezna ţiona lizării rom ânilor d in  
Transilvania  în  tim p u l d ua lism u lu i 
austro-ungar, în v rem ea  lu i M iron  
R om anul, 1874—1898, după  acte, docu­
m en te  şi corespondenţe  ined ite , S i­
biu, 1986, 355 p., tra v e rsează  o tra ie c ­
to rie  în tr-u n  dom eniu  cuno scu t, poate , 
d a r in su fic ien t ap ro fu n d a t şi n eep u i­
zat, dacă nu  n eep u izab il: ro lu l im ­
p o r ta n t al B iseric ii o rtodoxe rom âne 
în  lu p ta  p e n tru  d ob înd irea , m en ţi­
n erea  şi a p ă ra re a  lib e rtă ţilo r  şi d re p ­
tu r ilo r  n a ţio n a le  p e n tru  ro m ân ii din 
T ran silv an ia  şi p e n tru  to ţi rom ânii. 
Şi n u m ai cine citeşte  c a rtea  se poate  
convinge de acest adevăr. Şi p a tim a  
ad ev ăru lu i n u  cu n o aş te  şi n u  treb u ie  
să  cunoască  op in tiri.

Şi, to tu şi, o m o n o g ra fie?! A le căre i 
titlu  şi s tru c tu ră  conduc c ă tre  u n  alt 
i t in e ra r, u rm ează  a lte  canoane şi re ­
levă a lte  tip a re?  Da! P e n tru  că toc­
m ai lu p ta  îm p o triv a  deznaţionalizării 
ro m ân ilo r tran s ilv ăn en i, declan şa tă  
să lbatic  de reg im ul au s tro -u n g a r, este 
cea c a re  îl pu n e  în lum ină  m ai v re d ­
nic pe  M iron R om anul, ca re  îl ca rac ­
terizează  şi îi ev iden ţiază  m erite le  şi 
ro lu l în epocă m ai deplin , p e n tru  „a 
scoate  în  relief — cum  îşi p ro p u n e  
au to ru l —, m ai ales p ro filu l său 
um an, b ise ricesc  şi, m ai ales, n a ţio ­
n a l“ (p. 32).

A u to ru l ad op tă  o teh n ică  şi o m a­
n ie ră  orig inale , p rin  care, lăsînd  să 
v o rbească  epoca şi even im entele , 
— că ro ra  li se face, în  in tro d u cere , 
o p e r tin e n tă  în fă ţişa re  sin te tică  —, 
p recum  şi docum ente le  anexate , se 
întă-rese, tre p ta t, -co n tu ru rile  portré-- 
tu lu i • şi p e rso n a lită ţii covârşitoare a 
lu i M iron R om anul, în c ît n u  p e rso ­
n a ju l lum inează  d esc ifra rea  epocii, 
ci epoca re liefează  p e rso n a ju l, con­
fe rin d , astfe l, g iru l p len a r  şi in ex ­
p ugnab il a l v e rid ic ită ţii şi ad ev ăru lu i 
ştiin ţific .

F asc in a ţia  docum entelo r, şi deopo­
triv ă , — de ce să  n -o  spunem  — 
nosta lg ia  lor, d esp re  ca re  am m ai 
v o rb it la  A n to n ie  P lăm ădeală, se 
a ra tă  d in n o u  ad em en ito are  şi îşi îm ­
p lin eşte  chem area  p rin  în se ra re a  în 
A dd en d a  a  celo r 151 de co respon­
den ţe  ca re  a lcă tu iesc  cea de a doua 
sec ţiu n e  a  cărţii, co n stitu in d  osa­
tu ra  şi baza  ei d o cu m en tară . E le au 
fost desco p erite  de  au to r, cu aceeaşi 
p a tim ă  şi m igală  de b iju tie r, în 
a rh iv a  lu i Elie M iron C ristea  din 
B u cureşti, a ru n c a tă  în tr-o  odaie în ­
tu n eca tă  de la  P a tr ia rh ie  (p. 66) 
acum  50 de an i (vez i: A nton ie  P lă ­
m ădeală , P agini d in tr-o  arhivă  ine­
dită , B u cureşti, E d itu ra  M inerva, 1984, 
p. V) şi în  fondul ,,M iron R om a­
n u l“ , a f la t la B ib lio teca M itropoliei 
d in S ibiu, „ap ro ap e  în în treg im e 
in ed it“ (p. 24), „sc riso ri d in care  
se  poate  reface  is to ra  u n o r  even i­
m ente, d esp re  ca re  a lţi m a r to ri con­
te m p o ra n i n -a u  lă sa t în se m n ă ri“ (p. 
24).

In fă ţiş în d  lu p ta  ro m ân ilo r îm p o triv a  
politic ii şi m ăsu rilo r  de dezn a ţio n a­
lizare , au to ru l a u rm ă rit  ca, p rin  
in v es tig a rea  d ocum en te lo r de arh ivă  
(p. 22), să va lo rifice  ap recierile , se n ­
tin ţe le . m ă rtu riile  şi fap te le  m en ite  
să  p u n ă  în lu m in ă  a d ev ă ra tă  şi în 
ju d e c a tă  d reap tă  p erso n a lita tea  „ca ­
p u lu i b ise ric ii şi a  om ulu i po litic“ 
(p. 23), ,,să re fa că  p o r tre tu l m oral 
a l u n u ia  d in tre  m en to rii epocii“, al 
c ă ru i ch ip  „ treb u ie  c u ră ţit  cu g rijă  
şi re d a t aşa cum  a fo s t“ (p. 57), 
p ro p u n în d u -ş i, cu m odestie , „să  în ­
cerce  o reev a lu a re  a lu i sau , m ăcar, 
un  ex cu rs  m ai ad înc  în v ia ţa , ac tiv i­
ta te a  şi re la ţiile  lui, p e n tru  a-1 în ­
ţelege şi a-1 exp lica  m ai b ine decît 
p în ă  acum  sau, m ăcar, a-1 a ră ta  aşa  
cum  a fo s t“ (p. 24). Din m ulţim ea 
fu n c ţiilo r  şi f in a lită ţilo r  sale, c a rtea  
în tre p rin d e , a şad ar, o re stitu ire , d a r 
şi o rec tifica re  şi aceasta  e m ai im ­
p o r ta n t, v en ind  în  se rv ic iu l ad ev ă ru ­
lu i; o rec tifica re  a  u n o r  acuza ţii 
fac ile  şi n ec ircu m sp ec te  de politică  
„ n a ţio n a lo -g u v e rn a m en ta lă“ (p. 60), 
p e n tru  d e fin irea  lu i v erid ică , obiec­
tivă, în  fa ţa  „ace lo ra  ca re  nu  i-au  
în ţe les n ici g în d irea  n ici fap te le“ (p. 
70), cum  a făcu t, adesea , V incenţiu  
B abeş, la  ca re  se  re fe ră  au to ru l. Me­
sa ju l c ă rţii s -a  iv it d in tr-o  in fo rm are  
am ăn u n ţită , d in tr-o  cu n o aşte re  tem ei­
n ică  a  re a lită ţilo r :  „m -a  înd em n at 
sp re  acea s tă  m ono g rafie  şi altceva. 
M ulte, fo a rte  m u lte  că rţi co n sacra te  
perio ad e i şi lup te i ro m ân ilo r p en tru  
su p rav ie ţu ire , m ai a les în  ceea ce 
p riv eş te  a p ă ra re a  lim bii şi a în v ă ţă ­
m ântulu i de lim bă ro m ân ă , fie că îl 
m en ţionează , spo rad ic , fă ră  să -i cu ­
n oască  şi recunoască  şi m erite le  lui, 
fie  că îl m en ţionează  cu m are  n e ­
d re p ta te  p r in tre  m aghiarofili. fie  că 
nu-1 am in tesc  deloc. Ig n o ra rea  n u m e ­
lu i să u  este  cu to tu l in exp licab ilă .

M onografia  n o a s tră  v rea , aşad a r, să 
fie o re s titu ire  a m erite lo r sa le, d a r 
şi o re a b ilita re “ (p. 67).

„ P re lim in a riile“, ca re  desch id  p r i­
m a sec ţiune , d escriu  a tm o sfe ra  şi 
îm p re ju ră r ile , p u ţin  ob işnu ite , ca re  
îl vor aduce  la M itropolia  S ib iu lu i 
pe  M iron R om anu l şi a legerea  sa  (p. 
7—20), d ezvălu ind  m ai d ep a rte  şi 
ex am in în d  de ce  in fo rm a ţii d isp u ­
nem  şi ce s-a  sc ris — p u ţin  — des­
p re  M iron R om anul, cu opin iile  şi 
optic ile  d iverse  şi co n trad ic to rii ale 
au to rilo r  (p. 20—26) şi în ch e in d  cu 
cîteva  d a te  b iog rafice  d esp re  v ia ţa  
şi ac tiv ita tea  acestu ia  (p. 26—32). Suc­
cesivele d im in u ării, f ru s tă rii  de m e­
rite , d en ig ră ri ch ia r  (Slavici, p. 21, 
V incen ţiu  B abeş, p. 70) a le  ac te lo r 
lu i M iron R om anul, n u  ţin  seam a 
de fap tu l, a ra tă  au to ru l a u to r ita r  şi 
cu în d re p tă ţire , că ele e rau  d e te r­
m in a te  de im p lica rea  po litică  a  p e r ­
so n a ju lu i, de activ ism u l lui, conştien t 
şi convins că orice tac tică  treb u ie  
fo losită  în  scopu l sm u lg erii de d rep ­
tu r i  pe  se am a p o p o ru lu i rom ân . în  
p ersp ec tiv a  co n s id eră rii ob iective a 
m erite lo r  şi ap o rtu lu i lu i M iron Ro­
m an u l se  m en ţionează  jud ecă ţile  
d rep te  şi ap rec ie rile  ju s tiţ ia re  a le  lui 
M ircea P ă c u ra r iu  (Politica sta tu lu i 
ungar fa ţă  de B iserica rom ânească  
d in  Transilvan ia  în  perioada dualis­
m u lu i, S ibiu, 1986), p riv in d  „ ro lu l a- 
cestu ia  în  a p ă ra re a  d re p tu rilo r  ro ­
m ân ilo r, cît şi unele  d in g reşelile 
sa le“ (p. 22), a ră tîn d u -se , deopotrivă  
cu  au to ru l c ita t, că „ ch ia r  cele ce 
i s -au  im p u ta t ca  greşeli, au  fo st de 
fa p t m ă su ri de p recau ţie , p e n tru  a şi 
a p ă ra  B ise ric a“ (p. 23).

în  co n tin u a re  au to ru l lasă  ca epoca 
şi even im en te le  să  se  dezvălu ie  p rin  
in te rm e d iu l sc riso rilo r  lu i M iron Ro­
m anul, ce p u n  în  lu m in ă , p o triv it 
m an ie re i sesizate , concom iten t, şi 
p e rso n a lita tea  acestu ia , sc riso ri g ru ­
p a te  dup ă  cîteva  p rob lem e esen ţiale  
în cap ito lu l al I I - le a : C ondiţiile de 
via ţă  de la M itropolia  d in  S ib iu  sub  
reg im u l dua list şi relaţiile cu gu ver­
n u l de la B udapesta .

R egestele  sc riso rilo r c ă tre  M iron 
R om anu l (p. 58—67), a fla te  în condi­
ţiile  m en ţio n a te , au perm is v a lo rifi­
carea  b ogate lo r in fo rm a ţii cu p rin se  
în  ele „d in  ca re , în  m are  p a rte , i-am  
reco n stitu it p ro filu l in te lec tu a l, m o­
ral, sp ir itu a l şi civic şi d in ca re  se  
p o t scoate  m u lte  in fo rm a ţii cu p r i­
v ire  la epocă, la  m en ta lită ţi, la lu p ta  
ro m ân ilo r  d in T ran s ilv an ia  p en tru  
d re p tu ri şi lib e rtă ţi în perio ad a  d u a­
lis tă  (p. 58). E ste în fă ţişa tă  p ro b le ­
m atica  sc riso rilo r, ca re  s ín t g ru p a te  
în  A ddenda , p rim ite  de la A. Şaguna, 
Em il B abeş, V incen ţiu  B abeş (m ulte 
n ecu n o scu te  n ic i m on o g rafu lu i a ces­
tu ia , G. C ipăianu), G. B ariţiu , loan  
C îndea d in A vrig, Iosif Gall, N. Ivan, 
I. M eţianu, a tu n c i episcopul A rad u ­
lui, A. T re fo r t etc., pe care , pe unele  
le rezum ă, pe  a lte le  le m en ţionează  
num ai, lă s în d  loc cu riozită ţii şi in ­
te re su lu i c itito rilo r  p e n tru  date le  p re ­
ţioase  p riv in d  p e rso n a lită ţile  resp ec­
tive, B a riţiu  (p. 249), Slavici (p. 254), 
M iron R om anu l (p. 64, 288) etc.

Cu acrib ia  şi p ro b ita te a  ş tiin ţifică  
indub itab ile , s ín t p rezen ta te  şi A n o ­
n im e  (!) acuzatoare  (p. 68—69), care  
a ra tă  că s -au  găsit, cum  p a rc ă  nu  
e ra  posib il a ltfe l!, şi sp ir ite  m ăru n te , 
care , cu m ach iavelism ul lo r şi sp i­
n a re a  cam eleon ică , să -i den igreze 
m erite le  şi p e rso n a lita tea .

L up ta  şi b iru in ţele  lu i M iron Ro­
m a n u l îm p o triva  m ăsurilor de  m a ­
ghiarizare a rom ânilor, încerca te  de 
guvern u l de la B udapesta  (p. 70—149) 
aduce  în v ileag  p rac tic ile  inu m an e  
şi leg ife ră rile  abuzive, şov ine şi d is­
crim in a to rii, rasis te , u z ita te  de ofi­
c ia lită ţile  şi g u v e rn ă rile  u n g a re  în 
scopul d ec la ra t al deznaţionalizării 
ro m ân ilo r şi m ag h ia riză rii lor. L ă­
sînd  fap te le  să  vo rbească, acestea  îl 
dezvălu ie  pe  M iron R om anul, care , 
— du p ă  cum  îl ca rac te rizase  ch ia r 
V incen ţiu  B abeş, „aşa  cum  n u  adm i­
te a  să -ş i pă teze  su fle tu l p rin  v reu n  
com prom is cu ungurii, to t aşa  nu  
s -a r  face  n ic ic înd  u n ea lta  n eam u lu i“ 
(p. 70) — cu  in tra n sig en ţa  lui, v e ­
ghează  neobosit, se revo ltă , p ro te s­
tează, resp inge , acuză, m erge  p înă 
la îm p ă ra t p e n tru  a p ă ra re a  d re p tu ­
r ilo r  rom ân ilo r, r isc înd  orice.

R e ţin în d u -se  m om ente le  sem nifica­
tive ale lu p te i îm p o triv a  m ăsu rilo r  de 
deznaţio n a liza re  s ín t în fă ţişa te  actele 
şi p ro te s te le  energ ice  şi rep e ta te , 
dem ne şi a u to rita re , în tem eia te  pe 
d rep tu l isto ric  şi ech ita te  na ţio n a lă , 
îm p o triv a  legilor p riv in d  m ag h ia ri­
za rea  şco lilo r popora le , d in 1879, pe 
care  o re fu ză  a u to r ita r  în  Casa M ag­
n a ţilo r: „P ro iec tu l de lege nu-1 p r i­
m esc“ (!) şi o rgan izează  o d epu ta- 
ţiu n e  la  îm p ă ra t îm p o triv a  ei, desp re  
care  z ia ru l P olitik  d in  P ra g a  sc ria  
în  27 fe b ru a rie  că „a  av u t în  ta ­
b ă ra  m ag h ia ră  efectu l un e i bom be“ 
(p. 98); a  leg ii p e n tru  m ag h ia riza rea  
şco lilo r m edii, d in  1883, în a in tîn d  Die­
te i 2 p ro te s te  acuza to a re , p en tru  
ca re  z ia re le  P esti N apló  şi N e m ze t  
îl am en in ţau  „că  i s-a  u r î t  de a 
şedea  p e  sc au n u l de m itro p o lit şi 
d o reşte  lin iş te  la  b ă tr în e ţe  în  v reo  
m ă n ă s tire “, ia r  pe  ro m ân i că au ,,au  
o ţin tă  com ună . R om ân ii vo iesc să 
facă  o D acorom ania“ (p. 114)
(s. n .) , p e n tru  că „au  d ec la ra t că 
T ran silv an ia  n u  e a m ag h ia rilo r, ci 
a lor, f iin d că  s ín t cei m ai vech i lo­
cu ito ri a i ţă r i i“ (p. 115), p ro te s te  în 
care, de  la  p ostu l lui, Telegra fu l 
rom ân  îl seconda v eh em en t: „S in­
tern şi vom  fi rom ân i. Şi d in noi 
n u  v o r face  u n g u ri în  v ec ii“ (p. 
100) ;  îm p o triv a  legii, şi m ai uc igă­
toare , de m ag h ia riza re  a g răd in iţe lo r 
de copii, d in  1891, d em ascînd -o  în 
Casa M agnaţilor, acuza to r, că „p ro ­
p ag a rea  lim bii m ag h ia re  depăşind  
orice lim ită  im ag inab ilă  a b u n u lu i 
sim ţ, u rm ă re ş te  e x tirp a re a  n a ţio n a li­
tă ţilo r  n em ag h ia re“ şi „ fiind  dato- 
r in ţa  m ea să  iau  a p ă ra re a  în  con tra  
tu tu ro r  în ce rcă rilo r  de m ag h ia riza re  
fo r ţa tă “, d ec la ră  că „n u  p rim eşte  
legea n ic i în  g en e ra lita te  n ic i în 
d e ta liu rile  sa le“ (p. 127); a  legii de 
m ag h ia riza re  a n u m elo r com unelor, 
de fam ilie  şi de locuri, d in  1896, 
p ro iec t co n d am n a t ca „ fo a rte  in ju ­
rios, p în ă  la b a tjo c u ră  p e n tru  B ise­

rica n o a s tră “ (p. 46), ia r  de Telegra­
fu l  rom ân  d re p t „ u n a  d in tre  cele 
m ai m ari lo v itu ri ce s-a  d a t lim bii 
ro m ân eşti“ (p. 139), leg iu iri adop ta te , 
p în ă  la u rm ă, de „m aşin a  de vot 
m a jo r ita r  m a g h ia r“ (p. 116); p ro te ste  
îm p o triv a  în ce rcă rilo r  de d esfiin ţa re  
a  g im naziu lu i şi a şcolilor ro m ân eşti 
d in B raşov ; a în g răd irilo r  şi in g e rin ­
ţe lo r  în  p riv in ţa  b ise ric ii etc., to a te  
cu lm in în d  cu „epoca lu l c ircu la r  m i­
le n a r“ (p. 150—180), cum  l-a  num it 
V aleriu  B ologa (p. 170, 179), em is cu 
p rile ju l să rb ă to r ir ii  m ilen iu lu i de la 
so s irea  u n g u rilo r  în P an o n ia  şi T ra n ­
silvan ia , d esp re  ca re  d ec la ră  sob ru  
şi a u s te r:  „ n u  avem  m otive de a 
n e  în su fle ţi p e n tru  acele fe s tiv ită ţi“ ; 
„docu m en t de a titu d in e  ro m ânească  
de m are  d em n ita te“ (p. 150), în care  
M iron R om anul, cu c larv iz iune  şi 
ech ita te  in te rn a ţio n a lis tă , g ăseşte  cu 
cale, d im po trivă , a -i s fă tu i pe  ro ­
m ân i că este  un  m o m en t b in ev en it 
şi s ín t „în  d re p t să  se ocupe din 
cap u l locului, c ît m ai se rio s şi de 
so a rta  lo r p ro p rie “, decla rîn d  ră sp i­
ca t că „n ici u n u l d in p opoare le  n e ­
m ag h ia re  n u  voiesc să  se con topească  
cu ra sa  d o m in an tă  m ag h ia ră , n ic i să 
d isp a ră  sub  n o m en c la tu ra  de n a ţiu n e  
po litică  u n ita ră “ ! (p. 151); reco m an ­
dând, tocm ai co n tra r, „să  n e  a ra n ­
jăm  şi n o i pe  tim p u l acelo ra  o fes­
tiv ita te  p ro p rie “ (p. 152) şi oprind  
pe  rom ân i să  ia  p a rte , ia r  c ine pof­
teşte , o poate  face  — găseşte  el re ­
ţe ta  av ertiza to a re  —: „n u  în să  ca 
rep re zen tan ţi a i B iseric ii n o a s tre “ !, 
pu n ifica  a sp ra  a n a tem ă  m itro p o li­
ta n ă !  — a c t d esp re  ca re  îm p ă ra tu l 
sc rîşn i: „C ercu la riu l acela  este  a se 
re p ro b a “, m în ia t de in so len ţa  şi e re ­
zia cuge tu lu i m itro p o litu lu i de la  S i­
b iu — cu a tît m ai în v e rşu n a t a taca t 
acum  de z iare le  P esti N apló  şi N e m ­
ze t:  „ fan a ticu l p re la t al v a la h ilo r“ 
(p. 176), „ re v o lu ţio n a r“ , „ litu rg h ie
rev o lu ţio n a ră“ , „ tr ă d ă to r“ (p. 177)
etc,, ca re  în să  n -a u  f r în t în ţe lep ­
ciunea, fe rm ita te a  şi e lan u l de lu p tă  
p e n tru  d re p tu rile  ro m ân ilo r.

C a rtea  d r. ANTONIE PLÄMÄDEALA 
ră sp u n d e  d esăv îrş it du b lu lu i scop u r ­
m ă rit:  d em ascarea  şi co n d am n area  
politic ii de deznaţio n a liza re  a ro m â­
n ilo r  u rm a tă  de reg im ul dualist, cu 
îm p o triv irea  ero ică  d in p a r te a  aces­
to ra , şi rea liza rea  u n e i m o nografii 
cu u n  p o r tre t verid ic  p riv in d  pe 
M iron R om anul. Ea dem o n strează  în 
ch ip  em oţionan t şi convinge că  B i­
se rica , în f ru n te  cu c îrm u ito rii ei, 
a  lu p ta t cu ten ac ita te  şi consec­
v en ţă  rem arc ab ile  îm p o triv a  tu tu ro r  
în ce rcă rilo r  de a su p rire  şi deznaţio ­
na liza re , a v eg h ea t n e a b ă tu t şi a 
reac ţio n a t energ ic  la to a te  te n ta ti­
vele de d om inare , ca re  p eric lita u  li­
b e r ta te a  şi d em n ita tea  p oporu lu i, 
a p ă r în d  cu în d îr jire  şi v e ritab il e ro ­
ism  n a ţio n a lita tea , c red in ţa  şi lim ba 
rom ân ilo r, fu n d am en tîn d  a se rţiu n ea  
în d re p tă ţită  a au to ru lu i d esp re  ad e­
v ă ru l ace lo r v rem u ri, p r in  ca re  se 
definea  „B iserica, bas tio n u l [naţio­
nal] rom ânesc  ce l m ai p u te rn ic “ (p. 
115)

A naliza p e rtin e n tă  p recum  şi sc ri­
sorile  şi docum ente le  anexate , a ju tă , 
to to d a tă , fo a rte  m u lt şi la cuno aş­
te re a  m ai com pletă  şi ap rec ie rea  m ai 
re a lis tă  a  concep ţiilo r, condu ite i şi 
ro lu lu i a lto r  p e rso n a lită ţi ale epocii: 
V. B abeş, Al. M ocioni, I. S lavici, I. 
M eţiânu, N. P opea, V. B ologa etc.

N otele  de la  subsol, cu p rinzînd  
am ple  şi va lo ro ase  in fo rm a ţii ed ifi­
ca toare , p recum  şi ind ice le  f in a l re ­
p rez in tă  p re ţio ase  in s tru m e n te  de 
lu c ru  cu c a r te a  şi am plifică  ţin u ta  
ş tiin ţif ic ă  a  acesteia .

C artea  d r. ANTONIE PLÄMÄDEALA 
in v ită  is to ria  şi pe  isto ric i în con­
tin u a re  a reex am in a  şi reconsidera  
ro lu l şi ap o rtu l m arilo r  lu p tă to ri 
p e n tru  a p ă ra re a  d re p tu rilo r  ro m ân i­
lo r d in T ran s ilv an ia  — a d ev ă ra ţi eroi 
şi m a rtir i  — şi de aceea va  fi m ereu  
şi m u lt c ita tă , aşa  cum  tre b u ie  a ten t, 
zăbavnic  şi cu cuget rom ân esc  citită, 
ca să  lum ineze şi să  convingă.

Cu podoabele  dev o tam en tu lu i şi p a ­
s iu n ii sale, d irec to ru l tipog ra fie i a rh i-  
d iecezane, E zechil O ancea s -a  în g rijit 
şi i-a  succes pe dep lin  să  dea cărţii 
fa ţa  pe  c a re  o m erita .

Is to ria  fap telor, a şa  cum  au  fost, 
a realită ţilor pe trecu te , n u  a p lă s­
m u irilo r şi am b iţiilo r m in ţilo r  în fie r­
bântate, v ine  să  a teste , să  consacre 
şi să  acuze  tocm ai în tr-u n  m om ent 
cînd, du p ă  cum  a ră ta  cond u că to ru l 
s ta tu lu i n o stru  la  Şed in ţa  com ună a 
consiliilo r oam en ilo r m uncii de n a ­
ţio n a lita te  m ag h ia ră  şi germ an ă , din 
27 fe b ru a rie  1987, unele  lu c ră ri av înd 
ch ia r  g ir academ ic, d en a tu rîn d  rea li­
ta tea , p ro life rează  n ead ev ă ru ri, p ro- 
m ovînd  m istificări, d e n ig ră ri şi teze 
şov in iste  duşm ănoase .

Or, în  fa ţa  a devăru lu i isto rie i, ce 
s -a r  m ai p u te a  spune?

P ro f. d r. V. V. M iu

Deşi is to rio g ra fia  ro m ân easc ă  a ră s ­
pu n s cu co m peten ţa  şi p ro b ita te a  ş ti­
in ţifică  necesară , pe baza a n u m e­
roase  şi concluden te  a rg u m e n te  is to ­
rice, lingvistice , toponim ice  şi de a ltă  
n a tu ră , la  p ro b lem a c o n tin u ită ţii d a ­
c ilo r pe v a tra  străm oşească , to tu şi 
a d v e rsa rii aces tu i adevăr, şi în  tre ­
cu t şi astăz i, su s ţin  co n tra riu l. P e n ­
tru  a  neg a  co n tin u ita tea  dacilor, 
R oesler a  fo rm u la t ideea  că aceştia  
a r  fi d isp ă ru t ca popor, re s tu ­
rile  lo r to p in d u -se  în m asa goţilor, 
ceea ce — după el — a d a t n a ş te re  
u n u i v id dem ografic .

în  fo rm u la rea  aces tu i a rg u m en t, el 
p o rn ea  de la a f irm a ţiile  lui E u tro - 
p ius, după care, D acia p ie rd u se  p o p u ­
la ţia  b ă rb ă tească  în  tim pu l lungulu i 
războ i co n tra  ro m an ilo r  (Dacia enim  
d iu tu rn o  bello  D ecebali v iris  e ra t 
e x h au s ta ). D ar E u tro p iu s n u  spu n e  
că D acia e ra  lip sită  de orice p o p u ­
la ţie , ci do ar că, d a to rită  războ iu lu i, 
a  fost se că tu ită  de b ă rb a ţi. T rebu ie  
ţin u t se am a că  E u tro p iu s făcuse  a- 
ceas tă  a f irm a ţie  p e n tru  a ju stif ica  
in te n sa  co lon izare în tre p rin să  de 
T ra ian . ca re  „a  ad u s în  D acia în ­
v insă , o n e n u m ă ra tă  m u lţim e de 
oam en i d in to a te  p ă rţile  Im periu lu i 
ro m an “. R oesler şi u rm aşii să i, a d ­
v e rsa r i ai c o n tin u ită ţii dacice, au  in ­
te rp re ta t  te x tu l sc riito ru lu i la tin  aşa 
cum  le -a  convenit, p e n tru  a  ju s ti­
fica  teza  lor, şi fă ră  a ţin e  seam ă 
de a lte  izvoare.

U lterio r, teo ria  ex te rm in ă rii dacilor 
a  fo st re lu a tă  şi re p e ta tă  ca o axiom ă 
de u n ii isto ric i s tră in i — în tre  care  
îl am in tim  de A. A lfö ld i — care  
au  făcu t din aceasta  o p rem isă  a

în  R ăşinari ia r  din 1872 pro to ­
presbyter al trac tu lu i de M iercu­
rea. In tim pul zidirii M itropoliei 
d in  Sibiu a fost m em bru în  se­
n a tu l epitropesc al C onsistoriu- 
lu i Arhidiecezan, a lă tu ri de P ar- 
teniie Cosma, Dr. loan  Mihu, Dr. 
Nicolae Vecerdea şi alţii.

A fost m em bru fondator al 
A strei (1881), pionier a l coopera­
ţiei de credit, făcînd parte  din 
com itetul de fundare a  „Societă­
ţii de păs tra re  şi îm prum ut“ d in  
R ăşinari fondată în 1867 din in i­
ţia tiv a  lu i Vásárion Roman, a 
în fiin ţa t şi condus in stitu ţia  de 
cred it „Casa de p ăs tra re“ din 
M iercurea — care la 31 decem­
b rie  1905 avea u n  ac tiv  de 
871 717,70 florini, a fost m em bru 
fondator al Băncii A lbina din 
Sibiu.

A că lă to rit la  B ucureşti şi 
G iurgiu în  anul 1893 şi în apu­
sul Europei ajungînd p înă la 
P aris  în  1878 p en tru  a  vizita 
expoziţia universală.

A fost condus de perceptul că 
„toate sín t deşertăciuni cele ome­
neşti oare nu  răm în  după m oar­
te “ şi de aceea a cău ta t, spre 
sfîrşitu l v ieţii (1911), ca în treaga 
avere „cîştigată p rin  m uncă in ­
tensivă, cinste şi c ru ţa re  şi bună 
ch ivernisire“ să fie destinate 
unei fundaţii oare va p u rta  n u ­
m ele lui şi a soţiei sale „ca să 
fie izvor de b inefacere pen tru  
neam ul nostru  şi B iserică“.

în  funcţia sa  de ca tihe t s-a  
dăru it m irenilor săi din com una 
R ăşinari şi în  special, ca proto- 
p resb iter, celor din M iercurea, 
sub el term in îndu-se constru irea 
bisericii ortodoxe „care este o 
podoabă p en tru  orăşelu l M iercu­
rea“.

A apreciat la  ju s tă  valoare 
im portan ţa creditu lu i, fără  de 
care ţăran ii, m eseriaşii şi com er­
cianţii rom âni nu  puteau p ros­
pera. Institu ţiile  financiare tre ­
bu iau  în  acelaşi tim p să aju te  
la  dezvoltarea ac tiv ită ţii cu ltu ­
ra le  a rom ânilor, vp rin  alocarea 
uno r sum e de ban i din benefi­
ciul ce-1 realiza. D epunîndu-şi 
sumele disponibile la  in stitu ţiile  
financiare, rom ânii se educau în  
sp iritu l economiei.

A că lă to rit ia  P aris  în  lanul 
1878 şi în  Rom ânia în  1893, la  
v ă ru l său  Nicolae D roc-B arcian 
d irectoru l liceului Ion M aiores- 
cu. Gu această ocazie a  p redat 
Academiei Rom âne din Bucureşti 
un  SUPPLEX LIBELLUS ROMÂ­
NESC DIN 1804 in titu la t: „O pe­
tiţie  că tre  îm părat, despre „S ta­
rea am ărâtă a  neam ului rom ânesc 
din m arele p rincipat al A rdealu­
lu i“. Acest supplex a fost publi­
ca t de acad. D. P rodan în  ed i­
tu ra  Dacia, în  anul 1970.

Din m onografia despre „pro- 
topresb iteru l I. Droc“ întocm ită 
de subsem natul şi prof. E lena 
Droc, E ditura Dacia d in  C luj- 
Napoca a publicat în  1976 m e-

n e g ă rii o r ică re i co n tin u ită ţi daco-ro- 
m an e  la  n o rd  de D u n ăre  (al doilea 
v id dem ografic).

Cum d isp a riţia  dacilo r (vidul de­
m ografic) constitu ie  u n a  d in  tezele 
fu n d am en ta le  a le  a d v e rsa rilo r  con ti­
nu ită ţii, ea a fost re lu a tă  în  unele  
lu c ră ri a p ă ru te  în u ltim ii an i ale 
isto rio g ra fie i m agh iare , a tît în  ţa ra  
vecină, du p ă  cum  şi în  a lte  cen tre  
cu ltu ra le  ale lum ii. „P ie rd e rile  de 
v ieţi cauza te  de războ i — se  a ra tă  
în  H isto ire  de la H ongrie, P aris , 
1974, p. 20 — zecile de m ii de p r i­
zon ieri v în d u ţi ca sc lavi şi fugarii 
care, m ai tîrz iu , tre b u ia u  să  consti­
tu ie  tr ib u l dacilo r liberi, lă sa ră  în 
u rm a  lo r un  veritab il v id  dem ografic . 
P ă tu ra  a ris to c ra ţilo r  a tre b u it s ă  fi 
p ie rd u t m u lt sînge. D ar su p rav ie ţu i­
rea  în să şi a p o poru lu i dac a  treb u it 
să  fie  p ro fu n d  com prom isă , căc i re ­
g iunile  m untoase , od in io ară  fo a rte  
popula te , se go liră  lite ra lm e n te ; în 
ju ru l  ce tă ţilo r d ă rîm ate , ag ricu ltu ra  
d isp ă ru , as tfe l a rheo log ii n u  m ai des­
coperă acolo ac tu a lm en te  n ici o u rm ă  
de v ia ţă . N u se  ştie  cu ce rtitu d in e  
n ici m ăca r dacă  în  pop u la ţia  d in 
văile r îu rilo r , p rezen tîn d  tră să tu r ile  
civilizaţie i La T éne, tre b u ie  să  vedem  
pe daci şi, în  caz a firm ativ , în  ce 
m ă su ră “.

D ar, ca şi cum  lu c ra re a  m en ţio ­
n a tă  m ai sus, şi m u lte  alte le , n -a r  
fi fo st su fic ien te , recen t a a p ă ru t 
Is to ria  T ran silv an ie i (E rdély i tö r té ­
n e te ), în tre i volum e, su b  red ac ţia  
lu i K öpeczi Pélea, m in is tru l cu ltu rii

(Continuare In pag. a 6-a)
P ro f. P etru  I. Dan

m ortalul in titu la t „Expoziţiunea 
de la  P aris“ publicat de I. Droc 
în ziarul Telegraful Rom ân în tre  
anii 1878—1879.

M em orialul a  fost b ine prim it 
de public şi n u  a în tîrz ia t să 
fie recenzat de rev ista Steaua, 
Tribuna, T ransilvania, ziarele In ­
form aţia H arghitei şi Telegraful 
Român.

I. Droc este com parat cu Dinicu 
Golescu (T. Tihan), cu Odobescu 
sau m ai exact cu Fiiimon, ou 
B ariţiu  sau  îl califică drep t 
„preot c ă r tu ra r“ (I. Buzaşi) care 
„s-a s trăd u it p en tru  creşterea  
lim bii rom âneşti şi a p a trie i 
cinstire“. ■

Sínt de re ţin u t ideile îna in ­
ta te  din m em orial: im portan ţa 
agriculturii in tensive, im portan ­
ţa m ecanizării agriculturii, dez­
voltarea industrie i, im portan ţa 
ştiin ţe i în  dezvoltarea civiliza­
ţiei. loan  Droc zice: „unde un  
popor e cult, acolo şi păm întu l 
e  b ine lu c ra t“.

I. Droc era  v ă r  cu H ilarie Mi- 
trea, oare ta fost medic în  Indiile 
Olandeze. Numai da to rită  îndem ­
nului său, la  în toarcerea din In ­
diile Olandeze în  1881 şi 1895, 
dr. H ilarie M itrea a donat co­
lecţiile de anim ale aduse de el, 
Muzeului Gr. A ntipa din Bucu­
reşti şi liceului Ion M aiorescu 
din oraşul G iurgiu.

Nu întâm plător Duiliu Zam fi- 
rescu face din I. Droc un  erou al 
rom anului său „ în d rep tări“. P re ­
otul M arcu S tam ate şi so ţia sa 
Lena n u  s ín t decît I. Droc şi 
soţia isa Agapia.

„De s ta tu ră  m ijlocie, cu b a r ­
bă albă, îm brăoat cu ra t şi m ai 
ales vorbind lim ba fără  nici un  
fel de accent, d-1 protopop plăcu 
deodată lui Com ănăşteanu, p rin  
aeru l său  deschis şi h o tă rît“.

în  casa l o r . . .  „erau num ai 
că rţi rom âneşti, to t ce editase 
şi to t ce vînduse Socec de la 
în fiin ţarea  lib rărie i sa le  şi pînă 
în  zilele noastre  . . .  de la  cele 
m ai îndepărtate  calendare apă­
ru te  în  T ransilvania, p înă la  Ni- 
chiparcea şi p înă la  N. D. Po- 
pescu, de la p rim ii poeţi Văcă­
reşti, Conachi şi ceilalţi, p înă la 
Em inescu şi u rm aşii săi, de la  
Boierii şi Giocoii lu i Fiilimon pînă 
la Biblioteca p en tru  to ţi a lui 
M üller, toate erau  de fa ţă“.

U ltim a luc ra re  ia lu i V alentin 
Borda ap ăru tă  în  1985 „Călă­
to ri şi exp loratori rom âni“ Edi­
tu ra  Sport-Turism , îl enum eră 
pe I. Droc p rin tre  călători, d a ­
to rită  m em orialului său  (I. Droc, 
pag. 153—154).

I. Droc a  fost o personalita te  
m arcan tă  la  tim pul său, care s -a  
m anifesta t în  toa te  dom eniile: 
bisericesc, economic, cu ltu ra l şi 
politic. în treag a  ac tiv ita te  a  de- 
,pus-o în  slu jba neam ului său. 
îm plin irea unui secol şi jum ăta te  
de la  naş te rea  lu i este un  m o­
m ent de am intire şi de p ream ă­
rire  a  num elui său.

Protopresbiterul loan Droc
(Continuare d in  pag. l-a )
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Continuitatea neîntreruptă a dacilor...
(Continuare d in  pag. a 5-a)

din U ngaria , în  E d itu ra  A cadem iei de 
Ş tiin ţe  din B udap esta  şi sub  p a tro ­
n a ju l In s titu tu lu i de isto rie  a l A ca­
dem iei am in tite . A ceastă  lu c ra re , re ­
co m an d ată  de red ac to ru l şe f ca o 
oglindă a no ii v iziuni a su p ra  T ra n ­
silvan ie i şi m o tivată  p rin  aceea  că 
aces t te r ito riu  a r  fi co n stitu it secole 
d e -a  r în d u l o p a rte  a U ngariei, reia 
teza  n im icirii dacilo r în tim p u l răz ­
boaielo r cu rom anii. N oua v iziune a 
au to rilo r  acestei lu c ră ri constă  în 
aceea că, fă ră  a  ţine  seam a de re ­
zu lta te le  ce rce tă rii isto rice  rom âneşti, 
şi fă ră  a p rezen ta  a rg u m en te , a firm ă 
că p oporu l dac a d isp ă ru t d eoarece: 
o p a rte  a dacilo r au  căzu t în  război, 
po p o ru l de r în d  a em ig ra t, o p a rte  
a celor răm aşi a fost dusă  în sclavie 
la  R om a, a r is to c ra ţia  a av u t p ie rd e ri 
u ria şe  şi s -a  sinucis m asiv . A ceasta 
în seam n ă  că d in tre  daci n -a u  m ai 
răm as decît n iş te  res tu ri, fă ră  im ­
p o r ta n ţă  n u m erică  şi calita tivă . De 
aici. concluzia  că rom ân ii n -a r  fi 
u rm aşii dacilo r. D ar au to rii lu c ră rii 
p u n  sub  sem n u l în tre b ă rii şi în ru ­
d irea  dacilo r cu tracii, deşi H erodot 
sp u n ea  că „D acii s ín t cei m ai v ite ji 
şi cei m ai d rep ţi d in tre  tra c i“ . Şi, 
desigur, ad ev ăru l este de p a r te a  „ p ă ­
r in te lu i is to rie i“ .

U nor asem enea ase rţiu n i n eş tiin ţi­
fice, a p a rţin în d  u n o r  au to ri cu vi­
ziune  veche sau  cu o „n ouă v iz iune“, 
sp u se  cu  patim ă, c a re  u rm ăresc  in ­
te re se  politice şovine, li se opune 
adevăru l, baza t pe a rg u m en te  logice 
şi ştiin ţifice .

U nul d in tre  arg u m en te le  logice este 
ace la  că, aşa cum  n -a  d isp ă ru t pop u ­
la ţia  galică din G alia şi cea  iberică  
d in S pan ia  du p ă  cu cerirea  rom ană, 
n -a  d isp ă ru t nici pop u la ţia  dacică din 
p rov incia  o cu p a tă  de rom ani.

A rg u m en te lo r logice li se adaugă 
dovezile ce rte  că dacii n -a u  fost n i­
m iciţi ca popor şi că au  co n tin u a t 
să  tră ia scă  în  p rov incia  o cu p a tă  de 
rom ani.

D in tre  aces tea  m enţionăm  m ai în- 
tîi m ă r tu ria  lui Dio C assius, care 
a ra tă  că, la încep u tu l războ iu lu i din 
105—106, m u lţi daci au tre c u t de p a r ­
tea  rom an ilo r. R e la ta rea  sa  este  con­
f irm a tă  de şa p te  scene  de pe Colum ­
n a  lui T ra ian . ca re  în fă ţişează  acte 
de su p u n e re  ale dacilo r fa ţă  de în ­
v in g ă to ri. T ot pe C olum nă, în sc u lp ­
tu rile  finale , s ín t în fă ţişa ţi daci care  
m în ă  tu rm ă  de v ite, fap t ce sim ­
bolizează re în to a rce rea  popu la ţie i b ăş­
tin aşe  la locu in ţe le  p ă ră s ite  în tim ­
pul lup te lo r.

S ín t apoi scenele  de pe  m onedele 
b ă tu te  de T ra ian  după cu ce rirea  D a­
ciei, în ca re  îm p ă ra tu l a p a re  călare , 
în galop, cu lancea  în d re p ta tă  sp re

u n  dac  căzu t în fa ţa  ca lu lu i său, 
sau  care, cu  u n  gen u n ch i şi cu o 
m înă pe păm în t, ce re  în d u ra re  cu 
cea la ltă  m înă. a ra tă  su p u n e re  şi nu 
e x te rm in a rea  dacilor.

în  in sc rip ţiile  la tin e  p ăs tra te , ap a r  
o se rie  de nu m e dacice, d in tre  care  
m en ţionăm  cîteva  şi an u m e: B rasus, 
C ostas, Diales, Dizo, Drigizo, D uras, 
E p ta la . M ucatra, R escu tu rm a, Scorilo, 
T arsa .

N um eroşi a lţi locu ito ri p o a r tă  num e 
ro m an e  şi dacice, d rep t u rm a re  a 
p rocesu lu i de ro m an iza re : V aleria 
Dula, A urelius Duda, A ure lius D em i;  
în  tim p  ce a lţi daci p u r ta u  n um ai 
n u m e  rom ane, ca Iu lius Secundinus, 
d esp re  care  in sc rip ţia  re sp ec tiv ă  a- 
f irm ă  to tu şi că  e ra  „n a tio n e  d acu s“ .

E x is ten ţa  u n e i p o pu la ţii dacice în 
D acia rom ană este  a te s ta tă  de n u ­
m eroşii ostaşi re c ru ta ţi  de rom an i 
d in această  p rov incie  in ten s p o p u ­
la tă , ca re  a ju n g  p înă la  m a ri de­
p ă r tă r i  şi s ín t rep re zen ta ţi şi pe a r ­
cul de tr iu m f al lu i G aleriu  de la 
Salonic, rid ica t d u p ă  lup te le  cu perşii 
d in  anu l 250. A stfel. în P an o n ia  se 
g ăseau  C ohors II, A urelia  D acorum  
şi C ohors II, A ugusta  D acorum  pia 
fidelis v e te ran a  m illia ria  e q u ita ta ; în 
C appadocia  — A la I, U lpia D acorum ; 
în M acedonia — C ohors III, D acorum  
e q u ita ta ; lîngă T ig ru  şi E u fra t — 
V exillatio  D acorum  P arth ic a , care  
păzea  h o ta ru l cu p ă r ţii; în  S iria  — 
C ohors I, Ulia D acorum ; în  B rita- 
n ia  — C ohors I, Aelia D acorum  etc.

Se ap reciază  e x is te n ţa  a 15 asem e­
n ea  u n ită ţi m ilita re , a lcă tu ite  din 
daci. A ceasta dovedeşte  p rezen ţa  
u n e i n u m ero ase  pop u la ţii b ă rb ă te ş ti 
de v îrs tă  tîn ă ră  în D acia T ra ian ă  
care , încep înd  d in v rem ea  lu i H a­
d rian . constitu ia  u n a  din p rincipale le  
fu rn izo a re  de tru p e  au x ilia re  p en tru  
im periu .

P re zen ţa  dacilo r su b  o cu p a ţia  ro ­
m an ă  este a te s ta tă  de num ero ase  
d esco p eriri arheo log ice  ale u n o r  lo­
ca lită ţi şi c im itire , d in tre  ca re  le 
am in tim  pe cele de la C aşolţ—Sibiu, 
O cna S ib iu lu i, Soporu  de Cîm pie, 
B re ţcu  şi C om alău—C ovasna, L ech in ţa  
de M ureş şi Ie rn u t—M ureş, Ciuga şi 
N oşlac—Alba, M ehadia şi V ărăd ia—Ca- 
raş  S everin , B uc ium —Sălaj, B ologa— 
C luj. S lim nic—Sibiu.

A şezările d ac ilo r d in epoca rom ană, 
ce rce ta te  sau  sesiza te  a rheo log ic  se 
găsesc m ai ales în ju m ă ta te a  de est 
a  Daciei, un d e  o raşe le  lipsesc, ia r 
co lon izarea  rom ană a  fo st m ai pu ţin  
in ten să . U nele d in aceste  aşezări, 
cum  s ín t cele  de la S lim nic, Noşlac, 
C iunga etc., dă inu iesc  m ai d ep arte  
pe locul celo r v ech i; a lte le  se  în te ­
m eiază ca u rm a re  a d ep lasării u n o r  
g ru p u ri de daci în v rem ea  sau  după

te rm in a re a  răzb o a ie lo r; ia r  în alte le  
p o p u la ţia  dacică tră ie ş te  a lă tu r i de 
co lon iştii rom ani, cum  a  fo st cazul 
la C risteşti.

în  ce p riv eşte  c im itiru l de la  So­
p o ru  de C îm pie, el poa te  fi a trib u it, 
su b  ra p o rt etnic, p o p u la ţie i dacice 
ca re  a  răm as şi a  tră it  aici, pe te r i­
to riu l noii p rov incii rom ane. C era­
m ica dacică, re p re z e n ta tă  p rin  şase 
u rn e  fu n e ra re  şi o ceaşcă dacică, 
ca re  se rv eş te  d re p t capac  u n e i u rne , 
a ra tă  că  cei ca re  se în m o rm în tau  la 
poalele  dealu lu i C un ten it, în genera l 
du p ă  ritu l inc inera ţie i, e rau  dacii din 
epoca rom ană, c a re  tră ia u  în tr-o  m o­
destă  aşezare  ru ra lă .

O a ltă  dovadă a co n tin u ită ţii po p u ­
la ţie i dacice s ín t tezau re le  m on eta re  
d in  secolele II şi III e. n., ca re  au  
a p a r ţin u t b ăş tinaşilo r.

A cesto ra  li se ad au g ă  un  a rg u m en t 
filologic şi an u m e acela  ca re  a re  în 
v ed ere  fap tu l că  dacă  dacii a r  fi 
p ie rit, a tu n c i n u  s -a r  p u tea  exp lica  
p rezen ţa  în lim ba ro m an ă  a 16Ő de 
cuv in te  de orig ine geto-dacă.

T ot de la  daci s -a u  p ă s tra t  o se rie  
de nu m e de ape  şi locuri, pe care  
ro m an ii n -av eau  cum  să le p re ia  
dacă  a r  fi ucis to a tă  p o p u la ţia : Du- 
n a ris  (D unărea), A rgesos (Argeş), Sa- 
m us (Som eş), A lu tus (O lt); apoi A pu- 
lum , P o ta isa , P oro lissum , N apoca, 
D robeta , ca şi n u m eroasele  dav e : 
Sucidava, C um idava, B urid av a  etc. 
„T opografia  acestei ţă r i — du p ă  cum  
rem arc a  A. D. X enopol — n -a r  fi 
p u tu t răm în ea  dacă  poporu l ce i-a  
d a t n a ş te re  a r  fi fo st în locu it în 
to tu l cu a ltu l.“

U n a lt a rg u m en t im p o rta n t în sp ri­
jin u l ex is ten ţe i un e i n u m ero ase  p o p u ­
la ţii dacice îl constitu ie  răscoa la  a- 
cestei pop u la ţii îm p o triv a  a su p rir ii 
rom ane.

T oa te  aceste  a rg u m en te  şi an u m e: 
p rezen ţa  în a rm a ta  ro m an ă  a u nor 
u n ită ţi fo rm ate  d in daci, onom astica 
p ă s tra tă  de in sc rip ţii, d escoperirile  
arheologice, num ele  de a p e  şi loca­
lită ţi, tezau re le  m onetare , cuv in te le  
răm ase  în lim bă şi răscoa le le  rep e ­
ta te  dovedesc e x is te n ţa  un e i po p u ­
la ţii dacice pe te r ito r iu l p rov inciei 
rom ane, D acia.

Apoi n u  treb u ie  sc ă p a t d in v edere  
n ici fap tu l că în a fa ră  de dacii a fla ţi 
su b  s tă p în ire  rom ană, o n u m ero asă  
pop u la ţie  g e to -dacă  a răm as în  a fa ra  
acestei provincii, în  te r ito riu l daci­
lo r liberi.

Se poa te  afirm a , deci, că teo ria  
— şi m ai veche  şi m ai nouă — a 
ex te rm in ă rii popula ţie i dacice, aceea 
ca re  a  re u şit să  creeze o cu ltu ră  
şi c iv ilizaţie o rig ina lă  şi în flo ritoare , 
şi să  fău re ască  pe m eleagurile  s tră ­
vech i un  s ta t p ro p riu , în tin s  şi p u ­
te rn ic , este  n e fo n d a tă  ştiin ţific  şi in ­
com patib ilă  cu evo lu ţia  isto rică  rea lă  
a so c ie tă ţii în  această  p a r te  a  lum ii.

Post testűm . . .
(Continuare din pag. a 4-a)

ro şi s tu d e n ţi anonim i, s tu d e n ţi ca re  
n u  fig u rau  în  cataloage, nu  aud iau  
p re leg erile  în să lile  de cu rsu ri, nu 
se p rezen tau  la exam ene. S ín t s tu ­
d en ţii din a fa ră , extra m u ro s , de la 
d is tan ţă , s tu d e n ţi cititori a i cu rsu r i­
lor, lu c ră rilo r , a rtico le lo r şi că rţilo r 
t ip ă r ite  a le  p ro feso rilo r — cei m ai 
ag reaţi, m ai cău ta ţi şi m ai c itiţi p ro ­
fesori, îndeoseb i c înd  s ín t fe ric it do­
ta ţi şi cu d a ru ri lite ra re  — precum
I. P etrov ic i, M. R alea, T u d o r V ianu, 
Ş erban  C ioculescu ş. a., ia r  s tu d e n ţii 
de acest fel, cei m ai en tu z ia ş ti şi 
m ai fideli — de toa tă  v ia ţa .
S tu d en t de ac e s t fel, ex tra m u ro s  şi 
de d ep arte , am  fost şi eu — şi nu  
n u m ai eu — la A cadem ia Teologică 
„A n d re ian ă“ d in  S ibiu.

în  decen iu l al tre ile a  al veacu lu i 
a c tu a l u rm am  F acu lta tea  de T eolo­
gie a M oldovei — a U n iversită ţii 
M ihăilene d in  Iaşi, d a r cu sed iu l în 
a ltă  p a rte  . . . A jungeau  p înă  acolo 
„R evista T eo log ică“ , „T eleg ra fu l Ro­
m â n “ şi că rţile  tip ă rite  de E d itu ra  
A rh id iecezană d in Sibiu şi cele ale 
p ro feso rilo r de la A cadem ia Teolo­
gică sib iană . Le găseam  la b ib lio tecă 
şi expuse  la s tan d u l cu „ n o u tă ţi“ . 
Am u rm ă rit  şi am  c itit artico le le  şi 
că rţile  sib ien e  — pe unele  cu cre io ­
n u l în m înă şi cu m u lt beneficiu  
sufletesc, teologic, cu ltu ra l, p a tr io ­
tic . . .  Ne p lăcea  felul energ ic , com ­
bativ , polem ic uneori, de a d iscu ta  
şi p rezen ta  p rob lem ele teologice, m ai 
cu seam ă ale O rtodoxiei rom âneşti, 
în să  nu m ai pu ţin  jud ic ios şi au ten ­
tic  o rtodox  g înd ite , dogm atic  şi teo­
logic, do ar m ai ra ţional, m ai evo luat 
şi cu o d o cu m en tare  b ib liografică 
occiden tală .

Excela şi dom ina P. C. P r . prof. 
D r. D um itru  S tăn iloae  — rec to r  al 
A cadem iei Teologice „A n d re ien e“ , cu 
artico lele , stud iile  şi sc rie r ile  sale, 
p ro fu n d e  şi n o rm ative , p re c u m : Viaţa  
şi în vă ţă tura  S f. Grigorie Palam a, 
A ntropo log ie  ortodoxă, Iisus H ristos 
sau restaurarea o m u lu i ş. a. (P. C. Sa 
su p rav ie ţu ie ş te  şi este  astăz i „cel m ai 
m are  teolog al lum ii o rto d o x e  din 
v rem ea n o a s tră “ , cum  îl apreciază, 
pe  bună d rep ta te . în a lt  P re a  S fin ţi­
tu l M itropolit A ntonie P lă m ă d e a lă ) ; 
ale P r. Dr. N icolae N eaga (cartea 
„N -am  v en it să  s tr ic  legea“), ale 
D iac. p ro f. D r. G rigorie  T. M arcu 
(Saul d in  Tars, S tud ii biblice, A n ­
tropologia P aulină ), P r. p ro f. Dr. 
D um itru  C ă lugăr (cu a t î t  de  cău ta ta  
H ristos în  şcoală) ş. a.

Cît de b u cu ro s am  fo st c înd  am 
v ăzu t tip ă r ită  în B iblio teca bu n u lu i 
p ă s to r  N r. 18, o co n ferin ţă , Datoria  
preo tu lu i către lim ba bisericească, a 
p ro feso ru lu i m eu d irec t A rhim . Iu liu  
S crib an ! Am g în d it: Ia tă  şi teologii 
de la S ibiu s ín t s tu d e n ţii p ro feso ri­
lo r m ei!

A poi că rţile  tip ă rite  la S ib iu : Dog­
m atica , de H. A ndru tsos, O rtodoxia, 
de  S. B ulgakoff, Epicleza euharisticâ, 
de  N. I. Popoviciu , Un n o u  ev  m e ­
d iu , de N icolae B erd iaeff ş. a., con­

s titu ia u  su rse  ş i m ate rii docu m en tare  
de m îna  în tîi p e n tru  lu c ră ri de Se­
m in a r şi de licen ţă , şi c h ia r  obli­
g a to rii p en tru  ex am en e  de sesiune. 
P e  m ulte  d in  aces tea  şi d in  cărţile  
p ro feso rilo r de la A cadem ia Teolo­
gică d in Sibiu le-am  p ro cu ra t, le-am  
p ă s tra t şi le am  bază a b ib lio tecii 
m ele.

Am abso lv it F acu lta tea  de Teologie 
de la C hişinău, d a r  nu  şi A cadem ia 
Teologică „A n d re ian ă“ de la  S ibiu. 
P e  aceasta  am  con tinuat-o .

A nii au  cu rs  pe  a lb ia  tim p u lu i 
h o ra ţian  . . .  — „Ehei, fugas, P o stu ­
m e, P ostum e! L a b u n tu r  a n n i!“ . . .

D upă războ iu l a l doilea, am a ju n s  
p reo t în T ran s ilv an ia  şi, în 1949 şi 
1954, p rin  C u rsu rile  de în d ru m a re  
m isionară , s tu d e n t la In s titu tu l Teo­
logic U n iv ersita r din S ibiu — con­
tin u a to ru l A cadem iei Teologice „A n­
d re ien e“ ! S tu d en t în to a tă  regu la  — 
la p re legeri, b ib lio tecă, capelă , in ­
te rn a t, p ro feso ri, lu c ră ri de sem ina r, 
colocvii, ex am ene . . . M itropo lit: şa- 
g u n ian u l N icolae B ălan , im p resio n an t 
de v en erab il la  v îrs ta  c rep u scu la ră . 
R ec to r: P r. p rof. Dr. S ofron V lad — 
lin iştit, ră b d ă to r  şi bun  ca un  ta tă . 
P ro fe so ri: P r. p rof. Dr. G rigo rie  T. 
M arcu  şi N icolae N eaga, d in cei 
vechi, d a r şi noi, P r. D r. C ornel 
S îrbu , A rhim . Dr. N icolae M ladin 
(cu c a re  am  fo st coleg doi ani), 
P r. p ro f. de m uzică Gh. Şoim a ş. a.

N e-am  a d u n a t d in to a te  p ă rţile  
T ran silv an ie i o rtodoxe şi p roveneam , 
geografic , de pe  toa te  m eleagurile  
ţă r ii  şi de la to a te  şcolile teologice 
— inclusiv  de la B laj, G herla , O ra­
dea, ale fra ţilo r  reven iţi. E ram , cei 
m ai m ulti, la am iaza  v ieţii — cu  fa ­
m ilii, copii, e x p e rien ţe  pas to ra le  şi 
de v ia ţă , m a tu riz a ţi civic, in te lec tu a l, 
teologic, c u ltu ra l . . . N e-am  n ivela t 
şi am  fra te rn iz a t u şo r. A lm a M ater 
T heologica S ib iana  n e -a  ad o p ta t pe 
to ţi, d eopo trivă , o ri de un d e  am  fi 
fo st şi oricum  n e-am  fi num it, fă ră  
p re fe rin ţe  şi f ă ră  re ticen ţe  . . .

Am re tră it , cu p u te rn ice  em oţii şi 
f ru m o ase  am in tiri, a  doua tin e re ţe  
teo logică u n iv e rs ita ră . Am a u d ia t 
p re leg eri — în bănci. Am p rezen ta t 
lu c ră ri de se m in a r. Am p a r tic ip a t la 
d iscu ţii şi colocvii publice. F iecare  
ş i-a  adus co n trib u ţiile  de p ricep ere  
şi e x p e rien ţă  p e rso n a lă , d in  ac tiv i­
tă ţi co la tera le , d in p reo cu p ă ri şi s tu ­
dii in d iv iduale  — cu ltu ra le , isto rice, 
lite ra re , a r tis tice  . . . C ît de m ult' s-a  
b u c u ra t rec to ru l So fron  Vlad, cînd, 
la d iscu ţiile  du p ă  o p re leg ere  p ro ­
p rie , un  p reo t c u rsa n t a ru g a t cu 
p erm is iu n ea  să -l com pleteze cu date  
d in s tu d iile  personale .

— îţ i  m u lţum esc  P. C. p ă r in te  şi 
s ín t deoseb it de b u cu ro s să  v ăd  că 
foştii s tu d e n ţi v in şi se  a firm ă  îm ­
bogăţiţi cu cu n o ştin ţe  în p rob lem ele  
şi dom eniile  ce-i p reo cu p ă  cu rezu l­
ta te  personale . Vă m ărtu rise sc  că  şi 
no i p ro feso rii în v ă ţăm  m ulte  de  la 
P. C. v o astre , c u rsa n ţi  de aces t f e l . . .

Am depus exam enele  de verifica re , 
sc ris şi o ral, în fa ţa  com isiilo r de 
p ro feso ri, p rez id a te  u n eo ri de m itro ­
polit. N e-a v iz ita t o da tă  Episcopul 
C luju lu i, N icolae Colan, fost p ro fe ­
so r şi rec to r  al A cadem iei Teologice 
„A n d re ien e“ , m em bru  titu la r  al Aca­
dem iei R om âne şi v iito r m itro p o lit 
a l T ransilvan ie i.

Am sp o rit n u m ă ru l p rie ten ilo r, cu 
p rie ten ii d u rab ile . Vă am in tiţi, P re a  
S fin ţite  Episcop V asile C om an? . . . 
E ra ţi a tu n c i p reo t în B raşov. C ît de 
rep ed e  şi cît de b ine  ne-am  în ţeles, 
su fle teş te , teologic, cu ltu ra l, p a rcă  de 
cînd  lum ea! . . .  A ţi b inevoit să  m ă 
b u c u ra ţi cu o carte , rod a l s tă ru in ţe i 
c u ltu ra le -lite ra re , cu ded ica ţie  nom i­
n a lă  au to g ra fă . O p ăs trez  la loc de 
c in s te  în b ib lio teca casei. A ţi p ro ­
m ovat pe tre p te  îna lte  de v red n i­
cii . . .  Eu am  răm as la zăbava cu 
carte , condei şi că lim ară  şi cau t să 
nu  dezam ăgesc în cred e rea  şi b u n ă ­
vo in ţa  p ro feso ru lu i m eu de teologie 
şi de v ia ţă , P ă rin te le  G rigo rie  G ala 
G alaction . D ar o ric ît tim p a tre c u t 
şi o rice  d is tan ţă  geografică s-a  in ­
te rp u s  în tre  noi, ne  dăm  sem ne de 
p rie ten ie  şi n eu ita re , ce s-a  în jg h e ­
b a t şi p e rs is tă  în tre  u n  fost s tu d e n t 
c lasic  — P re a  S fin ţia  Ta — şi unu l 
adop tiv  — su b scrisu l — ai A cadem iei 
Teologice, rec te  a i In s titu tu lu i Teo­
logic U n iv ersita r d in  S ib iu ; colegia­
lita te  şi p rie ten ie , ca re  s ín t răzoare  
de-a  p u ru ri în flo rite  şi înm irezm ate  
în g răd in ile  n o as tre  sufle teşti.

A stăzi, In s titu tu l Teologic U niversi­
ta r  d in S ib iu  a re  o ech ipă  tîn ă ră  de 
p ro feso ri: A rhid . Dr. C onstan tin
V oicu — recto r, P r. D r. D um itru  
A bru d an  — p ro rec to r, P r. Dr. M ircea 
P ă c u ra r iu , P r. Dr. Vasile, M ihoc, 
P r. D r. lo an  Ică, P r. D r. Hie Mol­
dovan , D iac. D r. A urel Jiv i, P r. Dr. 
S ebastian  Şebu, A rhid . D r. lo an  
F loca, A rhid . lecto r lo an  Popescu , 
P r. asist. Dr. L iviu S treza, P r. lec­
to r  lo an  G lă ja r  . .  .

Ii rog, resp ec tu o s şi em oţionat, să 
b inevoiască  ca  să -m i aco rde  c ins tea  
şi b u cu ria  de a m ă con sid era  p r in ­
tre  s tu d e n ţii v e te ran i a l In s titu tu lu i 
Teologic U n iv ersita r s ib ian , şi pe 
în a lt  P re a  S fin ţitu l M itropolit Dr. 
A nton ie  P lăm ăd ea lă  să  b inecuvin teze. 
P oate  că  cele  două co n ferin ţe  aca­
dem ice ce le-am  ro stit în au la  In ­
stitu tu lu i Teologic să  în lesn ească  o 
decizie fav o rab ilă  . . .

M ulţam , de tre i ori, a rd e len eşte !
V ivat A cadem ia T heologica Si­

b iana!

V ivat p ro fesso res!

Costache Negri
175 de ani de la naştere

în  lu n a  m artie  a  an u lu i 1812 s-a  
n ă sc u t la Iaşi C ostache N egri: p a ­
şo p tis t şi un io n ist în flă că ra t, om de 
sta t, d ip lo m at şi sc riito r. în v a ţă  ca rte  
la Iaşi, C hişinău şi O desa. în  1832 
p leacă  în Ita lia  să  stud ieze  m edicina.

V iaţa lu i C. N egri se  desfăşo ară  
p lin ă  de even im en te  cu rezo n an ţă  
is to rică : că lă to riile  şi stud iile  sa le  la 
P a ris , T o rino  şi L ondra , p rib eg ia  în 
u rm a  în frîn g e rii revo lu ţie i şi reven i­
rea  în  ţa ră  pe  tim p u l dom niei lui 
G rigorie  G hica, c înd  va  a ju n g e  p îr- 
că lab  de G ala ţi şi m in istru . în  1855 
este tr im is la C onferin ţa  de la  Viena, 
und e , p e n tru  în tîia  oară , s -a  d iscu ta t 
p rob lem a U nirii Ţ ă rii R om âneşti şi a 
M oldovei. E ste  trim is apoi în tr-o  m i­
siu n e  la C onstan tinopol în leg ă tu ră  
cu  p ro b lem a m ăn ăs tir ilo r  înch inate . 
A ceste m isiun i au în se m n a t în cep u ­
tu l ac tiv ită ţii d ip lom atice rom âneşti, 
oficiale, peste  ho tare .

D upă în locu irea  lu i G. G hica cu 
ca im acan u l T. Balş, C. N egri se re ­
tra g e  din v ia ţa  politică  la Tg. Ocna. 
D ar ch em ările  p rie ten ilo r  să i nu-1 
lasă. R evenind, în 1857 este  ales de­
p u ta t în D ivanul ad -hoc al Moldovei, 
ca lita te  în ca re  a  ţin u t şi o cuv în- 
ta re  d esp re  îm p ro p r ie tă r ire a  ţă ra ­
n ilor.

M aşinaţiile  a d v e rsa rilo r  să i politici 
îl d e te rm in ă  să  se  re tra g ă  ia ră ş i la 
Tg. O cna p e n tru  p u ţin ă  vrem e. L up ta  
p e n tru  U nire îl rech eam ă d in  nou  
în v ia ţa  po litică. In  1858 este  ales 
d ep u ta t în A d u n area  M oldovei care  
avea  să  aleagă  noul dom n al ţă rii, 
p r iv irea  m u lto ra  în d rep tîn d u -se  şi 
sp re  el. C edează în favo ru l lu i Cuza, 
după a legerea  că ru ia  deven i unu l 
d in sfe tn ic ii cei m ai ap ro p ia ţi ai 
D om nului. Este trim is la C onstan ti­
nopol p e n tru  n o tifica rea  d ub le i a le­
g eri a  lu i Cuza şi o b ţin erea  învesti­

tu r ii  d in  p a r te a  S u ltanu lu i. De ase­
m enea — p e n tru  a doua o ară  — este 
tr im is la C onstan tinopol p e n tru  re ­
zo lvarea  dific ilei p rob lem e a av erilo r 
m ăn ăs tire ş ti înch in a te . C. N egri şi-a 
sp u s  cu v în tu l la lov itu ra  de s ta t din 
2 m ai 1864 şi la im p ro p r ie tă r ire a  
ţă ra n ilo r  d in acelaşi an.

D etro n area  lu i Cuza îl de te rm in ă  
să  se re tra g ă  defin itiv  d in v ia ţa  po-

(Continuare în  pag. a 7-a)
P ro t. le rem ia  B. G hita

Cîteva gînduri pentru losif Vulcan 
şi „Familia** 1

P rile j de p ioasă  ad u cere  am in te , 
îm p lin irea  a 8» de an i de la  înce­
ta re a  firu lu i v ie ţii c tito ru lu i „F am i­
lie i“ lo sif  V ulcan ne  o fe ră  ocazia, 
do ar o m odestă  in ten ţie , a  u n u i 
sc u rt m em ento .

„F am ilia“ Foaie  encicloped ică şi 
b e le tris tică  cu ilu s tra ţiu n i (1865— 
1906), cum  se in titu la  sau , cum  p re ­
ciza V incen ţiu  B abeş, e ra  „d u p ă  p ro ­
g ram a ei, o foaie lite ra ră , ştiin ţifică  
şi b e le tr is tică“ , „ p ro p rie ta r“ al rev is­
te i fiind  losif V ulcan, fo n d a to ru l ei. 
A tît rev ista , c ît şi p e rso n a lita tea  lu i * 
lo sif  V ulcan au  o fe rit p înă  în p re ­
zen t n u m ero ase  p r ile ju r i de m edi­
ta ţie , de s tu d iu , concre tiza te  p rin  to t 
a tîtea  m a te ria le , de  la mici no te  şi 
p înă  la lu c ră ri m ai m ari, ch ia r  an a ­
lecte. P o a te  că a r  m erita  şi a r  fi 
m om en tu l să  se a lcă tu ia scă  o b ib lio­
g ra fie  com pletă , la zi, a to t ceea ce 
s-a  sp u s — sc ris  p în ă  în  p rezen t, 
deci, d esp re  lo sif  V ulcan şi în treag a  
sa  o peră . A cest fap t a r  desch ide  m u lt 
m ai la rg  şi cu s ig u ra n ţă  m u lt m ai 
p ro fu n d , d ru m u l sp re  m ai bu n a  cu­
n o aş te re  şi m ai a les în ţe legere , cu 
un p lus de ca lita te , a tît d in  p.v.d. 
is to ric  (p roba tim p u lu i fiind  tre c u tă  
cu un  su cces in d u b itab il), c ît şi al 
p rezen tu lu i, a acestei com plexe  opere 
şi m in u n a tu lu i său  au to r.

D om nia Sa N icolae C eauşescu, P re ­
şed in te le  ţă r ii  noastre , sub lin iin d  n e ­
ces ita tea  cu ltiv ării recu n o ştin ţe i şi 
p re ţu irii fa ţă  de străm oşi, a ra tă  că 
treb u ie  să  sădim  „în con ştiin ţa  oam e­
n ilo r se n tim en tu l ră sp u n d erii fa ţă  de 
m o şten irea  în a in ta ş ilo r“ şi „critic în d  
vechea o rîn d u ire , s tă rile  negative  d in 
trecu t, nu  treb u ie  să negăm  to tu l“ . 
Şi, ca u n u l din p rim e le  exem ple în 
aces t sens, un  v e ritab il act de re s ti­
tu tio , s tă  tocm ai rev ista  o răd ean ă  
„F am ilia“ ca re  a fo st p rim a  rev istă  
rec tito rită  im ed ia t dup ă  noua des­
ch id ere  a  politicii n o as tre  cu ltu ra le  
fa ţă  de v alo rile  trecu tu lu i. E veni­
m en tu l festiv  în aces t sens a fost 
a n iv e rsa rea  la O radea a  C e n te n a ru ­
lu i rev iste i (1965), cu ca re  ocazie aca­
d em icianu l T u d o r A rghezi a ră ta  că 
„v ic to rio asa  în d răzn ea lă  a lu i losif 
V ulcan, p o rn ită  în folosul in te ligen ţii 
ro m ân ilo r, p e n tru  dezro b irea  lo r po­
litică  şi socială , îl aşează  lîngă  B ăl- 
cescu . Cum  aş fi p u tu t să -i sa lu t 
an iv e rsa rea  m are lu i b ă rb a t al n ea­
m ulu i rom ânesc?  N um ai în g en u n ch i“.

lo sif  V ulcan şi „F am ilia“ re p re ­
z in tă , p r in tre  altele, şi o p a rte  din 
noi, des ig u r a lă tu r i de m u lţi alţii, 
ca re  şi-au  ded ica t la  fel v ia ţa , în ­
treag a  v ia ţă , cu to t ce aveau  m ai 
bun, v iito ru lu i în  ca re  credeau , pe 
ca re  îl p reg ă teau , ad ică  şi nou ă , de­
oarece  s ín t p rea  m a ri ca  să  se 
op rească , să  se te rm in e  e fo rtu rile  
lo r azi, ei, ele, a p a r ţin în d  în con­
tin u a re  şi v iito ru lu i. A cadem icianu l 
V ictor E ftim iu  a ră ta , cu aceeaşi oca­
zie m ai sus m en ţionată , re fe rin d u -se  
la  lo sif  V ulcan, că „ tra d itio n a lis t şi 
d em ocrat, p rog res is t, fo n d a to ru l F a ­
m iliei a an tic ip a t p reo cu p ările  epocii 
n o a s tre  şi p rin  sen tim en te le  şi ideile 
lui, c a re  s ín t ale n o as tre , ele zilelor 
n o a s tre  . .

lo sif  V ulcan, n ă sc u t pe  p la iu rile  
b iho rene , a fo st un  m are  şi g lo b ii 
„ p ro p rie ta r“ , m area , s in g u ra  p ro p rie ­
ta te  şi cea m ai de p re ţ fiin d u -i re ­
v ista  sa  cu sim bolicul titlu  „F am ilia“, 
d ă ru in d -o  de la în cep u t neam ulu i 
său , acea s ta  deven ind  .p ro p rie ta te a “ 
tu tu ro r , p în ă  în  zilele n o astre .

lo s if  V ulcan a fost o p e rso n a lita te  
cu v ed eri fo a rte  larg i, poa te  su rp r in ­
ză to r de p rog res iste , av înd  în v edere  
condiţiile  soc ial-politice, isto rice ale 
epocii în ca re  ş i-a  d e s fă şu ra t ac tiv i­
ta tea . N u fă ră  d iscern ăm în t, a des­
chis pag in ile  rev iste i sa le  ce lo r m ai 
d iverse  p rob lem e ale vieţii, ale n a ­
tu rii, ale societăţii, a tît a le  lum ii 
m ate ria le , c ît şi ale celei sp iritu a le . 
A lă tu ri de in s titu ţii  şi lu m in a te  feţe

b ise riceşti. în  rev is tă  ş i-au  găsit loc 
num ero şi oam en i de ş tiin ţă , gîndi- 
to ri, în une le  cazu ri „F am ilia“ ocu- 
p înd  p rim u l loc în p u b lic istica  ro ­
m ânească . In  d ecu rsu l celo r 42 de
a n i găsim  în pag in ile  rev iste i de la 
s im ple in fo rm aţii, p înă  la am ple  m a­
te ria le , de la cele cu c o n ţin u t p ro ­
fund  religios, p în ă  la cele cu con­
ţin u t  p ro fu n d  ştiin ţific .

F ă ră  să  ne  p ro p u n em  a analiza 
convingerile  filozofice ale lu i lo sif  
V ulcan d esp re  lum e, d esp re  socie­
ta te , precizăm  d o a r fap tu l că el a 
av u t conv ingeri re lig ioase s incere , 
fă ră  excese, m odestia  şi p e rtin e n ţa  
fiin d  doar două d in  ca rac te ris tic ile  
p e rso n a lită ţii sale.

îm p lin irea  a  şase  decenii de v ia ţă  
îl găseşte  în cap ita la  ţă r ii, la ca re
ţin ea  a tît de m u lt şi de u n d e  se
in fo rm a  p e n tru  „F am ilia“ sa. Cu a- 
ceas tă  ocazie, ca de obicei, d a r  acum  
cu  u n  m otiv  în p lus, in tră  în b ise­
rica  sa  p re fe ra tă  — D om niţa B ălaşa. 
A ici „choru i ca n ta  ad m irab il de  f ru ­
m os. La su n e te le  a rm on ie i cereşci 
su fle tu l m eu s e ’n ă lţa  în  sfe re le  du m - 
nezeeşci; m e sim ţiam  p a r că în a ltă  
lum e, un d e  n u  este  decît iu b ire  şi 
fe r ic ire “.

„N ici o d a tă  înse  cân tă rile  s f in te  
n u  m ’au c u tr ie ra t a tâ t de ad ân c  ca 
şi acum a. Căci e ra  tocm ai a n iv e rsa ­
re a  n aş te rii m ele. Şi n u  o sim plă 
an iv e rsa re , c i a  şasezecea .“

„M e b u cu ram  că D um nezeu m ’a  
în v red n ic it să -m i dea zile; to todată  
in să  m ă în fio ram  că  am  atin s d e ia  
aces t p u n c t în a lt al v ieţii om eneşti. 
P â n ’acum a luam  d re p t g lum ă c u v ân ­
tu l „ b e trâ n “ , de acum a în a in te  înse 
acela  m i a d ev en it serios.

Şi în m o m en te le  acele  m i-am  re ­
vocat în m em orie  to a te  fasele  vieţii. 
Cu câ te  ilu siu n i am  p leca t în  lum e 
şi vai câ te  s ’au  f râ n t  din ele! Cât 
de m u lt am  v ru t să lucrez p en tru  
na ţiunea  m ea  şi câ t de  p u ţin  am  
fă c u t!  Dar m ’a m ângâia t convin c ţiu -  
nea că i-am  da t partea  cea m ai 
bună a su fle tu lu i. P u ţin  a p r im it de  
la m in e , dar i-am  da t to t ce am  
avut.

M ulţum irea  şi fe ric irea  m i-au  scos 
două lacrim e. D ep arte  de ai m ei — 
sau  m ai b ine zis de a m ea (soţia 
sa , D oam na A urelia , n. n.) — n ’a fost 
c ine  să  le ş te a rg ă . L e-am  lă sa t să -m i 
cu rg ă  ş iroaie  . . .“

C uvin te  sim p le  în  ap a re n ţă , de o 
s im p lita te  em oţionan tă , d a r  deoseb it 
de p ro funde, de sem nifica tive . lo sif  
V ulcan este  un  ales exem plu  de m o­
destie , d a r  m ai a les de p a trio t, poa te  
ca lita tea  c a re  l-a  c a rac te riza t şi o re - 
o cu p a t cel m ai m ult. U n p a trio tism  
sincer, frum os, un p a trio tism  convin­
găto r, p e ren , p ro fu n d . F iind  în to t­
d eau n a  p e n tru  (ai lu i), nu  a d a t 
dovadă că a r  fi fost şi îm po trivă  
(îm potriva a lto ra ), se n tim en te le  sa le  
au  fo st lip site  de ag resiv ita te . A lă ­
sa t loc tu tu ro r  în pag in ile  rev iste i 
sale, a s tim u la t c h ia r  pe fo a rte  m u lti 
în  acest sens. P o a te  n u  în tîm p lă+or, 
p e n tru  p rim a  d a tă  lui i-a  ră să r it  
lu ceafă ru l poeziei ro m ân eşti si n u  
n u m ai a tît. A m ilita t p e n tru  re sp ec­
tu l a lto r  n a ţiu n i, p en tru  bu n a  în ţe ­
legere  în tre  popoare , el însuşi fiind, 
deci, u n  exem plu  de m a re  v a lo are  
şi v ib ra ţie  sp ir itu a lă .

Cum  am  fi p u tu t să -i p ăs trăm  m ai 
b ine m em oria  decît p rin  co n tin u area , 
ev iden t în cond iţii şi sco p u ri noi, a 
celei m ai im p o rtan te  opere  ale sale, 
„F am ilia“ , p rin  o rg an izarea  în  o ra ­
şul de pe C rişu l R epede a un u i m u ­
zeu m em oria l, p r in  r id ic a rea  u n u i 
bu st, o s tra d ă  şi un  liceu c a re  îi 
p o a r tă  num ele. în  an u l 1984, p rin  
g rija  a u to rită ţilo r  locale, i s -a u  m u ­
ta t răm ăşiţe le  p ăm în teşti d in  c im iti­
ru l Olosig (zonă în  s is tem atiza re ), 
în  cel m unic ipal.

lo a n  I. M ircea
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Istoria — armă de luptă în activitatea cultural-natională Vetre de sihăstrie românească

Schitul Peştera de la Obîrşia lalomiţei
A şezată în  m unţii Bucegi, la  o înălţim e de peste 1600 de m etri, 

în  im ediata  vecinătate  a  locului în  'care  Ialom iţa îşi adună izvoa­
re le  (Obîrşia, Doamnele, B ătrîna), Schitu l Peştera de la Obîrşia 
la lom iţei este cum  nu  se poate m ai tip ic  p en tru  tra d iţia  şi pen tru  
trăsă tu rile  m onahism ului nostru .

Poziţia atât de p itorească — şi care  am inteşte de a fin ită ţile  estetice  
ale ortodoxiei; legă tu ra  nem ijlocită cu n a tu ra , cu firea  şi tradiţia  
cu rădăcin i în  negura  v rem urilo r şi în  legendă s ín t caractere  defi­
nitorii.

Nu ştim  precis cînd s-au  s tab ilit aici în  Bucegi prim ii m onahi 
nevoitori, dar po triv it unei binecunoscute legende legate de num ele 
dom nitorului M ihnea Vodă cel Rău, aceasta  s -a r  fi petrecu t la  în ­
ceputul secolului al X V I-lea (1508—1509). E ra firesc ca d a to rită  izo­
lă rii în  care tră ia u  şi se rugau părin ţii de aici din Bucegi, m en ţiu ­
nile scrise asup ra  lo r să apară tîrziu. A stfel în  anul 1793, un  sas 
din Sibiu, K leinlauf, care face descrierea u n o r m un ţi ş i peşteri din 
Ţ ara  Birsei, pom eneşte de ceea ce el num ea „o capelă“ în  care lo­
cuiau „departe de lum e, u n  călugăr şi c îţiva pustn ici“. . .  Da începu­
tu l  secolului trecu t, purcede p înă la  sch it şi călătorul englez John  
Paget, care povesteşte: „Şi ia tă  că a junserăm  la P eşteră şi la  şiru l 
m ăru n t al chiliilor. Călăuza no as tră  bătu  ia  poartă  şi un  călugăr 
bătrân ne ieşi în  întâm pinare ( ...) , n e  u ră  bun  sosit în  lim ba lui 
valahă, poftimdu-ne în  in te rio ru l sihăstrie i. Acolo, în  lă u n tru l Peş- 
tere i, găsirăm  o m icuţă capelă o rtodoxă şi a lte  căsu ţe de lem n, 
ou chilii p en tru  7—8 pustn ici“ .

Da d a ta  la oare că lă to ru l englez cerceta pustn icia  d in  Bucegi, sch i­
tu l trecuse, în  anul 1818, p r in tr -u n  incendiu m istu itor. Un a n  mai 
tîrziu , adică în  1819, tre i oam eni de ispravă şi p lin i de evlavie, 
respectiv  preotul Gheorghe, ierom onahul G herontie şi Ion Baltag, 
to ţi  d in  P ietroşiţa, reclădesc schitul şi b isericu ţa din P eşteră  cu 
h ram ul Sfinţii Apostoli. A tunci, în  1819, a  fost săpată în  peretele 
peşterei şi o scu rtă  pisanie, tocită  de ploi şi de trecerea  vrem ii. Pe 
acelaşi perete  se m ai poate c iti u rm ătoarea  inscripţie: „ însem nare de 
cînd -am serv it în  schitul P eştera  la lea tu l 1840 şi 'am şezut p înă 
la  leatu l 1861, Ieronim  Ierom onahul, cu m ulte  scîrbe p en tru  păca­
tele m ele“.

Din anul 1819 pu tem  desprinde, în tem eiaţi pe docum ente, o serie 
de date d in  isto ria  Schitului P eştera  de la  O bîrşia lalom iţei. A st­
fel, unul din noii săi c tito ri, ierom onahul G herontie va sfăre ţi aici 
în tre  an ii 1819—1830. îi urm ează ierom onahul Paisie (1830—-1841), 
după care s tă re ţeşte  ierom onahul Ieronim  1841—1861), au toru l in ­
scripţiei reproduse m ai sus. în  continuare se v o r .perinda a lţi doi 
s ta re ţi cu lungi perioade de păstorire : ierom onah G herasim  (1861— 
1894) şi ierom onah Ieronim  II (1894— 1921). A cesta d in  urm ă, cu 
m ijloace puţine dar cu osteneli m ari, a  rid icat Schitul Nou, pe 
m alul stîng al lalom iţei, în  po iana de sub C olţul lu i N icodim şi 
de la  poalele pădurii Cocora.

Noua c tito rie  sfin ţită  în  ziua de 17 septem brie 1911, după o 
m uncă de 6 ani, e ra  alcătu ită , în  a fa ra  schitu lu i şi de un  nou rînd  
de chilii. P înă în  1921 s-au  m ai adăugat aici a lte  două rîndu ri de 
chilii, un  graj'd şi u n  atelier de dulgherie.

O serie de docum ente afla te  în  arh iva schitului, tran s lite ra te  în 
anu l 1926 de paleograful D um itru I. Băjan, n e  îngăduie să  ne facem 
o im presie, în  lin ii generale, despre v ia ţa  călugărilor de 'aici, aşa cum  
era  ea în  secolul trecu t şi în  prim ele decenii din secolul nostru . 
E xistenţa lor era anevoioasă — şi docum entele pom enesc de doi 
p ă rin ţi înzăpeziţi pe drum  şi m încaţi de fiare — d a r  în tă rită  de 
bucurii duhovniceşti şi de îm plin irea vocaţiei lor m onastice.

în  a doua ju m ăta te  a  secolului trecu t, personalul schitu lu i ajunge 
ch iar la  13 m em bri (în 1867) şi nu  scade niciodată sub num ăru l de 
4 persoane. Exista, dealtfel, o tradiţie  sihăstrească în  Bucegi şi este 
suficient să  ne gîndim  la  perioada an terio ară  în fiin ţă rii S fin tei 
M ănăstiri S inaia (1695).

Spre sfîrşitu l secolului trecut, Schitul P eştera  Ialom iţa devine un  
m etoc sui-generis al M ănăstirii S inaia şi to t atunci (1895—1897), 
în tîln im  în v ia ţa  schitu lu i ro lu l benefic şi p lin  de in iţia tiv ă  a l s ta ­
re ţu lu i simáit Nifon II.

în  noaptea de 1 ianuarie  1940, un  incendiu  a  pustiit b isericu ţa 
din peşteră. în  ilocul ei s -a  rid icat apoi, to t d in  lem n, lăcaşul care 
poate fi văzut şi astăzi. S fin ţirea a  avut loc la  28 iunie 1942.

în  p rim ăvara  şi în  v a ra  anului 1953, s-au  .reparat oasele stăre ţie i 
d in  fa ţa  bisericii de pe Cocora, s -au  dem olat chiliile dărăpănate  d in  
la tu ra  de răsă rit şi to t 'acolo s -au  rid icat altele noi, pe tem elii de 
p ia tră; s -au  constru it o bucă tărie  şi respectiv  o trapeză, pe coasta 
din faţă; s-u  îm prejm uit cu gard  cu rtea  şi gospodăria, s-a  constru it 
un  podeţ peste rîu l Cocora . . .

P refacerile au con tinuat însă pe m ăsu ra  trecerii an ilo r şi con­
tin u ă  şi în  prezent, cu a tît m ai m u lt ou cît, dată  fiind m odernizarea 
drum ulu i de -acces, s ín t to t m ai num eroşi d rum eţii care v in  să  
cunoască sau să se închine la  acest m etoc al M ănăstirii S inaia, 
Schitu l Peştera de la Obîrşia lalom iţei.

în  încheiere, să  m enţionăm  faptul că, deşi aşezat în tr -u n  loc 
a tît de izolat, Schitul Peştera de la  O bîrşia lalom iţei s -a  bucura t 
constan t de cercetarea îna lţilo r ie ra rh i ai Sfintei noastre  Biserici. 
Au u rca t eu piciorul p înă la  frum oasa sihăstrie  din Bucegi, în  mai 
m ulte rînduri, a tît P a tria rh u l Ju stin ian  ( t  1977) cît şi P rea  Fericirea 
Sa P ărin te le  P a tr ia rh  Teoctist, în  vrem ea în  care e ra  Episcop-vicar. 
însem nările  pe care  le-au  aşternu t în  C artea de au r a  schitu lu i 
sau în  condica sa, rep rez in tă  azi pen tru  noi adevărate file de istorie.

Protos. Lavrentie  Gîţă

Idealu l p a tr io tic  şi n a ţio n a l care  
s tră b a te  is to rio g ra fia  ilum in is tă , re ­
p re z e n ta tă  de Şcoala A rdeleană , se 
crista lizează , în cele din u rm ă, în tr-o  
in sis ten tă  p reo cu p a re  p e n tru  is to ria  
ţă r ilo r  rom âne, co n s id e ra te  ca p ă r ţi 
ale D aciei. La în cep u tu l seco lu lu i al 
X IX -lea, d im ensiun ile  is to rie i ro m ân i­
lor, re flec ta te  în  isto riog ra fie , s ín t de 
fa p t ce le  ale n a ţiu n ii. A stfel, t r e p ­
ta t, is to rio g ra fia  dev ine în tr-o  larg ă  
m ă su ră  un  in s tru m e n t eficace al ac­
ţiu n ii politice  naţio n a le .

P e  acest te re n  îşi d es făşo ară  A so-  
cia ţiunea transilvană  p e n tru  literatura  
rom ână şi cu ltu ra  pop o ru lu i rom ân  
p reo cu p ă rile  sa le  p e n tru  s tu d ie rea  
is to rie i p o p o ru lu i rom ân . P rin  p ro iec­
te le  fă u rite  în  cad ru l sec ţiu n ii is to ­
rice şi p rin  s tu d ie re a  o rg an iza tă  a 
u n o r im p o rta n te  cap ito le  din tre c u ­
tu l p oporu lu i, ac tiv ita tea  A socia ţiun ii 
în aces t dom eniu  con stitu ie  u n  su ­
p o r t teo re tic  al lu p te i politice  a ro ­
m ân ilo r în  această  epocă.

M ultip lele p reo cu p ă ri ale c ă r tu ra ­
r ilo r  tran s ilv ăn en i pe te re n u l isto riei, 
d a r  şi a l lite ra tu rii, a r te lo r  şi ş tiin ­
ţe lo r s ín t concre tiza te  în ziare le  şi 
rev iste le  pe ca re  le au rom ân ii în 
a doua ju m ă ta te  a seco lu lu i a l XIX- 
lea. O rganul ca re  cu p rin d e  în tr-o  
s fe ră  m ai la rg ă  de p reo cu p ă ri acti­
v ita tea  cu ltu ra l-ş tiin ţif ică  a A socia­
ţiu n ii es te  în să  rev ista  Transilvania . 
Foaia A socia ţiun ii transilvane p en tru  
literatura  rom ână şi cu ltura  p o poru ­
lu i rom ân, a p ă ru tă  la  B raşov  la  în ­
cep u tu l an u lu i 1868.

T ransilvan ia  re flec tă  p reo cu p ările  
A socia ţiun ii şi ale in te lec tu a lită ţii în 
ansam blu , cu  deoseb ire  de a rid ica 
m ereu  n ivelu l cu ltu ra l al rom ân ilo r 
tran silv ăn en i. în  cea m ai m are  p a rte  
însă . ea cu ltivă ş tiin ţa  isto rică . Ideea 
în ju ru l  că re ia  se d esfăşo ară  ac tiv i­
ta tea  rev iste i pe  te re n u l is to rie i este 
str în g e rea  la un  loc a m a te ria lu lu i 
d o cu m en tar n ecesa r  p e n tru  sc rie rea  
un e i is to rii n a ţio n a le  a popo ru lu i ro ­
m ân. „S tu d iu l is to rie i p a tr ie i şi a 
n a ţiu n ii — a trăg ea  a ten ţia  G. B ari-  
ţiu  — este  p e n tru  n a ţiu n e a  ro m â­
nească  u n a  d in condiţiile  esen ţiale  
de v ia ţă  . . . es te  acel m ijloc  m in u ­
n a t p r in  ca re  se m an ifestă  v ia ţa  sa 
n a ţio n a lă  . . . ro m ân ii s ín t d a to ri să 
probeze acele  fap te  cu  is to ria  lor, 
bu n e  sau  rele, m a ri sau  m ici, în ţe ­
lep te  sa u  eronate , să  n u  fie cu fu n ­
d a te  în  m o rm în tu l u ită r ii, precum  
din n e fe ric ire  s -au  sc u fu n d a t.“ Sub 
titlu l „O n a ţiu n e  fă ră  isto rie  este 
m o a rtă “ , Transilvan ia  sub lin iază  că 
„ în tre  a rm e le  m o d ern e  ce le vedem  
u z ita te  la  to a te  p opoare le  cu lte  în 
a p ă ra re a  lor, is to ria  n a ţio n a lă  ocupă 
p rim u l lo c ; aceasta  este  lancea  si 
sc u tu l lo r şi cu această  a rm ă  treb u ie  
să se ap e re  şi ro m ân u l dacă crede 
şi dovedeşte  rea liza rea  asp ira ţiilo r  
sa le .;; R eiese lim pede rîv n a  cu ca re -şi 
începea  „F oaia  A socia ţiun ii“ d rum ul 
investiga ţie i isto rice  p e n tru  ce rce ta rea  
trecu tu lu i. Isto ria  T ransilvan ie i, p înă 
a tunci fa lsifica tă  şi p ro fa n a tă  n u  de 
că tre  rom ân i, p e n tru  că lo r n u  le 
e ra  în g ăd u it n ici a o sc rie , n ici a 
o învăţa , tre b u ia  să  fie  sc risă  din 
nou, de c ă tre  re p re z e n ta n ţii lo r cei 
m ari au to riza ţi, cu d ocum en te  a u te n ­
tice şi com p le ta tă  cu fap te le  acelo ra 
ca re  co n stitu iau  p a r te a  cea  m ai în ­
sem n ată  a p o p u la ţie i şi cu cele m ai 
m u lte  sa rc in i fisca le  şi m ilita re .

Cu p riv irea  m ereu  a ţin tită  sp re  
„fîn tîn ile  c u ra t m o ld o -ro m ân esti de 
la B u c u reş ti şi Ia ş i“ , T ransilvania  
p ub lică  in fo rm a ţii am ple  a su p ra  „T e­
zau ru lu i de m o n u m en te  is to rice“ al 
lu i P a p iu -Ila r ia n , a su p ra  „A rhivei 
isto rice  a R om ân ie i“ , p re fe ţe le  şi su ­
m arele , cu co n s ta ta rea  că „avem  m a ­
te ria l d es tu l de bog a t . . . d in  care  
să se u m ple  m u lţim ea  lacunelo r, să 
se co reagă  (înd rep te  — n. n.) p ă r ­
ţile fa ls ifica te  de s tră in i, să se am ­
plifice  şi lim pezească pe  cît le 
avem .“

Sub titlu l „D esp re  is to ria  după corn. 
E m eric  M ikó“, B a riţiu  pub lică, înce- 
p înd  cu  n u m ă ru l 9 al Transilvan iei 
d in  1868 o su ită  de artico le  în care, 
recenzînd  lu c ra re a  aces tu ia  „D espăr­
ţire a  T ran silv an ie i de U n g aria“, sch i­
ţează  cad ru l g enera l în ca re  u rm ează  
a se sc rie  is to ria  T ransilvan ie i. De 
acord  cu Mikó, că „p e n tru  ca o ţa ră  
să  p o a tă  avea is to ria  sa, tre b u ie  să -ş i 
a ib ă  m ai în tîi lib e rta te a , B a riţiu  
sub lin ia  „despo tism ul de aca să “ care  
a îm p ied ica t pe  cro n icari şi isto ric i 
să  „consem neze şi fap te le  p ă s tra te  
în această  ţa ră  încă  şi de poporu l 
rom ânesc  . . . ro la  is to rică  pe c ît o 
a ju c a t  şi această  n a ţiu n e  în această  
fo rtă re a ţă  a n a tu r ii  în  c u rsu l tu tu ro r  
seco lelo r şi în  m în ia  tu tu ro r  legilor 
de p ro sc rip ţiu n e “ . B a riţiu  re ţin e  în 
co n tin u a re  ideile  p rin c ip a le  ale şcolii 
is to rice  m o d ern e  d in ap u su l E uropei, 
pe c a re  le  fo loseşte  şi M ikó: „U na 
d in f în tîn ile  p rin c ip a le  ale v ieţii n a ­
ţionale  — a ră ta  el — este  m em oria  
tim p u rilo r  trecu te , pe  ca re  le p ăs­
trează  li te ra tu ra  is to rică . Cu cît t r e ­
cu tu l u n e i n a ţiu n i este  m ai bogat, 
cu  a tît  ea  poate  să  a ş te p te  un v iito r 
m ai bogat, dacă  n u -ş i va  ren eg a  t r e ­
cu tu l şi dacă  va  p ricep e  cum  să -ş i 
p reg ă tească  un  v iito r m ănos p rin  să- 
m în ţa  şi germ enele  răm as d in trecu t. 
Is to ria  e v ăzu tă  nu  ca un  cim itir, în 
ca re  se succed  m o rm in te le  m ai m ari 
sau  m ai m ici m ai în a lte  sau  m ai 
scunde, ci ca u n  edific iu  m ăreţ, în 
lă u n tru l că ru ia  sp ir itu l n a ţiu n ii v o r­
beşte  în fo rm e d iverse  c ă tre  spec­
ta to ri. Is to ria  n u  tre b u ie  să  fie a lcă ­
tu ită  n u m ai d in m u lţim ea  seacă  a 
fap te lo r  ostăşeşti, re lig ioase  şi poli­
tice, ci ea treb u ie  să  fie cău ta rea  
c red incioasă  a trecu tlu i, cu to a te  p ă r ­
ţile  sa le  lum inoase  şi în tunecoase . 
Is to ria  p o a te  p ro g resa  cu condiţia  
dacă  se va  baza  pe  d ocum en te  cu 
to a tă  g rija , dacă  v o r fi e lab o ra te  şi 
s tu d ia te  cu a ju to ru l c ritic e i“ .

G. B a riţiu  op inează  că is to ria  e 
„ c ău tă to a rea  (oglinda — n. n.) tre c u ­
tu lu i. p ro toco lu l ce cu p rin d e  fap te le  
şi e ro rile  n a ţiu n ilo r, m odu l econom iei 
lo r cu gen iu l n a ţio n a l şi cu p ăm în - 
tu l p a trie i, a te s ta t d esp re  g ran d o area

a Asociafiunii ( |)
sau  v ilita tea , d esp re  cap ac ita te a  sau  
tică loşia  g en e ra ţiu n ilo r  re p a u sa te  . .  . 
fap te le  civile, m ilita re , re lig ioase, so­
cia le  şi politice , in d u str ia , a r te , ş ti­
in ţe “ . Ş i în ch e ia  a s tfe l: „A dev ăra ta  
is to rie  a T ran silv an ie i se va  scrie  
n u m ai a tu n c i, c înd  se va  în tre ţe se  
în aceea şi is to ria  în tre a g ă  a n a ­
ţiu n ii  ro m ân eşti tran s ilv an e ! Cu alte 
c u v in te : T u rn a ţi  is to ria  n a ţiu n ilo r  
tran s ilv an e  în tr-o  s in g u ră  fo rm ă n u ­
m ită  p a tr ie , lu a ţi ad ică is to ria  ro m â­
n ilo r, a m ag h ia ro -secu ilo r şi a  sa şi­
lo r la u n  loc, o rd o n a ţi-o  du p ă  to a te  
legile isto rio g ra fie i, p e n tru  ca să  aveţi 
is to ria  p a tr ie i.“ Is to rio g ra filo r rom ân i 
a rd e len i le ad rese ază  ru g ăm in te a  să 
sc rie  pe  ca lea  aleasă , „p ro fe so ri şi 
n ep ro fe so ri să adu n e  m ate ria lu ri, să  
sc rie  com p en d iu ri p e n tru  şcoale m ici 
şi m ari, să  îndem ne în  to t tim pu l 
şi în  to t locu l la  îm b ră ţişa re a  şi cu l­
tiv a rea  is to rie i tra n s ilv a n e “ .

în c e p în d  cu n u m ă ru l 4 al p rim u lu i 
an , T ransilvan ia  pub lică  la  ru b rica  
CLIO rep e rto riile  de d ocum en te  din 
„D ip lam a ta riu l“ lu i Iosif K em ényi, 
ca re  con ţin  n um ele  de v lach i înce­
p înd  d in an u l 1138. B a riţiu  a ra tă  că 
„a lte  so c ie tă ţi de is to rio g ra fie  . . . 
cu leg  şi p u b lică  b ă rb ă te şte , a lte  şi 
a lte  docum ente, c ron ice  şi an a le ; p rin  
u rm are , no i încă  treb u ie  să  alergăm  
d u p ă  ei, p e n tru  ca să ne  în tîln im  
cît m ai cu rîn d  la un  p unct, al că­
ru i nu m e este  « A devăru l»“. In fo r­
m ează ap o i c itito rii că „ to t sub  ru ­
b rica  CLIO, vom  pub lica  şi a lte  m a­
te ria lu ri, ca re  v o r fi recu n o scu te  că 
a r  ad ăuga la  co reg erea  şi i lu s tra rea  
is to rie i n o a s tre “ . R ev ista  p ub lică  sis­
tem atic  ca ta loage  şi d ocum en te  din 
aceeaşi co lecţie K em ényi, cele m ai 
im p o rtan te  fiin d  cu p rin se  sub  titlu l: 
Series v a jv o d aru m  T ransilv an iae , Ke- 
nezia tus, K as tra  etc.

An de an, rev ista  p ub lică  docu­
m en te  de to t felu l, m ai a les docu-

litică , la casa  sa  d in Tg. O cna, deşi 
i s -au  o fe rit d ife rite  dem n ită ţi. M oare 
la 28 se p tem b rie  1876, în  v îrs tă  de 
65 de ani.

P o s te r ita te a  l-a  în ă lţa t d easu p ra  
co n tem p o ran e ită ţii lui. E lena Cuza 
rid ică  o cru ce  (1877) pe m o rm în tu l 
lu i d in c u rtea  b ise ric ii R ădu can u  din 
Tg. O cna; n u m ele  lu i C. N egri a fost 
im o rta liza t în s ta tu ile  şi b u stu rile  
d in G ala ţi şi Tg. Ocna, ca şi în n u ­
m ele  d a t u n o r  s tră z i d in d iferite  
oraşe.

D upă 23 au g u s t 1944 p erso n a lita tea  
lu i C. N egri a că p ă ta t o no u ă  s tră ­
luc ire . în  1959, la M îm jina, fostă 
m oşie lîn g ă  G alaţi, azi C. N egri, pe 
casa  u n d e  a locu it a fost aşezată 
o p lacă  com em orativă  cu u rm ă to a rea  
in sc rip ţie : „ In  această  casă  a  tră it  
C. N egri. A ici s -au  în tîln it în rep e ­
ta te  r în d u ri fru n ta ş i ai revo lu ţie i din 
1848 şi a i m işcă rii un io n iste  d in Ţ ă­
rile  ro m ân e .“

C. N egri ş i-a  în ch in a t to a te  p u te rile  
p e n tru  p ro m o v area  şi în fă p tu ire a  
id ea lu rilo r  de re n a ş te re  n a ţio n a lă  din 
perio ad a  1840—1866. N um ele lu i este 
leg a t şi în tre ţe su t cu  to a te  even im en­
tele  ro d n ice  ca re  au ag ita t această  
p e r io a d ă : a  p a r tic ip a t la  p reg ă tirea

P rea S fin ţitu l Iustin ian  Ma- 
ram ureşanul ne oferă o nouă 
înmănutnchere în  volum  a  unora 
din cele m ai de inim ă preocupări 
pasto ra l duhovniceşti şi m isiona­
re  în  ca lita tea  ce-o are în  Bi­
serica n o as tră  ortodoxă. După 
cartea „D arurile Bisericii“ (Cluj- 
Napoca, 1983), în  oare P. S. Sa 
se ocupa de m ultip lele daru ri ce 
ni se îm părtăşesc celor credin­
cioşi în  Biserică, com unitate şi 
locaş sfîn t e ra  de a ş tep ta t să 
continue investigaţiile în  sfera 
„Bisericii v ii“, aşa  cum  o mai 

num im  pe Maica Domnului atunci 
cînd rostim  în  rugăciune: „în  
Biserica slavei ta le  stând în  cer 
n i se pare a  sta  N ăscătoare de 
Dumnezeu“.

C artea ce-o prezentăm , in ti­
tu la tă  „Viaţa Maicii D om nului“ 
răspunde p len ar la exigenţele 
legătu rii p rofunde d in tre  Bise­
rică şi Maica Domnului, încît 
v ia ţa  B isericii este şi a Maicii 
Domnului.

în  general ştim  puţine luc ru ri 
despre v ia ţa  personală a  Maicii 
Domnului. Evangheliştii au m en­
ţiona t num ai esenţialu l. Restul 
l-au  lăsat, căci de fap t nu  m ai 
e ra  nevoie să ştim  despre ea, ca 
persoană singulară, ceva. Viaţa 
ei se citeşte uşor din v ia ţa  Fiului 
Ei, M ântuitorul, şi 'apoi a  p rim e­
lo r com unităţi de la  Ierusalim  
şi Efes p înă la  Sfîn ta ei A dor­
m ire. Dar, v ia ţa  ei es te  v ia ţa

m ente  p riv ito a re  la ex is te n ţa  ro m â ­
n ilo r d in vech im e în  T ran silv an ia , 
in s titu ţiile  ro m ân eşti, răscoa le le  ţă ­
ran ilo r  în  evul m ediu , rev o lu ţia  din 
1784, rev o lu ţia  de la  1848—1849, c ro ­
n ici ş. a. Ea co n tin u ă  astfe l lin ia  t r a ­
d iţională  a „M agazinu lu i is to ric  p en ­
tru  D acia“ , aşa  cum  o considera  
B ariţiu  în 1890 „u n  m ic m agazin  al 
A socia ţiun ii c a re -i se rv ise  to to d a tă  
de m agazin  p e n tru  docum ente  is to ­
rice şi p e n tru  m ulte  d ize rta ţiu n i lite ­
ra re  şi ştiin ţifice  fo a rte  p re ţio a se “ , 
în tîln im  în  pag in ile  aces tu i „m aga­
z in“ d ocum en te  p riv ito a re  la a lu n ­
g area  ro m ân ilo r de pe m oşiile lor 
în  secolu l al X V III-lea, docum ente  
d esp re  ex ila rea  g e rm an ilo r au s triec i 
în  T ran silv an ia , docum ente  d esp re  
iezu iţii din T ran s ilv an ia , e x ce rp te  din 
„H is tó ria  re ru m  T ra n s ilv a n ic a ru m “ pe 
an ii 1663—1673 a lu i Ion  B eth len , 
frag m en te  n u m ero ase  d in „C ron ica“ 
lu i M ihail C serei, p ă r ţ i  d in  „C ronica 
lu i A n o n im u s“, recenzii şi com en­
ta r ii  a su p ra  lu c ră rii  „R ăscoala  lu i 
H o ria“ , a lu i D. T eleki, a su p ra  cor­
p u su lu i de d ocum en te  al lu i G. F ejé r, 
„C odex D ip lom aticus“ , a su p ra  lu c ră rii 
lu i R össler, „R öm ische S tu d ien “ , se 
reed itează  ră sp u n su l d a t în  1792 is to ­
ricu lu i E der la  c ritic a  lu i a su p ra  
S u p p lex -u lu i d in 1791, se sc riu  a r t i­
cole po lem ice în  ca re  s ín t com bă­
tu te  tezele  lu i Sulzer, W attenbach , 
B a u e r şi a lţii. Sub titlu l „D in pom el­
n icu l m a rtir ilo r“ se  dau  in fo rm a ţii 
a su p ra  celor căzu ţi în  rev o lu ţia  de 
la 1848—1849, apo i se p ub lică  m a te ­
ria le  p riv in d  is to ria  reg im en te lo r g ră ­
n icereşti, a rtico le  d esp re  R evolu ţiu - 
n ea  lu i H orea  şi C loşca din 1784, D es­
p re  bellu  civile tran silv an ii d in an ii 
1437—1438, lo an  C orvin  de H unedoara , 
O rig inea, geneologia, fap te le  sale 
im o rta le  ş. a.

şi d es fă şu ra re a  m işcă rii rev o lu ţio n a re  
de la  1848 d in M oldova, a  a v u t o 
co n tr ib u ţie  deoseb ită  la fă u rire a  
R om ânie i m oderne , a  su s ţin u t efec­
tu a re a  p rim e lo r re fo rm e  politice  şi 
sociale  in iţia te  de Cuza, ia r  pe p lan  
d ip lom atic , şa p te  ani, a depus o ac ti­
v ita te  în co rd a tă  p e n tru  recu n o aş te rea  
d re p tu rilo r  n o u lu i s ta t rom ân . Ca 
d ip lom at a doved it p restig iu , tact, 
în ţe lep c iu n e  şi lu c id ita te  în  an a liza ­
rea  p rob lem elo r, c la r ita te  şi p ro b i­
ta te  în  lu a rea  h o tă rîrilo r .

P o rtre tu l m o rá l a lü i C. N egri este 
c o n tu ra t de is to ricu l C. C. G iu rescu : 
„V iaţa  lu i C. N egri, m are  lu p tă to r  
p e n tru  U nire, a  fo st lim pede ca  apa  
izvoru lu i. N -au  tu lb u ra t-o  n ici d o rin ţa  
de slavă, n ici d o rin ţa  de avere, n ici 
inv id ia , n ici u ra  . . .; şa rp e le  am biţie i 
şi a l m ă ririi n u  l-a  m u şca t n icio ­
d a tă  . . .  El răm în e  în  is to ria  p a tr ie i 
o im p erio asă  p ild ă  de p a trio tism , de 
îm p lin ire  a  d a to rie i şi de o inco n ­
tes ta b ilă  f ru m u se ţe  m o ra lă .“

Ca „m odel al tu tu ro r  fru m o ase lo r 
în su ş iri“ (V. A lecsandri) C ostache 
N egri şi-a  a s ig u ra t s im p atia  u n an im ă 
a con tem p o ran ilo r, recu n o ştin ţa  şi 
ad m ira ţia  ro m ân ilo r de p re tu tin ­
den i şi d in to td eau n a .

noastră  liturgiico- sacram ent a lă ,
căci to ţi iám fost în fia ţi p rin  loan 
Maicii Domnului: „Ia tă  m am a 
Ta!“ (loan XIX, 27).

De aceea în  B iserica O rto­
doxă n u  au ex is ta t preocupări 
p en tru  aspecte singulare din 
v ia ţa  Maicii Domnului. Num ai 
în  com uniune cu H ristos şi în 
Biserică găsim  v ia ţa  N ăscătoarei 
de Dumnezeu.

P rea S fin ţitu l Iustin ian  a  în ­
ţeles b ine acest adevăr cînd în ­
chină v ie ţii noastre  bisericeşti, 
p rin  Maica Domnului, pu ru rea  
rugătoare că tre  F iul ei şi Dum ­
nezeu, u rm ătoarele  capitole: V ia­
ţa  Maicii Domnului (p. 9—50), 
De ce cinstim  pe Maica Dom­
nu lu i (p. 51—64), Maica D om nu­
lu i ocrotitoarea n o as tră  (p. 65— 
71), Inim ă de m am ă (p. 72—75), 
M ântuitorul (76—83), L iturghia 
după litu rgh ie (ip. 84—93), P reo­
tu l (p. 94—98), Cuvânt că tre  p u r­
tă to rii de h a r  (p. 99—107), Cui 
v în t că tre  fiii no ştri (p. 115—122), 
Păzeşte poruncile (p. 123—127), 
Cui prodest? (p. 128—131), Des­
pre icoană (p. 132—137), Colin­
dele, cântecele noastre  de leagăn 
(p. 138—139). P artea  u ltim ă este 
o foarte  u tilă  culegere din cele 
m ai po triv ite  „rugăciuni şi cân­
tă r i de laudă“ în  cinstea Maicii 
Domnului (Acatistul, Paraclisul, 
Prohodul), ce exprim ă liturgic 
şi m ai c lar cele m ai de sus.

C artea P rea  S fin ţitu lu i Iu sti­
n ian  răspunde ex igenţelor m isio­

nare  în  Biserica noastră , dînd 
în  m ina credincioşilor argum en­
te vii p en tru  a înţelege şi apăra  
d reap ta credinţă, m oştenire de 
la  străm oşi, „rom ânii drep tcre- 
dincioşi oare a u  cinstit în to t­
deauna pe Maica D om nului“ (pa­
gina 5).

Sub acoperăm ântul Maicii 
Dom nului c reştinu l ia înţeles şi 
m ai b ine rostu l v ieţii com unita­
re realizînd în  arm onie fră ţească 
cu to ţi semenii opere de tră i­
nicie în  v ia ţa  sp irituală  şi cul­
tu ra lă  ia neam ului. Im plicaţiile 
istorice a le  c instirii Maicii Dom­
nului, oglindite în  un ita tea  de

cred in ţă şi v ia ţă  constituie un  
imbold în  con tinuarea aceleiaşi 
frum oase m oşteniri, căci: „Avem 
noi oare d rep tu l să  lăsăm  să se 
pustiiască a lta re le  şi să  se spu l­
bere e lanurile  p rin  oare B iseri­
ca O rtodoxă n e-a  îm podobit v ia ­
ţa  şi ţa ra : să  fie desconsiderată 
arta , cu ltu ra, lite ra tu ra  rom â­
nească, icoanele pe sticlă, cele­
la lte  p icturi de la  Voroneţ, Su- 
ceviţa, Hurezi şi d in  alte p ă rţi 
ale ţă rii?“ (p. 129), oare sín t 
frânturi ale v ieţii noastre  comu­
ne cu a le  v ie ţii Miaioii Dom nu­
lui?

Protos. Dr. Castan Crăciun

E R A T A .  1. în  nr. 1—2 din 1 ian. 1987, la  articolul: „A flarea 
Rohiei, de la  p. 3, col. 1, parag ra f 2, rîndul 8, în  loc de Francois René 
de C hateaubriand se va citi A lphonse de C hâteaubriant, cum  a fost, 
de altfel, în  m anuscris.

2. în  nr. 5—6 şi 7—8 din 1 şi 15 februarie  1987, la  pag. 8, Ş tiri — 
Inform aţii; Din a g e n d a . . . ,  col. a doua, rîndul 5 de sus, în  loc de 
Belgiei se va citi Elveţiei.

M ihai R acoviţan

Costache Negri
(Continuare din pag. a 6-a)

IUSTINIAN CHIRA MARAMUREŞANUL, Episcop- 
vicar, Viaţa Maicii Domnului, editată de Arhiepisco­
pia Ortodoxă a Vadului, Feleacului şi Clujului, Cluj- 
Napoca, 1986, 211 p. +  ilustraţii.
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■  In tre  14—16 fe b ru a rie  1987,
I. P . S. M itropo lit A nton ie  a l 
T ran s ilv an ie i a  lu a t p a r te  la 
F o ru m u l in te rn a ţio n a l de la 
M oscova: ,,P en tru  o lum e de- 
nucleariza tă  — p e n tru  salvarea

om en ir ii“, la ca re  au  p a r tic ip a t c irca  1000 de p e rso n a lită ţi 
d in  to a tă  lum ea, p r in tre  c a re  215 re p re z e n ta n ţi ai celor 
şâ se  m ari re lig ii ale lum ii (creştină , bud istă , h indusă , 
m ozaică, m u su lm an ă , ş in to is tă ), d in  56 ţă r i  a le  lum ii.

I. p . S. S a a  fo st a les m em b ru  în  C om itetu l ce lo r şap te  
ca re  a re d a c ta t A pelul fina l a l F o ru m u lu i.

■  V ineri, 20 feb ru a rie  1987, I. P . S. M itropo lit A nton ie  a 
h ia t p a rte  la lu cră rile  S inodu lu i p e rm a n e n t a l B isericii 
O rtodoxe R om âne.

■  M arţi, 24 fe b ru a rie  1987, I. P . S. Sa a p r im it la re şe ­
d in ţa  m itro p o litan ă  d in S ibiu pe  P . C. ic. s ta v r. M oise Ia- 
neş, v icaru l V icaria tu lu i o rto d o x  ro m ân  d in  Iugoslavia , cu 
c a re  a av u t o convorb ire .

■  în  zilele de 25—26 fe b ru a rie  1987, î. P . S. M itropolit 
A nton ie  a p rim it, la re şed in ţa  m itro p o litan ă  d in S ibiu, 
de legaţia  S ocie tă ţilo r b ib lice U nite, fo rm a te  d in H ans F lo­
r in  (A nglia), D r. E rv in  Z im m erm an n  (R. F. G.)', D oro thea 
K in d t (R. F. G .), p recum  şi P. C. P r. p rof. D r. lo an  B ria, 
d irec to ru l su b u n ită ţii „R eînno ire  şi v ia ţă  p a ro h ia lă “ — 
d in  cad ru l C onsiliu lu i M ondial al B iseric ilo r, f iind  în so ­
ţi ţ i  de P. C. C o n s ilie r-p a tr ia rh a l Sabin  V erzan  şi P . C. 
p rof. I. C araza  de la In s titu tu l Teologic U n iv ersita r d in 
B u cureşti.

O aspeţii au  v iz ita t cu  acest p rile j tip o g ra fia  eparh ia lă , 
ca ted ra la  m itro p o litan ă , In s titu tu l Teologic U n iv ersita r din 
S ibiu, S ch itu l P ăltin iş, M ănăstirea  B rîncoveanu  şi a lte  
obiective.

■  D um inică, 25 ia n u a r ie  1987, 
P re a  S fin ţitu l E p iscop-v icar 
Iu s tin ian  M a ram u reşan u l a să- 
v îrş it b in ecu v în ta rea  b ise ric ii 
p a ro h ie i B una V estire  d in m u ­
n ic ip iu l C lu j-N apoca, ren o v a tă

în  in te r io r  p rin  je r tfe ln ic ia  b u n ilo r  cred incioşi şi p u r ta re a  
de g rijă  a p reo ţilo r G rigo re  S oporan  şi D u m itru  N an, 
s lu jito rii b isericii.

I^a ..sfîrşitul Sf. L itu rg h ii a rh ie re ş ti  P . S. Sa a ro stit u n  
bog a t cu v în t de în v ă ţă tu ră .

■  V ineri. 30 ian u a rie  1987, să rb ă to a re a  Sf. T re i Ie ra rh i, 
p a tro n ii şco lilo r teologice d in P a tr ia rh ia  ro m ân ă , a fost 
p ră z n u ită  d u p ă  cuv iin ţă  şi de elevii S em in aru lu i Teologic 
d in  Cluj N apoca. D upă Sf. L itu rgh ie , să v îrş ită  în C ate­
d ra la  a rh iep isco p a lă  de că tre  u n  im p re s io n an t sobor de 
p reo ţi şi d iaconi, în p rezen ţa  I. P . S. A rh iep iscop  Teofil 
şi a  P. S. E p iscop-v icar Iu stin ian , a u rm a t un program  
su s ţin u t de elevii se m in a riş ti în sa la  de festiv ită ţi, de fa ţă  
fiin d  co rp u l p ro feso ra l, m em b rii P e rm an en ţe i C onsiliu lu i 
e p a rh ia l şi de legaţii In s titu tu lu i Teologic P ro te s ta n t d in 
localita te . P . C. prof. V aier Bel a su s ţin u t co n fe rin ţa : 
„Teologie şi s lu jire  la  Sf. T re i Ie ra rh i“ tem ă de m are  
ac tu a lita te  p e n tru  s lu jito rii B iseric ii n o as tre , după care, 
un  g ru p  de tre i elevi au  c itit frag m en te  d in sc rierile  
Sf. T re i Ie ra rh i ia r  co ru l e levilor, p re g ă tit şi d ir ija t  de 
P . C. P r. p rof. V asile S tanciu . a  in te rp re ta t  c îteva din 
c în tă rile  b ise riceş ti în ch in a te  ce lo r tre i „ m ari dascăli a i 
lum ii şi ie ra rh i“ .

în  în ch e ie rea  se rb ă r ii a u  lu a t cu v în tu l î . P . S. A rh iep is­
cop Teofil şi P . S. E p iscop-v icar Iu stin ian , în d em n în d  ele­
vii ca pe lîngă in s tru c ţia  ca re  li se  face  în cei c inci an i 
de stu d ii să  se  s trăd u ia scă  să  u rce  m ereu  şi pe  trep te le  
d esăv îrş irii c reştin eş ti.

■  D um inică, 1 feb ru a rie  1987, î. P . S. A rh iep iscop  Teofil 
a  să v îrş it Sf. L itu rg h ie  a rh ie re a sc ă  în b ise rica  paroh ie i 
Sf. Ap. P e tru  şi Pavel d in c a r tie ru l M ă n ăstu r al m unic i­
p iu lu i C lu j-N apoca. In cad ru l Sf. L itu rgh ii, P. C. A rhid . 
V asile R aus, fo st d iacon a l ca ted ra le i tim p  de 16 ani, a 
fo st h iro to n it în tru  p reo t pe seam a aces te i paroh ii. Tot 
cu  acest p rile j, p e n tru  m unca d esfă şu ra tă  de-a  lungul 
ce lo r 16 an i de d iaconie, i s -a  aco rd a t d is tin c ţia  de ico- 
n o m -stav ro fo r  cu d rep tu l de a  p u r ta  cruce .

La s f îrş itu l Sf. L itu rg h ii î . P . S. Sa a ro s tit  un  bogat 
cu v în t de în v ă ţă tu ră .

■  D um inică, 1 fe b ru a rie  1987, P . S. E p iscop-v icar Iu s ti­
n ian  M a ram u reşan u l a să v îrş it re sf in ţire a  b isericii din 
p a ro h ia  B uduş, p ro t. B is triţa , ren o v a tă  în in te rio r  şi ex ­
te r io r  şi îm podobită  cu p ic tu ră  şi iconostas nou, scu lp ta t, 
p r in  je r tfe ln ic ia  bun ilo r c red incioşi şi cu  p u r ta re a  de g rijă  
a v red n icu lu i P re o t C onstan tin  M ileşan, că ru ia  p en tru  
osten ea la  depusă, i s -a  aco rd a t d is tin c ţia  de iconom  cu 
d rep tu l de a  p u r ta  b rîu  roşu .

La sf îrş itu l Sf. L itu rg h ii a rh ie re ş ti, P . S. Sa a ro stit un 
in s tru c tiv  cu v în t de în v ă ţă tu ră .

■  M arţi, 17 fe b ru a rie  1987, la  ce n tru l a rh iep iscopesc  din 
C lu j-N apoca, su b  condu cerea  î. P . S. A rh iep iscop  Teofil, 
a av u t loc o şe d in ţă  de lucru  cu P. C. P ă r in ţi  pro topopi 
d in ep a rh ie  p riv in d  p rob lem ele  ad m in istra tiv -b ise ric eşti, 
econom ice, cu ltu ra le  şi de d isc ip lină  a  c le ru lu i d in ep arh ia  
C luju lu i.

■  în  p e rio ad a  9—13 fe b ru a ­
rie  1987 s-au  d es fă şu ra t la 
C e n tru l ep arh ia l, c u rsu rile  ce­
lei d e -a  doua se rii d in  acest 
an  a  c u rsu rilo r  de în d ru m a re  
m isio n ară  de sc u rtă  d u ra tă , cu 

p a rtic ip a re a  a 20 p reo ţi d in cele 8 p ro topop ia te . Din p a r ­
tea  In s titu tu lu i Teologic S ibiu au  lu a t p a r te  P P . CC. P r. 
p rof. Vasile M ihoc, P r. p rof. Ilié M oldovan şi P r. prof. 
lo an  M ihălţan .

în  cu v în tu l ţ in u t la  d esch id erea  aces to r cu rsu ri, ca şi în 
cuv în tu l de în cheiere , P. S. Episcop E m ilian  a  su b lin ia t 
im p o rta n ţa  pe ca re  o a re  p reg ă tirea  şi t r a ta re a  p rob le­
m elo r cu ca re  p reo ţii se co n fru n tă  în paroh ie , respec­
ta re a  d isc ip linei şi ţin u te i p reo ţeşti, p recu m  şi a  p ro g ra ­
m ulu i se rv ic iu lu i divin.

■  în  zilele de 11—12 fe b ru a rie  a a v u t loc la C entru l 
ep arh ia l o în tîln ire  şi o şe d in ţă  de lu c ru  cu p reo ţii m i­
s io n a ri d in ep a rh ie . Cu aces t p rile j au  fost analiza te  p la­
n u l de m isiun i şi m ăsu rile  ce se  im pun  p e n tru  d esfăşu ­
ra re a  unei p as to ra ţii cît m ai efic ien te  şi în  dep lină  con­
co rd an ţă  cu ce rin ţe le  tim p u lu i pe care-1 tră im .

■  D um inică, 18 ian u a rie  1987, 
P . S. Episcop V asile a  săv îrş it 
s lu jb a  de b in ecu v în ta re  a b i­
se ric ii d in  p a ro h ia  C hijic, p ro t. 
O radea, în u rm a  lu c ră rilo r  de 
în n o ire  ex te rio a ră  şi in te r io a ră

în  u ltim ii an i. In  cu v în tu l de în v ă ţă tu ră , ie ra rh u l i-a  feli­
c ita t pe cred incioşi p e n tru  je r tfe ln ic ie , înm în în d  m em b ri­
lo r C onsiliu lu i paro h ia l sc riso ri a rh ie re ş ti de ap reciere , 
ia r  pe p re o tu l-p a ro h  A tanasiu  G eorgiu, p e n tru  zelu l p as­
to ra l, p en tru  rea liză rile  pe p lan  gospodăresc, inclusiv  p en ­
tru  z id irea u n e i case p aro h ia le  noi, l-a  d istin s cu rangu l 
de iconom .

■  P o triv it trad iţie i, în  p e rio ad a  d in tre  C răciun  şi P aşti, 
ie ra rh u l a fă c u t vizite  p as to ra le  la b ise ric ile  de pe raza 
o ra şu lu i de re şed in ţă  şi d in îm p re ju rim ile  acestu ia . în tru  
p ă s tra re a  şi co n tin u area  aces te i trad iţii, P . S. Sa a  făcu t 
p rim u l popas duhovnicesc în m ijlocu l bu n ilo r credincioşi 
d in p a ro h ia  Oradea-Olosig, să v îrş in d , D um inică, 11 ia n u a ­
rie  1987, Sf. L itu rg h ie  în b ise rica  paro h ia lă , un d e  a ro s­
t it  un  zid ito r cu v în t de în v ă ţă tu ră . C h ir ia rh u l a lu a t ac t 
cu sa tis fac ţie  de lu c ră rile  în cu rs  de ex ecu ţie  p riv ind  
re s ta u ra re a  p ic tu rii şi a zugrăvelii, fe lic itîn d u -i pe c re ­
dincioşi, pe m em brii C onsiliu lu i p aro h ia l şi pe h arn icu l 
lo r p ăs to r  su fle tesc , p ro t. D r. G heorghe L iţiu .

Al doilea popas duhovnicesc l-a  făcu t ie ra rh u l în p a ­
ro h ia  Oradea-Ioşia, să v îrş in d  D um inică, 25 ia n u a r ie  1987,

Sf. L itu rg h ie  în  b ise rica  „Sf. A posto li P e tru  şi P a v e l“, 
p lin ă  de credincioşi, c a re  au  d a t ră sp u n su rile  la un ison , 
cu m u ltă  în su fle ţire . în  cu v în tu l de în v ă ţă tu ră , a rh ip ăsto -  
ru l a  a p rec ia t d rag o stea  cred in c io şilo r fa ţă  de c red in ţa  
şi B iserica străm o şească , m an ife s ta tă  şi p rin  în g rijirea  
deoseb ită  a  ce lo r două sf in te  locaşuri, fe lic itîn d u -i în  sp e ­
cial p e n tru  lu c ră rile  de re fa ce re  a b ise ric ii „Sf. Ie ra rh  
N icolae“ , pe ca re  a  v iz ita t-o  cu  aces t p rile j. De asem enea, 
ş i-a  a r ă ta t  m u lţu m irea  p e n tru  p ro g resu l v ie ţii du h o v n i­
ceş ti de aici, ca  re z u lta t al m uncii p as to ra le  a s id u e  a 
celo r doi h a rn ic i p ă s to ri su fle teş ti, p ro t. lo an  P o ru m b  şi 
P r . lo an  P opa.

■  La d a ta  de 22 ian u a rie  1987, s -a  ţin u t la C en tru l 
ep arh ia l, su b  p reşed in ţia  P . S. Episcop V asile, o şed in ţă  
de lucru  cu cei şap te  p ro to p o p i d in ep a rh ie  şi cu cadre le  
de conducere  de la C en tru l E p arh ia l. S -a  analiza t, cu 
ob iec tiv ita te , ac tiv ita tea  p as to ra l-m is io n a ră  în paroh iile  
d in ep a rh ie  şi s-au  s ta b ilit şi no i m ăsu ri, m ai eficiente, 
p e n tru  în tă r ire a  d rep te i c red in ţe  în  su fle te le  cred incioşi­
lor, p e n tru  a ta şa m e n tu l lo r to t m ai p u te rn ic  fa ţă  de B i­
se rica  străm o şească  şi p e n tru  a p ă ra re a  lo r de orice p ro ­
zelitism .

■  în  co n tin u a rea  v iz ita ţiilo r canonice  e fec tu a te  de P re a  
S fin ţitu l Episcop V asile la b ise ric ile  d in o raşu l de re şe ­
d in ţă , ie ra rh u l a poposit în  cu rsu l lun ii fe b ru a rie  1987 în  
m ijlocu l cred incioşilo r de la  b ise ric ile  de m ai jo s:

■  D um in ică, 1 feb ru a rie , L itu rg h ia  a rh ie re ască  a fost 
să v îrş ită  în  b ise rica  p a ro h ia lă  „ S fin ta  T re im e “ d in  O ra­
dea, în  c ad ru l căre ia  a ţin u t u n  z id ito r cu v în t de în v ă ­
ţă tu ră . V o rb ito ru l a su b lin ia t je r tfe ln ic ia  cred incioşilo r şi 
s tră d a n ia  ce lo r doi s lu jito ri, P r. A urel P uşcaş, p ro topop  
a l O radiei, şi P r . L iviu U ngur, se c re ta r  ep a rh ia l. în tru  
în n o ire a  sf în tu lu i locaş, pe ca re  l-au  îm b ră c a t în tr-o  
m in u n a tă  p ic tu ră  în fre scă  şi l-au  în z e s tra t cu  u n  f ru ­
m os iconostas, a rtis tic  sc u lp ta t în lem n, ia r  în  ex te rio r  
l-au  în fru m u se ţa t cu tre i icoane  în m ozaic, p e n tru  ca re  
îi fe lic ită  că ldu ros.

■  D um inică, 8 feb ru a rie , ie ra rh u l s -a  a f la t în m ijlocu l 
b u n ilo r  c red incioşi d in p aro h ia  O radea-Seleuş, în a că ro r  
b ise rică  a să v îrş it Sf. L itu rgh ie , în  cad ru l căre ia  a p re ­
d ica t P ă r . asist. dr. L iviu S treza  de la In s titu tu l Teologic 
U n iv ersita r d in S ibiu. în  bogatu l cuv în t de în v ă ţă tu ră , 
c h ir ia rh u l a  re lev a t şi a p re c ia t a ta şam en tu l c red incioşilo r 
d in acest c a r t ie r  fa ţă  de B iserica străm o şească , lăud înd  
d o rin ţa  şi h o tă r îre a  lo r de a -şi îm podobi s fîn tu l locaş cu 
p ic tu ră . La fel a m en ţio n a t zelul p as to ra l al celor doi 
v red n ic i p ă s to ri su fle teş ti, P re o ţii G heorghe H en ţ şi M ircea 
C âm peanu , în tru  în tă r ire a  d rep te i c red in ţe  în  su fle te le  
cred incioşilo r.

■  D um inică, 15 feb ru a rie , a rh ip ă s to ru l a oficiat Sf. 
L itu rg h ie  în fru m o asa  b ise rică  din p aro h ia  O radea-V ii 
(C. F. F .), p ă s to rită  cu v red n ic ie  de h a rn ic ii p reo ţi G heor­
ghe N em eş şi D u m itru  M egheşan. P re d ica  zilei a fost 
ţ in u tă  de P ă r . p rof. d r. D u m itru  A bru d an , p ro rec to ru l 
In s titu tu lu i Teologic U n iv ersita r d in S ibiu. în  in s tru c tiv u l 
cu v în t de în v ă ţă tu ră , c h ir ia rh u l a su b lin ia t p u te rn icu l 
sp ir it de je r tfe ln ic ie  al c red incioşilo r, izvorît din to t a tît 
de p u te rn ica  lo r c red in ţă  fa ţă  de Legea străm oşească , 
z id ită  cu  s tă ru in ţă  în su fle te le  lo r de zeloşii lo r p ăs to ri 
su fle teş ti.

■  D um inică, 22 feb ru a rie , c h ir ia rh u l a poposit în m ijlo ­
cul b u n ilo r  cred incioşi d in p aro h ia  O radea-V elenţa, le a ­
găn u l o rtodox ie i ro m ân eşti d in O radea şi B ihor, să v îrş in d  
Sf. L itu rg h ie  în  m onu m en ta la  b ise rică  „Sf. A rh . M ihail 
şi G avriil“ , pe locul că re ia  a f iin ţa t în a in te  vrem e ca te ­
d ra la  v ech ii ep iscop ii a rom ân ilo r o rtodocşi d in B ihor. 
A ceste da te  au  fost su b lin ia te  de ie ra rh  în am plu l şi 
z id ito ru l său  cuv în t de în v ă ţă tu ră , b u cu rîn d u -se  că şi 
c red incioşii de azi, p recum  şi cei tre i s lu jito r i din această  
p a rte  de o raş, p reo ţii V asile S tanciu , D orel R usu şi M a­
rian  Ion iţă , s ín t v red n ic i u rm a şi ai în a in ta ş ilo r  lor, a tît 
în tru  p ă s tra re a  d rep te i c red in ţe  străm o şeşti, c ît şi în tru  
în g rijirea  s f in te lo r locaşuri.

ÎNDRUMĂTORUL b i s e r i c e s c , 
MISIONAR ŞI PATRIOTIC,

LA 135 DE ANI DE APARIŢIE  
NEÎNTRERUPTA

A lă tu ri de T eleg ra fu l R om ân, m ai tîn ă r  cu u n  an , la 
C entru l m itro p o litan  d in Sibiu se tip ă re ş te , dup ă  cum  se 
ştie, şi cel m ai vechi ca len d ar de m asă  cu a p a r iţie  n e în ­
tre ru p tă , astăz i p u r tîn d  n u m ele  de: în d ru m ă to r  bisericesc, 
m isionar şi patrio tic, a p ă ru t de cu rîn d  cel pe  an u l 1987, 
a l 135-lea an de apariţie .

în  b ogatu l şi ed ifica to ru l cu v în t in tro d u c tiv , in titu la t:  
,,Să ră m în e m  cred incioşi voca ţie i p reo ţeşti şi d rep te i noas­
tre  c r e d i n ţ e î. P . S. M itropolit A nton ie  al T ransilvan ie i 
reco m an d ă  această  lu c ra re  d re p t o „ ca rte  în  care , ca şi 
în  trecu t, c red incioşii n o ştr i să  găsească, în clipele de 
răgaz, de to a te : în d ru m ă ri pas to ra le , a n iv e rsă ri ale u n o r  
even im en te  isto rice  im p o rtan te  d in trecu t, sp re  a ţin e  
vie am in tirea  lo r şi a  cu ltiva  d rag o stea  de P a tr ie , v e rsu ri, 
cuv in te  cu  tîlc, cuv in te  alese din Sf. P ă r in ţi  şi desigur 
şi p reo cu p ări legate  de v ia ţa  co n tem p o ran ă  a B iseric ii 
n o astre , a  p a tr ie i n o as tre  şi a lu m ii“ .

în d ru m ă to ru l bisericesc, m isionar şi p a trio tic  ed ita t de 
A rh iep iscop ia  S ib iu lu i pe an u l 1987 ră sp u n d e  în tr-a d e v ă r  
şi de d a ta  aceasta  celor tre i m ari co m p artim e n te  ale t i tu ­
la tu rii sale, cu artico le  c ît se  poate  de zid itoare  p en tru  
p reo ţii şi cred incioşii n o ştr i ca re  zăbovesc a su p ra  lor.

A şa de p ildă  pe p lan  s tr ic t b isericesc, în d ru m ă to ru l . . . 
consem nează  a legerea  şi in sta la rea  celu i de-a l 5-lea P a ­
tr ia rh  a l B iseric ii n o as tre , în perso an a  P. F. P ă r in te  
T eoctist A rap aşu , cu p rin z în d  to to d a tă  şi a lte  m a te ria le  
cu c a ra c te r  p as to ra l şi de ed ificare  re lig ios-m orală , ca : 
„Cultura în  a ju to ru l voca ţie i şi m is iu n ii p re o ţeşti“, sem ­
n a t de î. P . M itropolit A ntonie, m a te ria l pe ca re  îl reco ­
m andăm  în  chip  specia l tu tu ro r  p reo ţilo r noştri. ..D um ­
nezeu  — Z id ito ru l şi P ro n ie to ru l lu m ii“, „M ărtu rii ale firii 
d esp re  D um nezeu“ , „ în su ş ir i ale lui D um nezeu“, „D um ­
nezeu, U nul în  F iin ţă  şi în tre it  în  P e rso a n ă “ şi a lte  a se ­
m enea artico le .

P e  p lan  m isionar, în d ru m ă to ru l . . .  pe  an u l 1987, pe 
ca re  îl sem n alăm , cu p rin d e  un  în tre g  cap ito l de ex p e­
rien ţe  pasto ra le , b ineven ite  cu deoseb ire  p e n tru  p reo ţii 
m ai tin e ri, g în d u ri p o triv ite  fiind  a d resa te  şi m aicilo r 
p reo tese, ca şi a lte  m ate ria le  cu ca ra c te r  m isio n ar-p as- 
to ra l, ca de ex em p lu : „B iserica, p ă s tră to a re a  R evelaţie i 
d iv ine“ , „Cu p riv ire  la m în tu ire “ , „M în tu irea  în  şi p rin  
B iserică“ , „M aica D om nulu i în iconom ia m în tu irii“ , „C ru ­
cea — sem nu l iu b irii lu i D um nezeu  şi p u te re  a su p ra  
ră u lu i“ ş. a.

P e  p lan  pa trio tic , în d ru m ă to ru l . . . a re  de asem enea un 
m ăn u n ch i de a rtico le  g ru p a te  în ru b ric a : „P a tr ia , v a tra  
n o as tră  s tră b u n ă “, ca şi în ru b ric a : „ P e n tru  pacea  a 
to a tă  lu m ea“, m a te ria le  de m are  v ib ra ţie  p a trio tică  în - 
tîln ind  şi la cap ito lu l: „A n iv ersă ri — co m em o rări“ , ca de 
ex em p lu : „P e  a ici nu  se tre c e “ , a rtico l co n sac ra t îm pli­
n irii a 70 de a n i de la lup te le  p e n tru  a p ă ra re a  P a tr ie i:  
M ărăşti, M ărăşeşti, O ituz“ , „100 de an i de la  m o artea  
c ă r tu ra ru lu i A ron  F lo rian “ , „550 de ani de la m area  ră s ­
coală a ţă ra n ilo r  tran s ilv ăn en i d in 1437“ şi a lte  m a te ria le  
sem n ate  de p ro feso ri titu la r i  sau  o n o ra ri de la In s titu tu l 
Teologic U n iv e rs ita r  din Sibiu, consilieri, preo+i si alti 
co lab o ra to ri d in A rh iep iscop ia  S ib iu lu i sau  d in a fa ra  ei.

în d ru m ă to ru l este  p re să ra t, ca şi în a lti an i, cu v e rsu ri 
re lig ioase si pa trio tice , cu  cuv in te  în ţe lep te , cu în tîm p lă ri 
şi vorbe  cu tîlc, care , pe  de o p a rte , fac  ca lec tu ra  lui 
să  fie p lăcu tă  şi a trăg ă to a re , ia r  pe de a ltă  p a r te  con feră  
în tre g u lu i în d ru m ă to r  b isericesc, m isio n ar şi p a tr io tic  pe 
an u l 1987, ca lita tea  u n e i că rţi in stru c tiv e , de m u lt folos 
p reo ţilo r şi c red incioşilo r n o ştr i deopotrivă .

R.

S I B I U

C L U J

ALBA IULIA

O R A D E A

Semnalăm... Semnalăm...
a  „Despre unica m odestie posibilă“ (Viaţa Românească, 

L X X X I, 8, 1986, p. 27—31) e u n  in teresant eseu sem nat de Radu  
Bogdan. M ulte d in  consideraţiile sale, de m are subţirim e, cu 
tangenţe uşor sem nalăbile cu ceea ce în tr -u n  a lt lim baj şi pe  
alte coordonate, m ai m u lt de sp iritualita te decit de cultură  — 
dacă acestea se pot delim ita  precis — se num eşte  sm erenie. De 
altfel chiar autorului i se im pune comparaţia, am estecînd la un  
m om ent dat term enii (p. 28). Spune despre sm erenie adevăruri 
filocalice, precum: „ încearcă să -i contrazici (pe unii p retinşi 
sm eriţi) şi sm erenia lo r se topeşte ca p rin  farm ec“. E de altfel 
testu l prin  excelenţă al sm eritu lu i. Despre aceasta se poate citi 
un  întreg  capitol în tr-o  carte nu  de m u lt publicată de noi 
„S piritualita te şi trad iţie  . . . “ .

Radu Bogdan insistînd  îndeosebi pe  m odestie, soră bună dar 
nu întotdeauna acelaşi lucru cu sm erenia, spune totuşi adevăruri 
foarte adesea valabile pen tru  amîndouă, dar pen tru  cea de a 
doua trebuiesc înm u lţite  cel p u ţin  cu doi. M odestia, pe care de 
altfel n-o  recunoaşte decit savanţilor, oamenilor de ştiinţă, re ­
cunoscând celorlalţi doar falsa modestie, stă pe un  porta tiv  al 
fiin ţe i om eneşti care poate scoate in tr-adevăr note false pentru  
alţii, pu ţind  să nu  fie  nocivă pen tru  ei înşişi, pe cind  sm erenia 
falsă dăunează în  prim ul rînd celui care şi-o pretinde. Şi-apoi, 
m odestia poate f i  pretinsă: sín t m odest, de adevăratelea, sau 
exclusiv fals, cum  crede Radu Bogdan; sm erenia, de cum  e p re­
tinsă: sín t sm erit, e prin  însăşi declararea ei o invo luntară  auto- 
denunţare, o m inciună. S ín t sm erit e egal cu sín t sfînt. S fin tu l 
care se ştie  sfîn t, nu  e sfîn t, cu o singură excepţie: Dumnezeu. 
Pe sfin ţi şi pe sm eriţi — sm erenia e o form ă, şi cea m ai im por­
tantă, a sfin ţen iei — n u -i cunosc decit alţii. E i se ignoră. E 
condiţia sine qua non. E i spun  de obicei: sín t m îndru  şi o spun  
cu convingere. Adevărata  măsură a sm ereniei e num ai la apre­
cierea altora şi, in  cele d in  urmă, a lui D umnezeu. Încearcă  
aprecieri şi duhovnicii, dar n u -şi spun nici aceştia gîndurile cu 
voce tare, niciodată. A -l declara pe cineva sm erit, in  faţă, în ­
seamnă a-l arunca în m îndrie.

M axim a lui M ontaigne: „A spune despre tine mai pu ţin  decit 
p reţu ieşti înseam nă prostie, nu m odestie“, poate fi  valabilă în  
cultură, şi poate fi  falsă m odestie, deşi nu  e neapărat şi to tdeau­
na o rezultantă a prostiei. M ai degrabă s ín t rezu ltan te ale pros­
tiei aroganţa şi încrederea în  sine, cind se conjugă ca doi boi 
de aceeaşi talie. „încrederea în  sine şi aroganţa — scrie în tr-o  
carte, publicată de curînd, Paul Cortez (Echidistanţe) — sín t în  
general d irect proporţionale cu gradul de incu ltu ră şi invers 
proporţionale cu bunul sim ţ“.

Dar să nu  ne complicăm prea m ult. Să reven im  la m odestie 
— falsă modestie. M ultora le place la alţii chiar falsa modestie!

Dacă raportăm  m axim a lui M ontaigne la sm erenie, lucrurile se 
schim bă totuşi. Sm eritu l nu  pune preţ pe sine, dar nu d in  pros­
tie, ci d in tr-o  m are conştiinţă a nerealizării, a neîm plinirii. El e 
întotdeauna în  fa ţa  unui ţel pe care se strădineşte să-l ajungă, 
dar care se depărtează pe m ăsură ce face cite un  pas către el. 
Sm eritu l d in  prostie, nu  & sm erit, ci pur şi sim plu  prost. M odestul 
care ştie  cît preţuieşte, nu  poate fi  catalogat prin tre proşti, chiar 
dacă o face pe m odestul, fiindcă  dacă ştie cît preţu ieşte , în  rho'tl 
sigur se preface. M ontaigne s-a cam grăbit. Radu Bogdan, care 
face dovada unei excepţionale capacităţi de pătrundere în  ase­
menea domenii, ne-ar face m ari bucurii dacă ar nuanţa m ai în  
adincime asemănările şi mai ales d iferenţele d in tre aceşti doi 
term eni care nu sín t sim ple echivalenţe de dicţionar, l-a m  citit 
eseul cu in teres şi satisfacţie.

O  De Constantin Noica dai astăzi peste tot, vrei — nu  vrei. 
Te întorci în  dreapta, te  întorci în  stingă, — categoriile nu  sín t 
neapărat geografice — nu  poţi ev ita  să nu te confrunţi cu el şi să 
nu descoperi, totuşi, că descifrarea lui nu  este deloc uşoară. E ca 
o întrecere în tre dum nealui care se încifrează cu to t m ai m ultă  
străduinţă, şi cei care vor să-l înţeleagă, să-l dezbrace, cum  
se zicea altă dată, ca n işte hoţi de drum ul mare. Ucenicii, p rie­
tenii săi, filozofii! Cu stil frum os şi gîndire organizată se în- 
tîlneşte cu el şi G heorghiţă Geană, în  „Paradigm a freudiană a 
paideii“ (Viaţa Românească, L X X X I , 8, 1986, p. 84—96), un  s tu ­
diu  — şi acesta uşor încifra t — despre hoţi şi despre o crimă: 
„Crima de la Păltin iş“. A  încercat-o, cu viclenie filozofică, Ga­
briel Liiceanu, în  cunoscutul său Ju rnal, pîndindu-şi m aestrul 
pas cu pas şi însem nîndu-şi totul, pe furiş, în tors cu spatele, 
încercînd „să-l prindă în  cuv în t“.

G heorghiţă Geană, în tr-o  com plicitate aproape m ărturisită  cu 
A ndrei Pleşu, aduce în  prim  plan un  aspect al paideii de la 
Păltiniş care — după părerea sa — nu suferă de prea m ultă  
claritate, punînd  degetul pe rană: raportu l d in tre  ou ltură şi m o­
rală. In  m intea  noastră s-ar putea  m erge chiar m ai departe şi, 
bineînţeles, nu în  ceea ce priveşte  cultura, cît în  determ inantele  
m oralei care cer, totuşi, înscrierea în tr -u n  sistem  şi m otivarea  
lui F m are sau mic, atunci când operăm cu term eni ca fiin ţă , sau  
cu term eni ca ontologie, care presupun un  sistem  dar n u -l pro­
nunţă, sau de-a dreptul îl ocolesc. G heorghiţă Geană, firesc în ­
cifrat şi el, dar filozofii se în ţeleg  în tre  dînşii, avertizează că 
„fără m orală, cu ltu ra se poate în toarce îm potriva ei înseşi“.

Nu sín t sigur însă că Noica s-ar recunoaşte în tr-o  asemenea  
defin iţie  a culturii. Deocamdată îi lăsăm pe filozo fi să se m ai răz­
boiască în tre ei. l i  urm ărim  cu deosebită curiozitate şi firesc  
interes.

$  Doct, dar şi pe înţeles, argum entîndu-şi tezele şi observa­
ţiile cu o bogată in form aţie la temă, Al. Zub scrie despre Picu 
P ătruţ cu iubire şi preţuire, ceea ce îl îndreptăţeşte să stă ­
ruie pen tru  investiga ţii m ai pătrunzătoare şi m ai largi în  lumea  
satului, recom andînd ca acestea să se facă „valorificînd rezu lta­
tele m ai m ultor discipline“. E xem plu l publicării lui Picu Pătruţ 
e unul d in tre acestea. (Univers rustic, în  „Viata Rom ânească“, 
L X X X I, 8, 1986, p. 67— 72).

0  A apărut vo lum ul VI din colecţia  „Etudes Théologique“, 
editat de Centrul Patriarhiei Ecum enice de la Cham besy — Ge­
neva, sub titlul: „O rthodoxie e t M ouvem ent O ecum énique“. R e­
m arcăm prin tre colaboratori studiul Prof. Ion  Bria in titu la t:  
„O rtodoxia şi M işcarea Ecum enică — C ontribuţie ortodoxă în 
dom eniul m isiunii“.
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