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Telegraful Român
F O A I E  R E L I G I O A S A  E D I T A T A  D E  A R H I E P I S C O P I A  O R T O D O X Ă  R O M Â N Ă  A S I B U L U I

CUVINTE DUHOVNICEŞTI Sub semnul unităţii de simţire şi voinţă a întregului popor:

DARUL DEOSEBIRII DUHURILOR
P ărin ţii cei d in  vechim e aveau cred in ţa că 

duhurile  rele căutau  cu tot d inadinsul să-i îm pie­
dice de la  lucrarea v irtu ţii. Era a tît de pu tern ică 
cred in ţa lor, încît duhurile rele nu se m ai fereau 
să li se arate. Ele se ţin  ascunse, num ai cînd exis­
ten ţa  lor nu  e crezută cu toată convingerea, sau 
ch iar dacă e crezută, nu e luată în seam ă ca pu­
te re  care se strecoară în  sufletele noastre şi caută 
să ne influenţeze deciziile. Cînd credem  că deciziile 
sín t doar ale noastre , fă ră  in fluenţa lor, atunci nu 
ne m ai apărăm  de duhurile rele, şi ele încurajează 
această credinţă a noastră . Cu cît credem  mai 
p u ţin  în  ex isten ţa şi în  viclenia lor, cu a tît le dăm  
m ai m ultă liberta te  de acţiune asupra noastră .

P ărin ţii cei din vechim e nu aveau nici un  fel de 
îndoieli cu priv ire  la existen ţa şi la lucrarea duhu­
rilo r rele. A jungeau să se lupte cu ele ca şi cum 
s -a r  fi lup ta t corp la  corp cu cineva.

Cînd însă duhurile rele se m aterializează, num ai 
în  rare  ocazii se a ra tă  sub chipul lor adevărat. Se 
prezin tă sub chip de îngeri luminoşi, d rep t trim işi 
ai lui Dumnezeu să-i apere pe oam eni de duhurile 
în tunericu lu i, deci ch iar de ei. Vine lupul în  turm ă, 
s-o apere de lupi. Cum e o astfel de apărare, e 
uşor de închipuit!

P ărin ţii cei din vechim e nu pu teau  fi însă lesne 
înşelaţi. O lungă trad iţie  de lup tă duhovnicească 
a unor m ari înaintaşi, stabilise m ijloace de luptă, 
pe care le cunoşteau toţi, şi cu care aşteptau  asal­
tu rile  dem onilor cum aşteap tă ostaşul duşm anul în 
vrem e de război. Duşmanii, demonii, ştiau însă şi 
ei că cei cu care voiau să se lupte erau  pregătiţi. 
De aceea îşi pregăteau şi ei stra teg ia  lor, şi aceasta 
nu  era niciodată lup ta pe faţă.

E foarte in teresan t că dem onii nu se lup tă  nicio­
d a tă  deschis, ca dem oni. A ceasta înseam nă că se

tem  totuşi de conştiin ţa oam enilor. Ştiu că nimeni 
n -a r  accepta rău l ca rău. S ínt socratici! De aceea 
încearcă să-şi îm brace îndem nurile rele în  in ten ţii 
aparen t bune. „Fă cu tare şi-ţi va fi de folos. Fură 
ca să te îm bogăţeşti. E mai bine să iei ceva m uncit 
de altul, nu  de tine. A ceasta îţi face bine, te scu­
teşte  de osteneală. Vorbeşte-1 pe cu tare de rău. Pe 
lîngă el, tu  vei fi socotit v irtuos. Eventual vei putea 
fi chem at să-i ocupi locul“. C hiar dacă aceste în ­
dem nuri sín t subţirele şi, la cea mai mică în tin ­
dere, se rup  şi-şi dem ască ascunzişurile şi viclenia, 
conştiinţele slabe se agaţă de ele şi cred că-şi mo­
tivează faptele ca bune, dacă le folosesc lor. Căci 
de aici vine toată cauza lucrării răului. Din egoism.

C onştiinţele curate  şi drepte nu se lasă înşelate 
de astfel de judecăţi false, şi sesizează im ediat 
stratagem a. Ele ştiu  că to t ce se face ca să sa tis­
facă egoismul, nu poate fi bun, şi nu poate fi inspi­
ra t  de un  înger luminos. D ar dem onii încearcă. Şi 
de m ulte ori reuşesc. Vina e însă a celor care îi 
acceptă, căci a-i depista nu e greu. C onştiinţa are 
c rite rii bune de discernăm înt. Numai cînd n u  le 
în trebuinţează, şi cînd se preface că se lasă condusă 
ca de un  înger bun, num ai atunci cade în  m rejele 
celui rău. De aceea şi răm îne om ul răspunzător 
p en tru  toate cele la care se învoieşte cu înşe lă to ­
rul. Toată dibăcia acestuia e să reuşească în  chipul 
cel m ai desăvîrşit să pară înger lum inat.

îm potriva acestei viclenii trebuie să se înarm eze 
omul cu darul deosebirii duhurilor, să-şi exerseze 
discem ăm întu l, adică d reap ta judecată. Să ştie să 
sesdzeze m anevrele şi cursele care i se în tind . E de 

(C ontinuare In pag. a S-a)

Dr. ANTONIE PLĂMĂDEALĂ 
M itropolitul A rdealului

Plenara Consiliului Naţional al Frontului 
Democraţiei şi Unităţii Socialiste

Sub preşed in ţia  Domnului 
Nicolae Ceauşescu, preşedintele 
Republicii Socialiste România, 
preşedintele F rontu lu i Dem ocra­
ţiei şi U nităţii Socialiste a avut 
loc în  Capitală, joi, 26 octom ­
brie a.c., P lenara  Consiliului Na­
ţional al F rontu lu i Dem ocraţiei 
şi U nităţii Socialiste.

în  legătu ră  cu punctele în ­
scrise pe ordinea de zi au luat 
cuvîntu l m ai m ulţi participanţi, 
care au dat expresie voinţei u n a ­
nime, a tu tu ro r categoriilor de 
oam eni ai m uncii din p a tria  
noastră  de a acţiona cu ferm i­
tate, strîns un iţi în  ju ru l condu­
cerii de stat, în  direcţia conti­
nuării neabătu te a am plului p ro­
ces revolu ţionar de edificare a 
noii societăţi, dezvoltării m ulti­
la terale  pe calea socialismului.

Din partea  cultelor a vorbit 
în a lt P rea S fin ţitu l Dr. Nicolae 
Corneanu, M itropolitul B anatu­
lui, a cărui cuv în tare o publicăm  
în prezentul num ăr.

P lenara  a pus în  lum ină ade­
ziunea fierb in te a tu tu ro r ce tă­
ţen ilo r faţă  de propunerea ca 
Domnul Nicolae Ceauşescu să fie 
reinvestit în  funcţia politică su­
prem ă de conducător al destine­
lor naţiun ii noastre  socialiste, act 
politic de o deosebită im portan­

ţă, care constituie garan ţia  cea 
m ai sigură a progresului necon­
ten it al ţării, în tă ririi indepen­
denţei şi suveran ită ţii ei, sporirii 
bunăstării celor ce muncesc, con­
stru irii cu succes a noii o rînduiri 
socialiste în  România.

P lenara  a adoptat în  unan i­
m ita te  o h o tă rîre  în  acest sens.

A fost aprobat, de asemenea, 
P rogram ul priv ind autocondu- 
cerea şi autoaprovizionarea pen­
tru  asigurarea bunei aprovizio­
nări a populaţiei cu produse a- 
groalim entare şi bunuri indus­
tria le  de consum pe anul 1990.

P artic ipan ţii la  lucrări au 
adoptat, to todată, H otărîrea Con­
siliului Naţional priv ind convo­
carea celui de al IV-lea Congres 
al F rontu lu i Dem ocraţiei şi Uni­
tă ţii Socialiste, care va avea loc 
în  prim a jum ăta te  a lunii fe­
b ru arie  1990.

în  încheierea lucrărilo r a 
lu a t cuvîntu l Domnul Nicolae 
Ceauşescu, preşedintele Republi­
cii Socialiste România, preşedin­
tele F rontu lu i Dem ocraţiei şi 
U nităţii Socialiste.

Domnia Sa a apreciat că: „A- 
doptarea în  unan im ita te  de către  
Consiliul Naţional al F rontului 
Dem ocraţiei şi U nităţii Socialis- 

(Contlnuare In pag. a 2-a)

Monumente, oameni, fapte şi locuri istorice

în memoria eroilor căzuţi la datorie
In  co m u n a  C ăuaş, ju d e ţu l Satu  

M are, pe locul unde In ziua de 22 
o c to m b rie  1944, ostaşii rom ân i din Re­
g im en tu l 40 in fan te rie  au  p u r ta t  lup te  
g re le  îm p o triv a  rez is ten te lo r  inam ice
— germ an e  şi m ag h ia re  — şi unde 
m u lţi d in tre  ei au  fost r ă n iţi  şi 13 
a u  căzu t m o rţi, să te n ii au  r id ic a t 
d o u ă  m onum en te , c a re  să  e tern izeze  
m em o ria  e ro ilo r..

„U nul din aceş ti e ro i, cap o ra lu l 
G heo rg h e  Recipian, cerce taş , din Re­
g im en tu l 40 in fan te rie  — consem nează 
lo an  F ilep, p a r tic ip a n t la even im ente
— a  fost p rim u l m ilita r  rom ân  care  
a  in tra t în com una n o as tră . L -am  In­
ti  In it In p ia ţa  din ce n tru l localită ţii, 
In fru n te a  g ru p e i sa le, în ziua de 
22 octom brie  1944, la o re le  9 d im i­
n e a ţa . M-a în tre b a t dacă m ai s ín t 
so ld a ţi inam ici în com ună. I-am  ră s ­
p u n s  că u n ită ţile  m ag h ia re  şi germ ane 
s -a u  re tra s  pe la o ra  6 d im in ea ţa  şl 
că  a m ai răm as d o a r un  so lda t n eam ţ 
în casa lui Rózsi C arol. La cererea  
lu i, i-am  înso ţit p tnă la casa lui Rózsi. 
Acolo, dup ă  d ezarm area  m ilita ru lu i 
germ an , capo ra lu l R ecip ian  m i-a  zis 
că  d in sp re  T âşn ad  v ine g rosul u n i­
tă ţii. A flind  aceasta , am  m obilizat 
să te n ii la repezeală , am  lu a t steagu l 
tr ic o lo r , ca re  tim p de p a tru  a n i  fu ­

sese  a scu n s în tu r la  b ise ric ii, doi p ra ­
p o r i şi cîteva b u chete  de flori şi, în 
f ru n te a  a peste  100 de b ă rb a ţi şi fe­
m ei, am  p o rn it pe şoseaua  care  duce 
sp re  T ăşnad . La podul de peste  
C hech iţ ne-am  în tîln it cu o com panie 
d in R egim entu l 40 in fan te rie , com an­
d a tă  de un o fiţe r. L e-am  d a t florile, 
n e -am  îm b ră ţişa t şi s ă ru ta t  cu in i­
m ile  p lin e  de b u cu ria  e lib e ră rii de 
su b  Jugul s tră in , apoi i-am  înso ţit 
p în ă  în com una n o as tră . Cînd am  
a ju n s  în m ijlocu l lo calită ţii, inam icul 
a  dec lan şa t un p u te rn ic  foc de a r tile ­
r ie  şi b ra n d u ri a su p ra  şoselei. N e-am  
tr în t i t  cu to ţii la pâm în t. Au căzut 
c îteva  v ictim e, m o rţi şi răn iţi. P e  li­
z ie ra  de vest a com unei, sp re  G henci, 
o sta şii ro m ân i au fost p rim iţi cu foc 
de in fan te rie  şi a r tile rie . L u p te le  au 
d u ra t  p înă după am iază , c înd  a d ­
v e rsa ru l, in frln t, s -a  re tra s  la  vest de 
G henci.

A doua zi, 23 octom brie  1944, cînd 
s-au  a d u n a t m orţii, l-am  văzu t p rin tre  
e i şi pe cap o ra lu l G heorghe R ecipian. 
L -am  ln m o rm in ta t în c im itir  îm p reu n ă  
cu  a lţi 12 ostaşi rom ân i. Mai tlrz iu ,

(Continuare  (n pag. a S-a)

P ro f. P etru  1. Dan

Pomenind pe Sfinţii Arhangheli MIHAIL şi GAVRIIL
In  f iecare  an , la 8 n o iem brie , B iserica face p om en irea  

Sf. A rhangheli M ihail şi G avriil, m al m arii oştilo r ce reş ti 
şl oda tă  cu ei c in s te şte  în tre g  Soboru l îngerilo r.

în g e rii s ín t fiin ţe  sp ir itu a le , c rea ţi de D um nezeu în a in ­
tea  lum ii văzu te . In co m p ara ţie  cu om ul. ei s in t foarte  
p u te rn ic i;  au  m in tea lum inată , s im ţăm in te  c u ra te  şi voin ţa  
ap leca tă  n u m ai sp re  bine. Ei tră iesc  In cer, In Ju ru l 
T ro n u lu i ceresc  şi se îm p ărtă şesc  de feric ita  v edere  a 
s tră lu c ite i fe ţe  a  lui D um nezeu, m ijlocind  to a te  cele nece­
sa re  p en tru  m in tu lrea  n o as tră . N eînceta t ei aduc  în tre ită  
c ln ta re  lui D um nezeu, c in ttn d : „S fin te  D um nezeule, P ă­
r in te  cel fă ră  de În cep u t; S fin te  ta re . F iu le cela  ce eşti 
Îm p reu n ă  fă ră  d e -n c e p u t; S fin te  fă ră  de m oarte , D uhule 
cel îm p re u n ă  de o fiin ţă . Cel îm p re u n ă  cu T a tă l şi cu 
F iu l p re a m ă rit“ (Lltia să rb ă to rii) .

In T estam en tu l Nou îngerii Iau p a rte  la N aşte rea  şl 
isp itirea  D om nului, la su fe rin ţe le  din G etslm ani, la în v ie re  
ş i în ă lţa re . Ei s ín t p rie ten ii o am en ilo r cred incioşi, pe care  
Ii sp rijln esc , li a ju tă  In to a te  cele bune, Ii p ovăţu iesc  In 
d ife rite  îm p re ju ră r i.

D upă c red in ţa  o rtodoxă (M atei 18, 10; F ap t. Ap. 12, 15), 
fieca re  c reştin  a re  un îng er p ăz ito r de la B otez, care  
e s te  ch ipu l v ieţii sa le  v iito are  şi-l ocro teşte  de râu . In 
paza  aces tu i îng er se  găsesc îndeosebi copiii care-1 
cheam ă în a ju to r  p rin  ru g ăc iu n ea  dulce „ In g e re iü l“ , pen­
tru  că la  fel cu în g erii, copiii s ín t c u ra ţi cu in im a şi 
cu  su fle tu l, s ín t p lin i de b u n ă ta te  şi de d ragoste . D ar 
n u  n u m ai su fle te le  ce lo r cred incioşi s ln t o cro tite  de îngeri, 
c i şi b isericile  şi m ăn ăs tir ile  ş.a. P rin  m ijloc irea  îng erilo r, 
ru g ăc iu n ile  şi fap te le  n o as tre  bune se su ie  la c e ru r i ş i 
to t p rin  ei se coboară  b in ecu v tn ta rea  h a ru lu i d ivin, care  
face  să  rodeasqă  In n o i g lnduri, v o rbe  şi fap te le  cele 
bun e .

N u m ăru l în g e r ilo r  este  fo a rte  m are  şi s ín t a şeza ţi In 
ce r, In tr-o  a n u m iă t Ie ra rh ie , după se rv ic iu l pe care-1 fac 
şi du p ă  locul pe care-1 ocupă, m ai a p ro a p e  sau  m ai de­
p a r te  de tro n u l îm p ă ra tu lu i oeresc. Ei s ín t îm p ă r ţiţi In 
tr e i  g ru p e  m ari şi f iecare g ru p ă  a re  3 cete, ia r  In tr-o  
cea tă  sa u  c o r s ín t n e n u m ă ra ţi. In  f ru n te a  tu tu ro r  s ta u

H eruv im ii, S era fim ii şi Scaunele , ap o i vin S tăp ln iile , D om ­
n iile  şi P u te rile , ia r m ai ap ro ap e  de noi, oam enii, sin t 
Incep ă to rille , A rhanghelii şi îngerii. Cu n um ele  lor, sin t 
p o m en iţi In S fln ta  S c rip tu ră  A rhanghelii M ihail, G avriil 
şi Rafail (Tobit 3, 16; 5, 1 sq .). P om en irea  A rhanghelu lu i 
M ihail adu ce  a m in te  de lu p ta  n eco n ten ită  pe care  îngerii 
b u n i o duc c o n tra  d iav o lilo r conduşi de L u c ife r sau 
S a tan a .

La în cep u t L u c ife r  a  fo st îng er bun , lu c e a fă r  p u r tă to r  
de  lum ină, d a r  d in cauza m tn d rie i s-a  ră z v ră tit  îm po triva  
lu i D um nezeu voind să albă  feric irea  în sine , nu  In 
a sc u lta re a  de C rea to ru l său . D orin ţa  ego istă , de a fi ase­
m enea cu Cel p rea în a lt, l-a  a ru n c a t pe L ucifer In iad 
(Apoc. 12, 7), In focul cel veşnic şi îm p re u n ă  cu sine  a 
căzu t din ce r to a tă  ceata  de sub  condu cerea  lui, to ţi a r ­
gaţii să i n ecu ra ţi. Aşa au a p ă ru t d rac ii c a re  lu p tă  n e în ­
c e ta t co n tra  vo in ţe i lui D um nezeu şi co n tra  o am en ilo r 
bun i. P e  aceş tia  îi inv id iază  şi Ii p tzm uieşte  p en tru  că 
ascu ltă  de P ă rin te le  ceresc şi s ín t feric iţi. De aceea, prin  
to t felu l de isp ite  în cearcă  sâ -i p ia rd ă , p recum  şi prin  
c u rse  şi n ecazu ri, şi s in t feric iţi c ind  reuşesc , c înd  pot 
face rău , c ind  ad u c  pe oam eni la păcat, la ceartă , v ra ib â , 
b ă tă i, ju d ecă ţi şi m oarte . A rm a lo r de lu p tă  este  egois­
m ul, m in c iu n a , n ec red in ţa , u ra , calom nia, invid ia, b a tjo ­
cu ra , răzb u n a rea , n eascu lta re a , războ iu l etc. P u te rea  lor 
Insă es te  lim ita tă . D racii s in t In frln ţl de M Intultorul In 
to t tim pu l v ieţii Sale, Iar oam enii cred incioşi 11 b iru iesc  
p rin  chem area  n u m elu i D om nulu i Iisus H rlstos, p rin  
sem n u l Sf. Cruci, p rin  ru g ăc iu n e  şl p rin  post etc., care  
n e  dau  h a ru l Sf. D uh. D uşm anii d iavo lu lu i s in t îngerii 
bun i, co n d u şi de Sf. M ihail, cum  zice c în ta rea  b ise ri­
cească : „U nde u m b re şte  D aru l tău , A rhanghele , de acolo 
se  goneşte  p u te rea  d iavo lu lu i. Că nu  su fe re  să rabde lu ­
m in a  ta  lu cea fă ru l cel căzut. P e n tru  acea s ta  săgeţile  lui 
de  foc p u r tă to a re  cele p o rn ite  a su p ra  n o as tră , stinge-le  
cu  m ijlo c irea  ta, a p â r ln d u -n e  pe no i de  sm in te lile  lu i, 

(C on tinuare  in pag . a S-a)
P ro t. D r. S im ia n  R adu

Cuvîntul I.P.S. Dr. Nicolae Corneanu, 
Mitropolitul Banatului

M ult stim ate 
Domnule Preşedinte 
Nicolae Ceauşescu,
O norată asistenţă,

P en tru  rep rezen tan ţa  cultelor 
religioase care ne aflăm  aici, pen­
tru  toţi credincioşii din România, 
indiferent cărei confesiuni sau 
religii aparţinem , este o m are 
cinste să ne ştim  părtaşi la m o­
m entele im portan te ale evoluţiei 
noastre ca ţa ră  şi popor — şi in ­
contestabil ne aflăm  în tr-u n  ast­
fel de m om ent — de asem enea 
să ne ştim  părtaşi la  orice se în ­
treprinde spre folosul obştesc.

După ce s-a referit la însem ­
năta tea  unor m ari evenim ente 
din v ia ţa  ţârii, vorbitorul a spus:

Dacă ar fi să caracterizăm  p re ­
zentul în  ansam blul său, vom

spune că ne aflăm  în  epoca de 
ctito rie  a vieţii şi omului nou 
în  p a tria  noastră , cînd sínt m o­
bilizate toate energiile poporului, 
cînd aportul fiecăruia este im por­
ta n t şi necesar. P rezenţa con­
ducătorilor cultelor religioase la 
actuala P lenară vrea să sem nifi­
ce adeziunea deplină la progra­
m ele supuse dezbaterii. Adeziu­
nea noastră  e cu a tît mai însu­
fle ţită  cu cît ştim  că la elabora­
rea şi fundam entarea lor Vă a- 
flaţi D um neavoastră, m ult stim a­
te  Domnule P reşedinte Nicolae 
Ceauşescu, care, pe parcursul 
anilor de cînd vă aflaţi în 
frun tea  ţării, aţi dovedit p rin  
fap te de profundă înţelepciune, 
exem plară dăru ire  şi neţărm u-

(Continuare in pag. a 2-a)

Plenara Comitetului Central 
al Organizaţiei Democraţiei şi Unităţii

Socialiste
Joi, 26 octom brie a.c., a avut 

loc în C apitală, P lenara Comi­
te tu lu i C entral al O rganizaţiei 
Democraţiei şi U nităţii Socialis­
te.

In tr-o  atm osferă entuziastă, 
participan ţii au dat expresie sa­
tisfacţiei în  legătură cu propune­
rea realegerii Domnului Nicolae 
Ceauşescu în funcţia politică su­
premă, act ce constituie garan ­
ţia ho tărîtoare  pen tru  prezentul 
şi v iito ru l patriei, pen tru  con­
tinuarea vastu lu i proces de con­
stru ire  a o rînduirii socialiste în 
România.

în  cadrul dezbaterilor au luat 
cuvîntul mai m ulţi participan ţi 
în tre  care şi P. S. Episcop-vicar 
patria rha l Vasile Costin, din 
partea Bisericii Ortodoxe Române 
şi Em inenţa Sa Domnul Episcop 
Kovács Lajos în  num ele Eparhiei 
U nitariene din Cluj-Napoca.

în  p. 2 redăm  aceste cuvîntări.
V orbitorii au evidenţiat, cu 

în d rep tă ţită  m îndrie patrio tică 
stad iu l în a lt de dezvoltare a Ro­

m âniei, care a devenit o ţa ră  
industria l agrară în plin avînt 
şi fără datorii externe, toate m a-’ 
rile realizări din patria  noastră 
în  cei 45 de ani care au trecut 
de la victoria revoluţiei de eli­
bera re  socială şi naţională, an ti­
fascistă şi an tiim perialistă şi în 
mod deosebit în perioada u ltim e­
lor două decenii, fiind rezultatu l 
efortu lu i u n it al în tregulu i po­
por.

P lenara  O.D.U.S. a h o tă rit con­
vocarea celei de a tre ia  Confe­
rin ţe  pe ţa ră  a O rganizaţiei De­
m ocraţiei şi U nităţii Socialiste în 
prim a ju m ăta te  a lunii februarie 
1990. P lenara  a adoptat, de ase­
m enea, în unan im ita te  docum en­
te le  supuse dezbaterii.

In tr-o  atm osferă însufleţită , 
partic ipan ţii au adresat o te ­
legram ă Domnului N i c o l a e  
Ceauşescu, preşedintele Republi­
cii Socialiste România, p reşedin­
tele F rontu lu i Dem ocraţiei şi 
U nită ţii Socialiste.
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te  a problem elor înscrise la  o r­
dinea de zi exprim ă adeziunea 
deplină a organizaţiilor, a tu tu ­
ro r  partic ipan ţilo r la  F rontu l 
Dem ocraţiei şi U n ită ţii Socialis­
te, s-a r putea spune, a întregii 
noastre naţiuni, la  program ele 
care se dezbat astăzi cu în tregul 
popor, p riv ind  dezvoltarea p a ­
trie i noastre socialiste, la  în tre a ­
ga politică in te rn ă  şi ex ternă, la 
m ăsurile de rid icare continuă a 
n ivelului de tra i m ateria l şi spi­
ritu a l al naţiun ii noastre , de în ­
tă r ire  a fo rţe i economice şi spi­
ritua le  a patriei, a independen­
ţe i şi suveran ită ţii Rom âniei“ .

R eferindu-se la  rolul F rontului

Dem ocraţiei şi U nităţii Socialis­
te în  în făp tu irea m arilo r obiec­
tive ale construcţiei socialiste, 
preşedintele ţă rii noastre, Dom­
nul Nicolae Ceauşescu a a ră ta t 
că „Frontul Dem ocraţiei si U ni­
tă ţii Socialiste, toate  organism e­
le sale, organizaţiile de m asă şi 
obşteşti, cooperatiste, O rganiza­
ţia  Dem ocraţiei şi U nităţii So­
cialiste, toate categoriile sociale, 
inclusiv cultele religioase, şi-au  
adus contribuţia activă la  m ăre­
ţele realizări d in  p a tria  noastră. 
Tocmai datorită  acestei u n ită ţi 
şi contribuţiei tu tu ro r, în  dome­
niile unde îşi desfăşoară activ i­
ta tea , am p u tu t să obţinem  
aceste m ari în făp tu iri în  rid ica­

rea patrie i noastre la nivelul ac­
tua l de dezvoltare. U nitatea în ­
tregului popor, în  cadrul F ron tu ­
lu i Dem ocraţiei şi U nităţii So­
cialiste, participarea activă a tu ­
tu ro r organizaţiilor şi categoriilor 
sociale şi — repet — inclusiv a 
cultelor religioase la  în făp tu irea 
program elor de dezvoltare a p a ­
trie i noastre, reprezin tă garanţia 
m ersului ferm  înain te si ridicării 
Rom âniei pe noi culm i de pro­
gres şi civilizaţie!“

Dînd expresie recunoştinţei 
p en tru  profunda dragoste şi în ­
credere m anifesta tă  de în tregul 
popor fa ţă  de persoana şi ac ti­
v ita tea  revolu ţionară a p reşedin­
telui ţării, p rin  propunerea re ­

Cuvîntul Î.P.S. Dr. N icolae Corneanu, Mitropolitul Banatului
(C ontinuare d in  pag. l-a )

r ită  dragoste de popor. Juste ţea  
politicii in iţia tă , condusă şi în ­
făp tu ită  de D um neavoastră V-a 
asigura t sprijinu l obştesc şi de 
aceea considerăm  realegerea 
D um neavoastră în  funcţia  poli­
tică suprem ă, la conducerea des­
tine lo r naţiunii, garan ţia  conti­
nuării neîn trerup tu lu i m ers în a ­
in te  în  toate domeniile.

De asemenea, găsesc po triv it 
să  subliniez şi eu rolul M ult 
S tim atei Doamne E lena Ceauşescu, 
m ilitan t de frun te  al sta tu lu i, sa­
v an t de îna lt prestig iu  şi recu­
noaştere in te rnaţională , în  funda­
m en tarea  şi în făp tu irea  p rogra­
m elor de dezvoltare economico- 
socială a patriei, la  în flo rirea 
ştiin ţe i, învă ţăm în tu lu i şi cu ltu rii

rom âneşti, la  progresul general 
al României.

M ult stim ate
Domnule P reşedinte,

Sintern fericiţi ori de cite ori 
ne aflăm  în p reajm a D um nea­
voastră , prezenţa D um neavoastră 
ne îm prum ută sen tim entu l liniştea 
şi siguranţei. Vă sîntem  recunos­
că to ri pen tru  condiţiile de stab i­
lita te  şi echilibru asigurate exis­
ten ţei noastre zilnice. Mai presus 
de toate Vă m ulţum im  pen tru  în ­
crederea ce n e-a ţi sădit-o  în 
su fle t în  destinul lum inos al 
patriei, m îndria de a ne şti fii ai 
poporului, cetăţeni ai Republicii 
Socialiste România. în  ţa ra  
noastră , ind iferen t de naţionali­
ta tea  căreia  aparţinem , to ţi ne

sim ţim  egali şi îm preună stăruim  
p en tru  înă lţa rea  ei pe noi trep te  
de progres şi civilizaţie. E ad e­
v ăra t că în  u ltim a vrem e s-au  
făcut încercări de a p rezen ta în- 
tr-o  lum ină falsă rea lită ţile  de 
la  noi. în  afara gran iţelor au fost 
reactivate tend in ţe revanşarde, 
revizioniste şi şovine, au fost p ro ­
m ovate ţe lu ri obscure şi a ţîţa te  
p re ten ţii de revenire la  trecut, 
în ţe legem  bine reso rtu rile  unei 
astfel de politici, dacă aceasta se 
poate num i politică şi îi opunem 
iub irea necondiţionată de patrie  
şi popor, ho tă rîrea  de a apăra 
in tegritatea , independenţa şi su ­
veran ita tea  ţării.

M inciunile şi calom niile sín t 
dezise de largile lib e rtă ţi şi d rep ­
tu ri de care se bucură  fiecare

alegerii sale în  funcţia politică 
suprem ă, Domnul preşedinte 
Nicolae Ceauşescu a spus: „Do­
resc să exprim  m ulţum iri P lena­
rei Consiliului N aţional al F ron­
tu lu i Dem ocraţiei şi U nităţii So­
cialiste, să vă m ulţum esc tu tu ­
ror şi cu acest p rile j, tu tu ro r  o r­
ganizaţiilor şi tu tu ro r categori­
ilor sociale, în tregulu i nostru  po­
por pen tru  această adeziune“.

Domnia Sa a asigurat că va 
sluji ca şi p înă acum in teresele 
socialismului, ale în treg ii noas­
tre  naţiuni. „Poporul nostru  — a 
precizat preşedintele ţă rii — este 
compus din oam eni cu diferite 
convingeri — şi politice, şi filo­
zofice, şi religioase — toţi însă 
reprezentăm  o un ita te  deplină şi 
voi sluji în tregul popor pen tru  
a tră i liber, în  condiţii de bună­
stare, independenţă şi deplină 
suveran ita te!“

ins, inclusiv credincioşii, posibili­
tă ţile  de afirm are pe care le are 
fiecare om cinstit. Mă sim t dator 
să afirm  aceasta ca unul ce lo­
cuiesc în  partea  de apus a ţării 
unde, a lă tu ri de rom âni, trăiesc 
m aghiari, germ ani, sîrbi, evrei şi 
alte naţionalită ţi, fără  ca în tre  
noi să existe discrim inări şi ten ­
siuni. în  num ele adevărului res­
ping orice alegaţii de n a tu ră  să 
prezinte în tr-a ltfe l rela ţiile d in­
tre  naţionalită ţile  conlocuitoare, 
cu a tît m ai m ult d in tre  cultele 
religioase.

în  m ăsura în  care  ne iubim  
p a tria  dorim  să contribuim  şi la  
apărarea  păcii, conştienţi că n i­
mic tra in ic  şi m ăre ţ nu  se poate 
în făptui decît în tr-u n  clim at de 
linişte, colaborare şi securitate. 
Vă asigurăm , Domnule P reşed in­
te  Nicolae Ceauşescu, de ho tărîrea  
noastră  nes trăm u ta tă  de a con-

Domnul Nicolae Ceauşescu, 
preşedintele Republicii Socialiste 
România, preşedintele F rontului 
Dem ocraţiei şi U nităţii Socialis­
te s-a re ferit apoi şi la celelalte 
h o tă rîri adoptate la punctele de 
pe ordinea de zi.

în  legătură cu drep tu l fiecărui 
popor la libertate , independenţă, 
suveranitate, la a-şi alege sin­
gur calea de dezvoltare economi- 
co-socială, Domnia Sa a spus: 
„în  ce ne priveşte, am ales calea 
socialism ului şi vom respinge 
orice încercări de am estec în tre ­
burile  in terne. Totuşi, indiferent 
de convingerile politice, filozofi­
ce, de cred in ţă sau de concepţii, 
trebuie în orice îm preju rări, să 
apărăm  drep tu l poporului nostru  
de a-şi făuri socialismul, v ia ţa  
aşa cum o doreşte!“

C uvîntarea a fost u rm ărită  cu 
v iu  in teres şi deosebită atenţie.

tribu i d in  toa te  pu terile  la  sp ri­
jin irea  acţiunilor ţă rii noastre  în ­
d rep ta te  spre apărarea  păcii, spre 
dezarm are şi în lă tu rarea  p rim ej­
diilor unui nou război.

în  încheiere, perm iteţi-m i, Vă 
rog, să reafirm  sprijinu l slu jito ­
rilo r îşi credincioşilor cultelor re ­
ligioase din ţa ra  noastră  faţă  de 
docum entele dezbătute la P lenara  
Consiliului Naţional al F rontu lu i 
Dem ocraţiei şi U nităţii Socialiste, 
fa ţă  de principiile şi obiecti­
vele profund um aniste ale 
politicii in te rne şi ex terne  a s ta ­
tu lu i nostru, fa ţă  de lum inoase­
le D um neavoastră o rientări, de 
p ilduitoarea D um neavoastră ac­
tiv itate, m ult stim ate Domnule 
P reşedinte Nicolae Ceauşescu, de­
dicate binelui şi fericirii Patriei, 
păcii, lin iştii şi în ţelegerii în tre  
toate popoarele.

Cuvîntări rostite la Plenara Comitetului Central al Organizaţiei Democraţiei şi Unităţii Socialiste

Cuvmtul P.S. Episcop Vasile Costin — vicar patriarhal
O norat prezidiu,
O norată adunare,

în treag a  noastră  istorie, de la  
începuturile ei şi p înă astăzi este 
o verticală  perm anen tă în  s tră ­
dania poporului rom ân de a tră i 
pe păm întul străbun  în  libertate , 
independenţă şi pace.

Cu rădăcinile adînc în fip te  în 
arcul C arpaţilor, neam ul rom â­
nesc a rezistat cu tă rie  în  faţa  
duşm anilor din lău n tru  şi din 
afară, avînd credinţa neclin tită  
că lup tă pen tru  o cauză d reap tă  
şi că nu-şi cau tă fericirea clădită 
pe nenorocirea alto ra ci ţin teşte  
la fericirea tu tu ro r.

In  aceste zile, cînd în  P a tria  
noastră  s-a  sta torn icit un  nou 
clim at de v ia ţă  socială şi poli­
tică, cînd în  locul adîncului ră u ­
tă ţilo r trecutulu i a răsă rit p ri­
m ăvara libertăţii, poporul se bu ­
cură de ocîrm uire în  d rep ta te  şi 
slobozenie. Je rtfe le  trecu tu lu i 
n -au  fost zadarnice. V iitorul de 
a u r  către care au fost a ţin tite  
p riv irile  tu tu ro r  fiilor ţă rii se 
află în  m îinile lor. Poporul este 
stăp în  pe bogăţiile sale şi se b u ­
cură de ele şi le sporeşte an de 
an.

Cu deosebire în u ltim ele două 
decenii şi aproape jum ăta te , în ­
făp tu irile  din toate dom eniile de 
activ itate  au în reg is tra t un  u r ­
cuş pe calea îm plinirilor, m ai ra ­
pid decît oricînd în  trecut. P rin  
m unca harn icu lu i nostru  popor 
chipul scumpei noastre p a trii de­
vine din ce în  ce m ai frumos.

Ne aflăm  în p rea jm a unu i m a­
re evenim ent politic, care va 
dezbate m ăreţe p lanuri şi p ro­
gram e legate de binele şi ferici­
rea poporului nostru. T oate a- 
cestea sín t strîns legate de p re ­
şedintele ţă rii noastre, dom nul 
NICOLAE CEAUŞESCU, ctitorul 
Rom âniei socialiste, cel care în ­
truchipează cele mai îna lte  idea­
lu ri ale în tregulu i nostru  popor 
şi care a descătuşat, ca nim eni 
altu l, energiile creatoare ale 
neam ului său. S întem  încred in ţa ţi 
că aceste p lanuri şi program e vor 
deveni rea lita te  în  v ia ţa  noastră  
p rin  realegerea Domniei Sale în 
suprem a funcţie politică a ţării, 
îm preună cu în tregul popor, îl 
asigurăm  de alesele noastre  sen­
tim ente de dragoste şi respect, de 
sp rijinu l constant al slu jito rilo r 
şi credincioşilor Bisericii O rto­
doxe Rom âne în  tran sp u n erea  în

v ia ţă  a cutezătoarelor obiective 
ce le dezbatem  astăzi în  acest 
forum .

Sub sem nul perm anentei ascen­
siuni, definitorii p en tru  societa­
tea  rom ânească contem porană, 
avem convingerea că toate trep ­
te le  strădaniilo r noastre de astăzi 
exprim ă năzuinţa poporului ro ­
m ân spre mai bine, spre desă- 
vîrşire. Un pas înain te însă, re­
p rezin tă doar un  mijloc spre 
ceva m ai înalt. El devine astfel, 
u n  s ta rt spre o nouă elevare.

Un vechi aforism  spune: „Ceea 
ce interesează pe toţi, trebuie 
d iscutat de către  to ţi“.

A dunarea noastră  este expresia 
largului dem ocratism  al societă­
ţii rom âneşti. C lerul şi credin­
cioşii Bisericii Ortodoxe Române 
constituie parte  in teg ran tă  din po­
porul rom ân. Biserica s-a născut 
odată  cu neam ul românesc. în  
decursul istoriei ea a îm părtăşit 
suferin ţe le  şi bucuriile lui. Ea 
continuă să-şi povăţuiască c re­
dincioşii să respecte trecu tu l de 
cinste, omenie şi hărn ic ie  al s tră ­
m oşilor. Ea îndeam nă la iubire 
fa ţă  de glia străbună în  care se 
odihnesc osem intele moşilor şi 
străm oşilor noştri de la început 
şi pînă azi, fiind perm anenţa ex is­
ten ţe i noastre istorice pe m elea­
gurile rom âneşti, m oştenite şi nu 
răp ite  de la nim eni. în  tim purile 
de azi, credincioşii şi slu jitorii 
cu ltelor din Rom ânia se află în 
u n ita te  de cuget şi sim ţire cu în ­
tregul popor. Ind iferen t de deose­
b irile  de naţionalita te  şi confe­
sionale, de faptul că aparţinem  
sau nu unei convingeri religioase, 
ne leagă dragostea fa ţă  de P atria  
com ună, unde am văzut pentru  
prim a dată  lum ina zilei. Ne preo­
cupă g rija  pen tru  binele şi feri­
cirea în tregului popor. Ne sfătuim  
credincioşii la m uncă în fră ţită  cu 
dăru ire  şi privim  cu încredere la 
v iito ru l fericit, care se bazează 
pe rînduielile drepte ale ocîrm uirii 
dem ocratice d in  ţa ra  noastră.

F luxul în  care este angaja t 
poporul rom ân p en tru  îm plinirea 
program elor de dezvoltare eco- 
nom ico-socială a ţării, este şi 
pen tru  noi, credincioşii şi slu ji­
to rii cultelor din Rom ânia, un  le- 
găm înt sacru de a sprijin i orice 
efort m enit să ducă la îm plinirea 
nobilelor s trădan ii ale poporului 
rom ân spre un  v iito r lum inos al 
P atrie i.

Dacă cineva a r  încerca să de­
nigreze efo rtu rile  P atrie i noastre 
de a făuri un  v iito r fericit pen­
tru  fiii ei se va lovi de zidul iu ­
b irii de moşie şi de h o tâ rîrea  de 
to tdeauna a poporului rom ân, de 
a tră i liber şi independent, în  
pace şi colaborare cu toate po­
poarele lumii, spre binele şi fe ri­
cirea tu tu ro r.

S lujitorii şi credincioşii cultelor 
din Rom ânia văd în p lanurile şi 
program ele puse în  discuţie,

o rien tarea  rea listă  şi îndrăzneaţă 
a politioii ţă rii noastre, destinată 
progresului şi fericirii în tregului 
popor. Susţinem  to todată cu toată 
convingerea politica ex tern ă  a 
ţă rii noastre de prom ovare a 
păcii, a neam estecului în  trebu ­
rile in te rne a altor state, a rezol­
vării litigiilor pe cale paşnică, la 
m asa tra ta tiv e lo r şi a colaborării 
cu toate popoarele lumii.

Fideli credinţei noastre creştine, 
ne îndrep tăm  încă şi încă odată 
g îndurile de recunoştin ţă spre 
conducerea sta tu lu i nostru  pen tru

privilegiul ce ni l-a  c rea t de a 
aparţine unei ţă r i în  care pacea, 
dezarm area şi buna înţelegere 
în tre  oam eni stau  la tem elia în ­
tregii sale politici şi ne expri­
m ăm  h o tă rîrea  ca şi de acum 
îna in te  să susţinem  cu energii 
sporite strădaniile  patriei noastre, 
ale m ult s tim atu lu i nostru  preşe­
d in te  dom nul Nicolae Ceauşescu, 
p en tru  edificarea unei lumi m ai 
bune şi m ai drepte, în  pace şi 
p rosperita te  p en tru  toate popoa­
rele.

Vă m ulţum esc

Cuvîntul Em. Sale Episcopul Bisericii unitariene, Kovács Lajos
O norat prezidiu,
O norată asistenţă,

De cîteva luni in teresu l ce­
tă ţen ilo r ţării, ind iferen t că fac 
parte  sau nu din partidu l com u­
nist, se înd reap tă  în  prim ul rînd  
spre m arele evenim ent, spre cel 
de al X IV -lea Congres, care va 
avea loc în  luna noiem brie şi 
spre p regătirea acestuia.

Conducerea Bisericii un itariene 
şi com unitatea credincioşilor ei 
privesc cu sinceră adm iraţie şi 
bucurie m ăreaţa m uncă de crea­
ţie  care a început de la revo­
lu ţia  de eliberare naţională şi so­
cială , an tifascistă şi antiim pe- 
rialistă , dar în  special cea din 
ultim ii 24 de ani, cu participarea 
conştientă a poporului rom ân, a 
tu tu ro r  cetăţenilor ţării, fă ră  de­
osebire de naţionalita te , şi care 
pe zi ce trece face ca v ia ţa  în 
p a tria  noastră  — Republica So­
cialistă Rom ânia — să fie mai 
bogată şi m ai frum oasă.

P utern ica dezvoltare pe care 
a cunoscut-o ţa ra  noastră  dă po­
sib ilita tea să privim  cu încredere 
viitorul. P rogram ele puse în  dez­
ba tere  cu priv ire  la  dezvoltarea 
social-econom ică a ţă rii în u r ­
m ătorii cinci ani şi în  perspec­
tiva anilor 2000 corespund în tru  
to tu l idealurilo r în tregulu i popor 
rom ân. Docum entele discutate 
continuă program ele pe care po­
porul le-a în făp tu it în  trecu tu l 
apropiat şi deschid perspective 
noi pe calea ridicării generale 
necontenite a n ivelului de civili­
zaţie al poporului, a partic ipă­
rii sale conştiente la  conducerea 
destinelor ţării. în  acest sp irit 
privim  dezvoltarea v iitoare a Ro­
m âniei. Docum entele p rezentate 
dau  orizonturi noi dezvoltării 
generale a patrie i noastre , rid i­
cării bu n ăstării poporului, asigu­

rând cele m ai bune condiţii pen­
tru  ca to ţi cetăţenii, fără nici o 
deosebire de naţionalita te  sau de 
concepţie filozofică, în  deplină 
un ita te , să fie cu adevărat liberi, 
stăp în i în  p a tria  lor, Rom ânia 
socialistă.

De aceea, Biserica u n ita riană 
sa lu tă cu satisfacţie şi bucurie 
p ropunerea cu priv ire  la reale­
gerea dom nului Nicolae Ceauşescu 
în funcţia politică suprem ă a 
ţării, fiind om ul care şi-a con­
sacrat şi îşi consacră de aproape 
şase decenii în treaga v ia ţă  şi ac­
tiv ita tea  sa binelui, dezvoltării 
şi fericirii ţării.

Toţi credincioşii Bisericii u n i­
ta riene  din p a tria  noastră  sínt 
ce tă ţen i rom âni de naţionalita te  
m aghiară. V reau să declar aici 
că pe baza Constituţiei, ei s ín t 
ce tă ţen i cu d rep tu ri egale ou cei­
la lţi fii ai patriei. Societatea ro ­
m ânească contem porană nu face 
deosebire în tre  naţionalită ţi sau 
în tre  Biserici, fie ele m ari sau 
mici. C onstituţia noastră  asigură 
tu tu ro r  liberta tea  conştiinţei şi 
religioasă. Astfel, în  cadrul dis­
poziţiilor legale se asigură tu ­
tu ro r  bisericilor şi cultelor recu­
noscute să se organizeze liber, 
să -şi desfăşoare nestingherit ac­
tiv ită ţile  lor, să oficieze fă ră  nici 
o îngrăd ire serviciile divine şi să 
folosească lim ba m aternă.

In ultim ii ani am fost în  vizite 
episcopale oficiale în  aproape 
toa te  parohiile şi filiile bisericii 
noastre  cu participarea a num e­
roşi credincioşi ai bisericii noastre 
şi ai a ltor culte. Pot să afirm  cu 
sa tisfacţie şi bucurie că în  toate 
oraşele şi com unele unde am fost, 
preoţii b isericilor surori — o r­
todoxă rom ână, rom ano-catolică, 
reform ată şi evanghelică — au 
partic ipa t la  slu jbele şi să rbă to ­

rile noastre şi ne-au  sa lu ta t cu 
drag. A ceasta a ra tă  clar că în tre  
diferitele confesiuni religioase 
neînţelegerea este de dom eniul 
trecutului. Cultele religioase îşi 
îndeplinesc rolul lor specific, 
convieţuiesc în  cele mai bune 
re la ţii şi găsesc îm preună calea 
sp rijin irii e fo rtu rilo r constructive 
ale poporului nostru.

Biserica u n ita rian ă  are relaţii 
prieteneşti cu bisericile de peste 
hotare, mai ales cu Asociaţia In ­
te rna ţională a Creştinism ului Li­
beral (IARF), din care face parte. 
Conducerea bisericii, profesorii 
de teologie şi a lţi reprezentanţi 
a i d iferitelor culte au posibilitatea 
de a călători în  s tră in ă ta te  cînd 
este nevoie pen tru  a participa la 
d ife rite  congrese şi conferinţe 
teologice. S ínt bucuros să afirm  
aici că acele personalită ţi care 
au v iz ita t biserica şi ţa ra  noastră  
ne-au  răm as p rieten i şi preţuiesc 
realizările  poporului rom ân, po­
litica de pace şi respect reciproc, 
de independenţă şi progres social. 
Num ai cei care nu  ne cunosc 
ţa ra  şi în făp tu irile  ei, şi b ine în ţe­
les cei de rea cred in ţă pot să 
spună despre noi asem enea m in­
ciuni cum se fac auzite în u ltim a 
vrem e, inclusiv în  unele ţă r i ve­
cine. Pe baza adevărurilo r pe 
care noi le cunoaştem  pen tru  că 
tră im  aici, în Rom ânia, care este 
p a tria  noastră  ce ne ocroteşte 
deopotrivă pe to ţi cei ce m uncim  
şi tră im  cinstit, noi conducerea 
şi credincioşii Bisericii u n ita ­
riene, îm preună cu celelalte culte, 
ne vom strădui cu pu terile  noastre 
ca şi în  v iitor, în  dom eniul acti­
v ită ţii noastre , să participăm  şi 
m ai m ult decît p înă acum la 
m unca în tregulu i popor, p en tru  
dezvoltarea m u ltila tera lă  a pa­
triei, pen tru  trium fu l păcii şi co­
laborării in ternaţionale .
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NEOIREDENTISM — ALTE MĂŞTI ACEEAŞI FAŢĂ
I. Geneza teoriilor neştiinţifice 

cu privire la istoria poporului român
Etnogeneza poporului rom ân — a cărui lim bă este ro ­

m anică, avînd elem entele lim bii latine, morfologia şi 
s in taxa acesteia — descendent al străm oşilor săi daci şi 
rom ani, nu  poate fi pusă la  îndoială şi istoricii străin i, 
începînd cu cei antici, o confirm ă în  scrierile lor. Nu 
ex istă  domeniu de m anifestare a rom ânului a tît în  viaţa 
economică, social-politică, cît şi în  cea sp irituală, care să 
nu-şi găsească expresia p rin  lim ba latină. în  afară de 
lim bă, poporul rom ân a m oştenit de la rom ani şi numele, 
pe care l-a  păs tra t nea lte ra t, în  pofida tu tu ro r vitregiilor. 
Simbioza etnică şi lingvistică daco-rom ană a continuat 
să se desfăşoare fără  în tre rupere  după re tragerea  oficia­
lită ţilo r şi arm atei rom ane la 271—275 d.Hr. din Dacia 
cucerită de im periu la  106 d.Hr., tim p de aproape o ju m ă­
ta te  de m ileniu, în  în treg  spaţiul carpato-danubiano-pon- 
tic, corespunzînd terito riu lu i cuprins în  lim itele sta tu lu i 
dac centralizat şi independent creat de m arele rege B ure- 
bista. In acest in terval de tim p, poporul rom ân şi-a apă­
ra t cu tă rie  aici, pe v a tra  sa de form are, ex isten ţa şi 
libe rta tea  în  fa ţa  tu tu ro r  valu rilo r m igratoare, şi-a dez­
voltat, în  îm pre ju ră ri vitrege, p ropria civilizaţie, a evo­
lua t spre form e superioare de organizare socială, politică, 
m ilita ră  şi sta ta lă, p înă la afirm area lu i de-sine-stă tă- 
toare pe h a rta  continentulu i european.

Poporul rom ân a răm as m ereu acelaşi, închegat, un ita r 
şi omogen în v a tra  sa străbună , în făp tu indu-şi în  etape, 
în  lup tă cu im periile vecine asupritoare de popoare, desti­
nul său isto ric-independenţa şi un ita tea  naţională. El a 
beneficiat de o civilizaţie superioară determ inată de o 
m oştenire ilustră , de o v ia ţă  politică şi social-economică 
dezvoltată, a cărei tră să tu ră  fundam entală a constituit-o  
statornicia, legătu ra  indestructib ilă cu păm în tu l pe care 
a locuit din totdeauna.

Cît priveşte T ransilvania, m arele platou din cen tru l 
ro tundulu i românesc, ea a fost d in to tdeauna p arte  com­
ponentă, inseparabilă, a în tregulu i spaţiu  de v ie ţu ire  şi 
organizare politică rom ânească, după ce, an terior, cen tru l 
de pu tere al prim ului s ta t dac centralizat, ia r apoi cen tru l 
de rezistenţă al regelui dac Decebal îm potriva războiului 
cu Im periul rom an, ca şi cen tru l provinciei rom ane Dacia 
— tot T ransilvania a fost. în  chip firesc, T ransilvania, 
un  păm înt p lin  de oam eni şi de istorie rom ânească, era 
destinată să fie cen tru l unui sta t m edieval al tu tu ro r 
rom ânilor. Dar tocmai T ransilvania, d in tre  toate cuprin­
surile  rom âneşti, locul cel m ai indicat p rin  densitatea 
lu i um ană şi p rin  v ita lita tea  conţinutulu i de v ia ţă  isto­
rică, să facă istorie, tocm ai această provincie are desti­
nu l cel mai nefericit d in tre  toate celelalte. In trînd , după 
o rezistenţă îndelungată, în  orb ita  regatului feudal ungar, 
T ransilvan ia n -a  mai pu tu t fi acel cen tru  în  ju ru l căruia 
să se închege s ta tu l tu tu ro r rom ânilor. D ar cen tru l etnic, 
cen tru l de iradiere, de rodire istorică în  T ransilvan ia a 
fost. D intre provinciile rom âneşti, T ransilvania a fost cea 
m ai activă nu num ai în a p ăstra  istoria, dar în a o şi 
crea, revărsînd energia ei etnică, economică şi sp irituală, 
oprim ată la ea acasă, asupra Moldovei, Olteniei, M unte­
niei şi Dobrogei, unde s-a îm bogăţit şi valorificat şi de 
unde s-a  întors, sub alte forme, iarăşi de unde a plecat.

T ransilvan ia a fost în to tdeauna o „ţară", aşadar o en ti­
ta te  politică de-sine-stătătoare . Obligată de vicisitudinile 
istoriei să graviteze cînd spre regatul ungar, cînd spre 
Im periu l otoman, cînd spre cel habsburgic, această ţa ră  
rom ânească, parte  a păm întului rom ânesc şi v a tră  de 
form are a poporului rom ân, şi-a păs tra t de-a lungul se­
colelor nu num ai fizionomia, cultura, institu ţiile  proprii, 
d a r  şi un  s ta tu t politic, care din secolul al X -lea pînă în 
al XX -lea, s-a  opus dom inatorilor ei trecători, pen tru  a 
duce la ceea ce a fost d in to tdeauna voinţa locuitorilor 
m ajo ritari ai acestui păm înt, rom ânii, şi anum e voinţa de 
a fi, de a trăi, de a munci, de a crea, îm preună cu fra ţii 
lo r de dincolo de C arpaţi: rom ânii.

în  perspectiva istoriei, făurirea sta tu lu i naţional un ita r 
rom ân în 1918 şi confirm area actului istoric în făp tu it de 
poporul nostru  prin  Conferinţa de Pace, evidenţiază fap­
tu l că Rom ânia un ită  a fost expresia vie, dinam ică a n a ­
ţiun ii române, a asp ira ţiilo r de veacuri ale unui popor 
h o tă rît să trăiască, liber şi independent în  v a tra  străm o­
şească unde s-a  zămislit.

De altfel, con tinu ita tea neîn trerup tă  a rom ânilor în 
v a tra  srăm oşească a Daciei nu a fost con testată pînă spre 
sfîrşitu l secolului al X V III-lea, cînd unor politicieni din 
Im periul habsburgic le-a dat de g îndit în tă rirea  conştiin­
ţe i naţionale a rom ânilor din T ransilvania după prim a 
un ire  a celor trei ţă ri rom âne în făp tu ită  la 1600 de M ihai 
Viteazul şi, mai ales, după puternica afirm are a conştiin­
ţe i naţionale a rom ânilor transilvăneni începînd cu seco­
lul al X V III-lea. Se tem eau că rom ânii vor cere în  mod 
legitim  revendicări naţionale şi sociale. Aşa s-a născut 
ideea com baterii con tinuităţii neîn trerup te  a rom ânilor 
în  v a tra  vechii Dacii, avînd un p ronun ţat substra t reac­
ţionar; aşa au fost inven tate  „teoriile“ despre „păm întul 
pustiu“ al T ransilvaniei la venirea ungurilor în ju ru l anu­
lui 1000, sau despre „ in filtrările“ tîrzii ale rom ânilor în 
T ransilvania, începînd cu veacul al X III-lea. P ropovă­
duită, îndeosebi, de geograful Robert Rosier, care o „fun­
dam entează“ în lucrările  sale, această teorie pseudoştiin- 
ţifică a fost folosită de politicienii habsburgi în  speran ţa 
de a convinge Europa că ungurii, chipurile, au fost prim ii 
locuitori ai T ransilvaniei şi nu rom ânii, ceea ce le -a r fi 
d a t d rep tu l form al asupra acestei provincii rom âneşti şi, 
în  acelaşi tim p, puteau să m enţină v rajba  în tre  cele două 
popoare pen tru  a le domina (să nu u ităm  că încă din se­
colul al X V I-lea, o parte  a Ungariei era sub stăpînirea 
habsburgilor). N eputînd realiza decît în parte  acest dezi­
dera t politic, habsburgii au renun ţa t la contestarea con­
tinu ită ţii neîn trerup te  a rom ânilor, convinşi că nici în 
v iito r nu le va putea fi de nici un  folos. Această teorie 
reacţionară a fost însă m en ţinu tă şi „dezvoltată“ de guver­
nan ţii unguri din epoca dualism ului austro-ungar. In 1867, 
în  urm a tîrgu lu i încheiat în tre  cam arila austriacă şi nobi­
lim ea ungară, U ngaria s-a  reconstitu it ca s ta t p rin  graţia  
A ustriei, după ce dispăruse de pe h a rta  Europei, vrem e de 
m ai m ulte secole, în  urm a dezastrului suferit în  bătălia  cu 
otom anii, la Mohács, în 1526. C onstituindu-se im periul 
au stro -ungar — în care U ngaria nu avea a tribu te le  su­
prem e ale suveraniăţii de sta t, p îrghiile pu terii fiind la 
V iena — p rin tr-u n  şantaj bine chibzuit, nobilim ea u n ­
gară a ob ţinu t desfiin ţarea autonom iei T ransilvaniei, în ­

globarea ei din punct de vedere politic, la  Ungaria, fără  
consu ltarea şi îm potriva voinţei rom ânilor băştinaşi şi 
m ajo ritari, în  încercarea utopică de a reface „Ungaria 
M are a Sfîntului Ş tefan“ prin  m enţinerea cu forţa a unor 
p ă rţi din te rito riile  {»poarelor vecine şi p rin  deznaţiona­
lizarea popoarelor nem aghiare supuse, p rin  contopirea 
lor în  „unica şi indivizibila“ naţiune m aghiară. La 1867 
U ngaria a anexat un  te rito riu  care nu a făcut parte  
niciodată din regatul ungar şi, ca urm are, această creaţie 
neverosim ilă nu a durat decît efem era perioadă de 51 de 
ani, prăbuşindu-se în  1918 acest im periu h ibrid  austro- 
ungar, o adevărată  închisoare a popoarelor.

în  dorin ţa perpetuării dom inaţiei lor asupra T ransil­
vaniei, guvernanţii de la Budapesta nu s-au  dat în  lă ­
tu ri de la nimic p en tru  a schimba rea lită ţile  dem ografice 
în  acest străvechi te rito riu  românesc, pen tru  a orea m a­
ghiari „făcuţi“ în lipsă de m aghiari născuţi, ridicînd geno­
cidul etnic şi cu ltu ral p racticat îm potriva a peste 3,5 
m ilioane de rom âni la rangul de politică de stat.

P en tru  unguri, T ransilvan ia a fost „Ţara de dincolo 
de pădure“, un  ţin u t periferic nein teg rat nici în  situaţia  
geografică a regatulu i lor, nici în cea etnică şi aparţi- 
n îndu-i doar politic. Dar to t tim pul m ajo rita tea  etnică 
rom ânească a fost pen tru  U ngaria o rea lita te  pe care 
n -a  pu tu t-o  pune la îndoială, cu toate statisticile sale 
grosolan ticluite, aşa cum n -a  p u tu t „ în lă tu ra“ istoria 
rom ânilor. Istoriografia ungară  a lansat şi susţinu t — 
fiind  nevoită — cele m ai hazardate teorii. P o triv it aces­
tora, T ransilvan ia nu a fost locuită de rom âni de-a lun ­
gul secolelor m igraţiilo r (dacii au p ie rit cu toţii în  răz­
boaiele cu rom anii, ia r coloniştii rom ani au plecat toţi 
după 271 d.Hr.), în ciuda num eroaselor descoperiri arheo­
logice şi a scriitorilor antici, care dovedesc contrariu l. 
Poporul rom ân nu s-a  form at pe te rito riu l de astăzi al 
României, ci la sud de Dunăre, de unde a r  fi început să 
v ină în  T ransilvania de p rin  secolul al X III-lea  şi pînă 
în  secolul al X IX -lea, fireşte după aşezarea ungurilor în 
Cîmpia Panoniei şi pă trunderea  lor în  te rito riu l rom ânesc 
transilvan . Ungurii, popor venit tîrziu  din stepele Asiei, 
apar astfel ca „oamenii locului“, ia r  rom ânii, răm aşi în ­
to tdeauna pe locurile de baştină, a r  fi „m igratorii“. în  
veacurile evului m ediu T ransilvan ia ne este p rezen ta tă 
ca o patrie  a „m aghiarism ului“, cînd de fapt regatul Un­
gariei nu  a fost decît o piedică în  calea strânselor legă­
tu ri etnice, economice, culturale, politice ale rom ânilor 
d in  toate provinciile locuite de ei, de un  popor care era 
acelaşi în T ransilvania, Ţ ara  Rom ânească şi Moldova.

A partenenţa T ransilvaniei la Rom ânia, la fel originea 
şi con tinu ita tea poporului rom ân în  v a tra  vechii Dacii 
sín t chestiuni de m ult lăm urite  de oam enii de ştiinţă. 
P unerea lor din nou în discuţie — şi pervertirea  lo r — 
nu are nici un fel de im portan ţă din punctul de vedere 
al. faptu lu i Istoric. Nu este m ai pu ţin  adevărat că rom â­
nii din T ransilvania, care au suferit îm pilări, exploatare 
şi asuprire, m ergîndu-se p înă la scoaterea lor în  afara 
legilor sub stăp în irea ungurească, în  trecu t şi în  anii 
1940—1944, nu m ai pot concepe, ca de altfel în treg  po­
porul rom ân, ca fiind posibilă o nouă reanexare a acestei 
provincii rom âneşti de către  Ungaria. A partenen ţa T ran­
silvaniei la Rom ânia este conseoinţa unor străvechi rea li­
tă ţi istorice, ce dovedesc, fără  pu tin ţă  de tăgadă, că a- 
ceasta este ţa ră  a rom ânilor, rom ânii stăpînind în în tre ­
gime acest te rito riu  cu m ulte secole înain te de p ă trunde­
rea ungurilo r şi colonizarea secuilor şi saşilor. C hiar şi în 
condiţiile colonizării şi acaparării cu forţa de către  noii 
ven iţi a unei părţi din păm întul Transilvaniei, rom ânii 
au continuat să răm înă proprie tarii titu lari pe 60% din 
acest terito riu , cum ara tă  statisticile oficiale ungare de 
la sfîrşitu l secolului al X IX -lea, m aghiarii deţinînd ca 
proprie ta te  12,6%, secuii 10,8%, germ anii (saşii şi şvabii) 
9,5%, sîrbii 5%, ru ten ii 2,2%, alţii 0,8%. Totodată, ro ­
m ânii au constitu it şi constituie populaţia cea mai nu­
m eroasă din T ransilvania, m ai num eroasă decît toate 
celelalte naţionalită ţi luate la un loc, aşa cum o confirm ă 
înseşi docum entele oficiale ungare.

în  anul 1918 — cînd im periile m ultinaţionale oprim a­
toare de popoare se prăbuşesc — prin  voinţa neînduple­
ca tă a populaţiei rom âneşti m ajoritare , care şi-a exer­
c itat d rep tu l im prescriptibil la autodeterm inare, T ransil­
vania, acest străvechi păm înt românesc, s-a u n it cu Ro­
m ânia prin  actul de profund dem ocratism  de la 1 De­
cem brie. T ra ta tele  de Pace de la Paris, în 1919—1920, au 
consfin ţit d rep ta tea  actului de au todeterm inare al rom â­
nilo r p ro n u n ţa t la  A lba Iulia.

II. Revizionism ungar în perioada interbelică
în  perioada d in tre  cele două războaie m ondiale, T ran ­

silvania s-a încadrat arm onios în  viaţa sta tu lu i român 
unit, na ţionalită ţilo r conlocuitoare de pe acest terito riu  
— m aghiari, secui, germ ani, sîrbi, evrei etc. — asigurîn- 
du -li-se  d rep tu rile  fireşti politice, economice şi culturale.

Din nefericire, desfăşurarea evenim entelor în perioada 
in terbelică au dovedit că U ngaria — prim a ţa ră  euro­
peană în  care s-a in stau ra t un  regim  de tip  fascist, cel 
al lui H orthy în 1920 — a răm as tr ib u ta ră  aceleiaşi m e­
tode colonialiste, bazate pe forţă, asuprire şi exploatare, 
şi a sem nat T ra ta te le  de Pace protestînd  şi cu prem edi­
ta rea  de a le modifica în  favoarea sa, la tim pul oportun, 
pe alte căi şi p rin  alte mijloace. Nobilimea ungară aflată 
la cîrm a sta tu lu i şi în  perioada 1920— 1945, reacţionară şi 
despotică în  politica in te rnă şi continuînd să practice 
aceeaşi politică d iscrim inatorie şi de deznaţionalizare a 
com unităţilor de rom âni, germ ani etc. răm ase pe te ri­
to riu l U ngariei trianonice, a ridicat un  zid de nepătruns 
în  ju ru l sta tu lu i ungar, oprind pă trunderea  ideilor de li­
b erta te  şi dem ocraţie, precum  şi reform ele economico-so- 
oiale care să îm bunătăţească starea m ateria lă  şi cultu­
ra lă  a propriu lu i popor. De aceea trebuia făcut to tu l pen­
tru  a d istrage aten ţia  poporului ungar de la  realizările 
dem ocratice şi reform ele economice, sociale şi politice în ­
făp tu ite  în  afara Ungariei. Şi m ijlocul a fost aflat prin 
an trenarea  în treg ii naţiun i în  lup ta vehem entă pen tru  
Revizuirea T ra ta tu lu i de Pace de la Trianon, care a 
„m utilat“ U ngaria şi a lăsat în  afara gran iţelor sale pe 
fra ţii m aghiari din T ransilvania. Toate relele şi suferin ­
ţele poporului ungar de acum înain te se datorează „odio­
su lu i“ T ra ta t de la T rianon şi nu se pot vindeca decît 
p rin  realip irea T ransilvaniei la  Ungaria.

M aşina cea mai perfectă de propagandă şi agitaţie, in ­
ven ta tă  de guvernele m agnaţilor, a  lansat o cam panie

furibundă, care a aprins sufletu l poporului ungar chem at 
să lupte din toate pu terile pen tru  a face „drep tate“ Un­
gariei p rin  revizuirea T ra ta tu lu i de la Trianon. Concomi­
te n t cu o oam panie susţinu tă de denigrare şi falsificare 
a rea lită ţilo r din România, strig înd  în  cele p a tru  zări că 
m aghiarii din Rom ânia sínt îm piedicaţi în  dezvoltarea 
lor naţională, confesională, cu ltu rală  şi economică, presa, 
radioul, ta len tele poeţilor, scriitorilor şi publiciştilor au 
fost mobilizate în  faim oasa cam panie revizionistă. Lozinci, 
insigne cu h a rta  U ngariei „m utilate“ pe p iepturile tine­
rilor, o avalanşă de cărţi care reiau  vechea teorie rösle- 
r iană , publicate în  lim bi de circulaţie in te rnaţională  şi 
difuzate în  s tră inăta te , subvenţionarea unor oameni po­
litici, m agnaţi ai presei şi publicişti din lum ea occiden­
ta lă  pen tru  a face propagandă în  favoarea U ngariei şi de 
a întocm i p lanuri de revizuire pe seam a sta tu lu i rom ân, 
educaţia şovinistă din şcoli — absolut to tu l a fost m obi­
lizat în  încercarea de re în treg ire  a ho tare lo r „Ungariei 
M ari“, „m utilate“ p rin  „Trianonul infam “.

III. Acţiuni de exterminare 
a românilor din Transilvania de Nord-Est 
în timpul ocupaţiei horthyste (1940—1844)

în  îm pre ju rările  politico-m ilitare de la începutul celui 
de-al doilea război m ondial, cînd G erm ania nazistă şi 
a liaţii săi îngenunchiau o bună p arte  a Europei, s-a  pro­
n u n ţa t odiosul D ictat fascist de la Viena din 30 august 
1940. P rin  această sen tin ţă  im perialistă a G erm aniei h it-  
leriste şi Italiei fasciste, u n  te rito riu  de aproxim ativ
43.000 km2 din T ransilvania, cu circa 2,6 m ilioane locui­
tori, în  m ajo rita te  rom âni, a fost răp it Rom âniei şi 
anexat de U ngaria ho rthystă  drep t răsp la tă  pen tru  poli­
tica ei -revizionistă, războinică, la  rem orca im perialism u­
lui fascist. în  acest te rito riu  ocupat de horthyştii unguri 
s-a  dezlănţuit un  adevărat genocid etnic cu scopul de a 
schim ba cît mai rapid rea lită ţile  demografice. Expulzări 
şi execuţii în  m asă, arestări, m a ltra tă ri şi schingiuiri, de­
portări, p rofanarea şi d istrugerea lăcaşelor de cult rom â­
neşti, asasinarea sau alungarea peste g ran iţa  vrem elnică 
a preo ţilo r şi profesorilor, trecerea cu fo rţa  a rom ânilor 
la cultele de expresie m aghiară, interzicerea lim bii ro ­
m âne în adm inistraţie , închiderea şcolilor rom âneşti, de­
p o rta rea  evreilor în  lagărele m orţii din G erm ania şi t r i­
m iterea  a zeci de m ii de rom âni în  lagăre de muncă 
fo rţa tă  au fost cîteva din m etodele aplicate cu o cruzime 
fără  seam ăn în  secolul al X X -lea de au to rită ţile  ungare 
ocupante, pen tru  a nim ici populaţia autohtonă şi m ajo ri­
ta ră .

Genocidului antirom ânesc practicat de U ngaria i s-a 
pus definitiv  capăt la  25 octom brie 1944, cînd trupele ro­
m âne, aliate cu forţele sovietice, au eliberat T ransilvania 
de no rd -est ocupată de horthyşti. T ra ta tu l de Pace de la 
Paris, sem nat în februarie 1947, a recunoscut apartenen ţa  
legitim ă a T ransilvaniei la  România.

IV. Organizaţii ale emigraţiei ungare
m a n ip u la te  îm p o tr iv a  T r a n s ilv a n ie i ro m â n eşti

In Rom ânia contem porană, sta t naţional un ita r, în care 
se edifică o nouă orînduire socială, lipsită de exploatare 
şi d iscrim inare naţională şi rasială, rom ânii reprezin tă 
circa 90% din populaţia de peste 23 m ilioane a ţării, 
n a ţionalită ţilo r conlocuitoare — m aghiari, germ ani, evrei 
etc. — fiindu-le asigurate p rin  constituţie toate drep turile  
şi libertăţile cetăţeneşti.

O rorile produse în  cel de al doilea război m ondial au 
făcut să se creadă că un  suflu de um anitarism  necunoscut 
se va lăsa asupra popoarelor şi că reglem entările in te r­
naţionale p riv itoare la noua stare de lucruri vor deter­
m ina pe oam eni să înţeleagă că o epocă bazată pe drep­
ta te  trebuie să înceapă. R elaţiile noi, de prietenie s ta to r­
n ic ite  în tre  cele două popoare vecine rom ân şi ungar, 
beneficiau în  plus de avan ta ju l unei ideologii comune 
şi de strădan ia  com ună de a edifica aceeaşi orînduire 
socială.

A stfel stînd lucrurile , s -a r  părea că discutarea în  con­
tin u a re  a vechilor anim ozităţi politice care au opus cer­
curile politice din U ngaria horthystă  şi Rom ânia burgheză 
nu -şi m ai are sensul. Din păcate însă, nu este aşa. Nu 
este aşa fiindcă adepţii de azi ai practicilor horthyste, 
neorevizioniştii contem porani încearcă să abată roata 
istoriei pe vechiul făgaş al u rii şi v rajbe i în tre  popoare. 
A gită din nou vechile slogane aberan te şi iredentiste de 
tr is tă  no torie tate  in ternaţională . în  S tatele U nite ale 
Am ericii, în  C anada sau în  ţă rile  Europei occidentale, 
p re tu tinden i unde şi-au găsit adăpost, neorevizioniştii de 
in sp ira ţie  ho rth y stă  şi-au  creat organizaţii şi se s tră ­
duiesc să facă din ele, ca şi în trecut, instrum ente de 
răsp înd ire a otravei naţionalism ului şovin; deşi unele 
d in tre  aceste organizaţii sín t cam uflate sub titu la tu ri ca 
„Federaţia socialistă a m aghiarilor din Rom ânia“.

Teoriile neştiinţifice şi „argum entele“ istoriografiei şi 
a publicisticii ungare m ai vechi, în tre  care şi acela al 
„dreptului istoric“ al U ngariei asupra T ransilvaniei, au 
fost com pletate în  anii noştri, de către  revanşarzii un­
guri din em igraţie — şi nu num ai de ei — cu noi „argu­
m en te“ şi anum e aducînd acuzaţii s ta tu lu i rom ân cu p ri­
v ire la „etnocidul“ şi „genocidul cultural" pe care-1 prac­
tică îm potriva m aghiarilor din România, insinuează că 
T ransilvan ia a avut o istorie aparte  de cea a restu lu i 
te rito riu lu i naţional, ou rea lită ţi proprii, se p retinde un 
contact strîns în tre  m aghiarii d in Rom ânia şi ungurii din 
U ngaria pen tru  salvarea din punct de vedere naţional şi 
cu ltu ra l a prim ilor, a jungîndu-se p înă la a se prezenta 
pe m asa Conferinţei pen tru  securitate şi colaborare în 
Europa un proiect de constitu ire a unei „Republici so­
cialiste independente a T ransilvan ie i“, în  acelaşi mod 
adresîndu-se Congresului S tatelor Unite. L ucrări cu pre­
ten ţii de istoriografie ştiin ţifică apăru te în ultim ii ani 
în  Occident, ca Transylvania and the Hungarian  — R u­
m anian problem, de Anne Fay — Saubom  şi Géza Wan 
Czege, sau Transylvania and the theory of Daco-Roman  
— Rum anian, C ontinuity, cu sub titlu l „on the 2050 th  
anniversary of a m ith “, lucrări care falsifică istoria po­
porului rom ân şi denigrează rea lită ţile  din România, au 
fost răsp înd ite în  diverse ţă ri apusene, adresate m arilor 
ziare şi reviste, unor biblioteci, profesorilor unor un iver­
sităţi, academ iilor, unor personalităţi politice şi ş tiin ţi­
fice, spre a-i ţine la cu ren t cu aşa-zisa „problem ă a 
T ransilvan ie i“, care, în  afară de a fi un  conflict local, ar 
avea, chipurile, im plicaţii in ternaţionale privind in te re­
sele Europei, arm onia şi pacea în  regiunea dunăreană.

(C on tinuare  in  pag. a 4-a)
A rhid. Prof. Dr. Constantin Voiau
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NEOIREDENTISM — ALTE MĂŞTI ACEEAŞI FATĂ
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Ne în trebăm  dacă nu indivizi din rîndul em igraţiei u n ­
gare sínt cei care m anevrează publicarea în unele reviste 
şi publicaţii occidentale, p rin  in term ediari de bună cre­
d in ţă dar rău  inform aţi sau, pur şi sim plu, naivi, studii, 
articole, rep o rta je  tendenţioase, p rin  care peste un  m ile­
n iu  de istorie a străm oşilor noştri geto-daci şi daco-ro- 
m ani, îna in te  de ven irea ungurilor, este aruncat în 
nean t, în  care sín t dena tu ra te  grosolan m om ente de în ­
sem nătate  fundam entală  ale istoriei noastre naţionale, 
„slalom ul“ care se face prin  istoria Transilvaniei, oco- 
lindu-se to t ceea ce nu  serveşte p reten ţiilo r revizioniste 
— cu scopul de a provoca derută. Desigur, în  spatele 
m ultora din acest gen de lucrări stă  em igraţia ungară, 
în  care mocnesc cu înverşunare  deznădejdile provocate 
de o istorie ireversibilă, încercînd să m ai flu ture stea­
gul anacronic al fascism ului horthyst, cu toate m ijloa­
cele de care este în  stare.

Cum se pot crede înd rep tă ţiţi să debiteze afirm aţii 
com plet false şi m incinoase, inducînd în  eroare opinia 
publică in ternaţională , despre rea lită ţile  din Rom ânia 
contem porană, despre „etnocidul“ şi „genocidul cu ltu ra l“ 
a căror victim ă ar fi ce tăţenii rom âni de origine m aghiară 
din România, m em bri ai unui popor care vrem e de sute 
de ani au folosit genocidul ca practică sta ta lă, declanşat 
cu u ră  şi perseveren ţă , deşi zadarnic, pen tru  a schimba 
raportu l num eric d in tre  rom ânii absolut m ajoritari, şi 
ocupanţii unguri, m ereu şi absolut m inoritari, în tr-o  
T ransilvanie niciodată ungurească, nici etnic, nici politic, 
nici adm inistra tiv  şi, m ai pu ţin  ca orice, sp iritual?

Cum îşi pot ei im agina, ei, apostolii „Ungariei m ile­
n are“, că noi vom putea u ita  zecile de m ii de asasinate 
şi de m utilări sălbatice de după răscoala de la Bobîlna 
(1437), m artiriu l lui H orea şi Cloşca (1785) şi al m iilor de 
ţă ran i rom âni contem porani lor, cei 40.000 de m orţi d in tre  
ai noştri, d in tre  care m ulte mii asasinaţi m işeleşte, in ­
clusiv femei cu copil în  pîntec sau la  sîn, din ordinul 
„tribunalelor de sînge“ organizate la 1848—1849, care au 
dezonorat drapelele revoluţiei ungare, nenum ărate le  acte 
de etnocid şi genocid cu ltu ral p racticate realm ente ca 
politică de s ta t a U ngariei dualiste îm potriva naţiunii 
rom âne în tre  1867—1918, cum plitele m asacre cărora au 
căzut victim e sute şi su te de rom âni în preajm a şi în ­
dată după în făp tu irea istoricului act al U nirii de la Alba 
Iulia — acte care au culm inat în tre  anii 1940—1944, anii 
hidoşi ai D ictatului de la  Viena, p rin  cea mai crun tă  şi 
inum ană acţiune de desfiin ţare a naţiunii rom âne din 
nord-vestu l ţării, sm ulsă Rom âniei de dictatorii fascişti 
şi cedată U ngariei horthyste , fidelul şi um ilul lor ser­
v itor? Trîm biţează aceste crude realită ţi ce au durat se­
cole şi de care este v inovată „splendida civilizaţie u n ­
g ară“, mai noii apologeţi ai „Ungariei m ilenare a Sfîn- 
tu lu i Ş tefan“ şi ai horthysm ului? Spun ei oare om enirii 
contem porane adevărul crud?

V. Neorevizionism regizat la Budapesta
Faptul că em igraţia ungară şovină şi revanşardă defăi­

m ează sta tu l şi poporul rom ân şi îi falsifică istoria nu 
ne m iră şi nici nu ne deranjează prea m ult. O bună bu ­
cată de vrem e, sarcina invectiv ită ţii rom ânilor a fost sa r­
cina exilului unguresc. Nu am dezvăluit însă cine se afla 
în  spatele acţiunii an tirom âneşti a em igraţiei ungare, fap­
tu l că anum ite cercuri in te resa te  de la Budapesta, b ra ţ 
la  b ra ţ cu restu rile  decandente ale nobilimii şi cu supra­
vieţu ito rii aparatu lu i de s ta t h o rthyst m erg pe acelaşi 
drum  al revanşei. P en tru  a contribui la făurirea unui 
clim at de linişte şi s tab ilita te  in ternaţională , Rom ânia 
a adoptat o atitud ine re ţinu tă , stăru ind  tim p de mai 
m ulţi ani să nu se angajeze în polemică, răspunzînd doar 
cu dem nitate şi ferm ita te  oricărui am estec din afară în 
trebu rile  sale.

Insă ceea ce se în tîm plă acum în U ngaria vecină este 
de domeniul incredibilului. în  ceea ce priveşte România, 
U ngaria anilor de după 1980 pare-se că şi-a întors 
roata istoriei înapoi cu decenii, în anii 1920—1940 ai re­
vizionism ului şi revanşei. Constatăm  încă odată că, faţă 
de creaţiunea istoriei, U ngaria a răm as în  aceeaşi s ta ­
re de nem ulţum ire din totdeauna, reuşind să transpună 
în practică această sta re de nem ulţum ire în contra in te­
reselor proprii. îşi închipuie oare omul politic, omul de 
ştiin ţă  şi omul de cu ltu ră ungur că poate schimba geo­
grafia actuală cu aju toru l unor ilu stra ţii ale propagandei? 
S tarea de refuz a aşezărilor din Europa centrală şi din 
Rom ânia, m anifesta tă  p r in tr-u n  revizionism subtil, nu 
va răm îne fără răspuns din partea  acelora care au cu­
noscut pe propria lor piele jugul puterii ungureşti.

Dacă lecturezi (şi inventariezi) lucrările cu caracter 
istoric apăru te în ultim ii ani în Ungaria, constaţi odată 
mai m ult că înapoia voită a om ului de ştiinţa, pusă în 
slu jba unei cauze străine adevărului şi dreptăţii, a ră ­
mas o boală incurabilă, pen tru  că sínt din nou azvîrlite 
pe p ia ţa  revizionism ului aceleaşi argum ente răsuflate ale 
lui Rosier, aceleaşi h ă rţi din vrem ea lui Rotherm ere, 
S réter, Vellani Dionisi, A jtay, deci de acum vreo cinci- 
şase decenii, este din nou folosită obişnuita recuzită a 
m inciunii: c itate trunchiate , date false, docum ente ero­
na t traduse, negarea propriilo r izvoare cînd nu sínt con­
venabile scopului, pen tru  a ajunge la calomnii şi invec­
tive în tr-u n  stil care produce consternare şi stupefacţie, 
a tît de departe se află de rigorile cercetării ştiinţifice 
care, pu r şi sim plu, sín t aruncate la gunoi.

Bunăoară, Atlasul istoric p en tru  şcolile medii, în toc­
m it de m ulţi cercetători şi doctori în ştiinţe, apăru t la 
Budapesta în 1984 (an jub ilia r p en tru  poporul rom ân — 
p atru  decenii de la m arele act istoric de la 23 August 
1944), scoate poporul rom ân de pe te rito riu l său de for­
m are pen tru  mai bine de un m ileniu, încercîndu-se repu­
nerea în circulaţie a pseudoteoriilor despre „păm întul pus­
tiu" al T ransilvaniei la venirea ungurilo r din stepele Asiei 
şi, im plicit, a „in filtrărilo r“ tîrzii ale rom ânilor. Pentru  
a-şi justifica p reten ţiile  lor asupra T ransilvaniei, autorii 
atlasului aproape că nu-i pom enesc pe rom âni în  acest 
te rito riu  pînă în a doua ju m ă ta te  a secolului al XIX- 
lea, după cum n-au  auzit — este adevărat, in tervalele de 
tim p sínt m ari — nici de sta te le  feudale rom âneşti Mol­
dova şi Ţ ara Rom ânească şi nici de cei peste 210.000 de 
lup tători rom âni — din care peste 42.000 sín t risipiţi în 
cim itirele de pe te rito riu l ţă rii vecine — care au con­
tribu it la eliberarea U ngariei din ghearele horthysm ului 
şi hitlerism ului. D ureros este însă faptul că în aceste 
falsuri şi denatu rări istorice sín t educate tinerele  gene­

raţii, faţă  de care oam enii de ştiinţă, cu precădere isto­
rici, au sfîn ta datorie de a le form a în sp iritu l cinstei şi 
adevărului, al dragostei şi respectului pen tru  ţă rile  ve­
cine, pen tru  toate popoarele iubitoare de pace şi progres.

Acest A tlas istoric  (care m erită  să fie pus în  ghilimele) 
n -a  fost un incident, pen tru  că, de dată foarte recentă, 
în  anul 1989, în  U ngaria s-a  tip ă rit şi difuzat larg  în 
rîndul populaţiei o h a rtă  a U ngariei în  ho tare le căreia 
apar cuprinse în tinse te rito rii din ţă rile  vecine: U.R.S.S., 
R. S. Cehoslovacă, Republica A ustria, R.S.F. Iugoslavia 
şi R. S. România. în  „compunerea" acestei hărţi, inso­
len ţa  şi falsul m erg p înă acolo încît s-au  dat denum iri 
ungureşti ţinu tu rilo r şi localităţilor vizate a fi înglobate 
„regatului m ilenar“. în  aceeaşi notă de fals şi uzurpare 
sín t prezentate stem ele judeţelo r din ţă rile  vecine (şi 
ele cu denum iri şi desene ungureşti), am estecate cu cele 
ale U ngariei şi p lasate  în ordine alfabetică, pen tru  a sus­
ţine apartenen ţa  acestor te rito rii la aceeaşi „Ungarie 
M are a S fîntului Ş tefan“. P rin  aceasta s-a v ru t să se în ­
făţişeze — în anul 1989 — im aginea m itică a „Ungariei 
M ari“ sau a „Ungariei Coroanei S fîntului Ş tefan“, pu­
blicarea acestei h ă rţi şi d ifuzarea ei în tira j de m asă 
constitu ind încă o ten ta tivă  grosolană de a reînvia vechea 
politică a cercurilor revizioniste şi revanşarde horthyste, 
de m ult condam nată de istorie şi repudiată  de popoare 
cu indignare. Văzînd-o, nu trebuie să neglijăm  faptul 
că o a tare  hartă , larg  difuzată în  rîndul m aselor, u rm ă­
reşte să semene v rajba  şi să a ţîţe  isteria şovinistă, re ­
vanşardă. După cum nici nu  putem  trece cu vederea 
fap tu l că neorevizioniştii contem porani, falsificînd rea li­
tă ţi istorice incontestabile şi h răn indu-se  cu v isuri de­
şa rte  de m ărire , încalcă flag ran t d rep turile  im prescrip­
tibile de suveran ita te  şi in teg rita te  te rito ria lă  ale veci­
n ilor lor, îşi perm it cu insolenţă să redeseneze după bu­
nul plac ho tare le  în  to ta lă  contradicţie cu prevederile 
T ra ta tu lu i de Pace din 1919— 1920 şi 1947, pe care Un­
garia le semnase. H arta  reprezintă, totodată, şi o încăl­
care gravă a A ctului final de la  Helsinki, în tre  sem natarii 
căruia se num ără şi U ngaria, act care înscrie expres 
recunoaşterea actualelor gran iţe  ale sta te lor europene.

Cu m îhnire constatăm  că num ăru l crescînd de studii, 
articole, colecţii de h ă r ţi şi alte m ateria le  didactice şi 
propagandistice apăru te  în  Ungaria, din care răzbat, deo­
potrivă, necunoaşterea şi falsificarea istoriei poporului 
rom ân, reaua credinţă, insulta, atacul la in teg ritatea te ­
rito ria lă  a ţării, poziţii, m anifestări care ne ream intesc 
practici şi a titud in i revizioniste şi reacţionare de pe v re­
m ea regim ului fascist al lu i H orthy, li se adaugă, de 
dată recentă (1986), o am plă sinteză în  3 volume, însu- 
m înd circa 2000 de pagini, in titu la tă  Istoria Transilva­
niei (scrisă la Budapesta); ea a apăru t în Editura de Ş ti­
in ţe a ţă rii vecine, fiind realizată de un colectiv de cerce­
tă tori, avînd ca redactor responsabil pe m inistru l cul­
tu rii, Köpeczi Béla, ia r  d rep t colaborator principal pe 
profesorul un iversitar M akkai László, care de decenii 
este cunoscut pen tru  antirom ânism ul său înverşunat, 
drep t pen tru  care s-a specializat de tînă r în truca je  isto­
rice (nu este lipsit de interes dacă sem nalăm  cititorului 
că ambii sínt originari din T ransilvania). Această luc ra­
re de m ari proporţii nu înseam nă altceva decît o denatu­
rare  grosolană a istoriei T ransilvaniei şi, implicit, a isto­
riei poporului rom ân. Ea încearcă în mod deliberat să 
conteste in teg ritatea te rito ria lă  a României.

In problem e fundam entale ale istoriei poporului rom ân, 
cum sínt: con tinu ita tea străm oşilor geto-daci, originea 
daco-rom ană, continuitatea în v a tra  străm oşească, u n ita ­
tea rom ânilor în evul mediu şi s ta tu tu l lor politic şi ju ­
ridic, lup ta de em ancipare naţională şi socială a rom â­
nilor transilvăneni, m arile bătălii p u rta te  pen tru  n ea tîr- 
nare, făurirea sta tu lu i naţional u n ita r ca şi locul rom âni­
lor în  istoria universală, în toate aceste coordonate esen­
ţia le  ale trecu tu lu i rom ânesc autorii de la Budapesta ai 
Istoriei Transilvaniei se situează la antipozii realită ţii 
istorice, denaturînd  şi falsificînd adevărul istoric.

Uimeşte şi indignează faptul că o astfel de lucrare, care 
sfidează adevărul istoric, falsificînd şi denigrînd trecutul 
m ultim ilenar al poporului rom ân a pu tu t să apară sub 
egida Academiei U ngare de Ştiinţe. Cum se poate adm ite 
ca o institu ţie  m enită să reprezin te cel mai înalt for de 
probita te  ştiinţifică şi etică profesională să-şi dea girul 
unei lucrări care nu  are nim ic comun nici cu ştiinţa, 
nici cu etica, care ignoră, falsifică şi denaturează fără 
scrupule cele mai elem entare adevăruri, care reînvie ca­
lom nii şi teze ce trebuiau  de m ult îngropate, date uitării.

La fel de gravă trebuie să fie considerată şi publica­
rea în publicaţii ale Academiei de Ş tiin ţe a Ungariei a 
unor articole avînd drep t autori em igranţi unguri — do­
vadă certă că em igraţia ungară m erge mînă în m înă cu 
oficialităţile de la Budapesta —, care prin  părăsirea ţării 
au devenit trădători, articole ce propaga idei reviziohis- 
te, care proslăvesc U ngaria regelui Ş tefan I — de acum 
un  m ileniu, ba mai m ult, încearcă, fie şi în  mod voalat, 
să reabiliteze fostul regim  horthysto-fascist.

„Tendinţele de denatu rare  a datelor istorice, in te rp re ­
ta rea  lor subiectivă, în funcţie de anum ite conjuncturi 
sau po triv it unor in terese un ila te ra le  — subliniază p re­
şedintele Nicolae Ceauşescu — nu slujesc cauzei p rie te­
niei în tre  popoare. Aşa cum am mai m enţionat, de-a 
lungul vrem ii, p rin  secole şi m ilenii, popoarele s-au 
dezvoltat, s-au  aşezat pe anum ite terito rii, au de­
venit naţiun i şi sta te  independente.

A ceasta este o rea lita te  istorică obiectivă şi nu  poate 
fi schim bată de nim eni — ind iferen t dacă place sau nu 
unor istorici. Nu se poate pune problem a de a aprecia 
popoarele în funcţie de data la care s-au stab ilit pe un 
anum it teritoriu , de a face discrim inări de drep turi în tre  
ele pe această bază, ci pornind de la rea lită ţile  istorice, 
care nu pot fi m odificate de nim eni, de a se aplica în 
mod consecvent o politică de deplin# egalitate şi respect 
reciproc în tre  popoare, în tre  naţiun i şi naţionalită ţi, de a 
respecta en tita tea  naţională a fiecăruia, asigurînd con­
lucrarea arm onioasă, fră ţia  şi so lidarita tea în  lup ta co­
m ună pen tru  cauza libe rtă ţii fiecărui popor, a convieţuirii 
şi colaborării paşnice a tu tu ro r  naţiun ilo r“.

Dar toate acestea sín t departe de a epuiza larga gamă 
de m ijloace ale propagandei ungare actuale, în care Un­
garia se implică, p rin  diverse foruri, din ce în ce mai 
p ronunţat. Foarte grav este faptul că, sfidînd obligaţia 
elem entară a fiecărei ţă ri europene pen tru  crearea şi 
m enţinerea unui clim at de pace şi respect al dreptulu i

in ternaţional, recentele orien tări de politică ex ternă ale 
Ungariei, care pot să pună în pericol securitatea euro­
peană, sín t surprinzătoare şi periculoase. Căci cercuri in ­
teresate  de la  Budapesta, chiar personalităţi investite cu 
m ari răspunderi pe linie de partid  şi guvern pun din nou 
în  m işcare angrenajul revizionism ului. în  esenţă, decla­
raţiile  unor oam eni politici cu serioase responsabilităţi 
susţin, în  in te rv iu ri acordate agenţiilor de presă, în o r­
ganisme ale O.N.U., în organe de presă create ad-hoc 
ale unor asociaţii antirom âneşti create  şi ele peste noap­
te în Ungaria, că: ungurii din afara gran iţelor sta tu lu i 
ungar sín t parte  a naţiun ii ungare, că în  Rom ânia sínt 
încălcate d rep turile  naţionalită ţilo r conlocuitoare şi că 
U ngaria este foarte in te resa tă  de soarta  m inorităţii m a­
ghiare, că Rom ânia este unicul caz din Europa şi din în ­
treaga lum e „unde are loc un fenom en fără precedent: 
m ii de oam eni devin pribegi, se desfăşoară un atac cu 
buldozerele îm potriva aşezărilor naţionalită ţilo r, a m oş­
tenirii cu ltu rale  . . . “ , aducînd, aşadar, o seam ă de acuzaţii 
nefondate la adresa ţă rii noastre, care nu folosesc nici­
decum rela ţiilo r de bună vecinătate în tre  state. Consta­
tăm  că pen tru  unele oficialităţi ungare definiţia pe care 
drep tu l in ternaţional o dă conceptului de naţiune, ele­
m entele de „com unitate de te rito riu“ şi „com unitate po­
litică“ nu  au nici o im portanţă. Ia r definirea suverani­
tă ţii n -a r  trebui să se mai facă po triv it dreptulu i in te r­
naţional, ci în  baza altei concepţii „m ade in H ungary“, 
în  tem eiul căreia U ngaria a r  avea prerogative de „na­
ţiune m am ă“, p rerogativă pe care ea însăşi şi-o acordă, 
considerîndu-se legată p rin tr-o  „cerinţă natu ra lă" să 
asigure d rep turile  naţionalită ţii m aghiare din Rom ânia 
sau din oricare a lt s ta t în  care trăieşte .

O ultim ă ştire  din Ungaria, de dată  foarte recentă, 
12 octom brie 1989, în care nu este dificil de depistat sîm - 
burele  unui m are pericol pen tru  securitatea europeană: 
în  articolul in titu la t „Numai o federaţie de tip elveţian  
va putea asigura supravieţuirea grupurilor etnice din  
Transilvania" (Poziţia com ună a p a tru  un iuni tran sil­
vănene), publicat în „Magyar Nem zet"  nr. 240/1989, or­
ganul cen tral de presă al F rontu lu i Popular P atrio tic din 
Ungaria, se declară, în num ele U niunii m ondiale tra n ­
silvănene, Bund der S iebenbürger e.V. N ürnberg, orga­
nizaţiei m ondiale transilvănene şi Uniunii transilvănene 
din U ngaria că, în truc ît „dictatu l“ de pace de la Trianon 
şi T ra ta tu l de pace de la P aris din 1947 nu au în făp tu it 
dreptul de au todeterm inare a popoarelor din T ransilva­
nia, Rom ânia nerespectîndu-şi în  u ltim ii 70 de ani obli­
gaţiile prevăzute în  tra ta te le  in ternaţionale cu p riv ire 
la  naţionalită ţi, prin  m etode adm inistrative expulzînd 
sau străm utînd  populaţia din T ransilvania, ceea ce a pus 
în  pericol existen ţa naţionalită ţilo r care trăiesc acolo; că, 
în truc ît Rom ânia nu este în m ăsură să asigure supra­
vieţuirea, existen ţa naţională şi individuală, libertatea şi 
convieţuirea paşnică a g rupurilor etnice din T ransilva­
nia, cele p a tru  „organizaţii“ sem natare, concluzionează 
că singura soluţie pen tru  respectarea in tereselor tu tu ro r 
popoarelor şi grupurilo r etnice care trăiesc în T ransil­
vania ar fi crearea unei T ransilvanii federale de-sine- 
stă tă toare  şi suverane, după modelul elveţian. P rin  orga­
nul comun reprezentativ  al acestor organizaţii, „Confede- 
ratio  T ransylvanica“ cu sediul la Viena (atenţie!), se soli­
cită concursul O.N.U., Com unităţii europene, P arlam en­
tu lu i european, guvernelor ungar, germ an, israelian . . .  şi 
rom ân pen tru  facilitarea în făp tu irii dreptulu i popoarelor 
la au todeterm inare şi a p ro tejării fiinţei naţionale a „po­
poarelor“ din T ransilvania şi este solicitat Parlam entul 
vest-european  de la S trasbourg să elaboreze proiectul 
Federaţiei transilvănene, ce urm ează să fie creată după 
m odelul elveţian (sic!).

VI. Adevăruri care trebuiesc spuse
în  încheiere, să m ai zăbovim puţin  asupra adevărului: 

în  Rom ânia după T rianon naţionalită ţile  conlocuitoare 
n -au  însum at 14% ca num ăr de locuitori, Rom ânia fiind 
un sta t naţional un itar. N aţionalităţii m aghiare, s tab i­
lită  în unele zone ale Transilvaniei, nim eni nu-i con­
testă  înd rep tă ţirea  de a-şi păstra  o rig inalita tea cu ltu rală  
şi dreptul de a participa la beneficiile m uncii comune. 
O participare egală, şi la bine şi la rău.

Au fost v reodată încălcate drep turile  naţionalită ţii m a­
ghiare în Rom ânia? Au fost refuzate aceste drep turi aşa 
cum au fost ele refuzate în U ngaria dualistă rom ânilor 
m ajoritari?  Pot fi acuzate au torităţile  rom âne de p rac ti­
carea unui „etnocid cu ltu ra l“ p rin  care viaţa cu ltu rală  
şi religioasă a m aghiarilor din Rom ânia ar fi adînc pe­
riclitată? Oare n -au  auzit neorevizioniştii contem porani, 
care se pare că n-au  altceva m ai bun de făcut decît să 
îm proaşte cu noroi şi cu venin, de reprezen tarea naţio­
nalită ţii m aghiare, proporţional cu num ărul său, în Ma­
rea A dunare N aţională, forul legislativ suprem  al ţării, 
în  organele de conducere ale judeţelor, m unicipiilor, 
oraşelor şi com unelor în care trăieşte? Nu ştiu că ju d e­
ţele locuite şi de populaţia m aghiară au cunoscut ritm u­
rile de dezvoltare superioare mediei pe ţa ră , spre a i se 
asigura condiţii de v ia ţă  şi de m uncă egale cu ale rom â­
nilor? N -au cunoştin ţă de ex istenţa şi funcţionarea pe 
p lan  naţional a Consiliului oam enilor muncii de naţiona­
lita te  m aghiară şi a 15 consilii judeţene ale aceleiaşi 
naţionalită ţi?  Nu ştiu că în judeţele locuite şi de m a­
ghiari există şcoli şi secţii şcolare de toate gradele în 
lim ba m aghiară, că învâţăm în tu l şi m anualele sínt g ra­
tuite, că studenţii m aghiari învaţă în  fiecare din un i­
versităţile  din Rom ânia? N -or fi auzit neorevizioniştii 
contem porani nici de num ărul considerabil al cărţilo r în 
lim ba m aghiară publicate în ed itu rile  din Românie, de 
publicaţiile m aghiare centrale şi judeţene, de Institu tu l 
de tea tru  pen tru  m aghiari din Tg. M ureş şi de Opera 
m aghiară din Cluj-Napoca, de muzee şi case memoriale, 
filarm onici şi licee de muzică în care se desfăşoară v ia ţa  
cu ltu ra lă  a cetăţenilor rom âni de naţionalita te  m aghiară 
şi în care se păstrează trecutul său istoric? Le-am  profa­
na t şi dărîm at noi bisericile, le-am  interzis să-şi practice 
religia? Putem  să pretindem  un  răspuns la  aceste în ­
trebări.

Ind iferen t de unde provin — din cercurile reacţionare 
ale em igraţiei ungare sau din partea unor politicieni, 
oam eni de ştiin ţă  şi de cultură, publicişti din U ngaria — 
denatu rarea  adevărului, falsificările, inducerea în eroare 
cu p riv ire la istoria poporului rom ân, în tre ţinerea  unei 
nostalgii utopice a unor vrem uri pen tru  totdeauna apuse 
sín t deosebit de periculoase. Ele nu pot decît să dezbine, 
să creeze disensiuni, să învenineze atm osfera în tre  două 
ţă ri şi popoare pe care isto ria  le-a hărăzit cu destinul 
vecinătăţii. Cui serveşte?!
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la sine înţeles că nu e uşor, mai ales cînd dem onii 
v in  sub chip de îngeri lum inoşi, şi cînd caută 
să-şi convingă victim ele că le vor binele, şi că 
to tu l va fi spre folosul lor.

Cum să refuzi un  înger trim is de Dumnezeu? Mai 
ales cînd are g rijă  să se îm brace cu toate sem nele 
sfinţeniei! Nu num ai în în fă ţişare  ci, precum  am 
văzut, şi în  sfaturi. Cum să nu-1 crezi înger lum i­
nos, cînd te  îndeam nă la rugăciune şi la fap ta cea 
bună? Căci şi la aceasta îndeam nă, d ar cu scop 
rău , de pildă pen tru  m îndrie.

O astfel de tovărăşie, în pustie, a ră ta rea  unui 
înger, era tocmai ceea ce aducea singuraticilor m în- 
gîierea cea m are, răsp la ta  nevoinţelor. E ra sem nul 
com uniunii cu Dumnezeu, adică asigurarea că oste­
nelile le-au  fost prim ite, şi că şi-au  realizat scopul 
suprem  pentru  care părăsiseră lumea. Acest lucru 
îl exploatau demonii. Dar cei înduhovniciţi, cu 
a ju to ru l haru lu i S fîntului Duh, cunoşteau viclenia. 
Ş tiau  to ţi că vederea îngerilor şi convorbirea cu ei 
trebu ia  mai degrabă refuzată, decît acceptată, toc­
m ai pen tru  im posibilitatea deosebirii lor.

Pe de altă parte  însă, cînd totuşi vine un înger 
luminos, ca urm are  a unor rugăciuni adînci, e greu 
să-i în torci spatele, şi să crezi că la rugăciune ţi-a  
răspuns diavolul, deşi ipoteza n -a r  trebui exclusă, 
p en tru  că el se înfăţişează tocmai cînd ţi s-a s tre ­
cu ra t în cuget gîndul că ai dobîndit sfinţenie prin  
rugăciune, şi a ten ţia  lui Dumnezeu. In aten ţia  lui 
Dumnezeu trebuie să crezi, dar din sm erenie nu 
trebuie să cazi, adică nu trebuie să-ţi a tribu i vreun 
gînd de sfinţenie, v reun m erit duhovnicesc. Acestea 
sín t tainele lui Dumnezeu şi nu trebuie să credem 
că El ni se şi ara tă , de îndată ce am făcut ceva 
m ai deosebit. Cînd cădem în tr-o  astfel de închi­
puire, se şi prezin tă celălalt. înch ipu irea e ca un 
fel de sălaş pe care i-1 pregătim  şi i-1 deschidem 
în suflet. Şi cînd m ai in tră  şi cu chip de lum ină, 
se m iră şi el cît de uşor a ob ţinu t victoria, cît de 
uşor a fost acceptat.

Iţi zici că îl vei încerca, să vezi de care e, şi că 
te  vei lepăda de el, dacă îţi va părea suspect.

Aşa îşi ziceau şi unii d in tre  P ărin ţii care aveau 
p arte  de astfel de vizite în pustie, deşi ar fi trebu it 
să  ştie că acordul cu prim irea lor, chiar sub rezerva 
încercării, putea fi prim a form ă a înşelării de care 
se lăsau cuprinşi. Căci cel p rim it ştia să-şi consoli­
deze poziţia şi recunoaşterea lui devenea grea, 
aproape imposibilă. Cel venit nu-şi dezvăluia sub 
nici o form ă p lanurile  u ltim e şi chipul adevărat.

Orice apariţie  de acest fel e, din principiu, pe 
ju m ăta te  o ispită. Acest lucru i-a  făcut pe cei m ai 
iscusiţi P ărin ţi să recom ande refuzul tu tu ro r duhu­
rilo r care se ara tă . Dar cînd toată v ia ţa  ai dorit 
să guşti din dulceaţa şi frum useţea în tîln irii cu 
Dumnezeu şi cu lum ea Sa nevăzută, e greu să re­
zişti ispitei, cînd ţi se oferă o astfel de posibilitate. 
Eşti ispitit să zici: Poate e chiar de la D um nezeul 
Mai ales că aşa se prezintă, aşa se recomandă. în ­
deam nă pe credincios să se roage şi să facă fapte 
bune! Ar putea un  duh rău  să lucreze în favoarea 
lu i Dumnezeu?

De ispita duhurilo r rele m ulţi au ştiu t să se 
apere. Dar nu toţi. S fîntului Casian Rom anul i s-a 
povestit un  astfel de caz de către  Ava Moise, cînd 
l-a  v iz ita t la chilia lui din Thebaida Egiptului:

Un bine cunoscut m onah din M esopotam ia tră ia  
în  m are în frînare  de la toate, şi devenise model de 
v ia ţă  duhovnicească al m ultora. După o vrem e în ­
cepu să aibă vedenii, adică să i se a ra te  duhuri. 
Ii făceau descoperiri adevărate, adică îl înv redn i­
ciseră de proorocii care se confirm au. Il asistau  la 
rugăciune şi îi dădeau sfaturi bune.

îşi suspendase cu totul bănuielile.
Toate însă m erseră norm al pînă în tr-o  zi cînd 

duhurile îi a ră ta ră  în vedenie un tablou magnific 
în  care, pe un ecran  imens, de o parte  apăreau 
apostolii şi m artirii creştini, nevoitorii din pustie, 
to ţi cu înfăţişări de spectre cufundate în întuneric, 
adevărate schelete lipsite de orice bucurie, căzute 
în  u ltim a nenorocire, aflate în  fundul iadului. De 
partea  opusă era poporul iudeu, cu Moise în frunte, 
şi cu pa tria rh ii şi cu preoţii, tresăltînd  de bucurie 
şi strălucind de lum ină, desigur în  rai. îngeru l îl 
îndem nă pe îm bunătăţitu l m onah să in terpreteze 
vedenia în  sensul că aceasta din urm ă, religia 
Vechiului Testam ent era religia cea adevărată, şi 
să treacă la  ea, să părăsească creştinism ul şi pe 
Iisus.

M ijlocul era să accepte circum ciderea, sem nul 
religiei lui Moise. A doua zi m erse cu toată încre­
d in ţa rea  şi se circum cise. Aşa îşi p ierdu m în- 
tuirea. Neştiind să deosebească duhurile, căzu pradă 
iluziei trim ise de dem oni, scrie Sfîntul Casian Ro­
m anul.

Com entînd această istorisire a Avei Moise, Sfîn­
tu l G herm an din Dacia Pontică (Dobrogea de azi) 
care o ascultase de la Ava Moise îm preună cu 
S fîn tu l Casian Rom anul, spuse:

„Deosebirea duhurilor, d iscem ăm in tu l este izvo­
rul şi rădăcina tu turor v ir tu ţilo r“.

Pomenind pe Sfinfil Arhangheli MIHAIL şi GAVRIIL
(C ontinuare d in  pag. l-a)

vredn ic iile  de lau d ă , M ihailé A rh anghele44 (Laudele s ă r ­
b ă to rii) .

T ra d iţia  B iseric ii sp u n e  că Sf. M ihail s -a  opus 
ră z v ră tir ii  lu i L ucifer şi a  răm as cred incios şi ascu l­
tă to r  de D um nezeu, a râ tîn d  d rag o ste  şi riv n â  fa ţă  de to t 
b inele  om en irii, p en tru  c a re  lucrează  neobosit. De aceea 
D um nezeu l-a  a şeza t m ai m are  voievod pes te  C etele 
ce reş ti. S in ax aru l zilei zice că Sf. M ihail a  v ăzu t vicle­
n ia  lui L ucifer, a a d u n a t cetele  cereş ti şi le-a  g ră it:  ,,Să 
lu ăm  am in te  ce au  p ă ţit cei ce e rau  cu n o i . . ., ia r  acum  
s ín t In în tu n e ric  ...**.

S fîn ta  S c rip tu ră  a ra tă  m u lte  fap te  bune a le  Sf. M ihail. 
El a  sc ăp a t pe A vraarn şi pe Lot de la m oarte  cînd a a rs  
Sodorna şi G om ora, p en tru  fărădeleg ile  lo r (Fac. 19). El 
a  o cro tit pe Iacob de ră u ta te a  fra te lu i său  E sau (Fac. 28) ; 
a  scos pe ev re i din rob ia  eg ip tean ă  şi a că lăuzit pe 
Iisu s N avi şi pe poporu l a les în C anaan. G rija  sa faţă  
de noi este n esfîrş ită , de aceea  B iserica n o as tră  îi c în tă : 
,,Cela ce eşti m ai m are  ce te lo r şi a p ă ră to r  al în g e rilo r  
în d re p tă to r, m ai m are  Voievod, M ihailé, m în tu ieşte  din 
to a tă  nevo ia şi necazu l, din boale şi din p ăca te  cum plite , 
pe  cei ce te lau d ă  cu to t ad ev ăru l şi te  roagă  pe tine, 
m ărite , că fă ră  de m a te rie  fiind, cu ad e v ă ra t vezi pe  cei 
f ă ră  de m a te rie  şi cu cu n u n a  cea n eg ră ită  a  slavei S tă- 
p în u lu i eşti s t r ă lu c i t . . .* 4 (Litia să rb ă to rii) .

A lă tu ri de Sf. M ihail c instim  cu m are  lau d ă  pe Sf. A r­
h an g h e l G avriil ca re  a tă lm ăc it veden iile  p ro o rocu lu i 
D aniil (8, 16, 21) şi l-a  făcu t să  în ţe leagă  că va ven i 
M esia-H ristos după 70 de să p tăm în i de an i (9, 21—25). 
P re o tu lu i Z ah aria  i-a ad u s ştirea  că E lisabeta  va n a ş te  fiu 
pe  loan  B otezătoru l (Lc. 1. 11—19) ; a sem enea pe Ioachim  
şi Ana i-a a n u n ţa t d esp re  n aş te rea  Sfin tei F ecioare  M aria. 
Şi to t el a în g rijit-o  în tem plu , după cum  sp u n e  c în ta rea  
B ise ric ii: „A stăzi S fîn ta  S fin te lo r se b u cu ră  şi cea ta  în ­
g erilo r cu tă r ie  p răzn u ieşte . Cu ca re  îm p re u n ă  şi noi cu 
G avriil s tr ig ă m : B u c u ră -te  cea p lină de dar. D om nul este 
cu tine , cel ce a re  m are  m ilă44 (Litia).

A rhanghelu l G avriil a adus lum ii, la N aza re t, B una- 
v es tirea , în tru p a re a  F iu lu i lui D um nezeu din Sf. Fecioară  
M aria  (Le. 1, 31), De aceea B iserica îl p ream ăreş te  de-a 
p u ru ri, c în tîn d u -i: „M intea cea m ai în a in te  de veci, a 
doua lum ină  te -a  a ră ta t pe  tine, G avriile, c a re  cu 
îm p ă r tă ş ir i dum nezeieşti lum inezi toa tă  lum ea şi ne  des­
co p eri nouă ta in a  cea din veac dum nezeiască  cu  ad e v ă ra t 
m are , pe Cel ce s -a -n tru p a t  In p în tecele  fecio resc

C are  a  fost fă ră  de tru p  şi s-a  făcu t om , ca să  m In­
tu iască  pe o m “ (V ecernia să rb ă to rii) .

în  v ia ţa  M în tu ito ru lu i H ristos, A rhanghelu l G avriil a re  
u n  ro l deosebit. El s-a  a ră ta t  în vis lui Iosif şi l-a  s fă ­
tu it  să  nu o p ărăse ască  pe logodnica sa , M aria, p en tru  
că p rin  ea e s te  lu c ra re a  Sf. D uh (Mt. 1, 18—20). El a adus 
lum ii b u cu ria  că s-a  n ă sc u t M în tu ito ru l H ristos în o raşu l 
B etleem  şi îm p re u n ă  cu el to a te  oştile îng ereşti laudă  
m area  m in u n e  c în tîn d : „M ărire  în tru  cei de sus lui D um ­
nezeu  şi pe p âm în t pace în tre  oam eni b u n ăv o ire“ (Lc. 2, 
8—15). A poi, cînd v ia ţa  P ru n c u lu i divin a fost în p rim e j­
die, A rhanghelu l G avriil L -a sa lv a t de la m o arte  s igu ră , 
p e n tru  că a s fă tu it pe Sf. Iosif să-L  ducă d eg rab  în 
E gipt îm p re u n ă  cu m am a sa, M aria (Mt. 2, 14). D upă 
m o a rte a  lui Irod  cel crud , el s-a  a ră ta t  d in nou lui Iosif 
în E gipt şi l-a  în d em n a t să se  în to arcă  în  N aza re t (Mt. 
2, 19—23).

P ă rin ţii B iseric ii sp u n  că Sf. G avriil a  p răv ă lit p ia tra  
de  pe uşa m o rm în tu lu i — p en tru  noi, ca să vedem  m or- 
m în t gol — dup ă  ce D om nul a înviat, ia r fem eilo r m iro ­
n o siţe  le-a v es tit că El s-a scu la t! (Mt. 28, 6).

P e n tru  cred in ţa , a scu lta rea  şi s lu jirea  d esăv îrş ită  a  S fin­
ţilo r  M ihail şi G avriil, D um nezeu i-a  u m p lu t de h a r  şi 
tu tu ro r  celor ce se  roagă lor sín t de m are  folos şi a ju to r . 
Ei ne  izbăvesc d in robia ce lu i v iclean  şi d ăru iesc  v ia ţă  
fe ric ită  tu tu ro r  ce lo r ce li se înch ină  cu cred in ţă . în  
f ru n te  cu Maica D om nului, ca re  este  uşa m în tu irii n o astre , 
în tre g  Soborul Sf. A rhangheli se roagă  lu i D um nezeu să 
n e  dea ie r ta re  de păcate , să sâv îrşim  b ine că lă to ria  
acestei v ieţi şi să dăm  răsp u n s  bun  la în frico şa ta  ju d e ­
c a tă  a  lui H ristos-D um nezeu .

Să cinstim  pe Sfin ţii A rhangheli cu to a tă  cuv iin ţa , cu 
c re d in ţă  şi cu d ragoste  şi să le cerem  a ju to r  p en tru  ca 
să  fim  izbăviţi din p rim ejd ii şi din nevoi, cum  au  izbă­
v it pe cei tre i tin e ri în cu p to ru l de foc din B abilon. Să 
n e  rugăm  lui D um nezeu să ne  călăuzească  şi să  ne  ocro­
tească  în v ia ţă  cu îngerii Săi, ca od in io ară  pe tîn ăru l 
Tobie, care , prin  îngeru l R afail, a  găs it leacu l v in d ecării 
ta tă lu i să u  de o rb irea  cea tru p ească .

P om enind  pe Sf. A rhangheli M ihail şi G avriil cu in im ă 
c u ra tă . In tr-u n  glas să strigăm  cu c în tă r i:  „L ăudaţi pe 
D om nul to ţi îngerii lu i! (Ps. 148, 2). Ziceţi din toa tă  
in im a : „M ai m a rilo r  voievozi ai o ştilo r cereşti rugăm u -v ă  
pe  voi, noi n ev redn ic ii, ca p rin  ru g ăc iu n ile  v o astre  să ne  
aco p eriţi, pe noi cu aco p erăm în tu l a rip ilo r slavei v oastre  
n e tru p e şti, p ăz in d u -n e  pe cei ce cădem  cu d inad insu l şi 
s tr ig ă m : M în tu iţi-ne  din nevoi, ca  n iş te  m ai m a ri peste  
ce te le  p u te r ilo r  ce lo r de sus*4 (T ropar).

în memoria eroilor căzufl la datorie
(C ontinuare d in  pag. I-a)

cînd s-au  in a u g u ra t T ro iţa  şi O be­
liscu l ded ica te  m em orie i ero ilo r că­
zuţi în războ iu l an tih itle ris t, m i-a  re ­
v en it în m em orie  figura lum inoasă  şi 
dem nă a cap o ra lu lu i G heorghe Reci- 
p ian , ca re  a căzu t p en tru  e lib era rea  
n o a s tră , a ce lo r d in C ăuaş, de sub  
jug u l fascist*4.

P rim u l d in tre  aces te  m o n um en te  
este  o Troiţă  de lem n scu lp ta t, a şe ­
za tă  lingă in tra re a  în b ise rica  o rto ­
doxă rom ână din localita te , opera  
sc u lp to ru lu i local Ş tefan Rozinca, ca re  
îm p re u n ă  cu cu m n aţii să i: G heorghe 
M ihali şi A m brozie Pod inâ , a  su p o r­
ta t  to a te  cheltu ielile .

R ealiza tă  din lem n de s te ja r , în 
fo rm ă de cruce, frum os şi bogat îm ­
podobită , în a ltă  de tre i m , pe tro iţă  
s -a u  d ă ltu it u rm ă to a re le  in sc rip ţii: 
„ în  am in tirea  e ro ilo r căzu ţi p en tru  
patrie*4, ia r  m ai jo s : „R id ica tă  de 
Ş tefan  Rozinca, G heorghe M ihali şi 
A m brozie P od inâ . I945.vn.15*4.

F estiv ita tea  in a u g u ra lă  a  tro iţe i a  
a v u t loc la 15 iu lie  1945, în p rezen ţa  
a u to r ită ţilo r  locale şi a unu i nu m ero s 
public, a lcă tu it din localnici şi oa­
m eni din sa te le  vecine. Cu acel p r i­
le j, e lev ii şcolii p r im a re  şi tin e rii din 
com ună au p rezen ta t un bogat p ro ­
g ram  artis tic , ded ica t e ro ilo r  şi v ic­
to rie i a su p ra  fascism ulu i.

T o t p en tru  a c in s ti m em oria  ce lo r 
căzu ţi în războ iu l an tih itle ris t, în 1952 
a  fost rid ica t un a l doilea m o n u m en t 
a l e ro ilo r, d ispus în p ia ţa  d in cen tru l 
com unei.

A cesta este  un  obelisc  din beton, 
cu baza d rep tu n g h iu la ră , în a lt de 
2.5 m , aşezat pe un soclu, a lcă tu it 
din două trep te . Pe obelisc s-a  în ­
c a s tra t o placă de m a rm u ră  pe  care  
sc rie : „G lorie  e te rn ă  e ro ilo r căzu ţi 
în lup ta  de e lib e ra re  de su b  jug u l 
fascist. 1944—1945“ . Ia r  pe la tu ra  din 
fa ţă  a p rim ei tre p te  din p o stam en t 
a  fost ap lica t m u la ju l în re lie f a 
două a rm e  în c ru c işa te  şi a l u n e i căş ti 
de  o ţel.

La in a u g u ra re a  m o n u m en tu lu i, 9 
m ai 1952. au  p a r tic ip a t a u to rită ţile  
locale, un nu m ero s pub lic  din C ăuaş 
şi aşezările  vecine, cîţiva d in tre  foştii 
co m b atan ţi ai R eg im entu lu i 40 in fa n ­
terie , care , în oc tom brie  1944, au lu a t 
p a r te  la lup te le  din zonă, du p ă  cum  
şi rudele  u n o ra  d in tre  ostaşii căzu ţi 
p en tru  e lib era rea  com unei.

în  înch e ie rea  festiv ită ţii, p a r tic i­
p an ţii au depus co roane de flori la 
cele două m o num en te  şi la m orm în tu l 
celo r 13 ostaşi rom âni din R egim entu l 
40 in fan te rie , căzu ţi ero ic  la da to rie , 
şi ca re  se a f lă  în h u m aţi în cim itiru l 
com unei.

în  an ii u rm ă to ri, cad re le  d idactice 
şi elevii şcolii au  rea liza t un m ic 
m uzeu , în ca re  — p r in tre  alte le  — 
sín t ex p u se  şi unele  piese cu specific 
m ilita r  — ţevi de puşti, tu b u r i de 
p ro iec tile  de a r tile rie , căş ti de oţel 
e tc. — vestig ii a le  războ iu lu i a n tih itle ­
ris t, a d u n a te  de pe h o ta r  cu ocazia 
m u n cilo r agrico le .

C im itiru l şi m o n u m en te le  e ro ilo r din 
C ăuaş, b u cu rîn d u -se  de c in s tirea  cu­
v en ită  din p a rtea  u rm aşilo r, a tes tă  
în a lte le  ca lită ţi m orale  şi ostăşeşti a le  
în a in taşilo r, je r tfa  a ces to ra  p en tru  
cu c e rire a  lib e r tă ţii  şi fe ric irea  p a tr ie i.

Prea Fericitului Patriarh T E O C T I S T

•  M arţi, 29 august a.c. cu p rile ju l sărbă to rii „Tăierii capului 
Sf. loan B otezătorul“ P. F. P a tr ia rh  Teoctist a slu jit Sf. L iturghie 
la M ănăstirea Secu din zona N eam ţului, a săvârşit o hiro tonie şi a 
ţin u t cuvînt de învă ţă tu ră .

•  Duminică, 3 septem brie a.c. P rea Fericitul P a tria rh  Teoctist a 
săv îrş it Sf. L iturghie la C atedrala m itropolitană d in  Iaşi, ţin înd  şi 
predica zilei.

•  Vineri, 8 septem brie a.c. P. F. Sa a v iz ita t M ănăstirea P u tna 
din jude ţu l Suceava, slu jind  Sf. L iturghie în biserica m ănăstirii, să- 
v îrşind  o h irotonie şi ţin înd bogat cuvînt de în v ă ţă tu ră  pen tru  mo­
nahii şi credincioşii care au lua t parte  la  sf. slujbă.

•  Duminică, 10 septem brie a.c. P rea Fericitul P a tria rh  Teoctist a 
săv îrşit slujba de resfin ţire  a bisericii parohiale din Vicovul de Jos, 
jude ţu l Suceava, cu care prilej a săvîrşit o h irotonie şi a ţinu t cuvîn- 
tu l de învă ţă tu ră  şi zidire sufletească, elogiind râvna parohienilor şi 
m unca preotulu i paroh p en tru  Casa Domnului.

•  Duminică, 1 octombrie a.c. La C atedrala p a tria rh a lă  P. F. Sa a 
slu jit Sf. Liturghie, săvîrşind h irotonia în tru  diacon a Profesorului 
M ihai P lătică de la Sem inarul Teologic din Bucureşti. Predica zilei 
a fost rostită  de P. Cuv. A rhim . G richentie Damian, slu jito r al Ca­
tedralei.

•  Luni, 2 octombrie a.c. P rea Fericitul P a tr ia rh  Teoctist a p rim it 
pe Em inenţa Sa Dr. Moses Rosen, Şef Rabinul Cultului Mozaic din 
ţa ra  noastră. Convorbirile care au avut loc cu acest prilej s-au  des­
făşu rat în tr-o  călduroasă atm osferă de stim ă reciprocă.

•  Joi, 5 octombrie a.c. P rea Fericitul P a tria rh  Teoctist însoţit de 
P. S. Episcop-vicar P a tria rha l Nifon Ploieşteanul şi P. S. Episcop-vicar 
Roman Ialom iţeanul, îm preună cu m em brii Consiliului eparhial al 
A rhiepiscopiei B ucureştilor a făcut o vizită de lucru la cîteva obiec­
tive bisericeşti din jude ţu l P rahova: şan tierele de restau rare  a pic­
tu rii de la bisericile M ănăstirilor Ţ igăneşti şi Ghighiu, şan tieru l de 
restau rare  a bisericii parohiale „Sfinţii Voievozi" din oraşul U rlaţi, 
precum  şi şantierul de consolidare a bisericii din lem n şi restau rare  
a picturii, de la Schitul Cricov, localitatea Jercălăi.

•  Duminică, 8 octombrie a.c. P. F. Sa a slu jit Sf. L iturghie la 
b iserica M ănăstirii Radu Vodă, Paraclisul Sem inarului Teologic din 
Bucureşti, săvîrşind h iro ton ia în tru  preot a P. C. Diac. Mihai Plătică, 
şi h iro tonia în tru  diacon a lui Nicu Octavian, ambii profesori la 
Sem inar. A vorbit despre responsabilitatea cadrelor didactice de la 
Sem inariile şi Institu te le  Teologice pen tru  form area noilor gene­
ra ţii de slu jito ri ai a ltare lo r străbune.

•  Marţi, 10 octombrie a.c. Sub preşedinţia Prea Fericitu lu i P a tria rh  
Teoctist s-au desfăşurat lucrările Perm anenţei Consiliului Eparhial 
al A rhiepiscopiei B ucureştilor, care a rezolvat problem ele eparhiale 
curente.

•  Miercuri, 11 octombrie a.c. La P ala tu l P atria rha l, sub preşedin­
ţia Prea Fericitu lu i P a tr ia rh  Teoctist a avut loc şedinţa P erm a­
nenţei Consiliului Naţional Bisericesc, care a acordat aju toare unor 
parohii din toate eparhiile care au şan tie re  de repara ţii şi p ic tură 
bisericească.

— P. F. P a tr ia rh  Teoctist însoţit de P. S. Episcop-vicar Roman 
Ialom iţeanul şi a lte persoane de răspundere din cadru] Serviciului de 
Studii şi Invăţăm în t al C ancelariei Sf. Sinod şi Arhiepiscopiei Bucu­
reştilor, a p rezentat pe noul D irector al Sem inarului, Prof. Dr. Du­
m itru  Colotelo, ţin înd un  cuvînt privind g rija şi răspunderile care 
revin  Şcolilor teologice, în  form area noilor generaţii de slu jito ri ai 
a ltarelor.

•  Vineri, 13 octombrie a.c. P rea Fericitul P a tr ia rh  Teoctist a 
prezidat şedinţa Perm anenţei Consiliului eparhial al Arhiepiscopiei 
Iaşilor, care a rezolvat problem e curen te şi a acordat a ju toare 
pen tru  bisericile din eparhie care au şan tiere de p ic tu ră şi reparaţii.

0  Sim bătă, 14 octombrie a.c. Prea Fericitul P a tria rh  Teoctist îm ­
preună  cu P. S. Episcop Eftim ie al Rom anului şi H uşilor şi P. S. 
Episcop-vicar Pim en Suceveanul a săvîrşit Sf. L iturghie la C atedrala 
M itropolitană din Iaşi cu prile ju l sărbătorii P rea Cuvioasei Pa- 
raschiva, ale cărei Sfinte m oaşte împodobesc acest sfînt aşezămînt, 
rostind bogat cuvînt de învă ţă tu ră  şi zidire sufletească.

•  Duminică, 15 octombrie a.c., P. F. Sa a luat parte  la Sf. L iturghie 
săvîrşită în C atedrala M itropolitană din Iaşi de P. S. Episcop Eftim ie 
al Rom anului şi H uşilor şi a ţinu t cuvînt de învă ţă tu ră .

•  Luni, 16 octombrie a.c., P. F. Sa a v izitat şan tieru l de p ic tură în 
frescă la noua biserică din localitatea Victoria, judeţu l Botoşani, 
sa tu l de obîrşie.

•  Joi, 19 octombrie a.c., P. F. Sa a p rim it pe Excelenţa Sa Dl. Mazel 
Zvi, am basadorul Israelului la Bucureşti, în tr-o  vizită de prezentare 
la începutul m isiunii sale diplom atice în ţa ra  noastră. Au fost de faţă 
P. C. P r. A lexandru Tudor, Consilier P a tria rh a l şi P. Cuv. A rh im an­
d rit Irineu Pop, noul superior al A şezăm intelor rom âneşti de la Ieru ­
salim  şi Iordan.

ţ  Simbătă, 21 octombrie a.c., P. F. Sa a p rim it pe P. C. Pr. Costică 
Popa, parohul Bisericii rom âne din Caracas, Venezuela, parohie afla tă  
sub oblăduirea sp irituală  a Arhiepiscopiei M isionare O rtodoxe Ro­
m âne pen tru  Am erica şi Canada.

— A p rim it pe Dl. P e te r Henn, V icepreşedinte al Fundaţiei „Pro 
O riente“, d irector general al firm ei de maşini tipografice „B rüder 
H enn“, de la  Viena, A ustria, care a participat la Tîrgul in ternaţional 
B ucureşti cu exponatele sale. A fost de faţă  P. C. Pr. Sabin Verzan, 
Consilier P atria rha l.

•  Duminică, 22 octombrie a.c. P rea  Fericitul P a tr ia rh  Teoctist a 
resfin ţit C atedrala Sf. loan  Botezătorul din Ploieşti şi a slu jit Sf. 
Liturghie, h iro ton ind  un preot şi un diacon. La slujba de resfin ţire  
au mai luat parte  P. C. Pr. O ctavian Popescu, V icarul A dm inistra­
tiv  al A rhiepiscopiei B ucureştilor, P. C. P r. Prof. D um itru Popescu, 
Rectorul Institu tu lu i Teologic din Bucureşti, P. Cuv. Arhim . Casian 
Crăciun, Protopopul locului, Pr. Ş tefan Săvulescu şi alţi preoţi. După 
darea de seam ă a preotului paroh Vasile Popescu, P rea Fericitul 
P a tr ia rh  Teoctist a rostit cuvînt de învăţătură .

In aceeaşi zi a v iz ita t M ănăstirea de maici Ghighiu de lîngă 
Ploieşti unde se restaurează p ictura de la biserica m are a Sf. Lăcaş.

•  Marţi, 24 octombrie a.c., P. F. Sa a p rim it pe noul A m basador al 
A rgentinei la Bucureşti, Excelenţa Sa Dl. Raul Gonzales A rquati, 
cu soţia. Au fost de faţă: P. C. Prof. Pr. D um itru Popescu, Rectorul 
In stitu tu lu i Teologic din B ucureşti şi P. Cuv. Protos. Daniel Ciobotea, 
Consilier patriarhal.

(Continuare tn pag. a 6-a)
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STÄRUINJA ÎN RUGĂCIUNE
R ugăciunea  ţin e  de e se n ţa  relig ie i. Ea este  re lig ie  în  

lu c ra re , dialog  cu D um nezeu.
R ugăciunea  constă  in în ă lţa re a  su fle tu lu i la  D um nezeu 

sp re  a-L  p ream ări, a -I cere  a ju to ru l şi a - I  m u lţum i pen ­
t r u  to t binele p-e ca re  ni l-a  d a t şi ni-1 dă necon ten it 
(C ateh ism ul c re ş tin u lu i d rep tc red in c io s , 1956, p. 58).

P rin  rugăc iu n e  dăm  m in ţii cea m ai bună în tre b u in ţa re . 
T im p u l p e trecu t în ru g ăc iu n e  este  tră ire  in lum ina  vieţii.

E x is tă  d ife rite  fo rm e de ru g ăc iu n e : de m u lţu m ire , de 
m ă rtu ris ire , de cerere . In d ife re n t de fo rm ă însă , ru g ă ­
c iu n ea  es te  o ex p resie  de p re a m ă rire  ad u să  lui D um ­
nezeu . Ia r cea m ai în a ltă  fo rm ă de lau d ă  ad re sa tă  lui 
D um nezeu  este  cu p rin să  în cu v in te le : „Că Ţ ie se cu­
v ine to a tă  m ărirea , c in s tea  şi înch in ăc iu n ea , T a tă lu i şi 
F iu lu i şi S fîn tu lu i D uh“ . L auda ad u să  lu i D um nezeu în 
ru g ăc iu n e , su b  toa te  fo rm ele  ei, este  ea în săşi d a r  dum ­
nezeiesc. C h em area  lă u n tr ic ă  sp re  conv o rb ire  cu D um ­
nezeu , năzu in ţa  sp re  a ju to ru l  Lui, sp re  v ia ţa  veşn ică şi 
a d e v ă ra tă  este  d ar al m ilostiv irii dum nezeieşti. F iind  dar 
dum nezeiesc ru g ăc iu n ea  con ţine , în sine, un  bun  pe care  
n im en i şi n im ic nu-1 poate  în locui.

R ugăciunea  este  „cheie  de a u r“ , p rin  m ijlo c irea  căre ia  
n i  se desch id  căm ările  m ilo stiv irilo r cereşti. Ea este ră ­
su f la re  dum nezeiască  pe ca re  „cred in c io su l o poate  face 
acasă  sau  în a ltă  p a rte , s in g u r  sa u  îm p re u n ă  cu a lţii p rin  
g ra i sau  n u m ai în g înd  (Idem , pag. 58). In orice vrem e 
şi în orice loc, în ru g ăc iu n e  su fle tu l se  desch ide  în faţa 
D u h u lu i dum nezeiesc de la ca re  p rim im  h ar, lum ină, v ia ţă , 
p u te re  duhovnicească . S fîn tu l loan  G ură  de A u r accen- 
tu iază  valoarea  şi în se m n ă ta te a  ru găciun ii, de la leagăn  
ş i p înă  la m o rm în t, sp u n în d  că „ fă ră  ru g ăc iu n e  v ia ţa  
n o a s tră  d u hovn icească  flăm înzeşte , înse tează  şi m oare. 
B ucu riile  din această  lum e sín t n es ta to rn ice  fă ră  b inecu- 
v în ta re a  pe ca re  o p rim im  în sf în ta  ru g ăc iu n e“ .

La tem elia  ru g ăc iu n ii s tă  av în tu l cred in ţe i, ce rtitu d in e a  
a to tp u te rn ic ie i şi a to tp rezen ţe i lui D um nezeu. In această  
c re d in ţă  in trăm  în leg ă tu ră  p erso n a lă  şi ta in ică  cu D um ­
nezeu , ne aprop iem  de El şi, în acelaşi tim p, şi de se­
m en ii noştri, de v rem e ce to ţi oam enii s ín t fii ai ace lu iaşi 
P ă r in te  şi fra ţi  în H risto s-D om nul. C red in ţa  în p u te rea  
n e m ă rg in ită  a lui D um nezeu , în m ilo stiv irea  Lui, a trag e  
a s u p ra  n o as tră  h a ru l fă c ă to r  de m in u n i.

D acă la  tem elia  ru g ă c iu n ii se  a f lă  c re d in ţa , răd ăc in ile  
în  această  tem elie  s ín t co n stitu ite  d in v ir tu te a  d ragoste i 
de D um nezeu şi a n ăd e jd ii în El. D ragostea  de D um ­
nezeu  h ră n e ş te  av în tu l sp re  n em ărg in ire , în d eam n ă  in im a 
să  stea  de  vo rb ă  cu P ro n ia to ru l şi cu sfin ţii.

A tunci c înd  c red in ţa , n ă d e jd e a  şi d rag o stea  s ín t p u te r ­
n ice  şi ru g ăc iu n ea  es te  caldă, p ro fu n d ă , în a r ip a tă , ia r 
su fle tu l se  roag ă  în m od necesar. Nu poate  să  nu  se roage. 
D um nezeiescu l din om n u  po a te  să  nu  fie în com uniune 
cu  Izvorul vieţii de la ca re  v ine, în tru  c a re  e s te  şi sp re  
c a re  că lă to re şte  ca sp re  o ţin tă  finală .

R ugăciunea  se  face ta re , c u ra tă  şi a d u c ă to a re  de h a r  
p e  m ă su ra  s tă ru in ţe i şi a sm eren ie i. De aceea  cred inciosu l 
se  roagă  c h ia r  şi a tu n c i c înd  se  dă  im p resia  că ru g ă­
c iunea  lui nu  este  a sc u lta tă  şi p rim ită . A d ev ăra tu l c red in ­
cios îm p lineşte , în to t locul şi în to a tă  v rem ea, cuv in tele  
M ântu ito ru lu i: „C ereţi şi vi se va  d a ; c ă u ta ţi şi veţi a f la ; 
b a te ţi şi vi se va d esch ide“ (M atei 7, 7). C ereţi, p en tru  
că  n ici o ru g ăc iu n e  nu se  ris ip eş te  în zad ar. Nici una  nu  
se  p ierde  fă ră  rost. T oate  a ju n g  la tro n u l dum nezeiesc, 
îl rid ică pe om la cinstea  de teolog. T oate  n e  lum inează  
calea şi n e  în tă re sc  voin ţa  îm p o triv a  p u te rilo r  rău lu i.

S ăv îrşită  în num ele M în tu ito ru lu i n o s tru  Iisus H ristos 
(loan  16, 23), ru g ăc iu n ea  îl r id ică  pe om la  c in s tea  de 
teolog p e n tru  că în in im a lui s tră lu c e ş te  ad ev ă ru l Z idi­
to ru lu i. F am ilia  în ca re  p ă rin ţii, copiii, n ep o ţii se roagă  
este  o fam ilie  în ca re  m em brii ei g ră in d  cu D um nezeu 
în dep linesc  u n a  d in condiţiile  esen ţia le  a le  a tr ib u tu lu i de 
teolog. In tr-o  astfe l de casă se cu ltivă  resp ec tu l de sine, 
re sp e c tu l şi iu b irea  p en tru  a ltu l, a  fiilo r fa ţă  de p ărin ţi, 
fa ţă  de b un ic i şi, în  ace laş i tim p, c re şte  şi a u to r ita te a  
p ă r in ţilo r  în fa ţa  copiilor. T im pu l p e trecu t în rugăc iu n e  
es te  un cîştig  ab so lu t s ig u r p e n tru  m en irea  n o a s tră  în 
acea s tă  lum e şi p e n tru  îm p lin irea  d es tin u lu i fe ric it pe 
p lan u l veşniciei.

Să facem , d re p t aceea, d in ru g ăc iu n e , o com oară  n e s te ­
m a tă  sp re  s f in ţire a  în treg ii n o a s tre  vieţi. Să îm plin im  în ­
dem nu l Sfin tei S c r ip tu r i:  „R uga ţi-v ă  n e în c e ta t“ ; „La ru ­
g ăciune  d a ţi-v ă  to a tă  s tă ru in ţa “ ; căci p rin  ea zbucium ul 
su fle tu lu i se  p re fa ce  în pace, d u re re a  se  tra n sfo rm ă  în 
m îng îiere , ia r  v ia ţa , cu  to a te  în c e rc ă rile  ei, în tr-o  neco n ­
te n ită  b inecuvîntane.

P r .  Gh. R ăţu lea

Di n A G E N D A
Prea Fericitului Patriarh T E O C T I S T

(C ontinuare d in  pag. a S-a)
#  Joi, 26 octombrie a.c. P rea Fericitul P a tr ia rh  îm preună cu 

îî.  PP. SS. M itropoliţi N estor al O lteniei şi Nicolae al B anatulu i a 
săv îrşit Sf. L iturghie la biserica „Sf. N icolae-V lădica“ din Bucu­
reşti, ţin înd predica zilei. Cu acest prilej a h iro ton it un  preot şi a 
h iro tesit în tru  arh im andrit pe P. Cuv. Protos. Irineu Pop, noul su­
perior al A şezăm intelor rom âneşti de la Ierusalim  şi Iordan.

— îm preună cu alţi ierarhi, m em bri ai Sf. Sinod, conducători şi 
reprezen tan ţi ai Cultelor, P rea Fericitu l P a tr ia rh  Teoctist a luat 
p arte  la P lenara Consiliului Naţional al F rontu lu i Democraţiei şi 
U nităţii Socialiste, unde p rin tre  vorb ito ri s-a  afla t şi 1. P. S. Nicolae 
M itropolitul B anatului.

O  Vineri, 27 octombrie a.c. P rea  Fericitu l P a tr ia rh  Teoctist a 
participat, în  calitate  de deputat, la lucrările  sesiunii a zecea a celei 
de a IX -a legislaturi a M arii A dunări N aţionale a Republicii Socia­
liste România.

9  Duminică, 29 octombrie a.c. Cu prile ju l încheierii lucrărilo r 
de repara ţii şi p ictură, P rea Fericitul P a tria rh  TEOCTIST a răspuns 
cu părin tească dragoste inv itaţiei de a lua p a rte  la resfin ţiroa bise­
ricii parohiale „Popa N an“ din Bucureşti, cu h ram ul „Sfinţii îm pă­
ra ţi C onstantin  şi E lena“. La m om entul po triv it a h iro ton it un nou 
preot şi a rostit cuvînt de învă ţă tu ră , după care a săv îrşit h iro tesia 
în tru  Iconom S tavrofor a preotului paroh Victor Frangulea, d irijo ru l 
Coralei p reoţilor din Capitală, ca p re ţu ire  pen tru  m unca depusă.

•  Marţi, 31 octombrie a.c. — P rea Fericitu l P a tr ia rh  Teoctist a 
prim it în audienţă pe Excelenţa Sa Domnul Dem etrio Boesner, am ­
basadorul Venezuelei la Bucureşti, în tr-o  vizită de răm as bun, la în ­
cheierea m isiunii sale în ţa ra  noastră. Au fost de faţă: P. S. Episcop- 
v icar pa tria rh a l Nifon P loieşteanul şi P. C. P r. A lexandru  Tudor, 
Consilier patriarhal.

Definiţia de credinţă a Sinodului VII Ecumenic (Niceea, 787)*
S fîn tu l şi M arele S inod E cum en ic  în tru n it  p rin  h a ru l 

lu i D um nezeu şi d ecre tu l p reaev lav io şilo r şi de-H ristos- 
iu b ito rilo r  n o ştr i îm p ă ra ţi C onstan tin  şi Irin a , m am a 
lu i, p en tru  a doua oară  la N iceea, în s tră lu c ita  m etropo lă  
a  p rov incie i B ithyn ia , în sf în ta  lu i D um nezeu b iserică 
cea  n u m ită  Sofia, u rm în d  P re d an ia  B iseric ii S oborn iceşti 
(„C atolice“, U niversa le), a d efin it cele o rîn d u ite  m ai jos.

1. Cel ce n e -a  d ă ru it nouă lu m in a  cunoştin ţe i şi ne -a  
izb ăv it pe noi din în tu n e ric u l n eb u n ie i idoleşti, H ristos 
D um nezeu l n o stru , făc îndu-şi M ireasă n eav în d  p a tă  sau  
z b îrc itu râ  (Efes. 5, 27) B iserica L ui cea S fîn tă  şi Soborn i­
cească, a făg ăd u it să o păzească  pe ea şi a în tă r it  aceasta  
zic înd  ucen ic ilo r L u i: „ Ia r  E |i s ín t cu voi p înă  la sfîr-  
ş itu l veacu lu i“ (Mt. 28, 20) ; şi a d a t acea s tă  făg ăd u in ţă  nu 
n u m ai acesto ra , ci şi no u ă  ce lo r ce am  c rezu t în N um ele 
L ui p rin  ei. Deci unii, nesoco tin d  aces t dar, ca un ii 
îm b o ld iţi de v ră jm a şu l cel am ăg ito r, s-au  sc u la t îm po triva  
c u v în tu lu i celui d rep t şi, îm p o triv in d u -se  P re d an ie i Bise­
r ic ii  S oborn iceşti, au  ră tă c it  în în ţe leg erea  A devăru lu i şi, 
cum  sp u n e  p ro v e rb u l: „au  ră tă c it  osiile (carelor) pe cîm - 
p ii şi au  s tr în s  în m îin i lipsa de ro d “ p e n tru  că au  în ­
d ră z n it să  defaim e bun a  podoabă cea cu dum nezeiască 
v red n ic ie  a sf in te lo r  aşezăm in te , zicînd  că s ín t p reo ţi 
f ă ră  să fie însă , şi d esp re  c a re  D um nezeu  str ig ă  p rin  
P ro o ro c u l: „P ăs to ri m u lţi au  s tr ic a t via Mea, au  în ti­
n a t  p a rtea  M ea“ (1er. 12, 10). Căci u rm în d  u n o r  b ărb a ţi 
n es fin ţiţi şi în c rez în d u -se  în cugete le  lo r au  acu za t S fîn ta  
lu i H ristos D um nezeu B iserica cea a fla tă  în arm o n ie  cu 
El şi nu  au m ai deoseb it în tre  ce e sf în t şi ce e n ecu ra t, 
n u m in d  Icoana D om nulu i şi a S fin ţilo r Lui asem enea cu 
s ta tu ile  idolilor ce lo r sa tan iceşti. De aceea, S tăp în u l D um ­
n ezeu , n esu p o rtîn d  să  vadă pe cei care-L  ascu ltă  n im iciţi 
d e  o asem enea stricăc iu n e , n e -a  convocat, cu a  Lui b u n ă ­
v o in ţă  p rin  zelu l şi p o ru n ca  cea dum nezeiască  a  p reacre - 
d incioşilo r n o ştri îm p ă ra ţi C onstan tin  şi Irin a , pe noi, 
în tîi-s tă tă to rii  şi m ai m arii p reo ţie i de p re tu tin d e n i, ca 
d u m nezeiasca  P re d an ie  a  B iseric ii S oborn iceşti să  p ri­
m ească  o co n firm are  (ra tificare) p r in tr -u n  vo t com un.

2. C ercetînd , deci, şi ch ibzu ind  noi cu to a tă  ex ac tita tea  
şi u rm ă rin d  scopul ad ev ăru lu i, n u  su p rim ăm  nim ic, nu  
ad ău g ăm  nim ic, ci păzim  n em icşo ra te  to a te  cele ale Bise­
ric ii S oborn iceşti, şi, u rm înd  S fin te lo r şase S inoade E cu­
m enice , m ai în tîi celu i în tru n it  în s tră lu c ita  m etropo lă  a 
N iceei şi celui în tru n it  după el în de-D um nezeu-pâzita  
ce ta te  îm p ără tească  (C onstan tinopo l), „credem  în tr-u n u l 
D um n ezeu “ . . . (urm ează  tex tu l SIM BOLULUI DE CRE­
D INŢA NICEO-CONSTAN TINOPOLITA N).

N e scîrb im  însă  şi ana tem atizăm  pe A rie şi pe  cei îm ­
p re u n ă  cuge tă to ri cu el şi p ă rta ş i la reau a  şi nebun easca  
lu i opin ie, ca şi pe M acedonie şi pe cei din ju ru l lui 
b ine  n u m iţi pnev m ato m ah i ( lu p tă to ri îm p o triv a  D uhului 
S fîn t). M ărtu risim  şi că S tâp în a  n o as tră , S fîn ta  Fecioară 
M aria , e  în m od p ro p riu  şi a d e v ă ra t N ăscătoare-de -D um - 
nezeu  ca u n a  ce a n ăscu t d u p ă  tru p  pe U nul din Sfîn ta 
T re im e, H ristos D um nezeul n o s tru  p recum  a dogm atiza t 
m ai în tîi şi S inodul în tru n it  la Efes şi c a re  a scos din 
B iserică  pe neev lav iosu l N esto rie  şi cei îm p re u n ă  cu el 
ca  un ii ce in tro d u c eau  o d u a lita te  p e rso n a lă  (în H ristos). 
Îm p re u n ă  cu care  m ărtu ris im  şi cele două firi ale Celui 
ce s-a  în tru p a t p en tru  noi din P re a c u ra ta  N ăscă to are -d e - 
D um nezeu  şi p u ru re a  F ecioara  M aria, pe A celaşi cunos- 
c îndu-L  a fi D um nezeu d esăv îrş it şi om d esăv îrşit, precum  
a  ro stit cu glas m are  şi S inodul de la C halcedon c a re  a  
scos din s tau lu l dum nezeiesc, ca pe un ii ce b lasfem iau , 
p e  E u tih ie  şi D ioscor, resp tn g în d  to to d a tă  d ep arte , îm ­
p re u n ă  cu aceştia , şi pe Sever, P e tru , şi m u lt-b lasfem ia - 
to a rea  şi s tr în sa  în tre o la ltă  d a r  sc rie , îm p re u n ă  cu care  
an a tem a tizăm  şi m itu rile  lui O rigen, E vagrie  şi Didim 
cum  a făcu t-o  şi al cincelea S inod în tru n it în C onstan ti­
nopol. P ropovădu im  apo i şi două vo in ţi şi două lu c ră ri 
în  H ristos p o triv it p ro p rie tă ţii f irilo r, în acelaşi m od în 
c a re  le-a s tr ig a t cu glas m are  şi al şaselea S inod în tru ­
n it  ia ră şi în C onstan tinopol şi ca re  a  d ezavua t pe Serghie, 
O noriu , Chir, P ir  şi M acarie cei ce nu  voiau evlavia 
d re p te i c in s tiri şi pe cei ce cu getă  la fel cu ei.

3. Şi concentrând pe sc u rt to tu l sp u n e m : păzim  fă ră  n ic i 
o inovaţie  toa te  P re d an iile  b ise riceş ti c a re  n e -au  fost 
in s titu ite  a t î t  în sc ris  c ît şi n escris . In tre  care  u n a  este 
ş i în tip ă rire a  (înch ipu irea) zu g răv irii Icoanelor ca u n a  
ce consună cu is to ria  p ro p o v ăd u irii E vangheliilo r şi ne

es te  de u n  folos a se m ă n ă to r  (cu acelea) sp re  în cred in ­
ţa re a  în tru p ă r i i  celei a d e v ă ra te  şi n u  du p ă  în ch ip u ire  a  
lu i D um nezeu C uv în tu l; căci cele ce ind ică un e le  pe a lte le  
f ă ră  îndo ială  se  şi exp lică unele  pe alte le .

4. A cestea s tîn d  aşa, m erg înd  noi pe ca lea  îm p ără tească  
şi u rm în d  în v ă ţă tu r ii  d e -D u m n ezeu -g ră ito are  a S fin ţilo r 
n o ş tr i P ă rin ţi şi P red an ie i B iseric ii S oborn iceşti — căci 
ştim  că ea este  a  D uhu lu i S fîn t ca re  locu ieşte  în tr- în sa  — 
ho tă rîm  cu to a tă  r igoarea  şi cuv iin ţa  ca, a lă tu r i şi a sem e­
n ea  cu sem nu l (tipul) c in s te i şi d e -v ia ţă -făcă to a re i Cruci, 
să  fie reaşe za te  în  s fin te le  lu i D um nezeu b iserici, pe 
sfin te le  vase şi veşm in te , pe z id u ri şi pe sc în d u ri, pe 
case şi pe d ru m u ri, şi venera te le  şi sfin te le  Icoane făcu te  
din cu lo ri şi din m ozaic, ca şi din o rice a ltă  m aterie  
po triv ită , şi a n u m e : icoana D om nulu i şi D um nezeu lu i şi 
M în tu ito ru lu i n o s tru  Iisus H ristos, a  P re a  C urate i Sfintei 
S tăp înei n o a s tre  d e-D um nezeu-N ăscătoare , a  c instiţilo r 
în g e r i şi a le  tu tu ro r  S fin ţilo r şi C uvioşilor b ă rb a ţi. Căci 
cu  c ît se v o r vedea  m ai des (Aceştia) în în tip ă rire a  lor 
în  Icoane, cu a tît şi cei ce le con tem plă  s ín t în ă lţa ţi sp re  
a m in tire a  şi d o rirea  p ro to tip u rilo r  lor, şi le vor da să ru ­
ta re  şi în ch in a re  de c in stire , n u  însă  şi a d o ra re a  ad ev ă ­
ra tă  care, p o triv it c red in ţe i n o as tre , se cuv ine  num ai 
D um nezeieştii F iri (a Sfin tei T re im i), ci în acelaşi chip 
ca şi la  sem n u l (tipul) c in s tite i şi d e -v ia ţă -făcă to a re i 
C ruci, la S fin te le  E vanghelii şi la  ce le la lte  aşezăm in te  
s fin te , ia r  sp re  c in s tirea  lo r să  se  facă  şi a d u ce re  de 
tăm îie  şi lum in i, precum  e ra  obiceiul ev lavios şi la 
cei d in vech im e; căci „c in s tirea  icoanei tre c e  la p ro to ­
tip u l e i“ (Sf. V asile cel M are, D espre S fîn tu l Duh, cap. 
X VIII, 45), şi cel ce se în ch in ă  Icoanei se în ch in ă  în ea 
ip o stasu lu i ce lu i în sc ris (zugrăvit) în ea.

5. Căci aşa se în tă re ş te  în v ă ţă tu ra  S fin ţilo r n o ş tr i  P ă ­
r in ţi, ad ică P re d an ia  B iseric ii S oborn iceşti celei ce a p r i­
m it E vanghelia  de la o m arg in e  la a lta  a păm în tu lu i. Aşa 
u rm ăm  lui Pavel celui ce a  g ră it în H ristos (II Cor. 2, 17) 
şi în treg ii d um nezeieşti cete a A posto lilor ca şi sfin ţen ie i 
P ă rin ţilo r , „ ţin în d “ ad ică  cu tă r ie  „p red an iile“ (II Tes. 
2, 14) pe c a re  le-am  p rim it (de la ei). Aşa c în tăm  Bise­
ric ii c în tă rile  de b iru in ţă  m ai în a in te  g ră ite  de P roo ro cu l: 
„ B u cu ră -te  foarte , fiica S ionulu i! V esteşte fiica Ie ru sa ­
lim u lu i! V eseleşte-te  şi te b u cu ră  din to a tă  in im a ta ! Că 
D om nul a rid ica t de la tine n e d rep tă ţile  p o tr iv n ic ilo r tăi, 
te -a  izbăvit d in m îin ile v ră jm aşilo r  tă i. D om nul este 
îm p ă ra t în m ijlocu l tău . Nu vei m ai ved ea  re le “ (Sof. 3, 
14—15) şi pace va  fi peste  tin e  în veac.

6. Ia r  pe cei ce în d răzn esc  să  g îndească  sau  să  înveţe 
altfe l, sau  să nesoco tească  n işte  ere tic i b lestem aţi. P re - 
daniUe b ise riceşti şi să cugete o inovaţie  o a reca re  a  lor, 
sa u  să scoată  a fa ră  ceva din cele aşezate  în b ise rică , fie 
E vanghelie , fie sem nul (tipul) C rucii, fie zu g răv ire a  de 
icoane sau  m oaşte le  v re u n u i M ucenic, sau  să  cugete 
s tr îm b  şi cu v iclenie să ră s to a rn e  ceva din P red an iile  
in s titu ite  ale B iseric ii S oborn iceşti, încă şi să  se folosească 
de S fin te le  V ase ca de n işte  vase com une, sau  de c insti­
te le  M ănăstiri (ca de n işte  lo caşu ri com une) — dacă 
s ín t episcopi să  se ca te risească  (să fie depuşi din tre a p tă ), 
ia r  dacă s ín t m o n ah i sau  la ic i să  fie  în d e p ă r ta ţi  de la 
îm p ă r tă şa n ie  (excom unicaţi).

D iac. a s is t. lo a n  I. Ică

* D efin iţia  a  fost ad o p ta tă  de cei 367 de P ă r in ţi  a i S ino­
d u lu i în pen u ltim a  lui şed in ţă , a  şap tea , la  13 octom brie  
787; ea este  a lcă tu ită  d in u rm ă to a re le  p ă r ţi:  l. p ream b u l 
ca re  ex p u n e  c ircu m stan ţe le  ca re  au  dus la în tru n ire a  Sino­
d u lu i; 2. re co n firm area  şi re c e p ta re a  S im bolu lu i niceo- 
co n s tan tin o p o litan , şi a deciziilo r dogm atice şi an a tem a- 
tism elo r ce lo r 6 S inoade E cum enice a n te r io a re  (325; 381; 
431; 451; 553 şi 681); 3. fid e lita tea  to ta lă  a  S inodulu i faţă 
de T rad iţia  p a tr is tică  a B iseric ii S oborn iceşti; 4. defin iţia  
(hóros) dogm atică p ro p riu -z isă ; 5. ro lu l d e fin iţie i: con­
f irm a re a  O rtodoxiei şi b iru in ţa  a su p ra  h e te ro d o x ie i şi 
6. S ancţiun ile  canonice p en tru  cei ce se  opun  defin iţie i şi 
inovează  sau  sch im b ă  T rad iţiile  B iseric ii.

T rad u ce re  dup ă  o rig ina lu l g rec  p u b lica t în co lecţia  de 
„  M onum en te  dogm atice şi sim bolice ale B iseric ii Orto­
do xe  Soborn iceşti“ (grec) ed ita te  de p rof. lo an  K arm iris , 
ed iţia  II, vol. I, A tena, 1960, p. 238—241, d iv iz iu n ea  în 
a lin ia te  şi p a ra g ra fe  n e  ap a rţin e .

M ănăstirea Bistriţa şi evenimentele p rem ergătoare făuririi 
Statului naţional unitar român

R e n u m ita  c tito rie  a  fam ilie i C ra io - 
veştilo r, M ănăstirea  B is triţa  d in ju d e ­
ţu l V îlcea, fondată  la finele seco lu lu i 
a l XV-lea, dev ine de-a  lungu l ex is­
te n ţe i sa le  un pu te rn ic  fac to r  de su s­
ţin e re  şi p rom ovare  a În alte lo r Idea­
lu r i de u n ita te  a p o p o ru lu i ro m ân , 
sp rijin in d  m arile  ev en im en te  p rem er­
g ă to a re  fău rir ii S ta tu lu i na ţio n a l u n i­
t a r  ro m ân , re a liza t la  1 D ecem ­
b rie  1918.

P rim u l ac t de m are  rezo n an ţă  p a ­
trio tică  a p a r ţin e  eg u m en u lu i T eofan  
Ie ro m o n ah u l (1596—1601) ca re  conduce  
d es tin e le  M ănăstirii B is triţa  în tim ­
p u l vo ievodulu i M ihal V iteazul (1593— 
1601). El este m a rto r  a l u n ir ii celo r 
tr e i  p rin c ip a te  sub  un s in g u r sc ep tru , 
d a r  şl sfe tn icu l şi sp rijin ito ru l devo­
ta t  a l dom nulu i în cele m ai g re le  
îm p re ju ră r i  d in v ia ţa  lu i. El s -a  în ­
v red n ic it să adăp o stească  pe M ihai 
V iteazul, Îm p reu n ă  cu  o as tea  sa . In tre

z idu rile  M ănăstirii, tn  to am n a  a n u lu i 
1600. D eosebit de ilu s tra tiv  s ín t p re ­
zen ta te  fap tele  in tr-u n  h risov  em is la 
12 ap rilie  1604 de voievodul R adu 
Ş erb an  (1602—1611). D ocum entu l se re­
fe ră  la c u m p ăra rea  sa tu lu i C osteşti 
de că tre  dom n ito r sp re  a-1 d ă ru i Mă­
n ă s tir ii  B is triţa  d re p t recu n o ştin ţă  
p e n tru  sp rijin u l aco rd a t lui şi în treg ii 
sa le  oştiri. Şi m en ţionează  h risovul 
că , a tu n c i „c înd  a  c u m p ă ra t ră p o sa tu l 
M ihail voievod aces t m ai sus zis sat, 
a  fost la ieş irea  lu i d in ţa ră  şi e ra  
la  m are  s tr im to ra re  şi su p ă ra re  din 
to a te  p ă rţile“ . Ia r  m are le  sa v a n t Ni­
colae Iorga sc riin d  d esp re  aces t v red ­
n ic  egum en b istriţean  zicea că „In 
m ă n ă s tire a  aces tu ia  s tă tu  M ihai fugar, 
în  toam na an u lu i 1600“.

D esigur că. M ănăstirea  B is triţa  a d ă ­
poste şte  pe M ihai V iteazul In luna 
octom brie , In tru c ît se ştie  că oastea 
polonă, c sn d u să  de can ce la ru l Za-

m o y sk i p ă tru n d e  în  M oldova la  4 
se p tem b rie  şi in sta lează  dom n pe Ie- 
rem ia  Movilă (1600—1606), ia r  la 12 
octom brie  trece  in Ţ a ra  R om ânească 
şi, dup ă  lup te le  de la N ăieni şi Cep- 
tu ra , in sta lează  dom n pe S im ion Mo­
v ilă  (1600—1602), voievodul U nirii fiind 
obligat să  se re tra g ă  în O ltenia. Aici, 
la  M ănăstirea  B is triţa , şi-a  re fă cu t 
a rm a ta , şi în lu n a  no iem b rie  a re  o 
m a re  b ă tă lie  cu polonii la C urtea  
de A rgeş, d a r  în frîn t, se refu g iază  in 
T ran s ilv an ia , trec în d  pe la Schitu] 
Iezeru l, u n d e  lasă  o p a r te  d in tezau ­
ru l  său .

M ănăstirea  B is triţa , In tim p u l egu­
m e n u lu i V asile ie ro m o n ah u l (1629— 
1658), sp r ijin ă  pe aga M atei din B rîn - 
coven i, v iito ru l dom n M atei B asarab

(C ontinuare tn pag. a l-a )

A rii Im . V en ia m in  Mlcle

Sfîntul cuvios Teodor Studihil
11 noiembrie

In tre  s f in ţii a m in tiţi  şi c in s tiţi de B iserica  O rtodoxă întâlnim  : aposto li, 
ie ra rh i, p roo roci, doctori fă ră  de arg in ţi, m ucen ic i şi m ucen iţe , cuvioşi şi cu­
vioase etc., ca re  p rin  răb d a re , p rin  m ă rtu ris ire a  d rep te i cred in ţe , p rin  tră ire  
a leasă , p rin  postiri şi p riveg h eri, p rin  s lu jirea  ap ro ap e lu i p înă la d ă ru ire a  de 
sine , în m u lte  fe lu ri şi în m u lte  ch ipu ri, au  a ju n s  să  s tră lu cească  azi, pe ceru l 
o rtodox ie i, în tocm ai ca n iş te  lu cefe ri de lum ină  p u rtă to ri, fiind p en tru  noi 
m odele  dem ne de u rm a t, sp re  ca re  p riv in d  şi de ca re  ne am in tim  cu m u ltă  
pioşenie , ru g în d u -i să  p rim ească  şi să  ducă n ev redn ic ile  n o as tre  rug ăc iu n i sp re  
S cau n u l lu m in ilo r, de u n d e  v ine to a tă  d area  cea d esăv îrş ită  şi to t h a ru l cel 
de sus.

In tre  sfin ţii cuv ioşi se rb a ţi în lu n a  n o iem brie , în ziua de 11, pe lîngă sf in ţii 
m ucen ic i M ina, V ictor şi V ichentie, ne  aducem  am in te  şi ne  p lecăm  g enunch ii 
cu to a tă  cucern ic ia  şi în a in tea  sf în tu lu i T eo d o r S tud itu l.

A cest cuvios p ă rin te  se  n aş te  în a n u l 759 în C onstan tinopol. T ată l său F otin , 
e ra  un  fel de m in is tru  de f in an ţe  la c u rtea  im peria lă , ia r  m am a sa T eoctista  
e ra  so ra  v es titu lu i că lu g ă r P la ton , cel ca re  la S inodul a l V II-lea E cum enic, 
a p ă ră  cu h o tă r îre  şi d îrzen ie  cu ltu l s f in te lo r  icoane, tre c u t şi el de ja  în 
s in a x a re le  B iseric ii. T eodor c rescu t de m ic în cu ltu l m uncii şi al c itirii du m ­
neze ieş tilo r S c rip tu ri, u rm ează  în o raşu l n a ta l re to rica , filosofia, g ram atica , 
poetica  şi m ai a les pune accen t pe li te ra tu ra  c reştin ă . La îndem nu l u n ch iu lu i 
său  P la ton , F otin  după ce v inde  toa te  av erile  se re trag e  la o m oşie şi acolo 
tră ie ş te  în cea m ai m are  s im p lita te , a sem en ea  unu i s ih a s tru , ia r  m am a sa 
T eoctista  se că lu g ă reş te  la o m ăn ăs tire  de m aici, acelaşi îndem n  urm îndu-1  şi 
cei tre i copii a i lor, în f ru n te  cu T eodor, ca re  u rm ează  pe p ă rin te le  P laton  
şi sub  d irec ta  lu i în d ru m a re  şi su p rav eg h e re  rid ică  din tem elii m ăn ăs tirea  
Sacudion , din m u n ţii B itin iei (Asia M ică). Aici îşi începe  tânărul T eodor 
ucen ic ia , n u  după m ult tim p p e n tru  rîv n a  şi m erite le  sa le, fiind h iro to n it 
p reo t, ia r  după aceea , a les s ta re ţ. Deşi cuviosul T eodor ca şi P la ton  şi toţi 
ce ila lţi v ie ţu ito ri a i m ăn ăs tir ii S acudion, d u ceau  o v ia ţă  irep ro şab ilă  şi aveau  
o m are  rep u ta ţie , fă ră  voia lor, in tră  în tr-o  m are  în c u rc ă tu ră . In anu l 795, 
îm p ă ra tu l C onstan tin  al V I-lea P o rfiro g in e tu l, fiul îm p ără te se i Irin a , îşi 
a lu n g ă  so ţia  leg itim ă M aria A rm eanca, p en tru  a  se căsă to ri cu o o a recare  
fem eie  de la cu rte , pe nu m e T eodota, ru d ă  cu s ta re ţu l T eodor. P a tr ia rh u l re ­
fuză  să  oficieze cu n u n ia . A celaşi luc ru  îl face şi T eodor. T o tuşi, fără  voia şi 
ş tirea  aces to ra , ta in a  căsă to rie i este să v îrş ită  pe ascuns de un  o a recare  p reo t 
Iosif, ceea ce n em u lţu m eşte  p ro fu n d  pe p a tr ia rh  şi pe s ta re ţ, d înd  n aş te re  la 
ap rig i d iscu ţii şi p ro teste  îm p o triv a  îm p ăra tu lu i. P e n tru  a  ap lan a  s itu a ţia , 
îm p ă ra tu l dă p o ru n că  ca P la to n  să fie înch is în C onstan tinopol, ia r  T eodor 
în te m n iţa t la T esalonic . A dresîn d u -se  în sc ris  u n ch iu lu i său  P laton , nepo tu l 
îl în tă re a  în răb d a re  a s tfe l: „ în ch iso a rea  este p en tru  noi tro n  a l ad ev ăru lu i, . . . 
căci H ristos îţi va  desch ide p o rţile  îm p ără ţie i ce ru rilo r  p e n tru  veşn ic ie“. N u 
după m ultă  v rem e îm p ăra tu l va m u ri, ia r îm p ără teasa  Irin a  va slobozi pe 
r în d  din înch iso a re  pe am bii m onahi. P e n tru  că în p ă rţile  B itin iei n ăv ă lise ră  
a rab ii, cu b in ecu v în ta rea  p a tr ia rh u lu i, aceş tia  se aşează  în m ăn ăs tirea  stud i- 
ţilo r  din C onstan tinopol, făc în d u -o  cuno scu tă  nu  n u m ai în p ă rţile  B izan ţu lu i, 
ci în în tre ag a  c reş tin ă ta te , ca pe cea m ai de seam ă v a tră  duhovnicească  din 
acea  vrem e. V enind la c îrm ă îm p ăra tu l L eon V A rm eanul, şi po rn ind  ia ră  
p rig o an ă  ap rig ă  îm p o triv a  sf in te lo r  icoane, a tît p a tr ia rh u l N ichifor, cît şi 
v es titu l s ta re ţ  T eodor S tu d itu l au  lu a t fă ţiş  a p ă ra re  c u ltu lu i s f in te lo r  icoane, 

(C ontinuare in  pag. a 7-a)
P ro to s . Ş te fa n  Guşă

O carte a timpului nostru
C artea  p ro z a to ru lu i V asile A n d ru  (Viaţă şi sem n , E d itu ra  C artea  R om â­

n ească , 1989), este în a in te  de to a te  o ca rte  tră ită . Sau sc risă  p en tru  a fi 
tră ită . O c a r te  p rin  ca re  sem nifica ţia  îşi con stru ieş te , îşi zideşte  tră ire a , 
dacă  n i se îngădu ie  a  m ă rtu ris i. T ex tu l lu i V asile A ndru  abordează  v ia ţa  
(uneori şi m oartea) în m om ente le  ei de m iracol, în clipele  acelea su rp r in se  
de ochiul in te r io r  al sc riito ru lu i În tre  cu v în tu l şi fap ta  ex is ten ţe i in trin seci, 
a  m in u n ii (în te rm en  creştin ) ca re  a re  p u te rea  de-a valoriza v ie ţu irea  am orfă , 
lin ia ră , p la tă . E fectu l aces tu i volum  de eseu ri a su p ra  c itito ru lu i — cu perso ­
n a je , m a rto ri în so ţito ri, re p e re  din r în d u l p rie ten ilo r, lu m in a ţilo r, că ru n ţilo r, 
cum  p recizează au to ru l — este  enorm  şi ind iscu tab il. N ici un m om en t n -am  
a v u t im presia  că fac le c tu ra  un e i că rţi ca re  m ă d ispune sp re  lene, lînce- 
zeală  şi co n fo rt este tic , ci de la p rim a  p înă  la u ltim a pag ină am fost su p u s 
u n e i revela ţii a îm p re ju ru lu i m eu, fiind  cu sin c e rita te  ind ispus de n e a ju n su ­
rile , de neîm plin irile , de p u ţin ă ta te a  sp ir itu a lă  ca re  m ă (ne) b în tu ie . P ă s tr în -  
d u -se , oarecum  cartez ian , în tr-u n  tim p al d ialogului, chem înd  n ec risp a t în sp re  
o rd ine  ra ţio n a lă  e lem en te le  cu n o aşte rii sp ir itu a le , au to ru l dovedeşte  că 
t im p u l scurt pe ca re  îl pe trecem  în vrem eln ic ia  te re s tră  a re  to a te  şansele  să 
fie  sa lv a t d o a r de p ro p ria  n o a s tră  sa lvare . D eci: dacă n e  m în tu im , m în tu im  
ş i tim p u l ca re  ne  p rim e jd u ie ş te  condiţia . D epinde n um ai de rep ere le  pe ca re  
le  aflăm  p e n tru  această  m în tu ire , sa lvare , eu tim ie. Pe de o parte , Vasile A ndru  
în d re a p tă  pe cel ca re  se  cau tă  pe s in e  c ă tre  S fin ţii P ă rin ţi, P a te ricu l R om â­
nesc, P a lam a şi isihasm , S tăn iloae  şi A nton ie  P lăm ăd ea lă , în ţe lep c iu n ea  
in d ian ă , g înd irea  ch ineză, etc. ia r pe de a ltă  p a rte  în d ire c ţia : F ra n z  Gall, 
V lad im ir Levi, M ihai D răgănescu , A. Szent — G yörgy, M ario S orin  V asilescu, 
M onod, e tc . g ăs in d u -se  în tru  a d e v ă ru l e sen ţe i lo r la m ijloc, în tre  ele, com uni- 
c în d u -le  şi cum inec în d u -le . E ceva asem ăn ă to r  cu ceea ce s-a  în tâm plat în tre  
p la ton ism  şi c re ş tin ism ; e un  fel de com u n iu n e  a co n tra riilo r , un fel de 
contraria  n o n  con trad ic toria  sed  co m plem en ta  sun t, cum  a r  zice N iels B ohr. 
V asile A ndru  adu ce  în p r im -p lan u l ex p erien ţe i sp ir itu a le  p rac tic i şi lum i pe 
ca re  n u  le-am  fi c rezu t a fi p ă rta şe  la îm b u n ă tă ţire a  om ului, la o p tim izarea  
fiin ţe i, la  p reg ă tirea  n o a s tră  p e n tru  ceala ltă  v ia ţă , ba m ai m ult, le-am  fi 
c rezu t îm p o triv a  n o as tră , în  duşm ăn ie  cu ob ice iu rile  şi c red in ţe le  sub iective . 
L ăm u rirea  aceasta  pe ca re  se în cu m etă  să  o facă au to ru l îm i am in teşte  de u n  
in te rv iu  al lui Em il C ioran  în ca re  la un  m om ent d a t su rp r in d e a  c itito ru l — 
cam  pe o d is tan ţă  a  m iră rii de la G ura  B oacii la P a ris  — prin  a f irm a ţia  că 
L acrim i şi s fin ţi  este o ca rte  în tru  to tu l c reştin ă , ba c h ia r  m a i m u lt decît a tît, 
de apologie creştin ă .

S u p u să  u n u i regim  a l in te rfe ren ţe lo r , V iaţă  şi se m n  reu şeş te  să  în sem ne
— d în d u -i sens şi o rie n ta re  — p a r te a  aceasta  de rea lita te  ca re  ni s-a  da t
— v ia ţa  — cu defin iţii şi a rg u m en te  din sp a ţiu l teologic. De la ex p e rim en tu l 
P aisie , la T ra d iţie  şi L iberta te , sau  cu a lte  cuv in te  la  ex p e rim en tu l 
A nton ie  ( in te rfe ren ţa  c u ltu ră  — teologie), V asile A ndru  cau tă  să  ră sp u n d ă  
u n o r  în tre b ă ri de g en u l: cum  tră im ?  cum  ne  pu tem  îm b u n ă tă ţi?  unde ne  
su n t m odelele şi m a ieş trii sp ir itu a li?  a n tre n o rii, cum  a r  zice Noica. Cum  
p u tem  să  aflăm  om ul cel nou, cel du p ă  chipul şi a sem ăn area  lui D um nezeu? 
Căutând m etode şi posib ilită ţi, nu  n um ai teo re tice , d a r  m ai a les p rac tice , om ul 
d in ap ro p ie re a  n o as tră , g îndeşte  ese istu l, se po a te  in teg ra  un u i spa ţiu  v ita l 
b ine  d efin it. P r in tr -o  g rilă  psiho log ică şi sociologică c a rtea  analizează  „caz u ri“ ,

(C ontinuare  In pag. a 7-a)
lo a n  P intea
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Cea de a 5-a întrunire de dialog dintre Bisericile Ortodoxe 
şi Federaÿia Luterană Mondială

(B ad-Segeberg— R.F. Germania, 2  — 7 septem brie 1989)
D ialogul teologic oficial d in tre  B iseric ile  O rtodoxe şi 

F e d e ra ţia  L u te ra n ă  M ondială, in a u g u ra t in a n u l 1981, 
a  a ju n s  la cea de-a 5-a în tru n ire  a  sa , d es fă şu ra tă  în tre  
2—7 sep tem b rie  1989 la C en tru l de con ferin ţe  (A cadem ia 
evanghelică) a l B iseric ii E vanghelice  L u te ran e  N ordelb ice 
d in B ad-S egeberg  — R. F. G erm ania.

P a tr ia rh ia  R om ână a  fost rep re z e n ta tă  la în tru n ire a  de 
la B ad-S egeberg  de c ă tre  I. P . S. M itropo lit NICOLAE al 
B a n a tu lu i, de P. C. P r. P rof. VIOREL IONIŢA şi p . c. 
D iac. A sist. IOAN CARAZA, am b ii de la  In s titu tu l teologic 
u n iv e rs ita r  din B ucu reş ti.

L u c ră rile  celei de-a 5-a în tru n ir i  de dialog  d in tre  o rto ­
docşi şi lu te ran i au fost co n d u se  de că tre  I. P . S. M itro­
po lit EM ÍLIÁN de S ilib ria , re p re z e n ta n tu l P a tr ia rh ie i E cu­
m enice  şi de c ă tre  E piscopul KARLHEINZ STOLL, p re şe ­
d in te le  de legaţie i lu te ra n e  şi m em b ru  a l B iseric ii gazdă.

T em a celei de-a  5-a în tru n ir i  de dialog d in tre  o rtodocşi 
şi lu te ra n i s -a  in titu la t:  „C anonul şi insp ira ţia  S fin te i  
S cr ip tu r i“.

In tre  10—12 oct. 1988 s-a  în tru n it  la  V eneţia  — Ita lia , 
su b -co m isia  o r to d o x ă -lu te ran ă , fo rm a tă  d in cîte p a tru  re ­
p re z e n ta n ţi de f iecare  p a rte , şi acea s ta  a  e lab o ra t un  
p ro iec t pe tem a fixa tă , fo rm at d in tr-u n  p ream b u l şi 12 
p a ra g ra fe  cu re fe rir i la C anonul S fin te i S c rip tu ri şi 7 cu 
re fe rire  la  In sp ira ţia  S c rip tu rii. A cest p ro iec t a  fost t r i ­
m is cu cîteva luni în a in te  B ise ric ilo r m em b re  în  dialog. 
D elegaţia  ro m ân ă  a s tu d ia t din tim p  aces t p ro iec t şi a  
p rec iza t o b se rvaţiile  sa le  în tr-u n  sc u r t  co m en ta riu . în  
p rim e le  şe d in ţe  de la B ad-S egeberg  s -a u  făcu t sc u rte  d ă r i 
d e  seam ă a su p ra  m od u lu i cum  s-a  p ro ced a t la în to cm irea  
p ro iec tu lu i de la V eneţia, d ă ri de seam ă ţin u te  de P ro f. 
IOAN ROMANIDES, d in  p a rtea  o rto d o x ă  şi p rof. D r. 
W. ULLMANN din p a r te a  lu te ra n ă .

In ziua  de lu n i 4 sep t., în a in te  de m asă , a u  fost p rezen ­
ta te  două re fe ra te -c o m e n ta riu  la  p ro iec tu l de la V eneţia, 
u n u l o rtodox , p re z e n ta t de că tre  P r. P ro f. GEORGE 
METALLTNOS de la A tena, ca re  la  B ad-S egeberg  re p re ­
zen ta  B iserica  C ipru lu i, şi a l doilea lu te ran , p re z e n ta t de 
D oam na P rof. D r. FAIRY von LILIENFELD, de la  E r­
langen .

A ceste  două re fe ra te  au  fo st p ro p u se  d o a r ca in tro d u ­
cere  în s tu d iu l p ro iec tu lu i în d iscu ţie . In şed in ţe le  care  
au  u rm a t, lu n i du p ă  m a să  şi m a rţi  d im ineaţa , s -a u  con­

tin u a t  d iscu ţiile  a su p ra  docu m en tu lu i de  la  V eneţia . în  
ziua  de m arţi, 5 sep t., dup ă  am iază , a  fost n u m ită  o co­
m isie  de p a tru  m em bri, cu în să rc in a re a  de a  red ac ta  
te x tu l fin a l, av în d  la  bază p ro iec tu l de la V eneţia şi 
p ro p u n erile  de leg a ţilo r de la a c ea s tă  în tru n ire . Cei p a tru  
m em b ri a i C om isiei de re d a c ta re  au  fo s t: P ro f. IOAN 
ROMANIDES şi P ro f. VIOREL IONIŢA, din p a r te a  o rto ­
doxă, ia r  P rof. GEORG KRETSCHMAR ş i P rof. GERHARD 
KRODEL din p a r te a  lu te ra n ă .

A cest com itet s -a  în tru n it  în cep în d  d in se a ra  zilei de 
m a r ţi  şi a  red ac ta t o n o u ă  v a r ia n tă  a  docu m en tu lu i d esp re  
„C anonu l şi in sp ira ţia  Sf. S c r ip tu r i“ , ca re  du p ă  d iscu ţii 
în  p len a ră  şi îm b u n ă tă ţiri, a  fost a p ro b a t ca te x t final 
a l celei de a  5-a în tru n ir i  de  dialog  d in tre  o rtodocşi şi 
lu te ran i.

D ocum entu l fin a l a l în tru n ir ii  de la  B ad-S egeberg , ca re  
u rm ează  să  fie tr im is fiecăru i p a r tic ip a n t în fo rm a defi­
n itiv ă , du p ă  to a te  reco m an d ările  făcu te , se  com pune din 
19 p a ra g ra fe  şi a n u m e : 1 p a ra g ra f  in tro d u c tiv , 9 p a ra ­
g ra fe  d esp re  canon  şi a lte  9 p a ra g ra fe  d esp re  in sp ira ţia  
Sf. S c rip tu ri.

In p rim a  p a r te  a  d ocum en tu lu i e s te  vo rb a  d esp re  fo r­
m area  can o n u lu i c ă r ţilo r  V echiulu i şi N oului T estam en t, 
d esp re  ra p o rtu l d in tre  cărţile  canon ice  a le  V echiulu i T esta ­
m e n t ş i că rţile  an ag h ijn o sco m en a , d esp re  n u m ă ru l şi 
v a lo area  că rţilo r  Sf. S c rip tu ri în v ia ţa  B iseric ii creştine . 
In  aces te  p u n c te  s -a  p rec iza t că  ex is tă  o m a re  a p ro p ie re  
în tre  o rtodocşi şi lu te ran i.

In  p a r te a  a  doua a  docu m en tu lu i se  v o rb eşte  d esp re  
in sp ira ţia  biblică, c a re  este o lu c ra re  a  D uhu lu i S fîn t. 
In sp ira ţia  d iv ină a su p ra  a u to rilo r  b ib lic i n u  tre b u ie  con­
fu n d a tă  cu rev e la ţia  d iv ină, deşi aces te  două lu c ră ri di­
v in e  s ta u  în tr-o  s tr în să  corelaţie .

La B ad-S egeberg  s -a  fix a t ca tem ă  a  celei de a  6-a 
în tru n ir i  de dialog d in tre  o rto d o cşi şi lu te ran i, ca re  va  
a v ea  loc în 1991, p robab il în  U.R.S.S. : „ A u torita tea  în B i­
serică“. In  an u l 1990 u rm ează  să  se în tru n e ască  su bcom isia  
m ix tă  p en tru  re d ac ta rea  u n u i p ro iec t la tem a fixa tă .

L u c ră rile  celei de-a 5-a în tru n ir i  de dialog d in tre  B ise­
ric ile  o rtodoxe şi F ed e ra ţia  lu te ra n ă  m ond ia lă  s -au  în ­
ch e ia t în se a ra  zilei de jo i, 7 se p tem b rie  1989, p r in tr -u n  
se rv ic iu  d ivin, în cad ru l c ă ru ia  p red ica  a  fo st ro s tită  de 
E piscopul KARLHEINZ STOLL.

P r. P ro f. V iorel Ion iţă

Colocviul Comisiei internationale de istorie eclesiastică 
comparată (Geneva, 2 8 —3 0  august 1989)

C om isia in te rn a ţio n a lă  de is to rie  eclesiastică  co m p ara tă  
(CIIEC) a  o rgan iza t, cu con cu rsu l Com isiei n a ţio n a le  
e lveţiene  de is to rie  ec lesiastică , un  colocviu in te rn a ţio n a l 
la  G eneva — E lveţia, în tre  28—30 au g u st 1989. cu tem ele : 
..FINANŢELE ECLESIA STICE“ şi „BISERICILE IN FAŢA 
ŞTIINŢELOR“. Oficiul de gazdă a fost în d ep lin it cu stil 
şi e leg an ţă  de c ă tre  F acu lta tea  au to n o m ă de teologie p ro ­
te s ta n tă , de pe lîngă U n iv ersita tea  d in G eneva, p r in tr -u n  
co lec tiv  de o rg an iza to ri, în  f ru n te  cu  P ro f. OLIVIER 
FATIO.

L a aces t colocviu a  p a r tic ip a t u n  n u m ă r  de peste  
60 isto ric i d in E lveţia, F ra n ţa , R.F.G ., Ita lia , A nglia, 
O landa. Israe l, Suedia, Belgia, A u stra lia , P o lon ia , S.U.A. 
şi R om ânia. Com isia ro m ân ă  de isto rie  ec lesiastică  com ­
p a ra tă  a  fost rep re z e n ta tă  la colocviul de la G eneva de 
Dl. P ro f. Dr. EMÍLIÁN POPESCU şi P r. P rof. D r. VIOREL 
IONIŢA, am b ii de la  In s titu tu l teologic u n iv e rs ita r  d in 
B u cu reş ti.

L u c ră rile  colocviulu i CIIEC au fost desch ise festiv  p rin -  
tr -o  şe d in ţă  pub lică  în d im in ea ţa  zilei de lun i, 28 aug. 
1989, în sa la  festivă a u n iv e rs ită ţii vechi din G eneva. In 
c a d ru l aces te i şed in ţe  festive  au  a d re sa t sc u rte  cuv in te  de 
sa lu t tu tu ro r  p a rtic ip an ţilo r  p rof. MARTIN STETTLER, 
P ro rec to ru l U n iv ersită ţii din G eneva ; P ro f. MARCEL 
PAC AUT. P re şed in te le  CIIEC şi P rof. OLIVIER FATIO, 
P re şed in te le  Com isiei e lv e ţien e  de is to rie  ec lesiastică , du p ă  
care , p rof. JO SEPH  H. LYNCH din SUA a  p rezen ta t con- 
fe r in ta  in au g u ra lă  in titu la tă : „FINANŢELE BISER IC II ÎN 
EVUL MEDIU“. R e fera tu l a ev id en ţia t v en itu rile  şi posi­
b ilită ţile  de f in a n ţa re  a  d ife rite lo r  serv icii b ise riceş ti In 
E vul M ediu, c a re  e rau  a s ig u ra te  a t î t  din av e rea  p ro p rie , 
c ît si d in donaţii.

D upă şe d in ţa  in au g u ra lă , lu c ră rile  Colocviului de la 
G eneva au  co n tin u a t în  şed in ţe  para le le , p o tr iv it celor 
două tem e. La g ru p a  în tîi, cu  tem a „FINANŢELE 
ECLESIA STICE“, delegaţia ro m ăn ă  a  fost re p re z e n ta tă  
p rin  dl. prof. EMÍLIÁN POPESCU, care  în ziua de luni, 
28 aug. 1989. în tre  o re le  12,10—12.45. a  tin u t în această  
se c ţie  co m un icarea  in titu la tă : „AVEREA BISERICILOR DIN 
SCTŢIA MICA IN EPOCA PROTO-BTZANTINA“.

P r. P ro f. VIOREL IONIŢA a p a r tic ip a t la  lu c ră rile  celei 
de-a doua g ru p e  cu te m a : „BISERICILE tN  FA ŢA  ŞTIIN -

LIMBĂ Şl NAŢIUNE
D u p ă  cum  se  ştie, în seco lu l tre c u t, în  to a te  p ro v in ­

ciile rom âne, p înă pe la 1880. cu p re lu n g iri de v reo  două 
decen ii, se p u nea  a c u t p rob lem a u n ific ă rii oficia le  a  lim bii 
ro m â n e  lite ra re , ca un  reP ex  firesc  al u n ită ţii ro m ân ilo r 
d e  p re tu tin d e n i. D in o sum eden ie  de prob lem e, două s tă ­
teau  în p r im -p lan u l a ten ţie i : ortografia  şi lex icu l (in­
clusiv , lex icografia). L up ta  se da în tre  ad ep ţii p r in c ip iu ­
lui o rto g ra fic  fo n e tic  şi cel etim olog ic;  în tre  p rim irea  şi 
re sp in g erea  n eo log ism elo r — în p lan  lexical. T reb u ie  su ­
b lin ia t că acea s tă  lu p tă  nu  se  da în tre  a d e v ă ra ţii c rea to ri 
a i lim bii ro m ân e  lite ra re  — sc riito rii, care , p rin  operele  
lo r, e rau  fo arte  legaţi de su fle tu l n o s tru  n a ţio n a l —, ci 
m ai m u lt în tre  sav an ţi, fă ră  să -i bănu im  pe  v reu n ii de 
n e lo la lita te  fa tă  de poporu l rom ân . In fond, se co n fru n ta  
direcţia  nouă  cu  direcţia  veche . M aiorescu, în ţeleg înd , m ai 
lim p ed e  decît o rica re  d in tre  con tem p o ran i, în co tro  treb u ie  
să  se în d rep te  o rto g ra fia  ro m ân ă , a fo rm u la t cel m ai re a ­
lis t d rum  al p rin c ip iu lu i fonetic, p ă re rile  lu i im p u n în d u -se  
tre p ta t ,  p în ă  la  re fo rm a  din 1904. S p iritu l m aio resc ian  a 
fo st cel m a i b ine în ţe les la  Jun im ea , u n d e  e ra u  în tru n iţi

Enrique Badosa
O LECŢIE DESPRE LUCRURI

P l i n e  a este dreptul cotidian  
al celui ce m unceşte şi spune adevărull 
V i n u l  e datoria celor prudenţi 
ce se supun poruncilor visării;
C e r u l  e hîrtia unde, cu pum nul, 
scriem  m ereu cuvîn tu l „liberta te";
M  a r  e a - i răcoroasa sete, curăţit oare 
a buzelor noastre obosite de tăcere;
P ă m î n t u l  — un prilej de-a trăi cu-adevărat 
în  ciuda celor ce refuză pacea; 
iar D R A G O S T E A  este păm întul, plinea şi vinul, 
cerul, marea şi un  gest de bunătate.

Trad. Ilié  Frăcea
T raducerea s-a  făcut după: Jacin to-L uis Guerena, 

La poesie espagno le contemporaine, Seghers, 1977 
(ediţie bilingvă).

ŢELOR“, şi a  su s ţin u t în  ziua de lun i, 28 au g . 1989, o rele 
16,11—16,50, co m u n icarea  in titu la tă : „ In v ă ţăm în tu l ş tiin ţe lo r  
ex ac te  la  A cadem ia dom nească  d in B u c u reş ti şi B iserica 
U ngrov lah ie i în secolele 17 şi 18“ .

P rin  re fe ra te le  şi d iscu ţiile  p u r ta te  la G eneva a  fost 
ev iden ţia tă  co m p lex ita tea  p ro b lem elo r ab o rd a te , cu  p r i­
v ire  la p rim a  tem ă, su b lin iin d u -se  im p o rtan ta  fac to ru lu i 
econom ic în cu n o aşte re a  isto rie i b ise riceşti, ia r  la  a doua 
tem ă s -a  acce n tu a t fap tu l că în tre  B iserică şi ş tiin ţă  n u  
es te  o in co m p atib ilita te  de fond, în tre  acestea  două ex is­
tând p e rm an en te  leg ă tu ri de rec ip ro c ita te .

In a fa ra  p ro g ram u lu i de com unicări, colocviul de la  
G eneva a  o rg an iza t şi o a d u n a re  gen era lă  a CIIEC în 
se a ra  zilei de luni, 28 august. A ceastă  şed in ţă  a  fost p re ­
z id a tă  de P ro f. MARCEL PACAUT, c a re  a făcu t o se rie  
de  co m u n icări p riv ind  p ro g ram u l de v iito r  al aceste i 
com isii. Din aces tea  re ţinem  p ro iec tu l co n stitu irii cîte 
u n e i com isii n a tio n a le  de is to rie  eclesiastică  co m p ara tă  în 
U .R.S.S. şi R.D.G., o rg an izarea  u n u i colocviu CIIEC în 
1992 în B elgia, d a r  m ai ales p re g ă tirile  p e n tru  p a rtic ip a rea  
aces te i com isii la lu c ră rile  celui de al X V II-lea congres 
m ond ia l a l is to ric ilo r, ce se  v a  ţin e  la  M adrid , în tre  
25 aug .—2 sep t. 1990.

P e n tru  M adrid  CIIEC a f ix a t două tem e :
1. B iseric ile  în o raş, ad ică  sp a ţiu l c u ltu ra l a l B iseric ii 

în  c ad ru l citad in .
2. B iserica şi n a ţio n a lita tea . C oordonato ru l aces te i tem e 

es*e dl. P rof. EM ÍLIÁN POPESCU, ia r  P r. P rof. VIOREL 
IONIŢA a  fost desem n at să  în tocm ească  re fe ra tu l p r in ­
c ipal. p r iv in d  tem a ..B iserica şi n a ţio n a lita tea  în  epoca 
m o d ern ă , c a d ru  o rto d o x “.

L u cră rile  Colocviului CIIEC de la  G eneva s -a u  în ch e ia t 
în  ziua de m ie rc u ri se a ra , p r in tr -o  şe d in ţă  p len a ră  foarte  
sc u rtă , cu ca re  p rile j s-a lu a t h o tă rîre a  de a se  pub lica  
fin volum  to a te  com un icările  su s ţin u te  cu aces t p rile j.

D elegaţia  ro m ân ă  la colocviul de la G eneva a  făcu t 
cunoscu te  cîteva asp ec te  a le  isto rie i B iseric ii n o astre , 
în tr -u n  con tex t şi d in tr-o  p ersp ec tiv ă  cu to tu l noi. su b li­
n iin d u -se  şi la aces t n ivel v ita lita te a  şi com plex ita tea  teo ­
logiei ro m ân eşti.

P r. P ro f . V iorel Ioniţă

cei m ai d e  seam ă sc riito ri ro m ân i clasici, p recum  şi lin g ­
v işti, filozofi şi isto ric i din secolu l trecu t. A cest sp ir it a  
p ă tru n s  şi în p re sa  tran s ilv an ă  şi b ăn ă ţean ă , fie direct, 
fie in d irec t. De această  p rob lem ă se ocupă în tr-o  ca rte  
în tre a g ă  sib ianu l V ictor V. G recu. E v o rba  de L im bă şi 
n a ţiu n e  (Ed. F acla), în ca re  ce rce tă to ru l stud iază  re la ţia  
ce re iese  din titlu l cărţii, pe  baza u n o r in v estiga ţii m ono­
g rafice  a su p ra  u n o r  p restig ioase  pub lica ţii periodice. Le 
dăm  în o rd inea  p ro p u să  de a u to r : Gazeta Transilvaniei, 
Foaie p en tru  m in te , in im ă şi literatură , T elegra fu l rom ân, 
Transilvan ia  (inclusiv, in s titu ţia  tu te la ră :  A stra ), T ribuna, 
L ucea făru l şi altele, a su p ra  c ă ro ra  nu se  s tă ru ie .

V. V. G recu po rn eşte  de la o idee m ai veche, a  lui 
B a riţ, ca re  în ch id e  to a te  s tu d iile  în tr-o  am plă  aco ladă . Ea 
e  s in te tiza tă  în en u n ţu l:  „pe  a tu n c i, a  sc rie  A. B. C. ro ­
m ân eş te  în sem na a  face  politică  rom ânească“ (Apud, 
p. 19 şi 254).

Un loc a p a r te , în acea s tă  ca rte , îi e s te  a c o rd a t T ele­
gra fu lu i rom ân, pub lica ţie  de m a re  p restig iu , p en tru  a  
că re i lim bă c u ra t ro m ân ească  şi p en tru  ideile  p a trio tice  
v eh icu la te  în pag in ile  sa le, E m inescu  în suşi s -a  ex p ri­
m a t n esp u s  de elogios în T im p u l. N u su rp r in d e  aces t 
lu c ru , de v rem e ca M aiorescu a av u t strânse re la ţii cu 
S ib iu l, inc lusiv  cu T elegra fu l rom ân  şi cu A stra . A rtico­
lu l lu i V. V. G recu, d esp re  T elegra fu l rom ân, p riv it din 
p e rsp ec tiv a  e n u n ţa tă  (lim bă  şi n a ţiune), este cel m ai 
va lo ros te x t din volum  şi cel m ai b in e  sc ris . A utoru l 
dem o n strează , cu a rg u m en te  plauzib ile , că pub lica ţia  
period ică  s ib ian ă  este  cea m ai im p o rtan tă  de la noi, din 
T ran s ilv an ia  şi B anat, în  p ro m o v area  p ro b lem elo r de 
lim bă l ite ra ră  şi de o rto g ra fie  fonetică, în special, în v e ­
derea  rea liză rii u n ită ţii n a ţio n a le , p înă  în  p rag u l ap a riţie i 
pe rio d ice lo r din p rea jm a  M arii U niri, an tic ip în d u -le . O 
idee  fo a rte  im p o rta n tă  este  aceea că u n ita te a  o rto g ra fie i 
fonetice , cum  re iese  din pag in ile  T elegra fu lu i rom ân, s -a  
re a liza t în acelaşi sp ir it ju n im is t şi în s tr în să  leg ă tu ră  cu 
el. P e  bu n ă  d rep ta te . V. V. G recu a tra g e  a ten ţia  că încă 
n u  es te  su fic ien t s tu d ia tă  acea s tă  pub lica ţie  period ică, 
fu n d a tă . în ansam b lu l e i, pe o d irec ţie  n a ţio n a lă  incon- 
fu n d ab ilă , în co n tex tu l p rese i ro m ân eşti tran s ilv an e , sau  
n a ţio n a le , d in seco lu l tre c u t. In T elegra fu l rom ân  s-a  
p rom ovat, cu consecven ţă , p rin c ip iu l fonetic , a şa  cum  
fusese  în ţe les aces ta  de M aiorescu.

C o n trib u ţia  lui V. V. G recu  la cu n o a ş te re a  aces tu i 
aspect, de lu p tă  n a ţio n a lă  a p u b lica ţie i period ice  s ib iene , 
n i se p a re  im p o rta n tă  şi s tim u la to a re  p e n tru  ab o rd a re a  
T eleg ra fu lu i rom ân, de ce rc e tă to ri av izaţi, şi d in  a lte  p e r ­
spective .

P e n tru  a nu-1 n e d re p tă ţi  pe  a u to r , c a re  a  d a t şi a lte  
s tu d ii va lo ro ase  d esp re  ce le la lte  p u b lica ţii period ice, sub li­
n iem  că L im bă  şi n a ţiu n e  su s ţin e , cu a rg u m en te  peste  
c a re  n u  se  poa te  trece , că fiin ţa  u n e i n a ţiu n i constă in  
lim ba na ţională  ş i că lu p ta , în p resă , p e n tru  u n if ic a rea  
lim bii ro m ân e  lite ra re  face  p a rte  in te g ra n tă  d in lu p ta  
p e n tru  în fă p tu irea  s ta tu lu i naţiona l rom ân.

G. N is to r

Sfîntul cuvios Teodor Studitul
(C ontinuare d in  pag. a 6-a)

fa p t  p e n tru  c a re  din nou  este în tem n iţa t şi to r tu ra t  în  chip  b a rb a r  tim p de 
8 an i de zile, soco tind  aces te  to r tu r i ca pe  un  lu cru  de m are  cinste . M urind 
îm p ă ra tu l în chip  groazn ic , p e n tru  pu ţin  tim p  s ta re ţu l va fi e lib era t din
în ch iso a re . V iito ru l îm p ă ra t M ihail a l II-lea  (828—829) a ră tîn d u -se  şi el 
po triv n ic  sf in te lo r  icoane, d in nou  îl ex ilează  pe m u lt în ce rca tu l şi v e n e ra ­
bilul m ă rtu ris ito r , c a re  n em aip u tîn d  su p o r ta  ch in u rile  şi a sp rim ea  vieţii, îşi 
dă d uhu l în m îin ile  Celui A to tp u te rn ic , în ziua  de 11, a lun ii n o iem brie , an u l 
826, în e ta te  de 67 an i, lăs în d  în u rm ă  un  exem plu  v red n ic  de u rm a t p en tru  
to ţi cei ce m ă rtu rise sc  c red in ţă  în H ristos şi m ai a les m o n ah ilo r de p re tu ­
tin d en i. Cuviosul T eodor p o rn in d  de la înd em n u l M în tu ito ru lu i H risto s: „ P r i­
v eg h ea ţi şi vă ru g a ţi, căci n u  ştiţi ziua şi n ici ceasu l c înd  va sosi M irele“ , 
face  din ch inovia sa  o ad ev ă ra tă  oază duhovn icească , în  care  m u nca şi m ai 
a les  ru g ăc iu n ea  nu  se  în tre ru p e a u  n ic iodată . Căci, se în tre b a  m ai m are le  
o b ştii: „ P e n tru  ce să  tă răg ăn ăm  îm b u n ă tă ţire a  n o a s t r ă ? . . .  Nu vedem  cum  
m u lţim e  de fra ţi  au  p lecat din acea s tă  v ia ţă?  U nde ne s ín t p ărin ţii, fra ţii 
duho v n iceş ti şi t ru p e ş ti  şi p r ie ten ii n o ştr i?  Ce n e -a  răm as de la ei, a fa ră  de 
a m in tire a  unei p rezen ţe?  Să n e  trezim  deci şi să în d rep tăm  su fle tu l n o stru  la 
n ead o rm ire , la că in ţă , la n ev inovăţie , la s f in ţen ie  şi la lum in are , ca nu cum va 
m o a rte a  v en ind  să  n e  găsească  n e p re g ă tiţi“ . C ă lăuzindu-se  du p ă  R egulele m o­
n a h a le  ale Sf. V asile cel M are, Cuviosul T eodor a ce ru t ucen ic ilo r săi, m al 
m u lt decît Sf. V asile, îm p ă r tin d u - i la  a scu ltă ri în aşa  fel, înc ît m u n ca  şi 
ru g ăc iu n ea  n u  în ce tau  n ic io d a tă  în  acea s tă  v es tită  obşte . Ca în tr-u n  stu p  de 
a lb ine , care  m a i de ca re  cuvioşii m onahi, pes te  1000 la n u m ă r , se în tre ceau  
în tre  ei în tăcere , în ru g ăc iu n e , la p ic tu ră  şi sc u lp tu ră , în a lcă tu irea  de im ne 
re lig ioase , în sc rie rea  şi tra n sc r ie re a  de m an u scrise , e tc . In fru n te a  tu tu ro r , 
m odel în  toa te , se afla  s ta re ţu l lo r T eodor, om sfîn t, cu m are  frică  de D um ­
nezeu  şi cu m u lt resp ec t fa ţă  de  oam eni şi de su p u şii săi, cu ca re  se p u r ta  
ca u n  f ra te  m a i m are , a ră tîn d u -se  în g ăd u ito r, ie r tă to r, b lînd , s fă tu ito r . R în- 
du ia la , o rd inea  şi ru g ăc iu n ea  pe care  s ta re ţu l T eodor o av ea  în m ăn ăs tirea  
sa , au  se rv it de m odel m u lto r  chinovii din în tre ag a  O rtodoxie şi de la no i 
ch ia r . A stfel, p rin  an ii 1954—1958 la m ăn ă s tire a  S la tina , v es tita  c tito rie  a lui 
L ăp u şn ean u , su b  în d ru m a re a  iscusitu lu i s ta re ţ  a rh im a n d rit  C leopa Uie, obştea 
m o n ah a lă  im ita  în tru  to tu l obştea  S fîn tu lu i T eodor S tud itu l, ia r  pe p o a rta  de 
in tra re  sc ria : „O bştea S fîn tu lu i T eo d o r S tu d itu l“.

S fîn tu l T eodor S tu d itu l a  fost n u  n u m ai u n  m in u n a t c ă lu g ă r şi u n  n e în tre ­
c u t c irm ac i, ci şi u n  iscusit sc riito r. S ta re ţ a  două m ăn ăs tir i d in tre  cele m ai 
m a ri S acudion, şi S túd ión , în tr-o  v rem e de m a re  zbucium  p e n tru  B iserică şi 
în ace laş i tim p p e n tru  v ia ţa  m o n ah a lă , o cu p a t în d eap ro ap e  de în d ru m a re a  şi 
în c u ra ja re a  celor peste  1000 de m o n ah i şi a  n e n u m ă ra ţilo r  ucenici, S fîn tu l 
T eo d o r deşi a av u t cap ac ita tea  n -a  a v u t răg azu l şi lin iştea  n ecesa ră  sc risu lu i, 
în c ît cele m ai m u lte  d in g în d u rile  sa le  s ín t cu p rin se  în s fa tu rile , în cu ra jă rile , 
laudele , m u s tră r ile  şi în v ă ţă tu r ile  pe ca re  el le dădea  m onah ilo r, c u p rin se  în 
m ai m u lte  sc riso ri sau  cateheze.

La no i în ţa ră , aces tea  au  fost a d u n a te  şi tra d u se  din g receş te  m ai în tîi 
de  F ilo tei, ep iscopu l R îm nicu lu i în  1784, ia r  în tim p u rile  n o a s tre  de arh im . 
A tan asie  D incă, la m ăn ăs tirea  C ă ld ă ru şan i în 1940, in titu la te  „C uvintele  S fîn ­
tu lu i T eodor S tu d itu  că tre  m o n ah i“ , în ca re  găsim  a tît în d em n u ri p en tru  
cei din m ăn ăs tir i, cît şi p en tru  cred incioşi p riv in d  a p ă ra re a  d rep te i c red in ţe , 
c in s tire a  S fin te lo r icoane, în d e m n u ri la u n ita te a  O rtodoxiei şi la a p ă ra re a  
aces te ia , etc.

M ănăstirea Bistriţa...
(C ontinuare d in  pag. a 6-a)

(1632—1654) în m işca rea  sa  co n tra  g re ­
cilor lu i Leon V odă (1629—1632), pe 
c a re  o p reg ă te ş te  în tre  p u te m ic ile  ei 
z iduri. M atei B a sarab  era un  p ro tec­
to r  ap ro p ia t a l M ănăstirii, fiind  s tr ă ­
n ep o t al vo rn icu lu i P îrv u  I C raio- 
vescu , fra te le  b an u lu i B a rb u , îm ­
p re u n ă  c tito r  şi d o n a to r  a l aces tu i 
s f în t aşezăm în t. C onsecin ţa  n o u lu i cu­
r e n t  f ă u rit  la  B is triţa , in sp ira t din 
g în d irea  lu m in a tă  a că lu g ărilo r c ă r­
tu r a r i  de aici, este  bogată  în rezu l­
ta te  pa trio tice , în c ît voievodul este 
ob liga t să s tab ilească  un  „aşezăm în t“ 
p rin  ca re  se  h o tă ră ş te  în lă tu ra re a  
g rec ilo r d in d reg ă to rii, conso lidarea  
au to n o m ie i B iseric ii din Ţ a ra  R om â­
n ească , a leg erea  ie ra rh ie i su p e rio a re  
de că tre  s inodu l local, u rm în d  ca ea 
să  fie a p ro b a tă  de că tre  p a tr ia rh u l 
d in C onstan tinopol, p recum  şi alte le .

In tim pu l R evoluţie i lu i T u d o r V la- 
d im irescu , M ănăstirea  B is triţa  era  
condusă  de lu m in a tu l A rhim . Teodo- 
sie  (1819—1821), fost egum en la  M ă­
n ă s tire a  „S fîn ta  T re im e“ de la R adu 
V odă din B u cureşti. M are şi devo ta t 
sp r i jin ito r  a l lu i T u d o r V lad im irescu , 
c ă ru ia  îi p u n e  la d ispoziţie  în tre ag a  
ce ta te , es te  în lă tu ra t, după te rm in a ­
rea  even im en te lo r, din egum enie  şi 
ob liga t să  p ă răse ască  ţa ra , p lec înd  
în  p ribeg ie  p rin  T ran silv an ia , de unde 
tre c e  şi se stab ileş te  în R usia . P e r ­
so n a lita te  de v as tă  cu ltu ră , îna in te  
de-a  pleca din M ănăstire , ad ăp o s teşte  
în  p eş te ra  S fîn tu lu i G rigorie D ecapo- 
litu l „46 de c ă r ţi la tine , greceşti şi 
f ra n ţu z e ş ti“, în a fa ră  de a lte le  îm p a ­
ch e ta te  în b ag a je le  sale. D upă trece ­
rea  m u n ţilo r, se o p reşte  în o raşu l 
S ib iu , u n d e  lasă  p rie ten u lu i său , 
D im itrie  A m ira p ah a rn icu l, o se rie  de 
ob iecte, cum  rezu ltă  d in tr-o  n o tă  re ­
d ac ta tă  în lim ba greacă.

In să  m a jo r ita te a  lu c ru rilo r  sa le  s-au  
ris ip it. E le fu sese ră  în c re d in ţa te  lui 
F rie d rich  D rex le r, s ta ro s te le  su d iţilo r  
ch esa ro -c ră ie ş tii A genţii au s trie c e  de 
la C raiova. P o triv it r e la tă r ilo r  aces­
tu ia , to a te  b u n u rile  i-au  fost r id i­
c a te  cu fo rţa  de caim acam ul C raiovei, 
C ostache S am u rcaş, „ d u p ă  în c e ta re a  
ră z v ră tir ii“ , p e n tru  m otivul că A rhim . 
T eodosie „ a r  fi fost reb e lis t şi a se ­
m en ea  lu c ru ri n u  se cuv ine  a  s ta  la 
m in e “ .

E gum enul T eodosie n -a  m ai re u ş it  
să  se re în to a rcă  la  M ănăstirea  B is triţa , 
s tin g în d u -se  d in  v ia ţă  la Iaşi, în  
a n u l 1830.

In R evolu ţia  d in 1848, M ănăstirea  
B is triţa  es te  p rezen tă  p rin  a ltă  p e rso ­
n a lita te  m a rc a n tă , A rh im . T eodorit

Z ăgăneecu , v iito ru l egum en (1865— 
1867). In tim pul R evoluţiei, T eodorit 
e ra  econom ul M ănăstirii, cum  se  co n ­
s ta tă  d in au to g ra fu l de pe m a n u ­
sc risu l T ra iu l şi v ia ţa  p rea  cuv ioşilo r 
p ă r in ţilo r  n o ştri V arlaam  şi Ioasaf, 
t ra d u s  în a n u l 1649 de U drişte  N ăs tu ­
re l, un d e  citim : „Din v o in ţa  p rov i- 
denţii, am  ven it iconom  la această  
s f în tă  M ănăstire  B is triţa , la an u l 1844, 
ap rilie  5, în v rem ea egum en ie i P re a  
C uviosulu i p ă rin te  G avriil P e tro v ic i“ .

M are p a tr io t, T eo d o rit Z ăgănescu  
ia  p a rte  ac tivă  la d esfă şu ra rea  eveni­
m e n te lo r  rev o lu ţio n a re  din 1848.

Se ştie  că, la 24 iunie  1848, G uver­
n u l p rov izo riu  em ite  „D ecre tu l p en ­
tru  n u m ire a  co m isa rilo r de p ro p a ­
g an d ă“ care  p rev ed ea  ca, pe lîngă 
f iecare  d in tre  ad m in is tra to rii de ju ­
deţe, să  ex iste  un  co rp  de com isari a i 
popo ru lu i, av înd  ro lu l de a  exp lica 
o am en ilo r no u a  C onstitu ţie . A cest 
a p a ra t  de p ro p ag an d ă , pe ca re  G u­
v e rn u l p rov izoriu  ş i-a  sp rijin it ac ti­
v ita tea , e ra  fo rm a t în m are  p a r te  din 
c ad re  d idactice şi clerici. In tre  cel 
şa p te  com isari ai ju d e ţu lu i V îlcea, 
se n u m ă ră  şi „T heo d o rit Z ăgănescu  
econom ul M ănăstirii B is triţa“ . El este 
d e n u n ţa t de C. H alep liu  care-1 acuză 
că a r  fi a f irm a t că „la a doua revo­
lu ţie  ce o să se  facă, să se  p ia rd ă  
to a te  v iţe le  de b o ie ri“ , fa p t c a re  de­
te rm in ă  a re s ta re a  lui.

E ven im ente le  din tim p u l R ăzboiu­
lu i de in d ep en d en ţă  (1877—1878) s ín t 
sp r ijin ite  cu to t e lanu l de eg u m en u l 
D ionisie A rh im an d ritu l (1877—1880), 
ca re  pu n e  la d ispoziţia S p ita lu lu i 
„C rucea  R oşie“ spa ţio ase le  în căp eri 
a le  M ănăstirii, u n d e  s ín t tra ta ţ i  a tît  
so ld a ţii rom ân i răn iţi pe cim pul de 
lu p tă , cît şi p rizo n ie rii de răzb o i d in 
a rm a ta  tu rcă .

A stfel, M ănăstirea  B is triţa  este cu­
n o sc u tă  în is to ria  popo ru lu i n o stru , 
n u  n um ai ca o v a tră  de cu ltu ră  şl 
sp ir itu a lita te  o rtodoxă şi ro m ânească , 
ci şi ca un  leagăn  al dezvoltării şl 
sp rijin ir ii  m a r ilo r  even im en te  care  
ja lo n ează  d ru m u l sp re  U nirea de la 
1 D ecem brie  1918, an  al fău rir ii  S ta­
tu lu i n a ţio n a l u n ita r  rom ân.

A cţiun ile  d esfă şu ra te  de p e rso n a li­
tă ţ i  m arc a n te  ale m o n ah ilo r b is tr îten l 
se  încad rează  s tră lu c ito r  în a f irm a ţia  
ilu s tru lu i isto ric  şi p ro feso r de teo­
logie, P re o tu l lo an  L upaş, care  zice 
că în fă p tu ire a  u n ir ii din 1918 re p re ­
z in tă  „un  a c t de tem ein ică aşezare  
a  n eam u lu i rom ânesc  în d rep tu rile  
sa le  n e tăg ăd u ite  şi că ro ra  în treaga  
d e s fă şu ra re  a  v ieţii n o as tre  isto rice  
n -a  fo st decît să  le p reg ă tească , în ce t 
d a r  sig u r, ca lea  sp re  b iru in ţă “ .

O carte a timpului nostru
(C ontinuare d in  pag. a S-a)

face  „fişe  m edicale" co n tem p o ran u lu i n o stru , red esc o p e rin d u -i s tră fu n d u rile  
ca re  îl po t sa lv a : o la te n tă  s ta re  a  d iv inu lu i, a  „b inelu i su p re m “, a  sa c ru lu i 
c a re  s-a  d ă ru it m ai în a in te  de p ro fan . C onsecin ţă a  lec tu rilo r ftlocalice, a  
c îto rv a  d ia loguri cu A nton ie  P lăm ăd ea lă  (care, zice au to ru l, resp inge  te rm e­
n u l de „o p tim izare  u m a n ă “ In fav o area  acelu ia  de „om  îm b u n ă tă ţit“) — 
sc risu l lu i V asile A ndru  a re  ceva din tra ta te le  de în d re p ta re  m orală , din 
vech ile  m ă r tu ris ir i  de c red in ţă , din m ed ita ţiile  şi cu g e tă rile  celor p o rn iţi cu 
to a tă  rîv n a  pe calea ad ică  m ethoda o p tim izărilo r, a  îm b u n ă tă ţirilo r  und e  
A devăru l şi V iaţa  su n t îm p re u n ă . E fectu l în plan teologic pe care  îl p roduce  
ese istu l es te  u n u l de „ecou co n tro la t“ (să-i spunem  cu un  titlu  din M ircea 
N edelciu). Un ecou — precum  un  b u m eran g  — care  se  în to arce  şi se  re în ­
to a rce  m ereu  la s im p lita tea  s ih a ş tr ilo r , a  „ trad iţie i şi a  lib e rtă ţii“ din m o­
n ah ism u l o rtodox , a  u n e i v ie ţi su p u să  u n u i sem n d is tin c t: c red in ţa , fap te le  
bune, d ragostea .

Se vede  că p ro za to ru l co n tem p o ran  a  lă sa t p en tru  u n  m o m en t fic ţiunea , 
n a ra ţiu n e a  p ro p riu -z isă  — u ltim u l volum  de acest gen l-a  p u b lica t în 1987 cu 
titlu l Progresia Diana — şi c a u tă  să -ş i definească  p rofilu l m oral, op ţiu n ile  şl 
id ea lu rile  care-1 nelin iştesc . S im te de fap t nevo ia unei c la rificări, a un e i îm ­
p ăcă ri, a u n u i dialog co n tin u u  cu ceru l, cu păm în tu l, cu D um nezeu, cu v ia ţa , 
cu to t ce s tă  în că  su b  sem n u l în tre b ă rii şi a  răsp u n su lu i ca re  treb u ie  să v ină. 
„Om din C a rp a ţi“ şi el, V asile A ndru  ţin e  cu to a tă  consecven ţa un u i laic să  
n e  conv ingă că leg ă tu ra  sp ir itu a lă  cu d iv in ita tea  nu  este p ie rd u tă , că re în ­
to a rc e re a  la Filocalie  es te  o d a to rie  a f iecă ru ia  şi că ex p erien ţe le  duhovn iceşti 
n u  su n t s tră in e  seco lu lu i pe ca re  îl tra v e rsă m . C itind aceste  pagini am  avut 
sen tim en tu l că m ax im a lui A ndré  M alraux  s-a  g enera liza t. S -a g en e ra liza t 
a t î t  de m u lt în c ît a  d a t n a ş te re  u n e i c ă r ţi pe m ăsu ra  tim p u lu i n o stru , tim p 
c ircu m scris  lun g im ii sa u  sc u rtim ii in te r io a re , du p ă  p u te re a  de cu p rin d e re  a 
fiecăru ia .

I
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ŞTIRI — INFORMAŢII — ŞTIRI — INFORMAŢII — ŞTIRI — INFORMAŢII
■  In tre  7—14 octom brie  1989,

I. P. S. M itropolit A ntonie al 
A rd ea lu lu i a p rez idat, la Con­
s ta n tin  opol, o C om isie de d ia­
log din cad ru l C om isiei in te r­
n a ţio n a le  m ix te  de dialog d in ­

t r e  B iserica O rtodoxă şi B iserica R om ano-C atolicâ. Au 
p a r tic ip a t re p re z e n ta n ţi o rtodocşi şi rom ano-ca to lic i, a lcâ - 
tu in d u -se  un docum en t com un d esp re  „ A utorita te  şi con- 
ciliarita te“, ca re  va Ci p re z e n ta t sp re  analiză  şi ap ro b a re  
C om isiei de coo rd o n are  a D ialogului ce va avea loc în 
fe b ru a rie  1990, Com isie d in c a re  face p a rte  şi în a lt  P rea 
S fin ţia  Sa.

■  In tre  18—24 octom brie  1989, I. P . S. M itropolit A ntonie 
a  p a rtic ip a t la lu c ră rile  P re z id iu lu i şi ale C om itetu lu i 
co n su lta tiv  al C onferin ţe i B iseric ilo r E uropene, ca re  au  
a v u t loc la N yborg , in D anem arca .

■  D um inică, 29 octom brie  1989, I. P . S. M itropolit A ntonie 
a l A rdealu lu i a lua t p a rte  la Sf. L itu rgh ie  sâ v irş itâ  în ca te ­
d ra la  m itro p o litan ă  din S ibiu, în cad ru l căre ia , la pri- 
ceasnâ , a ro stit un zid itor cu v in t de în v ă ţă tu ră , a x a t pe 
perico p a  evanghelică din D um inica respec tivă , cu înv ierea 
fiice i lui Iair, in sis tîn d  cu d eoseb ire  a su p ra  p u te r ii  cuvîn- 
tu lu i M in tu ito ru lu i Iisus H ristos.

■  D um inică , 27 august 1989, 
I. P. S. Teofil H erin ean u  a 
sâ v îrş it  s lu jb a  re s f in ţirii bi­
se ric ii şi Sf. L itu rg h ie  a rh ie ­
rească  în p a ro h ia  Coşbuc, 
p ro to p o p ia tu l N ăsăud.

D upă cuv în tu l de în v ă ţă tu ră  duhovn icească , I. P. S. Teofil 
a  aco rd a t p reo tu lu i p aroh  S em erean  David, d istinc ţia  b ise­
r iceasc ă  de „icon om*4, cu d rep tu l de a p u rta  b rîu  roşu, 
ap rec iin d  rea liză rile  p as to ra le  şi gosp o d ă reş ti din această  
paro h ie .

■  D um inică, 27 august 1989, P. S. Iu stin ian  M aram u- 
re şa n u l a sâ v îrş it s lu jb a  re s f in ţirii b ise ric ii şi Sf. L itu rgh ie  
a rh ie re a sc ă  în p aro h ia  Ciocotiş, p ro to p o p ia tu l L ăpuş, ju ­
d e ţu l M aram ureş.

In cad ru l Sf. L itu rgh ii, P. S. Iu stin ian  a h iro to n it în tru  
d iacon  pe licen ţia tu l în teologie S tir  D um itru .

D upă bogatu l cuv in t de în v ă ţă tu ră  duhovnicească, P. S. 
Iu s tin ia n  a aco rd a t p reo tu lu i p aroh  Rom an G heorghe, 
în num ele  I. P. S. Teofil d is tin c ţia  b ise ricească  de „iconom*4 
cu d rep tu l de a p u rta  b riu  roşu , ap rec iin d  rea lizările  
p as to ra l-g o sp o d âreş ti din paroh ie .

■  in  ziua de 30 august 1989, P. S. Iu stin ian  M aram u- 
re şa n u l a sâ v îrş it Sf. L itu rg h ie  a rh ie re a sc ă  in C a ted ra la  
A rh iep isco p a lă  d in Cluj şi a h iro to n it în tru  p reo t pe d ia­
conul S tir D um itru , pe seam a p aro h ie i din S îngeorzu  Nou, 
p ro to p o p ia tu l B is triţa , Judeţu l B Lstriţa-N ăsâud.

■  D um inică, 3 sep tem b rie  1989, I. P. S. Teofil H erineanu  
a  săv irş it s lu jb a  sfin ţirii b ise ricii şi Sf. L itu rg h ie  a rh ie ­
reasc ă  în p aro h ia  Băile B orşa , p ro to p o p ia tu l Sighet, ju ­
de ţu l M aram ureş.

D upă un bogat cuv în t de în v ă ţă tu ră  duhovn icească  I. P. S. 
T eofil a aco rd a t p reo tu lu i p aro h  T iv a d a r Vasile, d istinc ţia  
b ise ricească  de „ lco n o m -stav ro fo r44 ap rec iin d  ac tiv ita tea  
p as to ra lă  şi gospodărească  d e s fă şu ra tă  în această  paroh ie .

D um inică, 3 sep tem b rie  1989, P. S. Iu stin ian  M aram u- 
re şa n u l a sâv îrş it s lu jb a  sf in ţirii b ise ric ii d in  paroh ia  
Ciolt, p ro to p o p ia tu l L ăpuş, ju d e ţu l M aram ureş.

La p ro p u n ere a  P. C. Ion Ciceu, p ro topop  al L ăpuşu lu i, 
şi în num ele  I. P. S. A rhiep . Teofil, P rea  S fin ţia  Sa a 
h iro te s it în tru  „iconom*4 cu d rep tu l de a p u rta  b rîu  roşu 
pe p reo tu l p aroh  Sim ion Voicu, ap rec iin d  rea lizările  
p as to ra le  şi ed ilita r-g o sp o d ăreş ti d in această  paroh ie .

In cad ru l Sf. L itu rg h ii a rh ie re ş ti, P . S. Iu stin ian , a h iro ­
to n it în tru  diacon pe licen ţia tu l In teologie S tan  T eren te .

■  D um inică, 10 sep tem b rie  1989, I. P. S. Teofil H eri­
n e a n u , a sâv îrş it Sf. L itu rg h ie  a rh ie re a sc ă  în paroh ia  
R odna, p ro to p o p ia tu l N ăsăud, ju d e ţu l B istriţa -N âsău d .

P e n tru  deoseb itele  m erite  p as to ra le -g o sp o d ăreş ti, I. P. S. 
T eofil a d istins pe cei doi p reo ţi d in p aro h ia  Rodna, Pop 
Leon şi Vaida D aniel, şi Com an Emil din paroh ia  
M aieru , cu d istin c ţia  de „iconom*4, cu d rep tu l de a p u rta  
b rîu  roşu.

■  D um inică, 10 sep tem b rie  1989, P. S. Iustim ian M aram u- 
re şa n u l a sâv îrş it s lu jb a  sf in ţirii b ise ric ii şi Sf. L itu rgh ie  
a rh ie re a sc ă  în filia G heorghen i, p a ro h ia  Sf. D um itru  din 

•m u n ic ip iu l C lu j-N apoca.
In cad ru l Sf. L itu rg h ii a rh ie re ş ti, P. S. Iu s tin ian  a  h iro ­

to n it în tru  p reo t pe d iaconul S tan  T eren te , pe seam a pa­
ro h ie i L aslea, p ro to p o p ia tu l M ediaş, ju d e ţu l Sibiu.

■  D um inică , 2 iu lie 1989, P. S. 
E p iscop  E m ilian  a oficiat Sf. 
L itu rg h ie  a rh ie re a sc ă  în bise­
r ic u ţa  de lem n  de la Oaşa, pa­
ro h ia  Şugag, p ro t. A lba Iulia .

D upă Sf. L itu rg h ie  P. S. Sa 
a  ro s tit un z id ito r cuv în t de în v ă ţă tu ră .

■  D um inică, 9 iulie 1989, P. S. E piscop E m ilian a oficiat 
Sf. L itu rgh ie  a rh ie re ască  în p a ro h ia  B ucium  Sasa, pro t. 
C îm peni, la A ltaru l unde, cu an i în u rm ă  a  s lu jit  v red ­
n icu l de p om en ire  p reo tu l şi sc riito ru l Ion A gîrb iceanu. 
In  cu v în tu l de în v ă ţă tu ră  rostit, P. S. Sa a exp lica t peri­
copa evanghelică a zilei şi a evocat p erso n a lita tea  b ise ri­
cească  şi lite ra ră  a lui Ion A gîrb iceanu .

■  D um inică, 16 Iulie 1989, P. S. Episcop E m ilian  a  oficiat 
s lu jb a  tîrn o sirii b isericii din Ciceu, p ro t. M iercurea Ciuc 
în cu n u n în d  s trăd an iile  b u n ilo r cred in c io şi din această  pa­
roh ie . B iserica a  fo st îm podob ită  cu o fru m o asă  p ic tu ră  
tra d iţio n a lă .

In  cu v în tu l de în v ă ţă tu ră  ro s tit, P . S. Sa a  făcu t o 
am p lă  exegeză a pericopei evanghelice  şi a  fo rm u la t 
a p re c ie r i la ad resa  e fo rtu lu i p reo tu lu i şi c red incioşilo r de 
a  rid ica aces t s f în t locaş. P r. D um itru  M erluşcâ a p rim it 
d is tin c ţia  de sach e la r, ia r  C onsiliu lu i p aro h ia l i s -a  aco r­
d a t o g ram ată  ch ir ia rh a lă .

■  Joi, 20 iulie 1989, S ă rb ă to a re a  Sf. P roo roc  Ilie T esvi- 
tean u l, P. S. Episcop E m ilian  a  p a rtic ip a t şi în aces t an 
la  h ram u l m ăn ăs tir ii din T opliţa , c tito ria  p rim u lu i p a tr ia rh  
a l R om âniei Miron C ristea.

In a ju n u l P razn icu lu i după, s lu jb a  vecern ie i, P. S. Sa 
a  tu n s  în m onahism  pe ro so fo ru l pr. D aniil U reche. In 
c ad ru l Sf. L itu rg h ii de a doua zi, P . S. Sa a  h iro to n it 
în tru  diacon pe tin â ru l c an d id a t V asile Şoit.

D upă Sf. L itu rgh ie , P . S. Sa a  ro s tit  un  bogat cu v în t de 
în v ă ţă tu ră .

■  D um inică, 23 iu lie 1989, P. S. E piscop E m ilian  a  ofi­
c iat s lu jb a  sfin ţirii b ise ric ii H abic, p ro t. R eghin , ca re  a 
fo st îm podobită  cu p ic tu ră  trad iţio n a lă .

D upă Sf. L itu rgh ie  şi cuv în tu l de în v ă ţă tu ră  ro stit, P. S. 
Sa a  ră sp lă tit  ostenelile  d epuse  p rin  aco rd a rea  de g ra ­
in a te  ch ir ia rh a le  p reo tu lu i L ucian  S uciu , C onsiliu lu i şi 
C o m ite tu lu i paroh ia l.

■  D um inică, 6 a u gust 1989, P . S. E piscop E m ilian  a  
o ficiat Sf. L itu rgh ie  a rh ie re ască  la S ch itu l Izvoru l de la 
P o şaga  co n tin u in d  tra d iţia  an ilo r p reced en ţi ca la p raz­
n icu l S ch im bării la F aţă , ie ra rh u l să  poposească la acest 
aşezâm în t care , deşi nu a re  o ex is te n ţă  de veacuri, este 
o ex p resie  a trad iţiilo r  s ih ă s tr ie i ro m ân eşti.

In  cad ru l Sf. L itu rgh ii P. S. Sa a h iro to n it In tru  diacon 
pe licen ţia tu l în teologie T eo d o r F ă rcaş , ia r  în tru  p reo t 
pe C. d iac. V asile Şoit pe seam a paro h ie i Z la tna  I, 
ro s tin d  în înch e ie re  şi un bogat c u v în t de în v ă ţă tu ră .

■  M arţi, 15 august 1989, P ra z n ic u l A d orm irii Maicii 
D om nulu i.

P . S. E piscop E m ilian  a poposit pe  m eleag u rile  de două 
o ri n a ta le  ale R ohiei M aram ureşu lu i, locul de n aş te re  în 
casa p ă rin tească  şi a doua n a ş te re  la  v ia ţa  cea că lugă­
re a sc ă  în M ănăstirea  Sf. A na.

Cu în cu v in ţa rea  I. P. S. A rh iep iscop  T eofil a l V adului, 
F eleacu lu i şi C lu ju lu i, P. S. Sa a o fic ia t Sf. L itu rgh ie  
a rh ie re a sc ă  la m ăn ăs tire  cu p rile ju l m are lu i p razn ic . In 
cad ru l Sf. L itu rgh ii, P. S. Sa a h iro to n it In tru  diacon pe 
tîn ă ru l can d id a t G heorghe M oldovan şi în tru  p re o t pe C.

d iac . T eodor F a rcaş  pe  se am a p a ro h ie i N azna , p ro t. Tg. 
M ureş.

In tr-o  a tm o sfe ră  de em oţie  su fle tească , P. S. Sa a ro stit 
u n  bogat cu v în t de în v ă ţă tu ră . Din p a rtea  I. P. S. A rh ie­
p iscop Teofil a p a rtic ip a t ca delegat P. C. P r. L iviu Ş tefan
— v icar ad m in is tra tiv , ca re  a ro stit de asem enea un sc u rt 
c u v în t de în v ă ţă tu ră  şi a tran sm is  m esaju l I. P. S. Sale.

■  D um inică, 20 august 1989, P. S. Episcop Em ilian a ofi­
c ia t s lu jb a  tîrn o s irii b ise ric ii cu h ram u l Sf. Ie ra rh  Io res t 
şi Sava din p aro h ia  B ălan , p ro t. M iercurea  Ciuc. P rin  
acea s tă  să rb ă to a re  în ă lţă to a re  au  fost în cu n u n a te  o stene­
lile cred in c io şilo r din B ălan  şi a le  a lto r  cred incioşi din 
ţa ră  de a se  în fru m u se ţa  b ise rica  din aces t o raş din ju d e ­
ţu l H argh ita . B iserica a fost îm podob ită  cu p ic tu ră  în 
frescă  şi s -a u  con fec ţio n a t iconostasu l şi m o b ilie ru l t r a ­
d iţional.

In bogatu l cu v în t de în v ă ţă tu ră  ro s tit  P . S. Sa a  ex­
p lica t pericopa evanghelică  a zilei şi a scos în ev iden ţă  
je r tfe ln ic ia , frum o ase le  tra d iţii  şi s ta to rn ic ia  în  legea s t r ă ­
m oşească  a  cred incioşilo r din B ălan .

Ca un sem n de ap rec ie re  a e fo rtu r ilo r  depuse, P. S. Sa 
a  o ferit g ram ate  ch ir ia rh a le  C onsiliu lu i şi C om itetu lu i 
P a ro h ia l şi a  co n ferit ran g u l de a rh im a n d rit  p ă rin te lu i 
Serafim  M ăciucă fostul p aroh  al acelei p aroh ii, su b  păs to ­
r ire a  c ă ru ia  s -au  sâ v îrş it lu c ră rile  la b iserică.

■  In cu rsu l lun ii au g u s t s-a  d e s fă şu ra t şi în E p arh ia  
A lba Iuliei, C onferin ţa  p reo ţească  om ag ia lă  cu tem a 
„C hipu l P a tr ie i la îm p lin irea  a 45 de an i de la eliberare*4. 
P o triv it în d ru m ă rilo r  Sf. Sinod, co n ferin ţa  s-a  d esfă şu ra t 
pe  ju d e ţe  în  zilele de 8, 10 şi 18 au g u s t la  A lba Iulia, 
Tg. M ureş, re sp ec tiv  M ănăstirea  T op liţa  p e n tru  ju d e ţu l 
H argh ita .

A tm osfera  să rb ă to re a sc ă , re fe ra te le  p rezen ta te  şi luările  
d e  cuv în t au a s ig u ra t dep lina  reu şită  a  celo r tre i con­
fe rin ţe , p rez id a te  de P. S. Episcop E m ilian  ca re  în cuv în­
tu l rostit, la fiecare  din ele, a su b lin ia t s im ţăm in te le  de 
d rag o ste  fa ţă  de P a trie  ce ca rac te rizează  pe  p reo ţi şi 
c red incioşii B iseric ii n o as tre  străm o şeşti.

H D um inică, 3 sep tem b rie  1989, P. S. Episcop E m ilian  a  
o fic ia t Sf. L itu rgh ie  a rh ie re ască  la b ise rica  paro h ie i 
Sebeş III, ră sp u n z în d  d o rin ţe i p reo tu lu i şi c red incioşilo r 
de a-1 avea  în m ijlocu l lo r pe ch ir ia rh .

D upă Sf. L itu rgh ie , P. S. Sa a ro s tit  u n  cuv în t de în ­
v ă ţă tu ră  legat de pericopa evanghelică  a zilei şi a a p re ­
c iat s tră d u in ţe le  p reo tu lu i N icolae C ristian , a  C onsiliu lu i 
p aro h ia l şi c red incioşilo r p en tru  a p ă ra re a  şi p ă s tra re a  
c re d in ţe i s trăm o şeşti şi p e n tru  în fru m u se ţa re a  b isericii 
paro h ia le .

■  V ineri, 8 se p tem b rie  1989, P ra zn icu l N aş te rii M aicii 
D om nului.

P . S. Episcop E m ilian  a  o fic ia t Sf. L itu rg h ie  a rh ie re ască  
la  sch itu l C ă rb u n a r  de lîngă B laj şi a  h iro to n it în tru  
diacon pe tîn ă ru l can d id a t Iustin  Iacob. P razn icu l N aşterii 
Maicii D om nului a deven it în u ltim ii an i o tra d iţie  a 
p o p asu lu i a rh ie re sc  în m ijlocu l cred incioşilo r b lăjen i.

Şi de această  da tă  P. S. Sa a ro s tit un zid ito r cuv în t 
de în v ă ţă tu ră  d esp re  c in s tirea  Sf. F ecioare  M aria în tă rin d  
pe  cred incioşii p rezen ţi în d reap ta  c red in ţă  străm o şească .

■  D um inică, 10 sep tem b rie  1989 P. S. E piscop E m ilian a 
fă c u t un  popas a rh ie re sc  o ficiind  Sf. L itu rg h ie  în m ij­
locul cred incioşilo r din p aro h ia  M oisa, p ro to p o p ia tu l Tg. 
M ureş. In cad ru l Sf. L itu rgh ii, P. S. Sa a h iro to n it în tru  
p reo t pe C. diac. Iu stin  Iacob pe seam a paroh ie i F ru n zen i
— pro t. R eghin. D upă Sf. L itu rgh ie , P. S. a ro stit un bogat 
cuv în t de în v ă ţă tu ră  p o rn ind  de la pericopa evanghelică 
a  dum inicii, su b lin iin d  şi un e le  aspecte  ale cred in ţe i 
n o a s tre  s trăm o şeşti în  con tex tu l sp ecificu lu i aces te i pa­
roh ii.

■  Joi, 14 sep tem b rie  1989, S ă rb ă to a re a  în ă lţă r ii  Sf. Cruci.
C ontinu înd  tra d iţia  an ilo r p reced en ţi, P. S. Episcop

E m ilian , a o fic ia t Sf. L itu rg h ie  a rh ie re a sc ă  la fosta m ă­
n ă s tire  de la L upşa s trăv ech e  v a tră  de sp ir itu a lita te  ro­
m ân ească  din M unţii A puseni, a căre i b ise rică  de lem n 
de la 1429 este una din cele m ai în se m n a te  m ă r tu r ii  a le  
legii s trăm o şeşti d in T ran silv an ia .

In  cuv în tu l de în v ă ţă tu ră  ro stit cu aces t p rile j, P . S. Sa 
a  su b lin ia t tem eiu rile  c in s tir ii Sf. Cruci, precum  şi aspecte  
a le  tre c u tu lu i n o s tru  creştin esc  şi ro m ân esc  pe aces te  m e­
leag u ri.

B  V izita ţii canonice. V ineri, 
8 se p tem b rie  1989. la să rb ă ­
to a rea  N aşterii Maicii Dom ­
n u lu i, P. S. E piscop V asile a 
făcu t o v iz ita ţie  canon ică  cre­
d incioşilo r din parohia B ixad, 

p ro t. S atu  M are (păsto ri fiind  p reo ţii V asile C hiorean, 
p a ro h  I, şi ie ro m o n ah u l S erafim -V ale riu  A dam , p aroh  II), 
să v îrş in d  Sf. L itu rgh ie , în a e r  liber, la s tre a ş in ă  bise­
ric ii „Sf. A postoli P e tru  şi Pavel*4 (paroh ia  B ixad II), 
cu un  sobor de p reoţi şi d iaconi, în p rezen ţa  unu i 
m are  n u m ă r  de c red incioşi din paroh ie  şi din îm p re ju rim i. 
In cu v în tu l de în v ă ţă tu ră , ie ra rh u l i-a  înd em n at pe cre­
d incioşi ca să  u rm ăm , cu s tă ru in ţă , îndem nul Maicii 
D om nulu i da t s lu jito rilo r  de la N un ta  din C ana Galilee! : 
„Faceţi to t ce vă va spu n e  vo u ă “ (loan 2, 5), în sensu l 
ca să îm plin im  con tinuu  în treaga  în v ă ţă tu ră  a d u m ne­
zeiescu lu i ei F iu, D om nul Iisus H ristos. T o toda tă  a adus 
cuv in te  de ap rec ie re  c red incioşilo r, m em b rilo r C onsiliului 
paro h ia l şi celo r doi v redn ici p ăs to ri su fle teşti p en tru  
în n o ire a  b isericii de sus, îm podobită  cu o m in u n a tă  pic­
tu ră  în frescă, deven ind  din nou izvor de v ia tă  d uhovn i­
cească p en tru  m ulţim ea de cred incioşi localnici şi a celor 
ce v in aici, la an u m ite  să rb ă to ri, d in  m ari în d ep ă rtă ri. 
P. S. Sa a răm as la B ixad, p înă în 19 se p tem b rie  1989. în 
ca re  tim p a  făcu t vizite de lucru  la p a ro h iile : C erteze, 
H uta-C erteze , C ălineşti-O aş, R acşa, T u r, N egreşti-O aş, 
B ixad  I (biserica în ren o v are  ex te rio a ră ), O raşu l Nou-Vii, 
la  sediu l P ro to p o p ia tu lu i Satu  M are şi la cel din Cărei, 
în d rum  sp re  reşed in ţă . In dum in icile  de 10 şi 17 sep tem ­
b rie  1989, ca şi de în ă lţa re a  Sf. C ruci (14 se p tem b rie ), a 
a s is ta t la Sf. L itu rg h ie  în b ise rica  din p aro h ia  B ixad  II, 
îm p ărtă ş in d  c red incioşilo r a rh ie re ş ti b in ecu v în tă ri şi cuv în t 
de în v ă ţă tu ră .

■  B inecuvîn tare  de biserică. D um inică, 24 sep tem b rie  
1989, P. S. Episcop V asile a sâv îrş it, în leg ă tu ră  cu Sf. 
L itu rg h ie , b in ecu v tn ta rea  b ise ric ii din parohia H idişelul 
de Sus, p ro t. O radea, în u rm a  lu c ră rilo r  de ren o v are  
e x te r io a ră  (tencuit) şi in te r io a ră  (p ic tu ră  m u ra lă  în frescă, 
reco n d iţio n a rea  iconostasu lu i şi m o b ilier nou), lu c ră ri 
e fe c tu a te  în u ltim ii ani p rin  je r tfe ln ic ia  cred incioşilo r şi 
p rin  osîrd ia  v red n icu lu i lo r p ă s to r  su fletesc. In cuv în tu l 
d e  în v ă ţă tu ră , ie ra rh u l — du p ă  ce a a r ă ta t  ca re  este în ­
ţelesul pericopei evanghelice  a zilei — a s tă ru it  a su p ra  
în se m n ă tă ţii p ic tu rii unei b iserici p en tru  c re a rea  unei 
a tm o sfe re  relig ioase, ca re  co n trib u ie  la în ă lţa re a  su fle ­
tească  a cred incioşilo r şi la în tip ă rire a  m ai ad încă  a 
u n o r  în v ă ţă tu ri de c red in ţă . T o to d a tă  a ad u s cu v in te  de 
lau d ă  bunilter cred incioşi p e n tru  je rtfe ln ic ia  lor, C onsiliu­
lui paro h ia l i-a  a d resa t o sc riso a re  de ap re c ie re  p en tru  
sp rijin u l d a t la lu c ră rile  de ren o v are  a  sfîn tu lu i locaş, 
ia r  v red n icu lu i lo r p ăs to r  su fle tesc , p reo tu l C onstan tin  
C ro ito ru , p en tru  ro d n ica  ac tiv ita te  d u hovn icească  în cei 
peste  40 de an i de p ă s to rire  (cei m ai m ulti în această  
paroh ie) şi p en tru  rea liză rile  gospodăreşti, în special pen ­
tru  p ic ta rea  b isericii, i-a a co rd a t cea m ai în a ltă  d istinc ţie  
b ise ricească , aceea  de ico n o m -sta vro fo r, în tru  c a re  a  şi 
fo st h iro tesit.

■  N oi h iro ton iri. La d a ta  de 3 se p tem b rie  1989, P. S. 
E p iscop  Vasile, In cad ru l Sf. L itu rgh ii, să v îrş ită  în P a ra ­
clisu l de la reşed in ţa  ep iscopală , l-a h iro to n it în tru  d iacon 
pe licen ţia tu l în teologie S am aşcă V iorel, ia r  la  Sf. L itu r­
ghie din 22 sep tem b rie  1989, l-a  h iro to n it, în acelaşi p a ra ­
clis, în tru  p reo t pe seam a paroh ie i O radea-V ii (postu l III). 
In cad ru l aceleiaşi litu rgh ii, l-a  h iro to n it pe abso lven tu l 
de S em in ar M orar R em us ca d iacon, ia r  la Sf. L itu rgh ie  
d in 23 se p tem b rie  1989, to t în P a rac lisu l ep iscopal, l-a  
h iro to n it în tru  p re o t p e n tru  p a ro h ia  Ş uştiu , p ro t. B eiuş.
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Semnalăm... Semnalăm...
0  Continuând preocupări m ai vechi, cu pasiune crescândă, 

Gheorghe 1. Drăgulin (asociat şi cu M. Gh. Drăgulin) ne propune  
„O operă necunoscută a lui Dionisie Exiguul“ (Astra, nr. 4, 1989). 
Investigat cu metodă, săpat după toate regulile ştiin ţei arheo­
logiei aplicate in cercetarea hermeneutică, păm intul cultural al 
Patriei descoperă tezaure to t mai m ulte  şi to t mai valoroase, care 
ne luminează trecutul îndepărtat şi n i-l apropie. Şi toate ne 
spun cit de devrem e am in tra t în cultură cu fo rţe  propui, nu n u ­
mai învăţînd  de la alţii cu geniul sincronizării, dar producindu-ne  
noi înşine cu oameni şi opere dem ne de receptare în  circuit m on­
dial.

Gheorghe I. Drăgulin şi M. Gh. Drăgulin au urm at în  cerce­
tarea epocii o pistă proprie, reuşind perform anţe la care alţii care 
s-au ocupat de aceeaşi perioadă n-au ajuns precum  spun chiar ei.

După Cassian Rom anul, bine cunoscut, şi G herm an din Da­
cia Pontică, (sec. IV —V) ignorat cu totul ca străromân pînă la 
comunicarea noastră de la „Al V I-lea Congres de S tudii Sud-E st 
Europene de la Sofia“ (30 aug.— 5 sept. 1989), D ionisie Exiguul 
îşi precizează şi îşi întăreşte acum, prin cei doi cercetători, un  
profil nou, de o suprafaţă şi însem nătate copleşitoare pen tru  
secolul al V-lea străromânesc.

0 Unul din autorii de mai sus, pr. dr. Gheorghe I. Drăgulin, 
ş i . prof. Aug. Gh. Drăgulin, au publicat despre Dionisie Exiguul 
un tot atît de im portant studiu, m u lt mai larg, în  rev. „Mitropo­
lia O lteniei“ (XL, 5, 1988, p. 24—68): „C ercetători asupra operei 
lui Dionisie Exiguul şi îndeosebi asupra celei necunoscute p înă 
acum “.

Familia Drăgulin îşi face un  num e de cinste prin specializarea 
în Dionisie Exiguul, deşi Gh. I. Drăgulin e o autoritate şi în  s tu ­
dierea S fîn tu lu i Dionisie Areopagitul (vezi „GlasvJ. B isericii“ X L V , 
1986, 1, p. 73—87). El a mai scris, şi fără colaboratori, despre 
Dionisie Exiguul (vezi voi. „Sfin ţi români şi apărători ai Legii 
străm oşeşti“, Bucureşti, 1987, p. 238 şi urm.).

0 Revista„Ram uri“ (3, 1989, p. 16) publică în  traducerea L i­
diéi V ianu un te x t al lui T. E. Eliot (1888—1965), poet, critic, dra­
maturg şi eseist englez, te x t in titu la t C RITIC A  CRITICULUI, o 
prelegere ţinută la U niversitatea din Leeds in 1961. E un exem plu  
de eseu scris degajat, dezinvolt, fără lungim i inu tile  şi supără­
toare, larg in form at dar foarte personal, aşa cum  îi stă bine 
unui eseu care îşi respectă identitatea. T. S. Eliot defineşte cate­
gorii de critici, exem plifică, critică şi se critică mai ales pe sine 
şi în  postura de eseist, şi în cea de critic. El se supără, de pildă, 
(And e citat cu ceva ce a spus în 1933, ca şi cum  ar fi părerile 
lui din 1961, cînd în 1961 gîndea altfel. îşi recunoaşte aroganţa 
din unele afirm aţii trecute, părerile proprii cu care nu mai este 
de acord, şi are curajul să se despartă de sine. Sintagm a a fost 
folosită şi în literatura noastră, în citeva despărţiri. De alţii. De 
Goethe, etc. T. S. Eliot şi-a ales şi el un  num e m are de care 
s-a hotărît să se despartă: T. S. Eliot!

0 Ce a însem nat în  viaţa strămoşilor noştri „obiceiul păm în- 
tului", „legea ţării“, „legea rom ânilor“, se ştie. Obiceiul păm în- 
tului a fost o trăsătură esenţială a su fletu lu i şi a caracterului 
românesc. Rom ânul s-a ştiu t întotdeauna legat prin legi nescrise 
de păm înt, de obşte, de fam ilie, de neam urile de singe, călcarea 
obiceiului păm întulu i fiind  socotită o crimă de neiertat, o cădere 
din omenie, din dem nitate, din cinste, din credinţa că totul, tot 
ce există  e supus unei ordini, unei rînduieli aşezate în viaţa şi 
în raporturile d in tre oameni de la Facerea lumii. Ordinea aceasta 
a asigurat com uniunea şi armonia, în sim ţiri şi în  fapte.

Despre substanţa şi sfin ţenia  obiceiului păm întulu i la români 
se poate scrie m ult. El defineşte  trăsături ale su fletu lu i rom â­
nesc care nu trebuie lăsate să moară odată cu ceea ce num ea  
Eminescu „drumurile de fie r“. Civilizaţia, cu form ele ei to t mai 
noi, nu poate fi împiedicată, şi nim eni nu se gîndeşte la aceasta, 
dar trebuie am in tite  m ereu şi acele comori din adîncurile din noi 
care ne păstrează sen tim entu l com uniunii cu su flete le  străm oşi­
lor, care ne-au lăsat o lege după care s-au condus şi ei şi care 
este num itoru l com un al un ită ţii de pe to t parcursul destinului 
nostru.

Din perspectiva acestor gînduri sem nalăm  cu satisfacţie cartea 
prof. dr. doc. Vladim ir Hanga: Les institu tiones du droit coutu­
m ier roum ain (Cluj-Napoca, 1988). Trecerea de la jus Valahicum, 
num it aşa în scrierile medievale, la dreptul scris, de influenţă  
bizantină (sec. XV II), n -a  desfiin ţa t pe loc obiceiul păm întului. 
Mai ales la sate, dreptul cutum iar a rămas pînă azi un drept 
paralel, m u lte  cauze judecîndu-se, sau aranjîndu-se între parte­
neri, „după da tin i“ şi prin învoieli private. Cele două form e de  
drept, mai coexistă încă, şi form a cutumiară e sem n de dem nita te  
şi de frum useţe  a su fletu lu i omenesc şi a su fletu lu i românesc, 
ea fiind  de fa p t izvorul dreptulu i scris, sursa sen tim entu lu i şi 
a necesităţii ontologice a ordinii d in  viaţa oamenilor şi a socie­
tăţilor.

0 „Convorbiri literare“ (10, 1989) îşi um ple u ltim a pagină, sub  
genericul Dialogul litera tu rilo r, cu versuri din Goethe, Robert 
Browning, Rabindranath Tagore şi, d in tre români, Ion Miloş 
(din Suedia), toate anum e alese să cânte dragostea d in tre oameni. 
„Cea mai m iraculoasă d in tre  cărţi /  Este cartea iubirii“ (Goethe: 
Carte de citire). Num ai regăsindu-se prin iubire, oamenii îşi vor 
regăsi drum ul cel drept şi vor dezlega enigma care îl ascunde, 
scrie tot Goethe.

M arile sp irite au ştiu t d in  totdeauna secretul acesta.
Dacă am fi  toţi spirite mari!
0 Pe aceeaşi pagină A ndré M aurois introduce două coloane 

de pagini d in  Ju rn a lu l lui Jean Cocteau (în trad. N ataliei Cante- 
mir).

Iată ce scrie Cocteau despre paginile de Ju rn a l ale unui m are  
contem poran francez: „Oare vom înţelege vreodată desăvîrşita 
prostie a Ju rn a lu lu i lui G ide“? („adunătură de m inciuni, bazar 
de ipocrizie“, zice el). Gide nu  scrie nici el mai frum os despre . . .  
Cocteau! Probabil pornind de la Gide, Cocteau a notat, sarcastic, 
in  Ju rn a lu l său: „Tot răul provine de la enciclopedişti. Ei au 
poruncit tu tu ro r să gîndească. Ca urm are  gîndeşte acum  şi p ros­
tul, ceea ce m ai îna in te  nu  se pom enea“.

Ceartă în  fam iliei

ANTONIE P.
a ---------------------------------------------------------------------------------------------------- .o
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