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V
PUNŢI ÎNTRE CELE DOUĂ STRANE

Elemente pentru un dialog între Biserica Ortodoxă şi cea Catolică Orientală de rit bizantin (unită)
Nu ne propunem  să in trăm  acum în detalii is

to rice dar, oricum , trebuie să  începem  d in tr-un  
anum it m om ent istoric. F ără  aceasta n-am  putea 
nici deschide, nici continua un dialog coherent, lo
gic şi realist, care să poată duce la în tinderea unei 
pun ţi train ice în tre  cele două strane. Căci e bine 
să ne am intim  că Biserica O rtodoxă şi cea Cato
lică o rien ta lă  de r it b izantin  (unită), cum o nu
m eşte Roma în Codul de canoane al B isericilor ca
tolice orientale, s-au  considerat în trecut, în mo
m entele lor de pace şi bună convieţuire, un  a ltar 
cu două strane. în  am bele Biserici se săvîrşeau 
aceleaşi slujbe, aceeaşi S fîntă Liturghie, cu ace
leaşi veşm inte, cu aceiaşi sfin ţi pe pereţi şi în  ca
lendar. E ra ca şi cum  to ţi s -a r  fi reîn tors la  sta
rea  de d inain te de 1700, cînd erau  to ţi una.

A şadar să n e  întoarcem  la anul 1700, sau chiar 
cu un an doi înain te. P en tru  sim plificare şi pen tru  
a ne folosi de cifre rotunde, vom  zice 1700. Este 
m om entul în  care, la  in iţia tiva  şi cu a ju to ru l habs- 
burg ilo r de la Viena, stăp în ito ri în T ransilvania, 
s-a  încercat şi s-a reuşit ruperea  de la cred in ţa 
ortodoxă străm oşească a unei părţi a preoţilor şi 
a  credincioşilor rom âni din T ransilvania. Li s-a 
prom is că, dacă se vor face catolici, se vor buour-a 
de privilegii „ca şi popii oatoliceşti“ (Actul U nirii 
d in  1700), vor scăpa de iobăgie şi vor in tra  în  g ra
ţiile îm păra tu lu i austriac. Nu pen tru  a le asigura 
m întuirea, ci p en tru  a-i stăpîni mai uşor, i-au  fă
cut habsburg ii pe rom âni catolici. Şi nu  i-au  făcut 
pe toţi, ci doar pe aceia care s-au  încrezut în  ei. 
Căci n u  to ţi s-au  încrezut. Şi ce s-a  în tîm piat? 
P e cei care n-au  acceptat să se unească ou Roma, 
i-au  prigonit, le-au  distrus m ănăstirile  cu tu n u 
rile, le-au  desfiin ţat M itropolia, le-au  luat b iseri
cile şi au declarat sus şi ta re  că ortodocşii n u  m ai 
există . j.

Mai m ult de ju m ăta te  de secol ortodocşii au 
tră i t  o v ia ţă  ilegală, în  catacombe, fără  ierarh ie, 
fă ră  preoţi sau cu preo ţi tră in d  în  ascunzători, în  
frică perm anen tă şi sub prigoană. Abia în  1761, vă- 
zînd că totuşi ortodocşii se încăpăţînează să existe, 
să -şi păstreze Legea străm oşească, după răscoalele 
sfin ţilo r Sofronie şi Visarion, li s-a perm is să aibă 
un  episcop ortodox. Li s-a  d a t însă cm sîrb, Dio- 
misie Novacovici, deci m ai m u lt un  episcop de 
form ă. D rept reşed in ţă n u  i-au  d a t oasă la  oraş, 
preoum  palate le oatolicilor şi ale celor ce se un i
se ră  cu Roma, ci o casă ţă rănească ou două odăi, 

are se poate vizita şi azi în R ăşinari.
I Crede cineva că în  1761 li s-a  dat ortodocşilor 

biserică înapoi? Că li s-a  dat voie să-şi re
staureze vreo m ănăstire  din cele distruse cu tu 
nurile? Nici vorbă. Au fost distruse, to t cu tu 
nurile , şi cele oare m ai supravieţu iseră, cum a fost 
S îm băta de Sus, ctitorie a dom nitorului _ m untean 
C onstantin  Brâncoveanu care a fost totuşi d istrusă 
în  anul 1785. Şi era în afară de orice îndoială că 
toate bisericile şi toate  m ănăstirile  fuseseră zidite 
de ortodocşi. Fuseseră ale lor. Ele au fost trecute 
însă la un ia ţia  catolică odată cu preoţii şi credin
cioşii care se lăsaseră catolicizaţi. A şadar bisericile 
u rm aseră  com unitatea. Acolo unde com unitatea ră 
m ăsese toată ortodoxă, num ai acele biserici au p u 
tu t fi folosite după 1761 de că tre  ortodocşi.

Ia tă  num ai cîteva date istorice care trebuie cu
noscute. Cum să porţi un  dialog cu cei din s tran a  
cealaltă, dacă ei nu  vor să-şi aducă 'aminte de 
aceste realită ţi?  Poate că anum ite com paraţii ar 
pu tea  a ju ta  la soluţionarea litigiilor de azi. Aşa 
cred ortodocşii. în  1761, cînd s-a p u tu t restau ra  
Episcopia ortodoxă din T ransilvania, s-a pornit de 
la realităţile ex is ten te  în  acel m om ent. Acest lucru  
£1 cer ortodocşii astăzi. Să se aplice aceeaşi m ă
sură, fă ră  violenţe, fără a se încerca să se m oles
teze conştiinţele credincioşilor ortodocşi. Ortodocşii 
n -au  înceroat să molesteze în 1761 şi după aceea, 
conştiinţele celor ce se catolicizaseră. I-au  lăsat 
în  voia conştiinţei şi dorin ţei lor. Nici nu le-au  
ceru t bisericile. Unde a fost nevoie, ş i-au  făcut 
altele.

Ne întrebăm :
P en tru  a in tra  în  dialog, n -a r  trebui să ne re 

aducem  am inte de aceste adevăruri? D ar partea  
catolică o rien tală  de rit b izantin  nu  vrea. Nu su
p o rtă  să li se aducă am inte. Şi o spun deschis. 
P en tru  ei istoria începe m ult m ai tîrziu, oa şi cum 
p înă atunci uniţii a r  fi ex ista t din etern ita te . Ori, 
e i există doar de la anul 1700. Şi cum  există! P ro 
babil acest cum  îi deranjează. Ortodocşii, fără  a- 
cest cum, nu pot înţelege cum s-ar pu tea dialoga. 
Nici istoric, nici m oral, nici juridic.

F ra ţii din cealaltă strană zic: Să lăsăm  istoria în  
pace! Oameni care, atunci cînd încep o argum en
ta re  pe logica lo r a ra n ja tă  în tre  lim ite bine 
trasa te , pot fi impecabili în gîndire, cînd le ceri să 
lărgească spaţiu l de discuţie, începîndu-1 de la  1700, 
deci de la cauze, devin d in tr-o  dată de nerecunos
cut. Nici o logică nu -i mai poate repune în starea 
de dialog. Vor să construiască un  silogism fără 
prem iza m ajoră!

Dar se poate oare vindeoa o rană num ai repa- 
r în d  s tra tu l de piele de la suprafaţă? S ínt cunos
cute cazurile bolnavilor pe care doctorii îi ope
rează, apoi le închid rana şi îi trim it acasă cu re
com andarea să m ănînce, să bea, să facă ce vor. 
Bolnavii cred că pleacă vindecaţi. Doctorii ştiu  că 
îi trim it să m oară acasă, cu rana  d inăun tru  gata 
oricînd să le oprească inima. A ceasta a r  fi şi con
cluzia unui dialog care s -a r  încerca fă ră  a se res
pecta legile gîndirii.

Noi dorim  un  dialog deschis şi responsabil, în  
"•ţfuncţie de toate datele problem ei. Să vedem  cum 
la  fost, cum  a început, care au fost cauzele dezbi- 
I nării, ce s-a  h o tă rît şi ce s-a  respectat, cîte sufe
rin ţe  au fost şi cine le -a  provocat, şi cu ce in- 

 ̂ ten ţii. Am restabili atunoi m ulte adevăruri. Şi am 
şti ce avem  de făout. Am şti să evaluăm  mai exact 
şi trecu tu l mai îndepărta t, şi pe cel mai apropiat. 
Aşa, cu ochii închişi, pornind de la jum ăta tea  fap
te lo r istorice, la  ce să ajungi? Se to t retipăresc 
poveşti răstălm ăcind faptele, unii istorici un iţi con- 
tîn d  prea m ult pe ignoranţa cititorilor. A sta nu 
poate m erge la  infinit. La unele din ele ortodocşii

nici nu  m ai reacţionează, socotind sub dem nitatea 
lo r de a in tra  în  polemici cu m inciuna istorică. Is
to ria  nu  e num ai cea care ne convine nouă, şi nici 
num ai o parte  a ei. Isto ria  trebuie lua tă  în în tre 
gime. Nu poţi discuta despre efecte, dacă treci 
sub tăcere cauzele. Nu poţi vindeoa efectele, dacă 
nu  te în torci la cauze. S trăm oşii noştri, latini, zi
ceau: Sublata causa, to llitur e ffectus  (în lăturînd  
cauza, se în lă tu ră  efectul).

Ortodocşii nu  pot înţelege acest refuz de a gîndi 
istoric.

Să im aginăm  u n  dialog în tre  u n  u n it şi un  o r
todox. Începe unitul:

— In  1700 şi în to t secolul al X V III-lea, cu a ju 
to ru l habsburgilor catolici, noi un iţii v-am  desfiin
ţa t ie rarh ia  şi adm inistra ţia  bisericească, v-am  dis
tru s  toa te  m ănăstirile, v -am  închis preoţii şi că
lugării sau i-am  alungat, v -am  silit să vă supuneţi 
străin ilor. Ei şi? N -are nici o im portanţă. Să nu 
m ai vorbim  despre asta!

O rtodoxul: — D ar despre ce să vorbim ?
Catolicul oriental (unitul): — Despre ceea ce 

n e -a ţi făcut voi ortodocşii în  1948 şi de atunci în 
coace.

Ortodoxul: — Şi asta nu  are nioi o legătu ră  cu 
. ceea ce le -a ţi făcut voi ortodocşilor, începînd cu 
anu l 1700? Poate dacă le -am  discuta îm preună, am 
reuşi să ajungem  la o înţelegere, că doar creştini 
sîntem . Că doar rom âni sintern! Poate că dialogînd 
am descoperi că, şi în  1700 şi în 1948, rău l a ve
n it de la alte forţe, străine de neam  şi de Bise
rici. Şi poate, aflînd aceasta, am gîndi altfel.

Catolicul oriental (unitul): — Nu. Cele două si
tua ţii nu au nici o legătu ră  în tre  ele. Nu are rost 
să ne întoarcem  la 1700. Noi vrem  să ni se recu
noască d rep tu rile  şi să ni se restitu ie bunurile  pe 
care le-am  avut în 1948. Noi dorim  restitu tio  in  
integrum . Ce am avut atunci, să ni se dea înapoi. 
Nu cerem  m ai m ult.

Ortodoxul: — D ar îna in te  de 1700 erau ale noas
tre  a le  ortodocşilor, în  fond, sín t ale noastre. R es
titu tio  in  integrum , trebu ie să n i se facă nouă, 
fiindcă bunurile  (bisericile) au fost ale ortodocşilor. 
Dacă cineva s -a r  prevala de prescrierea pe mo
tivu l trecerii tim pului, un  tim p a trecu t şi din 
1948. Şi-apoi, dacă e vorba de biserici, nici nu vi 
le -a  lua t nim eni. Ele au rămas ale credincioşilor. 
Ale celor ce le-au  avut şi p înă în  1948. Ei şi le-au  
îngrijit, şi le-au  rep a ra t, le-au  frecventat regulat 
şi au în tre ţin u t pe preo tu l ortodox, unii d in tre  a -  
ceştia fiind din cei reveniţi la  O rtodoxie de la 
uniaţie . Aceasta pen tru  că se ştiau  ortodocşi de 
cînd lumea. Ei se ştiau  în  legea străm oşilor lor, şi 
au  răm as în  ea şi după 1948. Şi s ÿ t  în ea şi acum. 
Cei care au trecu t la un iaţie în  1700, se ştie că au 
trecu t cu biserioi cu tot. Cei oare au revenit la 
O rtodoxie în  1948, au revenit şi ei, se ştie, cu bise
rici ou tot. Cum adică să-şi dea acum bisericile? 
Cui să le dea? Să stea goale? De dragul oui? Şi 
ei care le-au  clădit, unde să se roage? Ce creş
tin ism  a r  m ai fi acesta, care v rea să-i deposedeze 
pe credincioşi de biserioile lor? Sau se doreşte tre 
cerea lor cu sila la  catolicism? Căci m area lor m a
jo rita te  sín t alţi oameni. Botezaţi, cununaţi, o rto 
dox. Luîndu-le bisericile, se speră că vor fi obli
gaţi să v ină în  continuare la ele — neavînd al
tele — şi acolo se vor în tîln i ou un preot catolic 
orien tal de rit bizantin . D ar oare fără  acesta nu 
se pot m întui, aşa cum s-au m în tu it to ţi ortodocşii 
de două mii de ani încoace? Doar Conciliul II Va
tican  (1962—1965) a recunoscut că Biserica orto 
doxă şi Biserica catolică sín t Biserioi surori, şi că 
Biserica ortodoxă are în  întregim e h aru l m întui- 
tor. Şi dacă îl are, de ce să-i reoatolicizăm pe o r
todocşi? Care ar fi ra ţiunea acestui fapt? Desigur 
a lta  decît cea religioasă, creştină. Tot aşa cum to t 
necreştină a fost şi catolicizarea din 1700. Şi-apoi, 
iubiţi fra ţi, oare ceea ce se u rm ăreşte  acum, nu se 
cheam ă prozelitism ?  Adică stricarea rînduielii oreş- 
tine  a v ieţii oam enilor prin  schim barea religiei, a- 
cum  după aproape 2000 de ani de creştinism . Nu e 
organizaţie sau organism  in ternaţional care să nu 
condam ne astăzi prozelitism ul, în docum ente clare 
şi b ine m otivate. Pe ce lum e vă aflaţi? C hiar Sfîn- 
tu l P ărin te  de la Roma a condam nat prozelitism ul. 
Şi m em brii rom ano-catolici, inclusiv catolicii orien
ta li de r i t  b izantin  (uniţii) din Comisia m ixtă  de 
Dialog în tre  Biserica O rtodoxă şi Biserica Cato
lică au condam nat prozelitism ul. Catolicism ul o- 
rien ta l de d iferite r itu ri n -a  fost recunoscut ca m o
del viabil, sănătos, teologic, bun pentru  a fi m ăcar 
o rien ta tiv  în  lucrarea de refacere a un ită ţii celor 
două Biserici, Biserioi care se află de m ult în 
dialog teologic p en tru  unitate .

Să încheiem  aici dialogul im aginar d in tre  cele 
două părţi, deşi el nu e cu totul im aginar. Aşa s-a 
d iscutat pînă acum în tre  cele două Biserioi. Ca în 
orice disouţie, fiecare aruncă în  argum entare ceea 
ce are mai im portan t de spus în susţinerea păre
rii sale. D ar nu poate desfăşura toate argum en
tele, docum entele, raţionam entele care cer răgaz 
de gîndire, de adunare, de com unicare. Acest lucru  
nu  se poate face nici în  scris la repezeală. Dar, 
oricum, în  scris se pot aduce în discuţie şi lucru ri 
oare scapă m em oriei în tr-o  discuţie.

A şa de pildă, în  dialogul im aginar de mai sus 
s -a  spus că înşişi catolicii resping prozelitism ul, 
deci resping încercarea de recatolioizare a celor 
oare sínt astăzi ortodocşi, botezaţi, cununaţi, orto
dox. Vom exem plifica acest lucru p rin  cîteva do
cum ente recente, deşi dacă ne-am  duce la docu
m entele Conciliului Vatican II am găsi şi altele.

Ia tă  mai jos cîteva tex te  d in tr-un  Document ofi
cial, D eclaraţia de la Freising, G erm ania (6—15 
iunie 1990), sem nată de catolici şi de ortodocşi, 
în tocm ită de Comisia m ixtă in ternaţională de dialog 
d in tre  Biserica ortodoxă şi Biserica catolică:

1. „Orice efort vizînd  trecerea credincioşilor de 
la o Biserica la alta, ceea ce obişnuit s-a nu m it 
„prozelitism", trebuie să fie  exclus, ca o abatere 
de la îndatorirea pastorală", (p. 7 c).

A şadar e clar: a sconta pe, şi a luora pen tru  în 
toarcerea credincioşilor care sínt acum ortodocşi, 
la  oatolicismul orien tal de r i t  b izantin  (uniţi) e

prozelitism  şi e condam nat. Ori, acest lucru  e toc
m ai ceea ce se u rm ăreş te  astăzi la noi de către  ca
tolicii o rien tali de r it b izantin , foşti un iţi cu Roma, 
azi catolici.

Cit despre uniatism , ca form ă prozelitistă de a-i 
aduce la catolicism  pe ortodocşi, ia tă în  continuare 
p ă rţi mai im portan te din acelaşi Document, sem
n a t de rom ano-catolici şi de ortodocşi în iunie 
1990. El defineşte uniatism ul şi, aşa cum am  a ră ta t 
m ai înainte, îl declară inutil din punct de vedere 
teologic, de vrem e ce B iserica O rtodoxă oferă şi ea 
m întuirea:

2. „Termenul „uniatism “ desemnează aici (în do
cum ent) efortu l de a realiza un ita tea  Bisericii, se- 
parînd de Biserica Ortodoxă com unităţi sau cre
dincioşi ortodocşi, fără a lua în  considerare că în  
conform itate cu eclesiologia (romano-catolică), B i
serica O rtodoxă este o Biserică soră care oferă ea 
însăşi m ijloace de iertare şi m întuire. In  acest 
sens şi conform  docum entului stabilit de subcom i
sia de la Viena  (vom vorbi mai departe şi despre 
aceasta n.n.), noi respingem uniatism ul ca m etodă  
de căutare a unităţii, pen tru  că se opune Tradi
ţiei com une a Bisericilor noastre."

„Acolo unde un ia tism ul a fo st în trebu in ţa t ca m e
todă, el nu  şi-a atins scopul de a apropia B iseri
cile, ci a provocat noi disensiuni. Situaţia  astfel 
creată a fo st sursă de conflicte şi de su ferin ţe  care

au m arcat profund m em oria şi conştiinţa com uni
tăţilor celor două Biserici. Pe de altă parte, din  
raţiuni eclesiologice, s-a căpătat convingerea că 
vor trebui căutate a lte căi.

„Astăzi, cînd Bisericile noastre se în tîlnesc pe 
baza eclesiologiei com uniunii în tre B isericile-surori 
(ortodoxă şi rom ano-catolică n.n.), ar f i  regreta
bil să se distrugă lucrarea im portantă pen tru  uni
tatea Bisericilor care s-a îm p lin it în  tim pul dialo
gului, re în toreîndu-ne la  m etoda unia tism ulu i‘ 
(6, b, c, d).

N u-i vom num i pe delegaţii ortodocşi partic i
pan ţi la dialog. Ei ar putea fi socotiţi interesaţi. 
Vom num i însă pe cîţiva d in tre  reprezen tan ţii Va
ticanului: Arhiepiscopul Cassidy, P reşedintele Consi
liului pontifical pen tru  prom ovarea un ită ţii creştin i
lor, A rhiepiscopul de M ünchen şi Freising, Cardi
nalul Friedrich W etter, Arhiepiscopul de Bari, Ma■ 
riano Magrassi, Episcopul Pierre Duprey din Con
siliul Pontifical p en tru  U nitate, Episcopul Nossol 
din Polonia, Părintele Emanuel Lanne de la Cheve- 
togne-Belgia, prof. W. H ryniew icz  din Polonia, dl 
Vittorio Peri de la  Biblioteoa V aticanului, Mgr. 
Eleuterio Fortino  din Consiliul Pontifical pen tru  
U nitate, prof. Jean Tillard  din Canada şi alţii.

T extele de m ai sus, redacta te  şi sem nate şi de
(C ontinuare în  pag. a 3-a)

T.R

Cerul înnorat deasupra mea şi credinţa creştină din mine...
— Gînduri limpezi în vremuri tulburi —

Nu este al nostru  a şti pe care 
d in  paginile Apocalipsei se află 
în  ceasul de fa ţă  — anul Dom
nulu i şi anu l m ântuirii 1991 — 
isto ria  lum ii şi a B isericii în des
făşurarea şi îm plin irea ei sub 
„speciae ae te rn ita tis“.

Un lucru însă se pare că este 
absolut clar şi sigur: sîn tem  mai 
aproape de sfîrsitu l lum ii decît 
de începutul ei; sfîrşit oare nu 
v a  fi decît un  nou  început cînd 
„Dumnezeu va fi to tu l în  to ţi“ 
în tr-u n  „cer nou pe u n  păm înt 
noi'.“.

Vâzînd „m area v ie ţii înă lţîn - 
du-se de v iforu l isp ite lo r“ sub 
învolburarea v rem urilo r pe care 
le trăim  şi încercînd să su rp rin 
dem  sensurile şi raţiun ile  adinei 
ale evenim entelor contem porane, 
om eneşte este firesc să ne îng ri
jo răm  şi să ne tem em ; creşti
neşte  însă se cuvine să fim de
plin  liniştiţi. Dumnezeu spune 
p rin  Moise poporului ales care 
e ra  prins ca în tr-u n  cleşte, afla t 
în tr-u n  ceas greu al istoriei sale, 
în fa ţă  fiind M area Roşie, iar 
înapoi oştirile lui Faraon: 
„STAŢI L IN IŞTIŢI“ (Exod 14, 14).

Cuprinşi şi frăm în ta ţi de gîn
duri, griji şi tem eri cu priv ire  la 
prezentul in stab il şi v iito ru l din 
ce în  ce m ai nesigur şi necu
noscut, deoarece pe cerul isto
riei se îngrăm ădesc nori grei ce 
se mişcă în  d irecţii im previzi
bile prevestind  fu rtună , cea m ai 
po triv ită  rugăciune şi mai ac
tua lă  s-ar părea să fie acum: 
„DOAMNE, RAM II CU NOI * I. * I.

CĂCI ZIUA APROAPE A  TRE
CUT . . . “. (Luca 24, 29). La ru 
găciunea noastră  şi a ucenioilor din 
Emaus, M întuitorul Iisus H ris- 
tos ne răspunde tainic asigurîn- 
du-ne: „IATÄ, EU SlNT CU VOI 
ÎN TOATE ZILELE . . . “ (Mt. 28, 
20), deci „staţi lin iştiţi“ şi „nu 
vă tem eţi“, căci „Eu am  b iru it 
Xuimea . . . “

E firesc să  ne tem em  ca şi u -  
cenicii Domnului a fla ţi pe M a
rea Galileii învălu iţi în m ijlocul 
fu rtun ii de apele învolburate. 
D ar oare n u  ca să potolească fu r
tu n a  a venit Iisus pe m are la  
ucenicii Săi? Şi oare nu din „si
nul v ijeliei“ şi din „mijlocul fu r
tu n ii“ îi vorbeşte şi i se desco
peră  Dumnezeu drep tu lu i Iov? 
(Iov 38, 1; 40, 6). Norii grei şi 
negri care învăluie păm întul 
oare nu-i putem  înţelege ca fiind 
ch iar dacă încă sín t departe  
îna in te-m ergăto ri ai no rilo r de 
slavă ai Parusiei?

A flîndu-ne în această situaţie  
— pe care nim eni nu o poate 
tăgădui —, este bine să ne în tă 
rim  convingerea creştină că p re 
cum  oarecînd corabia lui Noe a 
fost singura „salvare“ pe vrem ea 
potopului cu apă (Facere 6—8), 
to t astfel şi acum  cînd „mînia 
lu i Dumnezeu cea cu d rep ta te  
po rn ită  asupra noastră“ (Rugă
ciunea litiei) poate îngădui şi 
slobozi în  orice m om ent ploile 
v reunu i „potop cu foc“ peste lu 
m ea noastră  care „toată zace în  
cel rău “ (I loan 5, 19). Corabia

Bisericii lui H ristos „pe care 
nici porţile  iadului nu  o 
vor b iru i“ (Mt. 16, 18), ne poa
te  fi singura salvare pen tru  noi 
toţi. Şi în  acest context Sf. Ci- 
p rian  al C artaginei spunea încă 
din veacul al I ll- le a  d. Hr.: „Ex
tra  Ecclesiam nulla salus!

De aceea să ne grăbim  să in 
trăm  în Corabia lui H ristos „si- 
liţi-v ă  să in tra ţi pe poarta  cea 
s tr im tă“ (Lc. 13, 24), in tegrîn-
du-ne ou adevărat în  Biserica 
Lui angaja ţi pe Cale, nu  num ai 
ca simpli figuran ţi în  registrele 
de botez. Şi toate acestea cît 
m ai curînd posibil, m ai înainte 
ca m ina lui Dumnezeu ál 
chidă uşa Corăbiei şi mai în 
ca aceeaşi m înă să scrie pe v i  
unu l din pereţii de beton şi oţell 
ai zgîrie-norilor de azi — tur' 
nucile Babei ale lum ii contem-| 
porane — im placabilele cuvinte:[ 
„Mene, mene, techel, fares: 
num ăra t, num ăra t, c în tărit ş; 
îm p ărţit“ (Daniel 5, 25).

De aceea concepţia de v ia ţă  
lu i K ant înscrisă pe epitaful săi 
o putem  adapta la ceea ce si 
în tîm plă în ju ru l nostru  şi chia: 
deasupra noastră , în tr-o  pers 
pectivă creştină asupra ex is ten  
ţei: CERUL ÎNNORAT DEASU 
PRA MEA ŞI CREDINŢ 
CREŞTINA DIN M IN E ...,  ia: 
cuvintele lui Heidegger cu va 
loare de testam ent „NUMAI U 
DUMNEZEU NE MAI POA T 
SALVA“ sín t astăzi m ai actuali 
ca oricînd.

Prislop, 14.1.1991

Ierom . Daniil Stoenesc

& l a t  e a  I L ô-c l w c l  l ô - a ^ - d a L

— Belşug de fru n ţi ce toate se-nfioară  
Cînd una s-a-nclina t spre celelalte,
Voi sun te ţi parcă flăcări de comoară 
Ce joacă-n v îr fu l lujerilor 'nalte.

— Cînd soarele-n extazul nostru  arde 
Noi sîn tem  ochii-adîncului de tină, 
Păm întul nesătul cu m iliarde
De ochi îi soarbe chipul de lumină.

— Voi s în te ţi prăvăliş de aurore 
Pe verzile cîm piilor velin ţe
Şi aurite hohote sonore
Din m ii de guri d in ţa te cu seminţe.

— Cel ce ne creşte sem n ascuns ne dete  
Să sem uim  procesiuni de nim buri: 
înch ipu im  exta ticele cete
De sfin ţi răp iţi în  negrăite schimburi,

— De dragostea cu Cel suav din ste le  —
A şa cum rîvna m eşterilor clerici 
I-a  pream ărit în raiuri de boiele 
Pe zidurile sfin telor biserici.

— Tu, floarea mea, cînd seara se coboară 
Pe creştetele voastre de văpaie,
Ce tainică tristeţe  vă doboară,
Făclii ce pe sfîrşite  se-ncovoaie?

— Închipuim  a cerurilor holdă  
De n im buri ce-şi aşteaptă purtătorii;
M îhnirea ofileşte sfîn ta  boltă:
N u m ai sosesc din lum e rivnitorii.

— E b în tu it păm în tu l de-n ţe lep ţii 
Ce in im ii şi-au pus zăvor la poartă.
V nde-s nebunii lui Hristos şi drepţii?
Că n im buri num ai florile m ai poartă!

N ichifor Crainict

CATEHEZĂ DESPRE CALENDAR
I. Pregătirea aperceptivă  
încă  de la început omul şi-a 

da t seam a că v ia ţa  este în tr-o  
continuă m işcare şi schim bare. 
P riv ind la sine, de pildă, a v ă 
zut că din copil se schimbă în  a- 
dolescent, ia r  apoi în om m atur; 
ca apoi în  cele d in  u rm ă să îm - 
bătrînească şi să m oară. Pe de 
a ltă  parte , a observat că şi lu 
m ea din afara lui este în  schim 
bare. Lum ina zilei alternează cu 
în tunericu l nopţii. Apoi sín t zile

cînd păm în tu l poate fi sem ănat, 
altele cînd se face rod, ia r  altele  
cînd se culege rodul; u rm ate  în  
cele d in  urm ă de zilele reci şi 
geroase . . .  A stfel putem  spune 
că v ia ţa  om ului şi a lum ii se 
desfăşoară în  tim p. P en tru  a -ş i 
organiza m ai b ine v ia ţa  a apă
ru t necesitatea m ăsurării tim pului.

II. A nunţarea  tem ei
In  felul acesta a apăru t calen

daru l la  care ne vom referi în  
cele ce urm ează.

III. Tratarea
Cuvîntul „calendar“ este de 

origine la tină  („kalendae“ de la 
„calere“ =  a chem a, a convoca) şi| 
indica tim pul cînd se făcea con
vocarea, sau chem area cetă ţen i
lo r rom ani în  forum  spre a l i l  

-se com unica problem e cu c a ra c - | 
te-r cetăţenesc. Ia r  aceasta se fă - l 
cea în  prim a zi a  fiecărei lun i.l 
F iind aceasta o dată fixă d in |

(C ontinuare in  pag. 2)
Preot prof. Sorin  Cosmaî

Telegraful Rom ân
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BI SERI CI  S U P R A P U S E
în  istoria um anită ţii civilizaţiile şi cu ltu rile  se 

îuprapun, ceea ce înseam nă, în acelaşi tim p, şi 
despărţire şi continuitate. în  istoria neam ului nos
tru civilizaţia rom ană s-a suprapus peste cea da
cică, dar cum ştim  de la Mircea Eliade că geogra
fia învinge istoria s-a în tîm plat ca dacii să-i în 
vingă în anum ite puncte pe romani, încît elem ente 
de civilizaţie şi cultu ră dacică au suprav ie ţu it în 
civilizaţia rom ânească pînâ în tim purile m oderne. 
Creştinism ul s-a  suprapus peste am îndouă. dar nu 
s-au petrecut rup turi, ci anum ite con tinu ită ţi,1 
care dau un profil speoific culturii şi sp iritu lu i 
românesc.

Există în afirm area creştinism ului rom ânesc un 
aspect al continuităţii ce ţine de păm înt şi de 
piatră, de locuri în  care s-au în tîm plat zidiri de 
biserici, din cetăţi romane, cum e cazul bisericii 
din Densuş. Cel mai fascinant exem plu, în acest 
sens, se află în  Dobrogea, un exem plu ce atestă 
nu num ai continuitatea dinspre daci şi rom ani că
tre rom âni, ci aceasta este susţinută şi de elem en
tul bizantin: Localitatea Dinogetia din Dobrogea a 
fost pe rînd  „aşezare geto-dacică, fo rtă rea ţă  ro- 
n a n ă  şi rom ano-bizantină“, iar în secolele IV— 
v î dăinuia şi prin  ex istenţa unei basiiici, a cărei 
am intire se păstrează în toponim ul „B isericuţa“ .2 
Aşadar, suprapuneri după suprapuneri, edificii după 
edifici, în tr-o  continuitate de trudă şi sm erenie, 
pentru  care arheologia aduce m ărtu rii şi în  spa
ţiul transilvan.

în  prim ul rînd e vorba de o un ita te  în tre  topos 
şi etnos, în tre  fiin ţă şi loc, este ceea ce s-a num it 
„continuitate etn ică" 3 în tem eiată pe ex isten ţa ace- 
leeaşi arii geografice de răspîndire a m ărtu riilo r 
arheologice, dacice, romane, paleocreştine şi creş
tine, pe pâm întul românesc.

P rin  urm are, o biserică a fost zidită peste altă 
biserică, şi acolo unde cercetările s-au făcut, des
coperirile sínt edificatoare. Astfel, peste biserica 
voievodală din Dăbîca s-a ridicat o biserică nouă, 
iar la locul num it „Bodîgă“, la circa 1,5 km de ce
tate s-au descoperit trei biserici „suprapuse“.4 De 
asemenea sub biserica cetăţii P rejm er ex istă  „te
meliile unei alte biserici, zidită de autohtoni, pro
babil chiar p rin  secolul VI, avînd planul în cruce 
grecească“.5 Această suprapunere nu a însem nat nu 
mai continuitate rom ânească, ci acolo unde au a- 
vut loc colonizări, suprapunerile prim esc şi alte în 
truchipări. La Apulum  „pe locul unui locaş de în
chinare păgîn (roman) s-a ridicat apoii ca tedrala  
episcopală catolică m aghiară secolul X II, refă
cuta în secolul X III)“ .6

P rin  aceste suprapuneri păm întul T ransilvaniei 
tezaurizează biserici, în stil bizantin, stil rom anic 
şi gotic, şi b ineînţeles există bisericile de lem n o 
sinteză originală în tre  civilizaţia rom ânească a 
lem nului şi goticul european.

Nu vom in tra  în detalierea prezenţei şi evolu
ţiei acestor stiluri în arh itectu ra bisericească din 
Transilvania, ci consecvenţi cu ideea de suprapu

nere  vom dezvălui chipul în  care aceasta s-a m a
n ifesta t în  ridicarea şi perpetuarea bisericilor de 
lemn. Mai în tîi reţinem  o precizare a lui Nicolae 
Iorga, cu p riv ire la trecerea în edificare, de la 
p ia tră  la lemn: „M eşterul — com entează ^marele 
istoric o biserică construită la 1650 — s-a înd rep 
ta t în  toate după clădirile de p ia tră  şi a pus as t
fel brîie de lem n cioplit, ca şi colacele de la ce
le lalte  biserici, iar, la ferestre , în locul p ietrei lu s
tru ite  a aşezat un cadru de ste ja r bine netezit“.7 
Evident, nu peste to t faptele au u rm at aceeaşi 
cale. Num eroase varian te  ale bisericilor de lem n 
prezin tă o „analogie perfectă cu casa ţărănească“.8 
F aptul nu  trebuie să surprindă, dim potrivă, a- 
ceastă suprapunere de elem ente din compoziţia 
arh itectu ra lă  a casei, în compoziţia arh itectu ra lă  a 
bisericii, comunică înscrierea am belor edificii în- 
tr-o  străveche civilizaţie a lem nului. A sem ănările 
sín t uneori uim itoare. în  M aram ureş, spre exem 
plu, se în tîlneşte  „şi la locuinţe şi la biserici tin 
da, care este aceeaşi; vatra , acoperăm întul care e 
în două ape, ferestre le  mici zăbrelite, m otivele de 
decor cioplite, şi tem elia însăşi a clădirii o rgani
zată în acelaşi tip la case şi biserici şi constând 
din grinzile cele mai de bază“.9

U nitatea a rh itectu ra lă  d in tre  casă şi biserică (ne 
gîndim  la casa şi biserica de lemn) m erge departe, 
încît nu putem  vorbi de suprapunere, ci de conto
pire, p rin tr-o  perpetuare a unor modele din s tră - 
vechime, pen tru  care e m ărtu rie  nu num ai compo
ziţia, ci şi cuvintele p rin  care sínt num ite elem en
tele acestei compoziţii: „Latin itatea lexicului păs
tra t a tît de un ita r în graiul popular rom ânesc cer
tifică, evident, şi originea acestui sistem construc
tiv, iar modul de dispunere a pieselor în  operă în - 
tr-o  ordine prestab ilită  şi fasonarea lor cu con
secvenţă in tr-u n  anum e fel se înscriu tocmai sen
sului indicat, desigur, de tra ta te le  de a rh itec tu ră  
ale antichităţii. Deşi mai toate textele au d ispărut 
de mult, creaţia populară rom ânească a p ăs tra t în  
m em oria sa m ereu intaotă com oara învă ţă tu rilo r 
pe care i le-a sădit an tich itatea“.10 Aşadar, case şi 
biserici, p iatră, lem n şi cuvinte, suprapuneri ne
m uritoarei

Traian Vedinaş

1 Cf. loan G. Coman, Scriitori bisericeşti din e- 
poca străromănă, 1979, p. 20—25.

2 Epifanie Norocel, Pagini din istoria veche a 
creştinism ului la români, 1986, p. 96.

3 Nicolae Gudea, Ion Ghiurco, Din istoria creşti
n ism ului românesc, 1988, p. 53.

4 M irsea Păcurariu , începuturile M itropoliei
Transilvaniei, 1980, p. 30.

5 Ibidem, p. 33.
6 Ibidem, p. 32.
7 Nicolae Iorga, Istoria bisericii rom âneşti, I,

1929, p. 371.
8 Virgil Vătăşianu, Istoria artei feudale în  Ţările 

Române, 1959, p. 89.
9 I. D. Ştefănescu, A rta  veche a M aramureşului, 

1968, p. 31.
10 A ndrei Pănoiu, Civilizaţia lemnului, 1977, p. 31.

Cifrul sufletesc al penitentului, în lumina fericitului Augustin
Cel ce iubeşte pe Dumnezeu 

dobîndeşte totul, şi viaţa. Cel ce 
nu  iubeşte pe Dumnezeu nimic 
nu este. Dumnezeu este dragoste, 
iar dragostea aceasta cere de la 
noi: dragoste. Cît de m are este 
dragostea p rin  oare sufletul se 
apropie de Dumnezeu. Dă-mi, 
Doamne, inim ă tare care să te 
iubească, cuget care să-şi aducă 
am inte de Tine, înţelepciune care 
să te priceapă, cuvînt care să se 
ţină  ta re  de Tine. Risipeşte în 
tunericul din cugetul meu, ca să 
te  vadă pe Tine, să te cunoască 
şi să te iubească. Tot cel ce te 
cunoaşte pe Tine te  şi iubeşte, 
cunoscîndu-Te pe Tine puţin, pu
ţin  te iubeşte. Şi fiindcă puţin  te 
iubesc, puţin  mă bucur de Tine. 
Fă Doamne, ca să te iubesc din 
toa tă  inim a, şi din tot sufletul 
meu, şi din to t cugetul meu, şi 
din toată v irtu tea  mea şi din în 
suşi creerul meu, şi din toate în 
cheieturile mele cele din lăuntru . 
Omul singur, fără darul lui Dum
nezeu nimic nu poate. Dumnezeu 
este lum ina drepţilor. Doamne, 
lum ina mea, deschide-m i ochii 
mei, ca ium inîndu-m ă să umblu 
în  lum ina Ta şi să nu-m i mai 
îm piedic piciorul meu de cursele 
ispititorului. Tu eşti lum ina, 
Doamne, Tu eşti lum ina fiilor lu 
minii, Tu eşti ziua care nu cere 
apus. în  toate zilele vedem că pe 
cît se depărtează cineva de lu 
m ina Ta, pe a tît mai vîrtos în  
în tunericu l păcatelor se învă- 
lueşte. în  ce chip doreşte cerbul 
izvoarele apelor, aşa se doreşte 
sufletul meu spre Tine. însetez, 
Doamne, căci Tu eşti izvorul vie
ţii, Tu eşti nădejdea celor fără 
nădejde, Tu eşti să tu ra rea  celor 
flămânzi, Tu eşti m îngîierea veş
nică. F ără  darul lu i Dumnezeu 
neputincioşi sîntem  către  cele 
bune.

Doamne, Dumnezeul meu, lauda 
vieţii m ele şi pu terea m în tu irii 
mele, eu eram  oarecum  nădăj
duind în  pu terea mea, dar aceas
ta  nu a fost putere. Şi vrînd să 
alerg aşa unde m ai m ult soco
team  că stau, acolo mai m ult că
deam, şi mai m ult m ergeam  îna
poi decît înainte, şi ceea ce mi se 
părea că ajung, m ai m ult se în 

depărta  de la mine. A stfel în 
zadar încercam  puterea mea, a- 
cum am priceput, că m -ai lum i
nat. Că ziceam: aceasta voi face, 
şi aşa voi săvîrşi. Dar m ai apoi 
nu  se făcea nici acesta şi nu se 
săvîrşea nioi aceea. A voi era, 
dar lipsea a putea. A lteori era a 
putea, dar voinţa lipsea. Toate 
acestea pentrucă nădăjduiam  nu
m ai în  pu terea mea. Dar acum 
m ă voi m ărtu ris i şi Ţie, Doam
ne, Dumnezeul meu, P ărin te  al 
Cerului şi al păm întului, că nu 
va putea omul în tru  pu terea sa, 
ca să nu se laude nebuneşte to t 
trupul. Nu este num ai al omu
lui a putea orice va voi, ci toţi 
paşii om ului de Tine se îndreaptă 
ai celor ce recunosc că nu de la 
sineşi, ci de la Tine se îndrep- 
tează. Deci ne rugăm , pen tru  în 
durările  milei Tale, să binevo- 
deşti, Doamne, a  m întui pe cei ce 
i-a i zidit, că de vei voi poţi să 
ne m întuieşti, şi în voinţa Ta stă 
pu terea  m în tu irii noastre.

De s-ar um plea toată lum ea de 
cărţi şi nu se poate tîlcud toată 
în ţelepciunea Ta cea nepătrunsă. 
Fiindcă eşti necuprins cu m intea, 
cela ce eşti izvorul lum inii şi 
soarele strălucirii celei pu rurea 
veşnice. Mare eşti şi nem ăsurat, 
bun  eşti şi nim eni nu este bun 
ca Tine, a cărui voinţă este a 
voi, iar a voi este a putea. Care 
pe toate cîte le-ai adus în fiinţă, 
d in tr-u n  nimic, ci num ai voind 
le -a i făcut, care toată zidirea, 
fă ră  osteneală cîrm uieşti, şi fără 
de supărare povăţuieşti. Care în 
to t locul eşti, fără  de loc. Toate 
le cuprinzi fără de cuprindere, 
p re tu tindenea eşti fără de stare 
şi m işcare, care de nici cm rău  
nu  eşti pricinuitor, Care nim ic

nu  este care să nu poţi, şi Tu cu 
adevărat deplin eşti în tru  toate, 
şi toate în tru  Tine.

Vai sufletu lu i care nu-1 cu
noaşte pe Dumnezeu, nu-1 iubeş
te nici nu-1 caută. Cel ce nu gri- 
jeşte  ca să vieze Ţie, de acum e 
m ort, cel ce nu cugetă la Tine e 
nebun, Ţie, dar, celui ce eşti ne
m ărg in it în  pu tere mă încredin
ţez pe mine, şi mă dau şi mă 
las Celui p rin  oare sínt, şi trăiesc 
şi cuget. I

în  Tine nădăjduiesc şi-m i punJ 
toa tă  nădejdea mea. Cu Tine mă 
voi soula, voi um bla şi voi trăi, 
pe Tine te doresc şi te  iubesc 
şi-ţi slujesc. Să se odihnească su
fletul meu în tru  Tine, Dumnezeul 
meu. Dă-m i, Doamne, cît ştii că 
îm i este de folos. Tu eşti precum  
credem şi tu  înveţi ceea ce cre
dem că eşti m ai m are decît ori
care altul.

O, Doamne, Tu eşti cu adevărat 
bun, iar eu rău, Tu eşti îndurat, 
ia r  eu nem ilostiv, Tu eşti sfînt, 
ia r  eu necurat. Tu eşti lum ina, 
ia r  eu orb, Tu via ţă  eşti iar eu 
m ort sín t fără  de Tine, către 
Tine scriu această scrisoare, ci
teşte  şi m ă m întuieşte. Bolnav 
sín t şi pe doctor chem. Fără Tine 
nu pot nici să Te laud, căci Tu 
eşti lum ina, eu întuneric, Tu eşti 
v ia ţa  iar eu m oartea. Tu eşti a- 
devărul ia r eu deşertăciunea, 
îna in tea  Ta este sănăta tea  mea 
nepu tin ţa  mea. Mă rog Ţie pă
zeşte-m i sănăta tea  şi vindecă-m i 
neputin ţa . M întuieşte-m ă, Dum
nezeule, m ilu ieşte-m ă şi-m i aju tă  
precum  Tu ştii că este de folos 
sufletu lu i şi trupulu i, căci Tu 
toate le ştii, toate le poţi, cela 
ce viezi în  vecii vecilor.

Pt. prof. Nicolae Neaga
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M i-e dor, m i-e dor de tine  
de cîm pul tău albastru, 
de galbenul de grîne, 
de sîngele color!
Sim bol de libertate. 
P lătită ’n m ii de jertfe , 
aş vrea să dom ini cerul, 
iubite tricolor!

La troiţa din răscruce 
Ce-au pângărit paginii, 
în  colbuita cale 
aş vrea să mă închin: 
răpit de bucurie 
şi sfânta m ulţum ire, 
durerea iobăgiei 
acolo să m i-o  alin.

DESPRE VIATA VEŞNICĂ
Sim bolul credinţei creştine — Crezul — se sfîrşeşte cu fraza: „Aş

te p t învierea m orţilor şi v ia ţa  veacului ce va să fie“. . .  Deci ere
ile  ta  în  nem urirea sufletului, în  învierea m orţilo r şi în  v ia ţa  vii- 

. BBf*e o învă ţă tu ră  fundam entală a creştinism ului, o dogmă a Bd- 
^ B rc ii ,  de cea mai m are im portan ţă pen tru  noi. 

r b e  aceea, trebuie să ne oprim  asupra acestei problem e, să căutăm  
tem eiurile pe care se reazem ă, ca să ne cîştigăm  convingerea ferm ă 
despre realita tea lum ii de dincolo de m oarte  şi să înţelegem  apoi 
cum trebuie să ducem v ia ţa  aici pe păm înt, ca să cîştigăm  şi noi 
v ia ţa  veşnică.

Trebuie să facem aceasta, pen tru  că m ulţi spun: „Nu există su
flet, ci num ai m aterie şi form e derivate ale ei, v ibraţii ale m ateriei; 
nu este v ia ţă  veşnică, v ia ţă  viitoare, toată  v ia ţa  noastră  e aici pe 
păm înt şi odată cu m oartea s-a sfîrşit totul. V iaţa viitoare e un vis 
al unora, o him eră; rea lita tea  e aici pe păm înt: aici e şi raiul şi 
iadul. Ceea ce num im  suflet şi funcţii ale sale, sín t trupu l şi func
ţiile fiziologice, organice ale creierului, iar g îndirea e produsul ore- 
ţerului“. . . .

Aceasta ne obligă să exam inăm  cred in ţa noastră , ca să vedem 
unde e adevărul:

Şi exam inarea să o facem aten t şi am ănunţit, ca orice îndoială să 
fie alungată. De ce este oare a tîta  nevoie de aceasta?

P en tru  că de răspunsul pe care îl vom da a tîrnă  toată orien tarea 
vieţii noastre de aici. Răspunsul e hotărâtor: el influenţează to t vii
to ru l nostru, toată purtarea  noastră în  lume, precum , la  fel, de el 
depinde şi cîştigarea vieţii veşnice.

Căci, dacă nu este viaţa viitoare, — ne spune m arele Apostol P a
vel — „zadarnică e şi predica noastră  şi cred in ţa voastră". Dacă e 
num ai v ia ţa  aceasta, atunci trebuie să scot din ea to t ce pot scoate: 
toate  bucuriile, toate plăcerile, toate distracţiile. Căci, de ce să re
n u n ţ la ceva? Să m ănînc, să beau, să mă veselesc, să fac tot ce-mi 
place, ce-mi prieşte mie, căci după m oarte nu va mai fi nimic şi nu 
voi m ai sim ţi nimic. De ce să fac bine altuia, de ce să ajut pe a- 
proapele, de ce să m ă jertfesc pentru ceva, de ce să fac pofta altora 
şi nu pofta mea, dacă aceasta renun ţare  nu-m i va fi răsp lă tită  de 
nim eni, niciodată?

Dim potrivă dacă e viaţă veşnică, dacă sufletul meu e nem uritor 
şi eu voi învia — atunci toate cele de pe păm înt se privesc cu alţi 
ochi, atunci toate strădaniile mele trebuie să le înd rep t ca să cîştig 
aceasta viaţă.

Voi suferi cu răbdare toate cele ce mă pot sprijin i să dobîndesc 
m ântuirea. Voi renunţa la unele plăceri personale, dacă ele mă în 
depărtează de m arele meu scop. Mă voi je rtf i pen tru  ţară , căci acest 
act e sublim, el porneşte din credinţă şi iubire şi aduce o dobîndă 
nepre ţu ită : v ia ţa  după m oarte. Voi renun ţa  la egoism şi la plăce
rile  mele josnice, căci generozitatea, dărnicia, în frînarea  sínt v irtu ţi 
ce-m i aduc ca răsp la tă de la Dumnezeu bunurile  nepieritoare şi des
fătările  veşnice.

Ce mai contează pen tru  mine nedrep tatea ce mi se face, m izeria, 
rău l — dacă ştiu că după m oarte, zorii unei fericiri nespuse şi pu
ru re a  înnoite se ivesc? Voi căuta să le schim b în bine, căci sínt da
to r să lupt pen tru  bine — să schim u rîtu l în  frum useţe, m izeria în 
bunătate , boala în sănătate, nedrep tatea în drep ta te , plînsul în bu
curii senine, to t rău l în bine. Mă voi strădu i oen tru  asta. Dar de nu 
voi reuşi, nu voi dispera: voi îndura toate cu bărbă ţie  şi avînt, 
ştiind  că „durerile de acum nu pot să stea în cum pănă cu m ărirea 
oare va să se ara te  pen tru  noi" (Romani 8, 11).

Ia tă  cît de im portan t este să cred în v ia ţa  veşnică.
însăşi viaţa te re stră  capătă acum alt aspect, altă orientare, alt în 

ţeles, a lt conţinut şi altă im portan ţă . . .  m ult mai m are im portanţă. 
Ea e răstim pul pregătirii pen tru  lum ea de dincolo; e răgazul luptei 
p en tru  bine şi frumos, pen tru  adevăr şi drep ta te , pen tru  pace şi 
sfin te  bucurii; e o introducere la cîntecul v ieţii fără  de sfîrşit, care 
va începe dincolo de m oarte. Orice clipă a ei e preţioasă şi nici una 
nu  trebuie p ierdu tă în zadar, căci fiecare clipă de-acum  e o treap tă  
pen tru  urm area în  îm părăţia  lui Dumnezeu.

P unînd această problem ă, ne aşezăm la o răscruce: două drum uri 
se deschid: unul m erge spre o convingere pu ternică în nem urire şi 
în  înviere, în tr-o  viaţă veşnică; celălalt duce la necredinţă, la îndo
ieli, la tăgăduirea lui Dumnezeu, a sufletului şi a v ieţii de după 
m oarte.

T rebuie să alegem pe ce drum  pornim . Unul duce la  viaţă, la fe
ricire şi la m întuire; celălalt — la m oarte şi la  o pedeapsă veşnică.

Clipa e decisivă.
P r. N. Grebenea

O N O A R E A
Unul din bunurile sp irituale 

pe care le poate avea omul este 
onoarea. Ea constă în conştiinţa 
exterioară, opinia publică favo
rabilă cu priv ire la o anum ită 
persoană. Dar, ca şi dem nitatea, 
onoarea dezvăluie şi conştiinţa 
lăun trică , atitud inea om ului faţă 
de sine însuşi. Ea este sinonim ă 
cu o conştiinţă m orală curată.

1. în  sfera onoarei aprecierea 
raportu lu i d in tre  valoarea bazată 
pe im presia ori in tu iţia  opiniei 
publice şi conduita individuală 
are şi aspecte delicate. Căci v a
loarea m orală personală nu co
respunde, întotdeauna, cu opinia 
publică. Adesea nu sîntem , în 
realita te , aşa cum socotesc alţii

că sîntem . Valorăm , m oral, fie 
mai m ult, fie m ai puţin  decît a- 
preciază profesorii noştri, supe
riorii noştri, subalternii, colabo
ra to rii ori chiar părinţii.

2. O noarea este şi obiect al 
dreptulu i natural. P o triv it aces
tu i drept, omul este înd rep tă ţit 
să pretindă şi să prim ească ceea 
ce este al său. Dar RESPECTA
REA IMPUNE ŞI OBLIGAŢIA 
CORESPUNZĂTOARE. In tre  o- 
noare şi respectarea uno r înda
to riri de dem nitate există o 
strînsă  legătură. A tunci cînd o- 
b ligaţiile m orale sínt încălcate, 
Dumnezeu îngăduie să se piardă 

(C ontinuare in  pag. 4)
Pr. Gh. Răţulea

Să mai trăiesc odată, 
m i-e  ruga’nflăcărată  
să pot vedea cum m îndru  
tu  fă lfă i sus pe cer, 
în  ţara desrobită  
pe frun tarii deschise 
ş i’n  m âni descătuşate 
care ocrotire-ţi c e r! . . .

Iar tu, sim bolul patriei, 
să te resfrîngi în  lacrimi, 
ca-n picături de ploaie 
culori de curcubeu, 
cu el să fii éráidul, 
prevestitor de pacea 
cea binecuvîntată  
de cer şi D um nezeu!

J ï i i - L  G-phiL tlllllU M  ...
M i-s ochii tulburi şi m i-e  haina ru p tă . . .
Eu vin  din luptă . . . ,  plec în  luptă . . .
In  a vrem ii uriaşă, ne-n treruptă  luptă . . .
Nu vreau să poposesc, să m ă jelesc, să sc a p ă t. . .
Nu vreau nim ic în  schim b să ca p ă t. . .
Vreau lupta, lupta n e ’ndurată, p în ’la capăt!

ARON COTRUŞ

R e l i g i a  î n  ş c o a l ă
învăţăm ântul religios a făcut 

parte  în to tdeauna din procesul 
de educaţie şi in stru ire  desfăşu
ra t în şcoala românească. In tre  
cele două instituţii, cu deosebire 
înain te de 1918, a existat o co
laborare şi în tra ju to rarea  de 
m are folos pen tru  cultu ra po
porului nostru şi pen tru  prom o
varea intereselor acestui popor. 
Cînd, în primii ani după rea li
zarea idealului un ită ţii naţionale, 
Biserica a renun ţa t la unica ei 
şcoală (de şcoli superioare nu 
era nici vorbă), de dragul reali
zării un ită ţii spirituale a popo
rulu i nostru , nim eni nu se îndoia 
de rolul binefăcător al educaţiei 
religioase în  scoală. Ea se făcea 
fără  obstacole în  cele două ore 
pe săptăm înă în cadrul p rogra
m ului şcolar şi se desăvîrşea în 
b iserică în legătură cu serviciile 
divine.

E lim inarea învăţăm în tu lu i re 
ligios din şcoala rom ânească îşi 
are istoria ei. Nu este în in ten 
ţia noastră  a face istoricul ra 
po rtu rilo r d in tre Biserica şi 
şcoala rom ânească în anii d in tre 
cele două războaie şi după aceea 
pînă la  nefasta şi a rb itra ra  se
p ara re  din anul 1948. Cîteva mo
m ente din această istorie vor fi 
suficiente, credem, spre a a ră ta  
că această despărţire a fost p re
gătită  de m ult de anum ite forţe 
oculte din viaţa politică şi so
cială a poporului nostru. Sepa
rarea s-a produs efectiv în anul 
în  care, neexistînd nici un fel 
de opoziţie, nici nu se putea ex 
prim a vreo altă atitudine decît 
cea u rm ărită  de sus. Se spunea 
pe atunci (şi poate se mai sus
ţine şi azi de către  unii intelec
tuali) că religia este o problem ă 
personală şi dacă e vorba să se 
facă o educaţie şi instrucţie  re 
ligioasă, aceasta să se facă doar

în biserică, nu cum va — vezi, 
Doamne! — m intea tinerilor, în 
drum ată exclusiv pe calea m ate
rialism ului ateu, să poată cu
noaşte şi altă ideologie decît cea 
oficială.

După încercări, mai voalate 
sau mai pe faţă, în  1941, s-a pus 
chestiunea reducerii oreleor de 
religie în  şcoală la una pe săp- 
tămînă. Pam fil Şeicaru, cunoscu
tu l pam fletar şi m are adm ira
to r al unor curente occidentale, 
a propus ca pen tru  învăţăm în tu l 
religios preotul să aibă la dis
poziţie biserica. Un altul, scrii
to r  apreciat altfel, dar apucat pe 
calea unor concepţii şovi-ne-an- 
tisem ite, cerea, nici mai m ult 
nici mai puţin , să se elim ine din 
învăţăm în tu l religios „toţi se
m iţii din Biblie, pe Adam, pe 
Moise, ba chiar şi pe H ristos“. Au 
prim it, la tim pul său, ei şi cei 
de o părere cu ei, răspunsul cu
venit.

In tr-u n  ziar din anul 1944, un  
oarecare P.P. Stănescu, cerea ca 
religia „ca cultivatoare a obscu
ran tism ului", ca „o problem ă de 
conştiinţă personală“, să fie su
p rim ată ca obiect de studiu o- 
b ligator, iar filosofia (care, pe 
semne, nu-i plăcea) „să fie re 
dusă la cîteva noţiuni cu to tu l 
elem entare“. Vom mai nota şi 
atitud inea unor m em bri ai So
cietăţii Scriitorilor Români, din 
1944, — zilele în care ostaşii
noştri duceau lup ta pen tru  elibe
rarea  deplină a păm întului ro 
m ânesc — cerînd „separarea B i
sericii de S ta t“. In decem brie 
1944, m in istru l Cultelor şi A rte
lor, Gh. Pop, făcea „declaraţii 
lin iştitoare“ prin  care ară ta  ne- 
cestiatea ca „educaţia să se facă 
pe tem eiul învă ţă tu rii religioa
se“. Această declaraţie n -a îm 
piedicat însă faptul, curînd pe

trecu t, ca p rin tr-u n  decret lege, 
oatehiizaţia să fie elim inată cu 
to tu l din învăţăm în tu l m uncito
resc. Era o prim ă lov itu ră dată 
Bisericii dar şi un grav p re ju 
diciu adus poporului rom ân. Bi
serica noastră n -a  m erita t un 
astfel de tra tam en t, cu a tît m ai 
m ult cu cît ea n -a  pornit, ca în 
Apus, atitudini duşm ănoase faţă 
de S tat (de tipu l K ulturkam pf- 
lu i germ an sau cel din Franţa), 
ci de dragul păcii şi din iubire 
de neam, a renunţat, precum  am 
fesională creată de Şaguna. Za- 
a ră ta t m ai sus, la şcoala ei con- 
darnic s-au  ridicat sp irite lu 
m inate (ca Tudor Arghezi) şi 
pedagogi de talia lui G. G. A n- 
tonescu, p rotestînd  îm potriva a- 
cestor m ăsuri. Se pregătea oa- 
lea  pen tru  suprim area to ta lă  a 
învăţăm în tu lu i religios din şcoa
lă. U rm ările se cunosc şi nu vom 
insista asupra lor.

A r fi greşit totuşi să se crea
dă că în to ţi aceşti ani, pe care-i 
num im  „de tr is tă  am intire", Bi
serica a renun ţa t la catehizarea 
tine retu lu i şi a celorlalţi credin
cioşi vîrstnici, cum afirm ă unii 
rău-voito ri. Sfîntul Sinod a dat 
înd rum ări p reoţilor să catehi- 
zeze şi foarte m ulţi au îndepli
n it această îndatorire  esenţială 
a lucrării pastorale, aşa cum au 
pu tu t, unii chiar expunîndu-se 
unor grele suferinţe. Centrele 
eparhiale , în deosebi cele din 
T ransilvania, au publicat cărţi 
religioase, chiar catehism e, ca 
cel de la Arad (1956) şi de la Si
biu, ca lendare-alm anah  cu expu
n erea  învă ţă tu rii de credinţă 
creştină ortodoxă. Toate acestea, 
precum  şi alte ac tiv ităţi m isio
nare , au suplin it lipsa catehiza- 
ţie i în  şcoală, la  care Biserica

n -a  renun ţa t niciodată.
In tre  darurile  libertăţii, cîşti- 

gată  cu atîtea sacrificii, în  deo
sebi din partea  tinerilo r noştri, 
se num ără şi readucerea învă
ţăm în tu lu i religios în şcoală; e 
adevărat, încă parţia l şi destul 
de tim id. Trebuie să spunem că, 
cu mici excepţii, rein troducerea 
religiei în învăţăm în tu l şcolar a 
fost bine prim ită. S -au bucurat 
copiii şi învă ţă to rii (ei înşişi lip
siţi pînă acum de cunoştinţe re
ligioase, m ăcar a tît cît pretinde 
cu ltu ra generală a unui intelec
tua l şi ca litatea de creştin bote
zat) dar m ai ales s-au bucurat 
părin ţii care şi-au dat adeziu
nea scrisă pen tru  ca fiii lor să 
înveţe religia, pe care ei, la 
tim pul lor, n -au  pu tu t s-o în 
veţe. E xperienţa personală a a- 
cestui prim  trim estru , ca unul 
care am apucat şi p reda t m ulţi 
an i religia în şcoală, ne perm ite 
să în trevedem  un viitor frumos 
acestui tineret care creşte azi 
sub soarele libertăţii şi se încăl
zeşte la lum ina şi căldura învă
ţă tu rii M întuitorului nostru  Iisus 
Hristos.

Se pare însă — şi trebuie s-o 
spunem  — că acest dar al liber
tă ţii ne-a surprins nu îndeajuns 
de pregătiţi. Ne lipsesc uneltele 
de luoru, cărţi de religie şi mai 
ales catehism e, dar, mai presus 
de toate avem  nevoie de mai 
m ultă însufle ţire  şi p regătire 
teologic-pedagogică pen tru  a face 
faţă  cu succes sarcinei de m are 
însem nătate a învă ţării religiei, 
pen tru  cei mici ca şi pen tru  cej*. 
m ari. \

Dar, despre acestea, cu alt' 
prilej.

Pr. dr. Gheorghe L iţiu  ft

— Eu sínt Dumnezeul cel Atotputernic; 
înaintea mea şi fii fără prihană.

fă ce-i plăcut 
(Facere 17, 1)
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Elemente pentru un dialog între Biserica Ortodoxă şi cea Catolică Orientală de rit bizantin (uniiă)
(U rm are d in  pag. l-a)

că tre  delegaţii rom ano-oatolici aparţinând Bise
ricilor orientale de r it b izantin  (uniţi), (Mgr. D. 
Salachas din Grecia şn.), s ín t g răitoare prin  ele 
însele şi nu mai necesită nici un  com entariu. Ele 
ar trebu i doar recitite  cu aten ţie  de mai m ulte 
ori.

O altă  în tru n ire  a unei comisii speciale institu ite 
yde Comisia m ix tă in te rnaţională  de dialog care a 
' avut d rep t tem ă to t uniatism ul şi locul lui in pro
cesul dialogului d in tre B isericile ortodoxă şi ca
tolică, a avut loc şi la  Viena în tre  26—31 ianuarie 
1990. P artic ipan ţii rom ano-oatolioi au fost cardi- 

1 naiul Johannes W illebrands, arhiepiscopul Cassidy, 
am bii din Consiliul Pontifical pen tru  U nitate, car
dinalul Franz König, fost p rim at al A ustriei, epis
copul A lfred  Nossol (Polonia), prof. Jean Corban 
(Belgia), Mgr. D im itrios Salachas (unit din Grecia), 
prof. E. Su ttner  din A ustria  şi pr. Ronald Rober
son  din Consiliul pontifical p en tru  un ita te , de la 
V atican. Nici de data aceasta nu vom m ai num i pe 
partic ipan ţii ortodocşi.

Ia tă  cîteva din H otărîrile luate  la această în tru 
n ire  din Viena, în trun ire  care a stabilit, de altfel, 
prem izele discuţiei şi Docum entului de la Freising, 
d in  oare am prezentat extrasele  anterioare. Mai 
jos, ex trase din Docum entul de la  Viena:

1. „Uniatismul nu  mai poate fi  considerat drept 
un m odel pen tru  unita tea  Bisericilor, pentru  că 
ecleziologia pe care o are la bază nu se inspiră din  
Tradiţia comună a Bisericilor noastre".

2. „Pentru acest m o tiv  in calea noastră spre u n i
tate va trebui să luăm  drept m odel Biserica ne
despărţită"  (deci situaţia  de d inain te de schisma 
din 1054 n a .) .

3. „Trebuie respinsă orice form ă de prozelitism  
care ar m erge îm potriva  libertăţii religioase a con
ştiinţei, folosind m ijloace ilicite sau nelegitim e“ 
(cf. Punctele 1, 2, 4).

Ia tă  aşadar ce se gândeşte în  Comisia de dialog 
despre uniatism ul care la noi doreşte să in tre  în 
posesia fostelor biserici, ai căror credincioşi cu o 
ju m ăta te  de secol în urm ă au revenit la Biserica 
m am ă ortodoxă, pe care străm oşii lor au fost siliţi 
la 1700 s-o părăsească şi să se unească cu Roma. Se 
u rm ăreşte  ca, în  felul acesta, p rin tr-o  stratagem ă, 
să-d reconvartească pe ortodocşi la catolicism ul orien
ta l de rit bizantin . S tra tagem a e aceea de a -i lipsi pe 
ortodocşi de biserici şi a-i obliga să m eargă la bi
sericile care ar deveni oatolice de rit b izantin  şi 
cărora li s -a r  da preoţi oatolioi, evident de r it b i
zantin , căci aceştia im propriu  se m ai numesc astăzi 
uniţi.

Nu este oare aceasta o form ă de prozelitism , în 
sensul în  care vorbeşte punctul 3 de mai sus 
(Viena), şi punctul 1 din Docum entul de la  F rei
sing?

F ără  îndoială că aceasta constituie o acţiune de 
prozelitism  catolic, căci credincioşii şi preoţii, lă 
sa ţi în pace, răm în ortodocşi, convinşi că se află 
în tr-o  Biserică în care li se asigură sfin ţirea tu 
tu ro r  evenim entelor vieţii (botez, cununii, înm or
m ântări etc.) şi m în tu irea veşnică. Acest lucru îl 

V recunoaşte şi Roma catolică p rin  sem narea Decla
ra ţie i de la Freising (p. 2).
__ Şi atunoi de ce noi rom ânii să fim  din nou tu l
buraţi?  De ce să fim  din nou dezbinaţi? Nu ne-a 
fost de ajuns cît ne-au  dezbinat habsburgii la 
1700? Ş,i de cîte ori n -au  p ro fita t de aceasta şi al
ţii în T ransilvania? Dacă se doresc documente, 
există mii de pagini de docum ente. Dar n-am  dori 
să in trăm  în polemici. Am răbdat p înă acum in
sulte, adesea grosolane, în tr-o  anum ită presă ca
tolică o rien tală  de r it b izantin. Vom mai răbda. 
P rin  insulte nu se va cîştiga nimic. Noi m ai cre
dem în tr-u n  dialog care să poată asigura liniştea 
tu tu ro r  conştiinţelor, a tu tu ro r credincioşilor. Şi 
celor ce vor să fie catolici o rientali de rit bizan
tin  (uniţi), şi celor ce vor să răm înă ortodocşi. Dar 
fă ră  a se apela la falsuri, la o logică falsă, reto
rică şi plină de sine, şi fără  stratagem e care să 
creeze condiţii pen tru  prozelitism . Să nu se u ite că 
prozelitism ul înseam nă fie înşelarea, fie violenta
rea  conştiinţelor, tocm ai p rin  „mijloace ilicite şi 
ilegale“, şi num ai p rin  astfel de mijloace. Altfel, 
prozelitism ul n -a r  avea nici o şansă de succes. Do
vada e lim pede în faptul că, dacă ortodocşii ar fi 
lăsaţi în  pace, nici unuia nu  i-ar m ai trece prin  
gînd să se facă catolic oriental de r it bizantin  
(unit).

D ar la noi, şi în alte părţi, se în tîm plă tocmai 
astfel de folosiri de stratagem e. Unele mai aco
perite, altele chiar deschise.

Docum entul de la Viena, pe oare l-am  mai citat, 
consideră că, astăzi, cînd nu mai există Biserici 
greco-oatolice sau un ite  ou Roma, ci Biserici cato
lice orientale de ritu ri diferite, în tre  care şi r itu l 
bizantin  (constantinopolitan), deoarece acestea au 
fost trecute la catolicism, doar cu rit bizantin, pînă 
şi folosirea de către foştii un iţi a r itu lu i şi a veş
m in telor liturgice, care sínt de trad iţie  ortodoxă, 
pot fi oonsiderate m ijloace ascunse de prozelitism, 
de atragerea prin  înşelare la catolicism ul oriental 
de rit bizantin, făcîndu-i pe cei ce aderă la el 
să creadă că răm în de fapt ortodocşi, aşa cum se 
considerau în fapt uniţii de altădată din T ransil
vania. Această stratagem ă „trebuie respinsă", se 
spune în pct. 6 din Docum entul Comisiei de dia
log, de la Viena.

A ltfel se pune problem a cu credincioşii care vor, 
în  mod deolarat, să fie catolici (fie şi de rit b i
zantin). Unde sínt, şi dacă sín t majoritarii, ei vor 
avea biserioa cu ei. Ortodocşii nu au nici o obiecţie 
în  p riv in ţa  aceasta. Ortodocşii au obiecţii numai 
din punct de vedere teologic (eclesiologic), oonside- 
rînd  că doctrina catolică, de orice rit ar fi, nu 
oferă nimic în plus decit oferă O rtodoxia, adică 
m întuirea. D ar ortodocşii se folosesc de această 
obiecţie num ai atunci cînd se urm ăreşte  abuziv 
convertirea ortodocşilor la catolicism, nu atunci 
cînd credincioşii înşişi se doresc catolici.

*
Ia tă  tem eiuri p en tru  un dialog serios şi realist.

*
D ar să căutăm  şi altele:
P roblem a catolicism ului sub masca un ită  a fost 

're luată pe plan in ternaţional şi din alt unghi. S-a 
■recomandat, pe baza ho tă rîrii Conferinţei de la 
Rhodos, care a in iţia t dialogul d in tre  Ortodoxie şi 
Catolicism ca cei oare altă dată se considerau uniţi 
cu Roma să se decidă liber dacă se vor oontopi în 
Ortodoxie, sau în Catolicism, aceasta mai ales acum, 
cînd Roma îi num eşte în toate docum entele „ca
tolici orientali de rit bizantin  (constantinopolitan)“. 
Deci sínt consideraţi pur şi sim plu catolici. Doar 
ritu l e altul. Dar ritu l răm îne în acest caz doar o 
sim plă stratagem ă prozelitistă! Ceea ce a început 
să se simtă! Vechea înţelegere de un ire cu Roma 
de la 1700 ca „legea românească să rămînă ne
schim bată“, deci ortodoxia credinţei, nu  num ai a

ritu lu i, a început de m ult să fie u ita tă  de uniţi. 
Acum, prin  ce m ai sín t ei „greco“ , adică „orto
docşi“? Să ne spună ch iar ei. Căci dacă „greco“, 
adică ortodoxia, a r  mai însem na ceva pen tru  ei, a- 
tunci ce înseam nă violenţele de la 11 noiem brie 
1990 de la Baia Mare, cu p rile ju l in sta lă rii noului 
episcop ortodox al M aram ureşului? Au fost aduşi 
din sate cîteva g rupuri oare au ocupat trep tele  b i
sericii, încercând îm piedicarea cerem oniei instală
rii episcopului şi chiar slu jba Sfintei L iturghii. 
F ilm ul ar trebui trim is Sfântului Părin te , ca să 
vadă cum înţeleg fra ţii catolici o rientali de rit b i
zantin , sub masca de uniţi, că sín t „B iserieă-Soră“ 
cu noi! Nici ateii n-au  încercat să tu lbure o Sfîntă 
Liturghie, aşa cum au făcut cei vreo 150—200 de 
catolici orien tali de rit b izantin , la  Baia 
Mare, strigînd lozinci jign itoare la  adresa 
Ortodoxiei, ţipînd, insultînd  pe preoţii şi pe 
ie rarh ii care, atunci cînd se întîlnesc cu Sfîntul 
P ărin te , se îm brăţişează ca nişte fra ţi buni şi iu 
bitori! De fa ţă  erau  şi cca 30.000 de ortodocşi, dar 
aceştia au sta t cum inţi, lin iştiţi, pe locurile lor. 
N -au rid icat m ina să lovească, n -au  vociferat, ci 
au asoultat vrem e de trei ceasuri slu jba şi ouvîn- 
tă rile  rostite, fă ră  a jign i pe nim eni, fără  a  r i
posta celor care, d in tr-u n  colţ de piaţă în care 
avea loc slujba, în  fa ţa  bisericii, strigau la  ei.

G rupul de un iţi era chiar înarm at cu obiecte 
de m etal şi cu cuţite. Un student ortodox a trebu it 
dus la spital! M ulţi preoţi ortodocşi au fost loviţi. 
Episcopii au fost insu ltaţi, s-a s triga t la ei, au fost 
îm brînciţi. Nimeni nu s-a apărat. S -au p u rta t to ţi 
cu dem nitate şi răbdare. E ra evident că ceea ce 
se petrecea era rezu lta tu l unui scenariu pus la oale 
m ai dinainte. T urbulenţii nici nu erau  localnici. 
Fuseseră aduşi anum e ca să facă soandal.

Despre cele în tîm plate la Baia M are s-a dus ves
tea în  toată lum ea oatolică. Şi, b ine înţeles, şi în 
cea ortodoxă.

In  urm a celor în tîm plate a p ro testa t im ediat 
C onferin ţa B isericilor Europene (v. spre ex. 
S.O.E.P.I., nr. 36 din 16 nov. 1990, p. 13).

Ia tă  tex tu l: „Conferinţa Bisericilor Europiene şi-a  
exprim at puternica sim patie fa ţă  de Bisericile or
todoxe m em bre care au de su ferit în  urm a acţiu
nilor violente din partea u n iţi lo r . . .  Prezidiul con
damnă folosirea violenţei, recom andînd dialog paş
nic în  spirit de reconciliere în  H ristos“.

Conferinţa părţii ortodoxe din dialogul cu Bise
rica rom ano-catolică, în tru n ită  la Constantinopoil 
în luna decem brie 1990, a condiţionat continuarea 
dialogului d in tre  Biserica O rtodoxă şi cea Catolică, 
de rezolvarea problem ei B isericilor oatolice de rit 
o rien tal (foste unite) în  sensul revenirii la dialog 
şi la  ev itarea violenţelor şi a prozelitism ului. Con
vorbirile vor continua pe această tem ă cu rom ano- 
catolicii.

Revenind la  cele în tîm plate la Baia Mare, am în 
treba: oare cînd au fost in stala ţi episcopii catolici 
orientali de rit b izantin , la Baia Mare, la Cluj şi 
la  Blaj, to t în 1990, s-a aflat v reun  singur orto 
dox care să strige, să ridice vreo pancartă  insu ltă
toare, care să încerce să împiedice slujba? Erau 
acolo desigur şi ortodocşi, şi chiar foarte m ulţi, 
aduna ţi d in tr-o  firească şi frăţească, să-i zicem 
curiozitate, dar to ţi au respectat şi Sf. Liturghie, 
şi cerem onialul in sta lă rii episcopilor catolici orien
tali de rit bizantin.

Convorbirile de la Viena, ca şi cele de la F rei
sing, d in tre  m em brii Comisiei m ixte in ternaţionale 
de dialog d in tre  Biserica ortodoxă şi cea Catolică, 
au condam nat violenţa prozelitistă şi au făcut ape
luri la dialog şi pace:

„în nici un caz nu ar trebui să se folosească 
m etode de constrângere pentru  rezolvarea vreunei 
problem e în tre B isericile noastre. Folosirea v io 
lenţei, pen tru  a face cunoscute revendicările, este 
contrară învăţăturii creştine şi trebuie să fie con
dam nată fără ezitare“ (c. 8 din Docum entul de la 
Viena).

Unii d in tre  catolicii orien tali de rit b izantin 
(uniţi) care scriu fără încetare îm potriva ortodoc
şilor, acuzîndu-i de toute relele, îi acuză pe aceş
tia  de violenţe folosite îm potriva foştilor un iţi 
care n-au  revenit la O rtodoxie mai ales în 1948. 
Oare aşa să fie? S -ar putea aduce dovezi? Dacă 
a fost aşa, ortodocşii au greşit şi îşi cer iertare. 
D ar oare şi-au  ceru t vreodată ie rta re  un iţii pentru  
violenţele d in tre 1700 şi 1761, an în oare li s-a p er
mis ortodocşilor să aibă şi ei un episcop? Violen
ţele au continuat şi după aceea. Peste 150 de m ă
n ăs tir i au fost distruse cu tunul de catolicii con
duşi de generalul Bucow. P etru  Maior, istoric unit, 
în „Istoria B isericii“, a ra tă  că cele două regim ente 
ale lui Bucow erau  „alcătuite din oameni uniţi şi 
din feciorii preoţilor celor uniţi". M ănăstirea Sîm- 
băta  a fost dărîm ată cu tunurile  în anul 1785. Ace
lea nu au fost violenţe? Şi nu num ai din partea 
sta tu lu i habsburgic, ci şi din partea  clerului unit. 
Dacă se vor cere dooumente, există.

Ia tă  un exem plu, luat la întîm plare, tot din 
„Istoria Bisericii Rom ânilor“, de un itu l P etru  M a
ior, aşa oa să nu fim cum va acuzaţi că ne folosim 
de un istoric ortodox. E vorba de p rinderea şi chi
nu irea preotului ortodox loan M olnár din Sadu, zis 
Popa Tunsu. „Pe acesta, pen tru  că s-au fost hiro
tonit preot în Ţara Românească, preste poruncile 
îm părăteşti şi cele canoniceşti (deci pen tru  că s-a 
h iro ton it ortodox, peste m unţi, n.n.), l-au fost tuns 
vlădica A ron  (episcop unit n.n.)“. D ar cu aceasta 
nu s-au term inat prigonirile b ietu lu i preot orto
dox. „Acesta (Popa Tunsu) întorcîndu-se peste 
noapte la Pogăceaua, protopop Gheorghe de la 
Maroş Vaşarhei şi protopop Daniil de la Uilac, 
UNIŢI (s.n.), sculînd cătane îm părăteşti şi alţii, 
au mers în noaptea aceea la Pogăceaua, ca să 
prindă  pe TUN SU “. Mai departe Maior spune că 
„protopopul Daniil purta pistoale în vrem ile ace
lea". C ătanele l-au  prins pe Popa Tunsu şi „îl de
feră în m îinile zişilor protopopi". Aceştia „îi le
gară picioarele pe sub foalele calului“ şi îl pre- 
dară au to rită ţilo r care îl închiseră la Viena. După 
ce l-au  eliberat, l-au  obligat să nu se mai întoarcă 
în Ardeal, şi aşa m uri în Banat. Nu mai e nevoie 
de nici un com entariu, (v. Şcoala Ardeleană, ed. 
de Emil Boldan, Buc. 1959, p. 227, 229).

Tot P etru  Maior scrie şi despre m etodele de pro- 
povăduire ale episcopului un it A tanasie Rednic, 
urm aşul lui P etru  Pavel Aron. Ia tă  cum proceda 
Vlădica A tanasie Rednic: „pe neuniţi cu cătane îi 
silea să se adune a auzi propovăduirea lui". Ce 
înseam nă cătane ştim. P etru  Maior mai spune însă 
şi aceea că „Vlădica Atanasie s-a ostenit în za
dar . . .  fără de nici un  rod în tu m în d u -se  acasă“. 
Rom ânii şi atunci se voiau şi răm îneau ortodocşi! 
(vezi Istoria, cit. supra, p. 230).

Dacă aceasta a fost situaţia  în anul 1700 şi în 
anii urm ători, de ce Biserica O rtodoxă Română 
este astăzi acuzată în term eni jignitori? De ce se 
scriu pagini ofensatoare la adresa m arelui m itro
polit Nicolae B ălan în  presa catolică orien tală  de

de rit b izantin , ca şi cum ar  fi fost o crim ă că-şi 
apără O rtodoxia şi voia un ita tea  sp irituală şi bise
ricească a tu tu ro r  rom ânilor, aşa cum fusese ea 
înain te de 1700, cînd to ţi rom ânii erau ortodocşi, 
fii ai Bisericii străm oşeşti, B iserica O rtodoxă Ro
m ână? *

• *
Dacă am dialoga, s -a r  găsi m ijloace oare să re

stabilească un clim at mai sănătos în tre  cele două 
Biserici, clim at oare să ne aju te  să renunţăm , şi 
un ii şi alţii, la argum entări prea des trium faliste, 
acuzatoare şi lipsite de dragostea creştină. Unii se 
b a t în  piept ca fariseul din parabola M întuitoru- 
lui, că ei sínt drepţii, m artirii, curaţii, nepătaţii, 
iar Biserica O rtodoxă e trim isă la  locul vam eşu
lui, fiind fără jenă num ită în  to t felul, deşi ea a 
ţinu t aprinsă în popor candela credinţei, oare nu 
s-a stins vrem e de aproape jum ăta te de secol. Bi
serica O rtodoxă a propovăduit credinţa, a păs tra t 
şi restau ra t bisericile, a în tre ţin u t şcolile teolo
gice, cu foarte m ulţi elevi şi studenţi, a tip ă rit 
că rţi şi m ulte reviste teologice, a construit bise
rici noi, a dat asistenţă religioasă perm anentă cre
dincioşilor. Nimic din toate acestea nu i se recu
noaşte de către  fra ţii din strana cealaltă. Se văd 
doar păcate şi greşeli, şi nu se pierde nici o oca
zie de a se face caz de aceasta şi de a se m axi- 
m aliza. Unde e sentim entul de „frate“, de Biserică- 
soră? Cum să dialoghezi cu cineva care te dispre
ţu ieşte şi te denunţă m ereu?

în  u ltim a vrem e preo ţi uniţi, foarte bătrîn i, 
scriu  unor ie ra rh i ortodocşi scrisori anonime, cu 
scrisul trem ura t şi cu foarte bună credinţă, şi în 
deam nă la omenie, la  dragoste şi, mai ales, fac 
m ereu referire  la faptul că tot episcopatul greco- 
oatolic a fost m artiriza t. S ínt scrisori em oţionante, 
■adevărate, si le apreciem  din toată inima. Mai m ult 
decît am putea aprecia in te rv iu rile  unor alţi fraţi, 
drepţi peste măsură! Numai că şi scrisorile bătrâ
n ilo r cum inţi sín t şi ele un ila tera le, şi tot cam de 
pe poziţia celui „drept“ din parabola M ântuitoru
lui. Ei spun: „Noi am suferit. Noi sintern drepţi. 
Voi s în te ţi păcătoşii. Vă iertăm , dar daţi-ne bise
ricile foştilor credincioşi un iţi“. D ar ierarhii cum 
să dea bisericile, dacă bisericile nu sínt ale ie ra r
hilor, ci ale credincioşilor? Şi credincioşii vor să 
şi le păstreze. Sínt ortodocşi cu to t cu bisericile 
lor. Şi în anul 1700 cei care au treout la uniaţie 
au trecu t cu biserici cu tot, oare fuseseră ortodoxe. 
N -ar fi aceasta un bun tem ei de dialog contem 
poran, pe prem ize şi practici istorice cunoscute?

Si-apoi de ce să se to t am ăgească fra ţii catolici 
orientali de rit b izantin  cu ie rtarea  de care am a- 
vea nevoie. Ar trebui să m ulţum im  toţi cei ce sim
ţim  rom âneşte, Bunului Dumnezeu, că preoţii orto
docşi, în tre  care şi cei reveniţi în sînul Bisericii 
m am e străm oşeşti, aproape jum ăta te  de secol au 
m en ţinu t oredinţa, lăcaşurile, obiceiurile, datinile, 
în  rest, să găsim  o soluţie de convieţuire potriv it 
ou rea lită ţile  de azi, cînd unii din fra ţii rom âni vor 
să devină catolici o rientali de rit bizantin Dar 
cum să redăm  acestora „in in tegrum “ pe credincio
şii care nu mai sínt sau bunurile  ce aparţin  de 
drep t şi de fap t credincioşilor reveniţi la Biserioa 
străm oşească, ortodoxă? După această logică, oa- 
tolicii ar trebui să-i ceară înapoi pe toţi protes
tan ţii. Şi toate catedralele care s-au p ro testan ti- 
zat odată cu credincioşii. Pe acelea nu le cer. De 
pildă Biserica neagră din Braşov şi mai aproape 
de noi, chiar C atedrala p ro testan tă  din Sibiu, la 
origine catolică. Le-au lăsat credincioşilor, că erau 
ale lor. Aşa e şi cu bisericile foste unite care au 
redevenit ortodoxe, odată cu credincioşii lor reve
n iţi la  Ortodoxie. Cum să desparţi credincioşii de 
biserici? E creştineşte? Sau e cu in tenţie prozeli
tis tă , de a-i transform a pe ortodocşi în catolioi 
o rien tali de rit bizantin? Acesta nu  are deloc aerul 
de a fi ecumenism în spirit de Biserică-soră! E în 
afară de orice îndoială că nici S fîntul P ărin te 
n -a r  fi de acord cu aşa ceva.

Un confrate preot catolic o rien tal de r it bizantin, 
în tr-u n  in terv iu  publicat în „Viaţa creştină“ din 
■anul 1990, în  care îi gratulează din abundenţă pe 
ortodocşi ou epitete oa „adversari“ , şi altele şi a l
tele, se prevalează m ereu de „ je rtfa“ şi „suferin
ţe le“ Bisericii sale. Face din aceasta nu a tît un  
capital sp iritual, de evaluat în  ceruri, cum s-a r cu
veni, cît unul politic şi de răzbunare.

în  legătură ou aceasta, fra ţii catolioi orientali de 
rit bizantin, ar trebui să ştie că nu num ai foştii 
un iţi au suferit. Şi să fie siguri că ortodocşii îi 
cinstesc sincer pe toţi cei care au suferit. Evident, 
nu ca pe alţii care au p refera t să „sufere“ deve
nind m em bri de partid  com unist, decît să se facă 
ortodocşi!

Dar oare Biserica O rtodoxă n -a  suferit? Sutele, 
poate miile de preoţi şi călugări trecuţi prin  Aiu- 
dur.i şi canale, p rin  m ine şi Jilave, nu me
rită  să fie pom eniţi? P ărin te le  D um itru S tăni- 
loae, părin te le  A rsenie Boca, părin tele  Benedict 
Ghiuş, părin tele  Sofian Boghiu, părin tele  Roman 
Bragă, părin tele  Felix Dubneac, părin tele  Grigorie 
Băbuş, părin tele  Cleopa Ilie, părin tele  Arsenie 
Papaoioc, părin tele  Bartolom eu Anania, părin tele 
Vasile Vasilache, părin tele  Daniel Tudor, profeso
rii Tudor Popescu, C onstantin  Tomescu, Nichifor 
Crainic (Bucureşti), preoţii Ilarion  Felea (Arad), 
Liviu M unteanu, loan Bunea şi Florea M ureşan 
(Cluj) şi preoţii: Zosim Oancea, Cornel Dascăl, 
Gheorghe Opriş, loan N aftanailă, Victor Dîmboiu, 
loan Florea, loan Roman, G iurgiu loan, Romul 
Ciora, ca să ne lim ităm  num ai la cîţiva din A rh i
episcopia Sibiului. S ínt num ai cîteva nume, şi nu 
oarecare, din sutele şi sutele de clerici ortodocşi 
a resta ţi şi condam naţi sub regim ul comunist. Am 
putea pregăti o listă care ar um ple m ulte pagini. 
Şi o vom pregăti, dacă s trana cealaltă crede că a- 
cesta e un argum ent de care se pot prevala doar 
foştii im iţi. Ei se laudă cu ie rarh ii lor. Şi noi îi lău
dăm. în  orice caz îi lăudăm  mai m ult decît pe A ta
nasie Anghel din 1700 care şi-a călcat ju răm în tu l şi 
faţă  de M itropolitul Teodosie care l-a h iro ton it la 
Bucureşti, şi faţă  de C onstantin  Brîncoveanu, şi faţă 
de M itropolitul Teodosie care l-a  h iro ton it la Bu
cureşti, şi faţă  de C onstantin  Brîncoveanu, şi faţă 
de poporul său pe care l-a  lăsat în seam a n im ă
nui, ju rînd  din nou cred in ţă unui episcop străin , 
de la Estergom, şi unui îm părat străin  de la Viena!

Dar fiindcă veni vorba de episcopii un iţi oare au 
suferit, răm înînd în credinţa lor, oare episcopatul 
rom ânesc ortodox n -a  avut de suferit? Mulţi 
d in tre  ei au fost supuşi, ca şi cei uniţi, unor 
tra tam en te  identice, pentru  credinţa lor faţă de 
neam. De ce se uită cu a tîta  uşu rin ţă  acest lucru? 
Cei ortodocşi sín t chiar cu m ult mai m ulţi decît 
cei uniţi, şi m ăsurile s-au luat în  ju ru l aceluiaşi 
an 1948. Să ne aducem  am inte de ei:

1. V isarion Puiu, fost m itropolit al Bucovinei a 
fost condam nat la m oarte în  contum acie şi a m u- 
r it în  exil, la Paris. ______________ ___

2. T it Sim edrea, m itropolit al Bucovinei, scos din 
scaun şi m ort la  Cem ica.

3. E frem  Enăchescu, m itropolit al Basarabiei, 
scos din scaun şi m ort la  Cernioa.

4. Nifon Criveanul, m itropolit al Olteniei, scos 
d in  scaun, m oare în  Bucureşti, la Schitul Maicilor, 
înm orm în tat la  Cernica.

5. Irineu  M ihălcescu, m itropolit al Moldovei şi 
Sucevei, scos din scaun în  1947 şi trim is la Mă
năstirea  Agapia, unde şi moare.

6. Coisma Petrovici, episcopul D unării de Jos, 
scos din scaun în  1947, m oare în  1948 la Galaţi.

7. Lucian T riteanul, episcop de Roman, scos din 
scaun în  1947, m oare to t la  Rom an în  1953.

8. în  1948, deci ch iar în  anul cînd a fost desfiin
ţa tă  Biserica un ită  cu Roma, au fost desfiinţate şi 
o seam ă de eparh ii ortodoxe, fiind scoşi din scaune 
şi episcopii şi vicarii lor. Şi mai înain te fuseseră 
scoşi unii pe m otive de bătrîneţe , etc., deşi scoate
rea era anticanonică, dar m ăsura era poliţienească 
şi constrângătoare. Ia tă  şi alte num e de ierarh i 
ortodocşi care au avut de suferit scoateri din 
scaun în 1948 şi după aceea:

9. V eniam in N istor — episcop al Caransebeşului, 
scos din scaun în 1949, m ort în 1963 la Schitul Sf. 
loan B otezătorul de lîngă Alba Iulia.

10. A tanasie Dincă, locţiitor de episcop la Rîm- 
nicul Vîloii, scos din scaun şi trim is la  C ăldăru- 
şani, unde şi moare.

11. G rigore Leu, episcop al Huşilor, scos din 
scaun. M oare în  această situaţie la Huşi, în con
diţii încă neelucidate, în  m artie  1949.

12. Em ílián A ntal, locotenent de arhiepiscop al 
Bucovinei, cu sediul la Suceava, scos din scaun şi 
trim is la M ănăstirea Topliţa, unde şi m oare în 
1973.

13. V eniam in Pocitan, v icar la  Bucureşti, scos 
din funcţie. Moare la  m ănăstire.

14. Pavel Serpe, v icar p a tria rha l, scos din func
ţie şi trim is la  C urtea de Argeş unde şi moare.

15. V aleriu  Moglan, v icar la Iaşi, scos din func
ţie. M oare la m ănăstire .

16. Teodor Scorobeţ, v icar la  Sibiu, scos din 
funcţie. E înm orm întat la Răşinari.

O are toate acestea n -au  însem nat je rtfe  în  epi
scopatul ortodox?

De ce se vor fi u itînd  ele? Se u ită  că şi unul 
din m itropoliţii actuali, pe cînd era m onah a su
ferit condam nări, u rm ăriri, trim itere la munoi ne- 
califiioate, totalizând 17 ani de suferinţe.

A şadar, episcopii ortodoxe desfiinţate, reîn fiin 
ţate, iar desfiinţate, episcopi puşi abuziv în  re tra 
gere şi trim işi la m ănăstire , preoţi şi călugări or
todocşi arestaţi, încît i-a  trebu it Bisericii Ortodoxe 
m ultă înţelepciune şi m ultă răbdare, oa să se poată 
strecu ra  jum ăta te  de secol p rin tre  atîtea valuri 
şi stînci. S-au desfiin ţat episcopia M aram ureşului, 
a Sucevei, a Huşilor, a A rgeşului, a Tomisului, a 
Caransebeşului, pen tru  o vrem e şi M itropolia C ra- 
iovei, ia r în  1959 a u rm at calvarul desfiinţării a 
peste 150 de m ănăstiri şi scoaterea afară, din cele 
răm ase, a cîtorva m ii de călugări şi călugăriţe or
todoxe. Cîtă lup tă n -a  trebu it dusă pentru  recu
perarea a ceea ce s-a mai pu tu t recupera, m ănăs
tiri, călugări, valori um ane, istorice şi naţionale. 
Aceasta a m ăcinat şi va fi d im inuat voinţele, ca
pacitatea de lup tă şi de rezistenţă şi nervii oame
nilor. Ierarh ia  şi clerul ortodox au avut de tre 
cut exam ene grele. D ar au luptat. Au rezistat. 
Cînd se va face b ilan ţu l tu tu ro r acestora, cu calm 
şi cu obiectivitate, se va vedea cu limpezime faţa 
de lup tă şi rezistenţă a Ortodoxiei, astăzi hulită de 
fra ţii noştri. Oare de ce se u ită  toate acestea? Oare 
e  drep t să se uite? O are nu păcătuiesc fra ţii noştri 
catolici orien tali de rit b izantin  cînd blam ează 
Biserica O rtodoxă, scoţînd în faţă doar suferinţele 
lor, ba ch iar pe nedrep t învinuind Biserioa O rto
doxă pen tru  suferin ţele lor?

Judece toatei acestea orice om cu dreap tă jude
cată. Noi, ortodocşii, pe tem eiuri de onestitate re
ciprocă, sîntem  deschişi oricărui dialog, în duh de 
sm erenie, de pocăinţă şi de restau rare  evanghelică 
a un ităţii, m ăcar a tît cît se poate.

N -am  v rea să se înţeleagă din cele de mai sus, 
că am nega drep tu l la existen ţă al Bisericii ca
tolice orien tale  de rit bizantin, chiar dacă, aşa 
cum am ară ta t, ea pune problem e şi Bisericii ro- 
m ano-catolice, din punct de vedere teologic, ecle
siologic.

Este şi m otivul p en tru  care Codul canonic al 
Bisericilor catolice orientale num eşte fosta Biserică 
greco-catolică, sau unită, Biserică catolică orientală 
de rit b izantin  sau constantinopolitan, nume pe 
care l-am  folosit şi noi, fiind astăzi numele pro
priu al acestei Biserici, num ele desem nînd o nouă 
rea lita te  fa ţă  de trecut, (vezi L ’Oss. Romano, 27 
oct. 1990, p. 7). Făcînd aşa, Codul canonic pomenit 
v rea să iasă din încurcătu ra cu uniţii, socotinduri 
acum pu r şi sim plu catolici. Aşa îşi capătă cel pu
ţin o înd rep tă ţire  teologică. Acest lucru, ar fi onest 
ca actualii uniţi, de fap t foşti uniţi, să -l anunţe 
deschis tu tu ro r: sîn tem  catolici. Dacă ven iţi la noi 
veniţi la catolicism!

P rin  cele de mai sus n -am  v ru t altceva, decît şă 
sugerăm  o m odalitate de in tra re  în dialog frăţesc, 
pornind de la prem izele istorice oare au dus la 
dezbinare, pen tru  a nu se judeca evenim entele în 
afara contextelor istorice, nici mai vechi, nici mai 
nod, deoarece privesc aceeaşi problem ă.

De asem enea, pen tru  a ară ta  că dorim  să pornim  
de la situaţii de fapt, de azi, care să nu mai an
treneze alte violenţe, fie fizice, fie îm potriva con
ştiinţelor.

Şi nu în u ltim ul rînd, pen tru  a-i face pe to ţi 
cei de bună credinţă să înţeleagă că pregătirile 
care se fac pen tru  a continua lupta confesională 
în tre  cele două B iseriei-surori, rom âneşti, nu sínt 
soluţia problem ei, ci com plicarea ei. Ne referim  
la eforturile  de convertire sau reconvertire la ca
tolicism ul oriental de rit b izantin  care se p rac
tică, la atragerea  unor tineri în  şcoli teologice 
m enite să pregătească v iitori prozelitişti care să-si 
cucerească parohii, biserici şi credincioşi care acum 
nu există, sau sín t destul de puţini. Ne referim  
desigur şi la presa oatolică orien tală  de rit bizan
tin  care distorsionează istoria, şi cea mai veche şi 
cea m ai nouă, şi p ractică drep t argum ente mai 
ales insu lta şi ofensa.

Noi credem  că punţile  d in tre  cele două Biserici 
rom âneşti se pot construi, în  sp irit frăţesc, prin  
cercetare onestă a realită ţilo r, prin  recunoaşterea 
şi a stă rilo r de drep t şi a stă rilo r de fapt, prin  re
s tau ra rea  drep tă ţii, acolo unde se poate restaura 
fără a an trena  alte nedrep tăţi şi, mai presus de 
toate, p rin  dragostea cea tu tu ro r poruncită de 
M ântuitorul Iisus Hristos.

Ce bine ar fi să avem  pace în  Biserică. Să avem 
n a r e  în T r a n s i l v a n i a -------------------------------- ---------
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Cateheză despre calendar
(U r m a re  d in  p a g . l -a )

lungul ş ir  al tim pului care se 
scurgea, form a de bună seam ă 
u n  mod de m ăsurare a  tim pu
lui. Nu însă prim ul şi nici s in 
gurul, fiindcă în d iferite form e, 
d in  cele m ai vechi tim puri, toate 
popoarele au avut oalendar, a- 
dică un  m od de m ăsurare a  tim 
pului.

C artea S fîn tă a ra tă  că d u ra ta  
tim pului poate fi determ inată de 
cei doi lum inători de pe cer: 
soarele şi luna. A ceştia „despart 
ziua de noapte şi sín t sem ne oa 
să  se deosebească anotim purile, 
zilele şi an ii“ (Facere 1, 14; P sa l
m i 103, 20).

A stfel vedem  că d in tru  înce
p u t oam enii şi-au  dat seam a că 
d u ra ta  tim pului poate fi cel m ai 
b ine determ inată după rapo rtu l 
în  care se află păm întul şi luna 
în  continuă m işcare faţă  de soa
re . In  felul acesta, în  cele din 
u rm ă s-a  stabilit că m işcarea de 
ro ta ţie  a  păm ântului în  ju ru l axei 
sale determ ină ziua şi noaptea; 
m işcarea lunii în ju ru l păm în- 
tu lu i indică lunile; iar m işoarea 
păm întu lu i în  ju ru l soarelui fi
xează du rata  anului so lar, sau 
tropic. S -a  reuşit chiar să  se ca l
culeze cu m ai m ultă  precizie du
ra ta  anului, a lunilor şi a zile
lor. Astfel, d u ra ta  anului solar 
este de 365 zile, 5 ore, 48 m i
n u te  şi 45—46 secunde. D urata 
lun ii este de 29 de zile, 12 ore,
44 m inute şi 2,9 secunde. Şi după 
cum  este cunosout oricui, ziua 
are 24 de ore, ora are 60 de m i
nute , ia r m inutu l 60 de secun
de (Pr. prof. dr. Ene B ranişte,
L iturgica G enerală, B ucureşti,
1985, p. 147—155).

După calendarul solar sau  tro 
pic se face şi oalandarul civil. Şi 
cu cît calendarul civil corespun
de mai m u lt calendarului solar, 
cu a t î t  este m ai exact.

Cel m ai reuşit ca lendar civil 
a  fost făcut pen tru  prim a dată 
de astronom ul Sosigene din A le
xandria , la anul 46 în.Hs., avînd 
circulaţie în  to t im periul rom an 
pe tim pul lu i Iuliu  Cezar, de 
unde şi num ele de „calendar iu 
lia n “. Cu acest prilej s-a  s tab i
lit  du rata  anului calendaristic de 
365 de zile. A pare însă faţă  de 
anu l solar o răm ânere în  u rm ă 
de 5 ore, 48 m inute, 46 secunde, 
în tru  cît la  4 an i se ajunge la o 
zi diferenţă, Sosigene a h o tă r î tc a  
la  fiecare 4 ani să apară o zi 
în  plus. Aceşti ani se num eau 
an i bisecţi şi apăreau de 366 de 
zile. Şi în truc ît anul începea la  
1 m artie, u ltim a lună, adică fe
bruarie, creştea cu o zi în anii 
bisecţi, avînd 29 de zile. In  ca
lendaru l iulian, echinocţiul de 
p rim ăvară  cădea în  24 m artie.
Socotind anul civil de 365 de zile 
şi 6 ore, apare mai lung cu 11 
m inute şi 14—15 secunde decît 
inul solar. D iferenţa este desi- 
îu r neglijabilă, însă în scurgerea 
in ilor va creşte. Astfel, în  128 de 
ani va creşte cu o zi, ia r  în  384 
de ani va creşte cu 3 zile. Aceas
tă diferenţă a fost sesizată a- 
tunci cînd s-a  pus problem a cal
culării datei Paştelui, care este 
în legătură cu echinocţiul de p r i
măvară. Şi cînd, la sinodul 1 
ecumenic de la Niceea, din 325, 
i-a pus problem a calculării da
tei Paştilor, echinocţiul fixat în 
anul 46 în.Hs. de Sosigene la 24 
martie, după trecerea a 384 ani, 
i ajuns să cadă la 21 m artie.
Prin trecerea anilor această zi 
•i-a schim bat însă coresponden
ţ i  faţă de anul solar, încît în 
îecolul al X VI-lea apare cu 10 
cile în urm ă, ceea ce incomo- 
iează din nou fixarea Paştelui.
Vlai m ulţi calendarişti ai Bise
ricii Ortodoxe şi Rom ano-Cato- 
ice au sesizat necesitatea unei 
•eforme. A ceasta a fost făcută 
le papa G rigorie al X III-lea în 
inul 1582, cînd calendarul iulian 
iste dat cu 10 zile înainte (5 oc- 
om brie a fost socotit 15 octom- 
>rie, şi astfel echinocţiul din 
.583 cade la 21 m artie). P en tru  
1 crea pe v iito r o mai m are sta- 
lilita te  a iden tită ţii ca lendaru- 
u i civil cu cel solar s-a stab ilit 
:ă d in tre  anii bisecţi seculari

O N O A R E A
( XJrmare d in  pag. a 2-a)

:hiar şi d rep turile  naturale. O- 
loarea este o p ia tră  atît de pre- 
ioasă încît, cel mai mic defect, 
i scade m ult preţul. Ea este o 
om oară ce nu se poate redo- 
lîndi odată ce, d in tr-o  nesoco- 
in ţă , a fost pierdută.

3. Cazul lui Isav, pe care 
Ifînţa Scrip tură îl consemnează 
e ta ila t în C artea Facerii cap.
5, 21—34, este m ult grăitor. Po- 
r iv it rânduielilor, Isav, ca cel în - 
îi născut, urm ează să răm înă, 
lupă m oartea ta tălu i, capul fa- 
niliei Isac, ta tăl, are o părere 
mnă despre fiul său Isav şi-l 
ubeşte (Cf. Fac. 25, 28). Dar Isav 
iu corespunde opiniei favorabile

tatălui. Şi Dumnezeu ştie. F ire 
lestatornică şi nestăpînită, el se 
ra tă  nevrednic de dreptul na-

(1600, 1700, 1800, 1900, 2000), să 
fie socotiţi bisecţi num ai cei care 
se îm part exact la 4, adică 1600 
şi 2000. Răm înînd nebisecţi 1700, 
1800 şi 1900, aceştia vor avea 
365 de zile. Şi astfel se va opri 
d ife ren ţa  pe o perioadă de cel 
pu ţin  3400 de ani. Aceasta se 
num eşte „Reform a G regoriană“ a 
calendaru lu i şi a fost p rim it a- 
p roape de toate sta te le  şi Bise
ricile creştine din Europa, Asia 
şi Africa, precum  şi de statele 
necreştine, ca Turcia, China, J a 
ponia. In  anul 1900 s-a  operat 
d in  nou o îm bunătă ţire  a calen
darului gregorian din 1582, m ă- 
rindu-se astfel cu 3 num ărul zi
le lo r care se adaugă la  calen
dar, încît popoarele care vor p ri
m i după 1900 calendarul g re
gorian, vor creşte num ărul zi
le lo r cu 13. Bisericile ortodoxe 
a u  cău ta t să aducă îm bunătăţire 
calendaru lu i gregorian, spre a 
m inim aliza num ăru l zilelor care 
îl d iferenţiază de calendarul so
la r . Astfel, Congresul In ternaţio 
n a l O rtodox de la  Constantino- 
pol, din anul 1923, a stabilit su
p rim area  anilor bisecţi mai m ult 
decît în  calendarul gregorian, a- 
jungîndu-se astfel la  coincidenţe 
cu calendarul solar pe o perioa
dă de 44 000 de ani.

D intre Bisericile Ortodoxe au
tocefale, tre i nu au prim it noile 
reform e calendaristice, răm înînd 
la  form a veche a calendarului 
iu lian  neîndrep tat. Acestea sínt: 
P a tria rh ia  Ierusalim ului, Mosco
vei, Belgradului, precum  şi Aşe- 
zăm intele m onahale de la M un
tele Athos.

Bisericile Ortodoxe p en tru  a 
n u  se rupe din un ita te  cu cele
la lte  Biserici surori, au fixat 
sărbă to rile  cu dată  m obilă şi 
P aştile pe stil vechi, ia r  sărbă
to rile  cu dată  fixă, pe stil nou, 
conform  recom andărilor Con
gresului In terortodox  de la  Con- 
stan tinopol din 1923. Răm îne însă 
d ife ren ţă  de 13 zile, pe oare Bi
sericile O rtodoxe orien tate  după 
calendaru l iu lian  neîndrep ta t, nu 
le  acceptă.

După cum am văzut, pen tru  
creştin i calendarul civil, devenit 
şi bisericesc, cît m ai apropiat ce
lu i solar, are  im portan ţă deose
b ită  m ai ales p en tru  stabilirea 
da te i Paştilor. Se ştie că Paş
tile  este o sărbătoare cu dată 
variab ilă , m obilă şi este prăz- 
n u it după echinocţiul de p rim ă
vară . A ceasta porneşte de la  
fap tu l istoric că m oartea şi în 
v ierea  Domnului a avut loc la  
paştile  iudeilor. La rîndul său 
paştile  iudaic se sărbătorea în 
p rim a lună a anului, num ită nis- 
san, în  prim a săptăm înă după 
echinocţiul de prim ăvară. (Ieşi
re  12, 14). A tunci au stabilit ei, 
p o triv it datelor istorice, că a a- 
v u t loc eliberarea din robia e- 
gipteană. Sinodul 1 ecumenic de 
la  Niceea, din anul 325, a cău ta t 
să  uniform izeze data sărbătoririi 
P aştelu i în  toată creştinătatea. 
A stab ilit astfel oa Paştele să 
fie sărbă to rit to tdeauna dum i
nica. Şi anum e, dum inica im e
d ia t u rm ătoare echinocţiului de 
prim ăvară, în tru c ît şi iudeii cal- 
oulau astfel paştele (Ieşire 12, 
27; Levitic 23, 5—8). P en tru  a 
n u  coincide însă şi spre a nu fi 
confundat cu paştile iudeilor în  
cazul în  care prim a lună plină 
după echinocţiul de p rim ăvară 
cade dum inica, Paştile creştin se 
v a  sărbători în dum inica u rm ă
toare. Dacă însă echinocţiul de 
p rim ăvară  este o dată fixă, 21 
m artie , luna plină de după echi- 
nocţiu  constituie o dată schim bă
toare. D atorită acestui fapt data 
P aşte lu i se schim bă în fiecare 
an . Dacă spre exem plu, luna pli
nă coincide cu echinocţiu şi cade 
sîm băta, Paştele poate fi să rbă
to r it chiar în  dum inica din 22 
m artie. Dacă luna plină cade îna
in te  cu o zi de echinocţiu, adică 
în  20 m artie  m ai trebuie să aş
tep tăm  o lună plină. Luna nouă 
va apare peste 29 de zile. Adăo- 
gat la 20 m artie, va rezulta 19 
aprilie. Dar cînd se în tîm plă ca 
19 aprilie să cadă în tr-o  zi de 
luni, se mai adaugă 6 zile, fiind-

Iacov, pen tru  un  b lid  de lin te  
(Fac. 25, 34). O dată cu actul ires
ponsabil el pierde şi d repturile 
ce decurg din dreptul natu ra l 
v îndut. Dumnezeu va îngădui să 
p ia rdă şi b inecuvîn tarea ta tă 
lu i (Cf. Fac. cap. 27). P ierde 
d rep tu l la stim a sem enilor con
tem poran i şi a celor ce s-au  suc
cedat prin  veacuri. Isav este 
considerat un  personaj negativ. 
El simbolizează pe cei ce-şi vînd 
onoarea, conştiinţa, în vederea 
unu i cîştig care nu are v irtu ţi.

4. Omul de onoare este con
sta n t în voinţă şi acţiune. El îşi 
este credincios sieşi în frun tînd  
toa te  prim ejdiile, toate am enin
ţările . NU CEDEAZĂ PRESIU
NILOR DIN AFARA ŞI NICI 
CELOR DINĂUNTRU. Nu face 
concesii în  conduita demnă. Deşi
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că P aştile ise serbează to tdeauna 
dum inica. Şi astfel P aşte le va fi 
să rbă to rit la  25 aprilie. De aici 
vedem  că data  să rbă to ririi Paş
te lu i variază în tre  22 m artie— 
25 aprilie. La aceste date se m ai 
adaugă 13 zile, fiindcă ne o rien 
tăm  după stilu l nou. Şi astfel 
vom  avea în  calendaru l no stru  
bisericesc v a ria ţia  sărbă to ririi 
P aştelu i în tre  4 aprilie şi 8 mai. 
Catolicii şi p ro testan ţii calculînd 
sărbă toarea  P aştelu i după s tilu l 
nou, prezin tă d iferen ţa pe care o 
vedem  cu toţii. De aceea, se im
pune o un ifo rm ita te  în  sărbă to 
r ire a  Paştelui. La aceasta se 
poate ajunge renun ţîndu -se  la  
calendaru l în  stil vechi şi adap- 
tîndu -se  ca lendaru l în  s til nou.

IV. Recapitularea-Aprecierea

Am văzut din cele p înă aici 
t ra ta te  că adevăratu l ca lendar 
anual este cel solar sau  tropic, 
determ inat de m işcarea de ro ta
ţie  a păm întului în  ju ru l soare
lui. Cel m ai apropiat de acest 
ca lendar este cel civil, num it iu
lian . A cesta însă păstrează dife
ren ţa  de 1 zi la 4 ani. P en tru  a  
se ev ita  această diferenţă. în a- 
nul 1582 p rin  Reform a Grego
ria n ă  se adaugă 10 zile la  calen
daru l iulian. în  ju ru l anului 1900 
se adaugă încă 3 zile, ia r în  1923 
B isericile O rtodoxe au redus mai 
m ult d iferen ţierea de tim p faţă  
de oalendarul solar. S ínt însă şi 
Biserici O rtodoxe care se orien
tează to t după oalendarul iu lian  
neîndrep tat, adică după vechiul 
stil, neaoceptînd îndrep tările  a- 
duse u lterio r. Acest fapt crează 
d ificultatea că m area sărbă toare 
a învierii Dom nului să fie să r
b ă to rită  de to ţi creştin ii în  ace
eaşi zi.

V. Asocierea

Deşi ţa ra  noastră , p recum  şi 
Biserioa O rtodoxă Rom ână a 
acceptat stilu l nou, în d rep ta t al 
calendarului, m ai sín t totuşi 
creştin i care s-au  desprins de 
B iserică şi form ează o grupare 
sectară num iţi „S tilişti“ sau „Ca
lendarişti“ . Ei refuză calendarul 
înd rep tat, orien tîndu-se to t d u p ă '' 
s tilu l vechi. S tiliştii constitu in- 
du-se în tr-o  grupare anarhică, la  
nerespectarea calendarului nou, 
asociază şi alte greşeli, cum  ar 
fi: neadm iterea ierarh iei oficia
le  a Bisericii O rtodoxe Române, 
alegînd o a ltă  ierarhie; apoi a- 
daugă şi greşala rebotezării 
creştin ilo r oare aderă la  seota 
lor.

VI. Generalizarea

C alendarul reprezin tă, aşadar, 
in strum entu l de m ăsurare a tim 
pului. C alendarul este m ai reu 
şit cu cît corespunde calendaru
lui solar, încît p rim irea calenda
ru lu i creştin  înd rep tat, pe stil 
nou, de către  to ţi creştin ii oferă 
posib ilita tea sărbă to ririi P aştelu i 
la  aceeaşi dată.

VII. Aplicarea

R eferindu-ne Ia ca lendar ca 
instrum ent de m ăsurare a tim pu
lui, ne dăm  mai bine seam a că 
v ia ţa  n o as tră  se desfăşoară în 
timp. De felul cum vom tră i v ia
ţa  acum şi aici, depinde dobîndi- 
rea mântuirii. A stfel s-a subli
n ia t pe bună d rep ta te  că „m are
le Apostol dă efesenilor această 
veşnic nouă şi în ţe leap tă  po- 
vaţă: „R ăscum păraţi vrem ea cu 
rugăciuni stă ru itoare  şi cu m un
că cinstită. R ugaţi-vă m uncind 
şi m unciţi rugîndu-vă, cerînd de 
la Domnul sănăta te  şi în ţe lep
ciune, ca să cîştigaţi „pîinea cea 
de toate zilele“ pen tru  această 
v ia ţă  şi ca săv îrşind  cu cinste 
d rum eţia v ieţii păm înteşti să vi 
se deschidă prin  îndu rarea  lui 
Dumnezeu şi porţile v ieţii veş
nice, că zice S fîn ta Carte (Apoc.
2, 10): „Fii credincios p înă la 
m oarte  şi îţi voi da cununa vie
ţii“ (Nicolae, M itropolitul B ana
tului, La început de an, în  în 
drum ătoru l Bisericesc pe anul 
1986, p. VI).

fiind, atunci cînd h ran a  pune la 
înceroare dem nitatea. Nu se 
schim bă după îm ore ju ră ri şi in 
teres individualist. Pe cuvîntul 
lui poţi pune p re ţ pen tru  că el 
confirm ă, p rin  fapte, a tît convin
gerile cît şi cuvintele sale. îşi 
ţine prom isiunile faţă  de orice 
om. Este princip ial cu sine şi cu 
alţii. Pe scurt: pen tru  a evita 
p ierderea dem nită ţii om eneşti şi 
creştineşti, omul de onoare dis
p reţu ieşte  nu num ai ghim pii du
rerii, ci şi fulgerele unor îm pre
ju ră r i obiective.

5. O noarea este averea celor 
aleşi, a celor bogaţi sufleteşte. 
G iuvaer de m are preţ. S fînta 
S crip tură o defineşte „nume 
bun“, drept la  cinste şi cinstire, 
la favorabilă apreoiere, respect 
şi stim ă. „AI GRIJA , DECI, DE 
NUME, CA ACESTA-ŢI VA RA- 
MlNE MAI MULT DECIT O

O rganizată de Com unitatea din 
Taizé (Franţa), în tîln irea  din 
anu l acesta a tinerilo r din Eu
ropa a reunit în  capitala Ceho
slovaciei, sub em blem a ecum e- 
n ism ului creştin, aproxim ativ 
80 000 de tineri din toate ţă rile  
Europei.

D in Rom ânia au sosit la  P raga, 
cu un  tren  special, în  ju r  de 
1 700 de participanţi, în tre  care 
şi 55 de tineri ortodocşi sibieni 
(m em bri ai Ligii T ineretu lu i O r
todox). — Este in teresan t de re 
m arcat că cea mai m asivă p re 
zenţă a fost cea poloneză, a -  
proape 40 000 de persoane.

Avînd şi experienţa alto r ac
ţiun i asem ănătoare (Pécs U nga
r ia  — mai 1989 şi W roclaw Po
lonia — dec. 1989), organizatorii 
au  reuşit, în general, să rezol
ve toate problem ele rid icate de 
num ăru l a tît de m are al p a r ti
cipanţilor. Cei veniţi cu saltele 
şi cu saci de dorm it — cei m ai 
m ulţi — au fost cazaţi în  in te r
nate , şcoli, săli de sport etc., dar 
au  fost num eroşi şi cei găzduiţi 
de fam iliile parohiilor pragheze. 
Serviciile de repartiţie  p en tru  
cazare, de d istribuire a h ranei şi 
de transla to ri au fost asigurate

de vo lun tari, în  proporţie de 
10% din rîndu l tu tu ro r delega
ţiilo r prezente.

Program ul, dens, a cuprins ru 
găciuni de dim ineaţă în  parohii 
sau centre locale de adunare, u r 
m ate de discuţii-dezbateri, pe d i
verse tem e propuse, şi rugăciuni 
com une la am iază (urm ate dea- 
sem enea de discuţii) şi seara, în  
doar cîteva locuri centrale, care 
adunau fiecare cîteva m ii de 
participan ţi.

Cele vreo 20 de cîntece ale în 
tâlnirii de la  Praga, în  diferite 
lim bi şi insp ira te  de cînturile d i
ferite lo r confesiuni creştine, s-au  
ca racteriza t p rin  sim plitate şi 
conciziune, şi, fiind repetate fie
care de zeci de ori, au sfîrşit 
p rin  a fi învă ţa te  de m ajo ritatea 
tinerilo r. La buna desfăşurare a 
c în tării în  comun şi-au  adus o 
im portan tă  contribu ţie corul de 
ap rox im ativ  2 000 de persoane, 
reu n it p en tru  pregătire  ou cîteva 
zile înainte, un  grup de in stru 
m en tişti şi, nu în ultim ul rînd , 
o excelentă sonorizare.

A lătu ri de lecturi din Vechiul 
şi Noul Testam ent, o „Scrisoare

d irectoru l sp iritual al acestei re
un iun i — şi o serie de tem e au 
fost propuse pen tru  m editaţie, 
d iscuţii şi rugăciune: „Părăseşte 
descu raja rea“, „Cine este H ris- 
to s?“, „Rugăciunea sm erită vine 
să  vindece rana secretă a sufle- , 
tu lu i“, „Apelul la  solidaritatea^ 
um ană venit de-a drep tu l din' 
E vanghelie“, „Im pacă-te ime
dia t, fă ră  întârziere“, „Cum să 
fii un  creato r de încredere şi> 
reconciliere acolo unde tră ieşti?“.

în  tim pul discuţiilor libere au 
fo st făcute şi propuneri de a o r
ganiza v iitoarea în tîln ire  (sau 
u n a  din v iitoarele în tîln iri) în  
Rom ânia, în  B ucureşti sau în alt 
o raş m are care posedă dotările 
necesare unei a tît de am ple m a
n ifestări.

In  ansam blu, în tîln irea  T ine
re tu lu i European a fost u n  en
tuziast prilej de cunoaştere re
ciprocă a tinerilo r din diferite 
ţă r i  şi trad iţii, din d iferite con
fesiuni creştine, pen tru  îm plini
rea  v iitoare a com andam entului 
evanghelic „ca to ţi să fie una“ 
(In. 17, 21) în  „trupul lu i H ris- 
to s“ (I Cor. 12, 27).

din P raga“ a lu i F rère Roger Preot G răjdian Vasile

ÎNCEPUT DE VIAJĂ NOUĂ
Ne punem  de la  bun  început în trebarea : „ce 

v rea  să spună au toru l acestor rînduri, sub acest 
t it lu ? “

Doresc oa acelaşi sentim ent de n e ţărm u rită  d ra 
goste să vă cuprindă pe fiecare d in tre  cititorii a- 
cestor rînduri, sentim entul de dragoste cu care am 
po rn it la  această „VIAŢA NOUA“ şi eu în  zorii 
p rim ăverii anului m în tu irii de la H ristos 1990.

M i-am  făcut cu lux  de am ănunte un rechizito
r iu  al celor 64 de prim ăveri trecu te  şi m -am  ho- 
tă r î t  să plec la  drum.

Cauzele au fost destule: spirituale , m orale, m ate
riale, istorice m ult m ai m ult, pen trucă m i-a pă
ru t  rău  că nu am stud iat istoria cu m ult mai m ult 
lu x  de am ănunte, să pot aprecia la  m axim um  şi 
suprav ie ţu irea ultim ilor 20 de ani, petrecu ţi la 
M ănăstirea Ciolanu — Buzău, precum  şi alte p ro
bleme.

Acestea sín t cauze oare m i-au  hotărât „începu
tu l de v ia ţă  nouă“.

S ituaţia  m ănăstirii de pe te rito riu l comunei M ă- 
x inen i — din jude ţu l B răila m i-a dat îndem nul ca 
acest „început de v ia ţă  nouă“ să-l pun lîngă ru i
nele m ănăstirii în fiin ţa tă  de M atei B asarab (1637) 
care  de la războiul m ondial (1916—1918) a răm as 
d istrusă şi pustiită, ca războiul din 1944 s-o aducă 
în  starea în care se poate vedea azi, şi de aici în 
dem nul adresat tu tu ro r citito rilo r acestor rînduri: 
„vino şi vezi“.

Avem zidurile unei biserici cu h ram u l „Sf. N aş
te re  a Sf. loan B otezătorul“, groase de 1,5 m. — 
biserică la tă  în  in terio r de 4 m. şi lungă de 20 m.

Aceasta este o sim plă im agine a zidurilor exis
ten te, în  parte  distruse — crăpate , cu p ridvoru l 
d istrus complet.

Aceste m in i sínt situate  pe un izlaz — cîmp de 
păşune, de cca 250 ha. în  suprafaţă.

S ituaţia geografică: la confluenţa Buzăului cu Şi
retu l, îm prejm uit de diguri bune contra unor even

tua le  inundaţii.
Aioi lîngă aceste ziduri, cu aprobarea judeţu lu i 

Brăila, nr. 2300/1990 şi a com unei M ăxineni nr. 
20/1990, Sf. Episcopie a D unării de Jos — G alaţi 
a  fost de părere  şi a îngăduit, în  u rm a aprobărilor 
de mai sus, ca pr. Ovezea V ictor-Sim ion să se 
poată stabili acolo, p en tru  începutul unei noi vieţi 
m onahale.

P en tru  acest lucru, s ín t hotărât să  m erg pen tru  
a  pune „început de V iaţă Nouă“ la m ănăstirea lui 
M atei Basarab (1637) ca să auzim şi acolo un  „dan
găt de clopot“ , o „rugă de vecernie“ de cult creş
tin  ortodox, propovăduit acestui popor de la cur
bu ra  C arpaţilor încă din faşe, cînd se form a (sec. 
I d.Hr.) de către Sf. Ap. Andrei, prim ul ucenic 
apostol al Domnului Iisus cel răstignit.

Aduc îndem nul tu tu ro r cititorilor acestor rîndu ri 
să  sprijine această acţiune, creştinească şi rom â
nească spre a putea în plus să cerem  m ila lui 
Dumnezeu, pen tru  acest neam  românesc, m ult în 
cercat şi aici la m ănăstirea fixată  de M atei Basa
rab  şi soţia sa Doamna Elena.

Repet, că acum nu  sínt decît nişte ziduri ruinate, 
aşa  cum se poate vedea la fa ţa  locului sau din 
vederile ce se difuzează p rin  poştă la cererea fie
căruia.

A şteptăm  răspunsul tu tu ro r, de la fiecare, în  ra 
po rt cu pu terile  sale m ateriale şi spirituale.

Există un com itet de restaurare au torizat de 
T ribunalu l B răila, la  Muzeul de Istorie Brăila, 
fo rm at din oam eni cu suflet, sub conducerea d-lui 
d irector al m uzeului prof. Ionel Cândea.

Dumnezeu să ne aju te.
P r. Ovezea V ictor-S im ion

* Com itetul de restau rare  care constitu ie „So
cieta tea C ulturală M atei B asarab“ are cont des
chis la  Banca de Investiţii B răila  cu nr. 
4051530090104.

( A VILUL,
A nins la Păltiniş, a n ins cu zel 
Si fiecare brad e un  castel;
Din lumea mea m urdară-n Paradis 
Ş i din coşmarul vieţii trec in  vis . . .
A nins potopitor la Păltiniş,
M i-a nins in  su flet şi în păr m i-a  nins;
Cu pieptu-m ping zăpada in  suiş
Spre Schit-castelul m eu  cel m ai d istins  —
Săgeată albă-i tu m u l m ăiestrit,
Un sem n nem ărginirilor albastre,
Acolo-i NOICA veşnic găzduit 
Sim bol de su fle t al culturii noastre.
Păltin iş, ia m a  lui 1991 Virgil Briciu

BISERICA ORTODOXĂ (IV)
(URMARE)

Biserica Ortodoxă, d rep t m ăritoare sau drept 
cinstitoare „stilp şi tem elie a adevărului“ (I Tim. 
III, 15), care a păstra t trad iţia  de v ia ţă  a Bisericii 
prim are, m ărturiseşte şi trăieşte  în sinea ei în g ra
dul cel mai intim  prezenţa lucrătoare a lui H ris
tos. Celelalte confesiuni creştine, unele sín t mai a- 
proape de deplinătatea Bisericii lui H ristos, altele 
mai depărtate, cu credinţele şi practicile cultice 
despre un  Hristos care nu  este prezent cu toată 
eficienţa Lui m întuitoare, şi cu participarea lor 
deci nedeplină la Hristos. A ceastă stare poate a- 
vea ca urm are o participare nedeplină la H ristos 
şi în  viaţa viitoare, după cum însuşi a spus: „In 
casa Tatălui M eu m ulte  locaşuri sínt" (loan XIV,
2 ) .

In  zilele noastre, M işoarea Ecum enică tinde să 
restabilească un ita tea Bisericii, care vine ca o a- 
diere a lucrării S fîntului Duh în Biserică. Ea tre 
buie să tindă însă spre cea mai intim ă prezenţă a 
lui Hristos în treg  în v ia ţa  şi în  tră irea  creştină a 
credincioşilor şi să nu ajungă la declaraţii şi ade
ziuni convenţionale. La un ita tea Bisericii, la re fa
cerea un ită ţii ei în plan universal, creştină tatea 
poate ajunge num ai realizînd un ita tea de corp a 
lui Hristos, un it la m axim um  cu Capul care este 
Hristos. F ără realizarea acestei un ită ţi intim e cu 
H ristos nu se poate ajunge la un ita tea  Bisericii în 
ea însăşi, ca un  corp un ita r şi ca m ireasă unică 
a lui Hristos. în tregim ea Bisericii are în ea ca te 
m elie şi ca izvor de viaţă pe H ristos şi haru l lu
cră to r al Duhului Sfînt. In to ta lita tea  ei Biserica 
înaintează spre o deplinătate eshatologică a in te 
grării ei totale în Dumnezeu, spre sta rea  cînd 
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tregim ea, a t î t  can tita tiv  cît şi calitativ , trebuie să 
fie scopul Bisericii, ca ea să crească în  Hristos, oa 
„plinătatea Celui ce p lineşte toate în  to ţi“ (Ef.
I, 23). Biserica este p lenitudinea, este în tregirea, 
to tu l, fiindcă are pe H ristos oare este to tu l în 
toate. Biserica Ortodoxă este Biserica plenitudinii, 
a prezenţei in tegrale a lui H ristos şi a lucrărilo r 
Lui în  sîmul ei şi-I m ărturiseşte  nea lte ra t în v ă ţă 
tu ra. Avînd plenitudinea învă ţă tu rii şi a haru lu i 
sfin ţito r şi m întuitor, ca u rm are  a prezenţei in te 
g rale a lui H ristos în  sinul ei, B iserica Ortodoxă 
arde şi lum inează oa lum ina înv ierii de la Sfîntul 
M orm înt, slujind şi înlesnind tu tu ro r creştinilor a 
„ajunge la unita tea  credinţei şi cunoştinţei Fiului 
lui D um nezeu , la bărbatul desăvîrşit, la măsura  
vîrstei plinătăţii lui Hristos“ (Efeseni IV, 13— 15). 
Este încredinţarea lăsată  de Domnul Iisus Hristos 
Bisericii Ortodoxe de a ţine m ereu candela dreptei 
cred in ţe aprinsă pînă cînd, El, Mirele, va veni să 
in tre  la  nuntă „în miezul nopţii“ .

Biserica este iubirea lui Dumnezeu oare cuprin
de toată oreaţiunea. Ea este m ireasa Logosului. 
Toate sínt im ite în Biserică, d a r fără  a se con
funda în  această un ita te . Biserica este trupu l lui 
H ristos şi un ită  cu El, dar d istinctă de El. Este 
„im anentul care are în ea transcendentul, comu
niunea treim ică de Persoane, p lină de o nesfârşită 
iub ire  faţă  de lume, în tre ţin înd  în aceasta o con
tinuă m işcare de au to transcendere prin  iub ire“ (Pr. 
prof. D. Stăniloae).

Biserica O rtodoxă cuprinde pe to ţi credincioşii 
botezaţi în  num ele Sfintei Treim i, care se îm păr
tăşesc de aceleaşi Sfinte Taine, se străduiesc să 
■trăiască în pace unii cu alţii şi să facă fapte bune, 
s ín t îm părţiţi în  cler şi popor, se adună în duhul 
păcii şi al iubirii în  sfintele biserici unde se în
chină, cîntă în  comun şi se roagă lui Dumnezeu 
pen tru  prim irea haru lu i sfin ţito r şi m ântuirea su
fletelor lor. B iserica văzută, lup tă toare în  lume îm
potriva păcatului, se prelungeşte în  Biserica trium 
fătoare, oare cuprinde pe toţi drepţii, a tît din Le
gea veche cît şi din Legea nouă, adorm iţi în Dom
nul, îm preună cu Sfinţii îngeri, şi spre care Bise
rica lup tă toare din lume, ca o corabie pe valuri, 
avînd la cîrm ă pe H ristos şi vîslaşi pe sfinţii ei ţ 
slu jitori, episcopi, preoţi şi diaconi, îi conduce pe 
credincioşi spre îm pără ţia  lu i Dumnezeu şi la  do- 
b înd irea vieţii veşnice.

Noi, creştinii ortodocşi, aflîndu-ne în  corabia 
Bisericii noastre Ortodoxe, în care s-au  afla t şi 
înain taşii noştri, părin ţii, moşii şi străm oşii, să 
privim  în toată călătoria vieţii noastre păm înteşti 
spre cer, spre îm părăţia  veşnică a lui Dumnezeu, 
cu dreapta şi neclin tita noastră cred in ţă ortodoxă, 
cu nădejdea neabătu tă  şi cu dragostea nestinsă a 
inim ilor noastre spre cîrm aciul corăbiei noastre, 
care este Iisus H ristos, M întuitorul lum ii, a Cărui 
slavă este în veci.
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Gînduri la începutul Postului mare
„Toate po fte le  trupulu i călcînd, 
viaţă  duhovnicească să petrecem “ 
(Text d in tr-o  rugăciune liturgică)

în  18 feb ruarie  in trăm  în m arele Post al Sf. 
Paşti, care, pen tru  fiii Bisericii noastre, înseam nă 
perioadă de p regătire  specială pen tru  a întîm pina 
cum se cuvine şi în  acest an înv ierea Domnului 

V nostru Iisus Hristos, chezăşia învierii noastre a tu - 
' turor, la sfîrşitu l veacurilor. De aceea, această pe

rioadă ne am inteşte mai cu osebire că sîntem  a l
cătuiţi din tru p  şi suflet, că, asem enea trupului, şi 
sufletul nostru  are nevoie de hrană. Ba m ai mult, 
postul în care in trăm  ne am inteşte că în  chip spe
cial sufletul trebuie h răn it spre a se im pune tru p u 
lui, şi a-1 conduce, adevăr pe care rugăciunea p re
m ergătoare c itirii Sf. Evanghelii de la Sf. L iturghie 
îl exprim ă a tît de po triv it p rin  cuvintele: „Pune în  
noi (Doamne) şi frica fericitoarelor Tale porunci ca 
toate poftele trupului călcînd, viaţă duhovnicească  
să petrecem, cugetînd şi făcând toate cele ce sín t 
spre bună plăcerea Ta!" V orbind de „poftele tru p u 
lu i“, fericitul a lcă tu ito r al acestei rugăciuni a avut 
desigur în vedere nu  trebu in ţe le  fireşti ale tru p u 
lu i nostru  pe care sîntem  îndato raţi să i le îm 
plinim: h rană , îm brăcăm inte, căldură etc., ci ceea 
ce trece dincolo de aceste trebuinţe, excesele, care 
îngroaşă tru p u l şi destram ă, uneori pînă aproape 
de anulare, sufletu l: gîndirea, conştiinţa m orală, 
voinţa noastră , ceea ce Sf. Apostol Pavel exprim ă 
p rin  cuvintele: „P u rtarea  de g rijă  a trupu lu i să nu  
o prefaceţi în  pofte“ (Rom. 13, 14). A ceasta cu a tît 
mai m ult cu cît şi judecata om enească ne spune 
că „este ruşine pen tru  omul raţional să se supună 
părţii neraţionale şi să slujească poftelor u rîte  ale 
e i“, cum ara tă  Talasie Libianul.

Aceste „pofte“ deci trebu ie să ni le supunem  
perm anent, dar m ai ales în  tim pul postului, lucru 
asupra  căruia ne avertizează chiar şi M întuitorul 
Iisus H ristos, cînd spune: „Luaţi am inte de voi în 
şivă, ca să nu  se îngreuieze inim ile voastre cu sa- 
ţiu l m încării şi cu beţia  şi cu grijile lum ii“ (Luca 
21, 34).

„Vă opresc eu oare  să m încaţi şi să vă desfătaţi? 
— în treabă Sf. loan  G ură de Aur. Nul — răs
punde el. Nu vă opresc, dar vă îndem n să vă ţi
neţi în  m arginile trebu in ţei, să puneţi stavilă pe
trecerilo r m ari, ca nu oumva să vă vătăm aţi să
n ă ta tea  sufletului, depăşind m ăsura“.

Postul în  care in trăm  ne îndeam nă prin  urm are  
să ne „prindem  de v ia ţa  cea veşnică la care sîntem  
chem aţi“ (I Tim. 6, 12), să ne agăţăm  aşadar — 
cum  te agăţi de uşa autobuzului cînd te grăbeşti 
să  ajungi undeva la  o oră fixă şi n -a i alt m ij
loc de tran sp o rt — să ne prindem  de scara care 
ne duce spre veşnicie, scopul final al călătoriei 
noastre  păm înteşti, iar ca să putem  realiza acest 
lucru  trebuie să ne ream intim  că principiul călău
zitor al fiinţei noastre  este sufletul, p rin  care sîn
tem  „chipul şi asem ănarea“ Ziditorului, p rin  care 
„noi to ţi răsfrîngem  ca o oglindă slava lui Dum
nezeu“ (II Cor. 3, 18), ia r  această oglindă trebuie 
să ne-o  facem  cît m ai curată. P rin  re ţinerea  de .la 
anum ite m âncăruri şi bău tu ri, asociată cu încor
darea noastră  lăun trică , cu trezirea şi activizarea 

_—forţe lo r noastre  sufleteşti, la oare ne cheam ă Pos
tu l Sf. Paşti, ia tă  că oglinda de care am vorbit de
v ine cît se poate de evidentă. „Lum inează m intea 
no as tră  şi sim ţurile toate ni le păzeşte, ca, um blînd 
în  lum ină, cu bunăcuviin ţă, pe calea poruncilor 
Tale, să ajungem  la v ia ţa  cea de veci“ — spunem 
aşa de po triv it în tr-o  rugăciune de dim ineaţă.

T răim  zile m ăreţe în felul lor, prin  libertatea de 
g înd ire şi exprim are pe care am dobîndit-o, prin  
afirm area reală  a com petenţelor, sperăm  în toate 
sectoarele de ac tiv itate um ană, prin  eliberarea de 
suspiciunile oare ne păşteau la to t pasul, de team a 
ş i laşita tea  care  ne sugrum au adesea, prin  g rija de 
om, care, cu toa te  neajunsurile  economice p rin  care 
trecem , devine to t mai evidentă. Cu durere însă

constatăm  că apar şi m an ifestă ri ale lib e rtă ţii g re
şit în ţeleasă, m anifestări de-un  îngrozitor 
egoism şi întunecim e de m inte, că asistăm  la ja 
fu ri sălbatice, la  fuga de m unca onestă şi 
dem nă, la un  grosolan mod de-a fu ra  m un
ca sau cîştigul cinstit al grosului populaţiei p rin - 
tr -u n  soi de com erţ cum nu se poate m ai păgîn, 
la  tendinţe, uneori mai accentuate ca altă dată, 
de parvenitism  p rin  călcarea în picioare a valori
lo r m orale, u rm ări desigur şi ele ale „învăţă tu rilo r“ 
din u ltim ele decenii: M încaţi şi beţi, aici este totul. 
După m oarte nu  m ai este nimic, s-a  te rm inat to
tul.

N e-am  perm ite a  aduce şi în  aten ţia  unora ca a- 
cestora că in trăm  în Postul m are şi că „uşile po
căin ţe i“, cum ne spune Triódul, de în toarcere spre 
bine, de trezire lăun trică , sín t deschise tu turor. 
Vremea postului — ne încredinţează to t cîn tările 
de la s tran ă  ale Triodului — ne-a  fost dată „ca să 
ne întoarcem  şi să fim vii şi nicicum să pierim “. 
Sau: „Veniţi să lucrăm  în via cea de taină, făcînd 
într-însia roade de pocăinţă; nu  cu m încări şi cu 
bău tu ri o©tenindu-ne, ci cu rugăciuni şi cu post, 
săvîrşind  v irtu ţile“.

„Fiecare d in tre  noi — spune Sf. Vasile cel Mare 
— are în  adîncul său un  cîntar, constru it acolo de 
C reatorul nostru, cu aju toru l căruia ne este cu pu 
tin ţă  să deosebim care este n a tu ra  lucrurilor. Tu 
•—• continuă Sf. Vasile — nu vei putea spune în 
Ziua Judecăţii: N -am  cunoscut binele, căci însuşi 
c în taru l acesta va vorbi (te va acuza), el care ţi-a  
p rocurat din plin deosebirea b inelui şi a rău lu i“. 
Este vorba desigur de cîn taru l conştiinţei noastre 
m orale, c în tar neadorm it şi în  perm anentă trez- 
vie, mai ales cînd el este îng rijit şi cu darurile  
Postului m are în care păşim . Ne-o spune aşa de 
lim pede şi Sf. loan  G ură de A ur p rin  cuvintele: 
„Postul ne trece din robie în libertate , din prizo
n ie ra t ne readuce în  patrie; postul vindecă răn i
le sufletului, postul reface sufletul răn it de păcat, 
îl în tăreşte , încununează cugetul, aduce frica de 
Dumnezeu, nim iceşte viciile, lin işteşte gîndurile. In 
zilele postului plăcerile se sting, v irtu ţile  înfloresc 
şi conştiinţa m orală se a ra tă  a  fi m ai curată  şi 
trupu l în  suflet îl schimbă, căci duhovnicesc îl 
face“.

„Um blaţi duhovniceşte şi (atunci) poftele tru p u 
lui nu  le veţi mai îm plini“ (Gal. 5, 16) — ne po
runceşte Sf. Apostol Pavel m ai ales în  aceste zile. 
Conduceţi-vă după voia Domnului — parcă ar vrea 
să ne spună — după legile sufletului curat şi lu 
m inat, după povăţuirea m inţii sănătoase, şi atunci 
nu veţi deveni robi patim ilor, ai cărnii, ai porni
rilor josnice spre care trupu l nostru  este înclinat 
adesea să ne tragă.

Să nu u ităm  apoi că Sfînta noastră  Biserică ne 
pune la  îndem înă, în  această vrem e a  Postului 
m are, şi alte m ijloace pen tru  lucrarea  m întuirii 
noastre , pen tru  ca „toate poftele trupulu i călcînd, 
v ia ţă  duhovnicească să petrecem “.

Aceste eîteva gînduri asupra cărora este bine să 
ne oprim, alături desigur de încă altele, acum la 
începutul şi în tim pul Postului m are, le sintetizea
ză foarte b ine Sf. G rigorie cel Mare, în rugăciunea 
am vonului de la L iturghia ce-i poartă  numele, în  
care spunem: „Stăpîne, A totţiitorule, cel ce cu în 
ţelepciune ai zidit toată făp tu ra  şi pen tru  nespusa 
Ta pu rta re  de g rijă  şi m ultă bunăta tea  Ta ne-ai 
adus pe noi în tru  aceste prea cinstite zile, spre 
cu ră ţirea  sufletelor şi a trupurilo r, spre în frînarea  
poftelor şi spre nădejdea învierii; oare în  p a tru 
zeci de zile ai dat în  m îna slu jito ru lu i Tău Moise 
tablele cele cu dum nezeieşti slove, dă-ne şi nouă, 
Bunule, lup ta cea bună să luptăm , calea postului 
să o săvîrşim , credinţa nedespărţită  să o păzim, 
capetele nevăzuţilor balauri să le sfărîm ăm , b iru i
to ri asupra păcatului să ne ară tăm  şi fără  de o- 
sîndă să ajungem  a ne închina şi sfintei învieri!“

Pr. Gh. Papuc

Pr. prof, ban lonescu —  75 de ani
Zecile de generaţii de elevi de la sem inariile teo

logice din Craiova şi B ucureşti l-au  num it, în to t
deauna, pe părin te le  prof. loan lonescu „ ta ta“. 
A şa îl num esc şi acum cînd îşi am intesc de din
eul. Nu a fost o poreclă. Doamne fereşte! A fost 
reounoaşterea sim plă, conoretă şi sinceră a unor 
ca lită ţi de dascăl şi părin te. Părin te le  lonescu face 
p arte , în tr-adevăr, din stirpea m arilor profesori 
d e  teologie, care au ştiu t — şi au reuşit — să 
tra n sm ită  generaţiilo r de elevi nu num ai cuno
ş tin ţe  teoretice, ci şi ceva din specificitatea vieţii 
ş i com portam entului unui preot adevărat.

S -a  născut în  com una Băbana din jude ţu l A r
geş la 15 noiem brie 1915, din părin ţi ţărani. După 
abso lv irea cursului p rim ar în satul natal, a u r 
m a t Sem inarul Teologic din Curtea de Argeş şi 
cu rsu l superior la Sem inarul C entral din Bucu
reşti, pe care l-a  absolvit în 1936. In perioada 
1936—1940 a frecventat Facultatea de Teologie din 
Bucureşti, lu îndu-şi licenţa la catedra lui N iehifor 
Crainic. Din 1938 a u rm at şi cursurile Faoultăţii 
de drep t din Bucureşti. Studiile au fost continuate 
la  Sem inarul pedagogic din Bucureşti (1940—1941). 
A  funcţionat ca profesor de religie la Liceul „Can
te m ir“ din B ucureşti. La 6 noiem brie 1942 a fost 
h iro to n it p reo t la Sibiu, pe seama Parohiei B lă- 
je n i-P la i din jude ţu l Hunedoara, la Izvorul Cri- 
şu lu i Alb. Aici a constru it şcoala p rim ară  şi a 
re s ta u ra t biserica. A început colaborarea la  „Tele
g rafu l Rom ân“. In perioada 1946—1948 a funcţio
n a t  ca profesor de religie şi confesor la Colegiul 
M ilitar din C urtea de Argeş, după care, pînă în 
1956, a îm plin it a tribu ţiile  de profesor de lim ba 
rom ână la Sem inarul Teologic din Curtea de A r
geş. M itropolitul F irm ilian al Olteniei, rem arcîn- 
d u -1 din presă şi din contacte directe, i-a facilita t 
a jungerea la Craiova şi num irea în postul de con
s ilie r  cu ltu ra l al M itropoliei O lteniei (1956—1961). 
A nii cei m ai frum oşi din activ itatea părin telu i 
lo a n  lonescu se leagă de activ itatea sa de director 
şi profesor la  Sem inarul Teologic din Craiova 
(1961)— 1973). A u rm at apoi dem nitatea de inspec
to r  general p a tria rh a l (1973—1975) şi d irector la 
S em inaru l Teologic din B ucureşti (1975—1977). La 
1 iulie 1977 s-a  pensionat. La Craiova a funcţio
n a t şi ca p reo t la  bisericile D orobănţia şi Hagi- 
ilnuş.

A ctiv ita tea părin telu i loan lonescu nu s-a m ăr
g in it doar la cele m enţionate. O strădanie perm a
n e n tă  a depus-o în domeniul ştiinţific. Com petenţa 
şi realizările sale au fost recunoscute de către spe
c ia lişti p rin  alegerea sa ca m em bru în tr-o  serie 
de asociaţii şi societăţi precum  Asociaţia In te rn a
ţ i o n a l ă  R iz a n t . ln n ln p - ip __ isp rv t___ 19711___ A g n n ia t ia

Slaviştilor din România, Societatea de Ş tiinţe Is
torice ş,a. P ărin te le  loan lonescu a fost prezent 
la  o serie de congrese in ternaţionale: Congresul 
de Bizantinologie, Bucureşti, 1971; Congresul de 
Studii Clasice, Cluj, 1972; Congresele de Bizanti
nologie din A tena (1976), V iena (1981), Leipzig 
(1984); Congresul de Onom astică (Helsinki, 1990). 
A dăugăm  la acestea num eroasele simpozioane şi 
sesiuni ştiinţifice, com unicările de la Academia 
Rom ână şi U niversitatea Populară. Părin te le  loan 
lonescu este autorul cîtorva sute de articole şi stu
dii răsp înd ite în d iferite publicaţii şi volume din 
ţa ră  şi stă inătate . Domeniile cele mai abordate de 
către  sfin ţia-sa sínt: teologia, istoria, filologia, is
to ria  litera tu rii, fololorul. A colaborat la toate pu
blicaţiile noastre bisericeşti, cît şi la unele d intre 
cele laice, precum : „Limba rom ână“, „Jurnalu l li
te ra r“, „România lite ra ră “ ş.a. Spaţiul nu ne în 
găduie să prezentăm  o bibliografie com pletă a lu 
cră rilo r sale, deşi ar fi a tît de necesară.

Despre părin te le  loan lonescu nu se poate scrie 
to tu l în eîteva rînduri. E o v ia ţă  frăm în ta tă , plină 
de înă lţă ri şi poticniri, plină de speranţe şi deza
m ăgiri, o v ia ţă  închinată muncii, catedrei, a lta ru 
lui, lui Dumnezeu şi oam enilor. Dumnezeu pe cine 
iubeşte şi ceartă. M ult trebuie să-l fi iubit pe pă
rin tele lonescu, căci m ari şi grele au fost şi su
ferin ţe le  cu care l-a  b inecuvîn tat Dumnezeu. Le-a 
prim it pe toate cu răbdare şi speran ţă precum  
oarecînd greu încercatul Iov. Şi-a dus crucea în  
tăcere, fără  cîrtire, inim a i-a plîns, dar faţa  a con
tin u a t să-i zîmbească, pentru  a nu-i îndurera şi 
pe cei din ju r  cu durerea sa. Modest şi sincer, bine
voitor şi gata să sară-n  a ju to r celui nevoiaş şi su
ferind, în ţe lep t şi prudent, deschizător de drum uri 
şi dătăto r de speranţe, alb it de vrem e, uşor şubre
zit trupeşte, înseta t de cunoaştere, bibliofil şi sa
van t de renum e, la îm plinirea celor 75 de ani, 
părin tele  loan lonescu se în treabă dacă a făcut 
m ult, dacă a făcut puţin.

Din partea  tu tu ro r generaţiilo r de elevi, d intre 
care cei mai m ulţi îţi sîntem  preoţi şi ierarhi, Te 
rugăm , Doamne, dă-i din v istieria veşniciei Tale 
ani mulţi, peste o sută, sănătate, putere de m un
că, de studiu şi creaţie, de bucurii şi de îm pliniri 
în toate!

La m ulţi an i, iub ite  „ ta tă“!
Pr. AI. Stănciulescu-B irda

— Una am cerut de la Domnul, pe aceasta 
o voi căuta: Să locuiesc în casa Domnului în 
tnatp zifolo vjptii rrmfo fPg .1L.

Cîmpeni —  muzeu de aer şi lumină
Noi, moţii, ce am  dus prin veacuri greul,
Noi, cei ce sîn tem  d in tru  început 
Din os de flu ier  ctitorind M uzeul 
A ici pe m al de A rieş durut,

Că o poruncă dată d in  străm oşi 
I ţi închinăm  această Casă ţie,
Oştenii tăi de-a  pururi credincioşi 
C uvîntulu i ju ra t pen tru  vecie.

A m  adunat cu sîrg şi glod şi rază 
Cu Dorul ce ne-a lum inat în  vatră,
Cînd toată am intirea ta e trează  
Aici în  Ţara de-A devăr şi piatră

Ş i dincolo de R îu In  veşnicie  
Durerea ta trecu din val în  val,
Iancule-A vram , icoana noastră vie,
Tu, Craiul nostru  fără de egali

Noi, m oţii, ce am  dus prin veacuri greul
A ici pe mal de A rieş duru t
D in os de flu ier i-am  durat M uzeul,
Să -i fie  cîn tu l veşnic n e -n tr e ru p t . . .
Sub ochii Lui albaştri şi fierb in ţi 
Cu su fletu l curat să-i treceţi pragul 
Din orişice Istorie ven iţi 
Ş i n u -i u ita ţi obîrşia şi rangúit

Nicolae Nicoară

Q L i ţ L d t ,  Ţ LL LLţLLLâ Z.b-lLltätö-CLV-L

Se dedică omagial, I. P. S. Sale 
Dr. A n to n ie  Plămădeală

Ca-n ţărm ul zguduit m ereu de ape,
B a t zilele în trupu-m i, sfidător.
C i-ntr-una, din strinsoare o să scape, 
Alunecând cu u ltim u l m eu  dor.

Voi rătăci prin ce-a fo s t frum useţe, —
De am intiri supus neîncetat.
Vecia, poate, încă-o să răsfeţe,
Trecînd prin amăgiri însingurat.

A ju n s la un  lim an num ai cu m ine,
Pe un  tărîm  adînc necunoscut,
Trecutul, înviind  d in tre ruine,
Ş i-o -n tinde iarăşi um brele, — u n  scut.

Ş i clipele, — nisipuri zburătoare, —
Pe care le-am  atins, păgîn în frîn t, —
S-or pierde ca-ntr-o  unică visare,
A şa  cum m i-a  fo s t dat să m ă frămânţi

Octav Sargeţiu

TEODOR V. PĂCĂŢIAN -  (1852-1941)
La 23 februarie 1941 apărea în  

„Telegraful Rom ân“ necrologul 
■renumitului ziarist Teodor V. 
Păcăţian, din cuprinsul căruia 
reproducem  prim ele rînduri. 
„După grele suferinţe, pu rta te  cu 
creştinească tărie, în  Clujul du
rerilo r noastre, a înceta t din 
v ia ţă  bătrânul gazetar Teodor V. 
Păcăţian, în  ziua de 11 feb rua
rie  1941, în  frum oasa v îrstă  de 
89 de ani şi a fost înm orm ântat, 
după ritu l ortodox, din capela 
cim itiru lu i cen tral clujean, lîngă 
soţia şi unica sa fiică, în 13 feb. 
a.c.“. Tocmai lui T. V. Păcăţian, 
care m ilitase peste o ju m ăta te  de 
secol pen tru  cauza naţională ro
m ânească şi contribuise la p re 
gătirea celui mai im portan t act 
a l istoriei patrie i noastre — 1 
Decembrie 1918 —, i-a  fost dat 
să trăiască u ltim ele luni sub o- 
cupaţie ungurească, asistînd ne
putincios la spu lberarea idealului 
v ie ţii sale.

R eputatul ziarist şi istoric au 
todidact s-a născut în fam ilia 
unui învă ţă to r în ziua de 28 
noiem brie 1852 la  Ususău, jud. 
A rad. După absolvirea liceului 
situaţia  m aterială nu  i-a  perm is 
să  continuie studiile un iversi
ta re  şi astfel devine no tar în tr-o  
com ună. Din această perioadă îşi 
începe colaborările la „Fam ilia“ 
(1872), „Amicul fam iliei“ din 
G herla, „Foaia lite ra ră “ din B ra
şov, „Lum inătorul“ (Timişoara). 
Acum îşi descoperă vocaţia de 
ziarist, profesie ce o va practica 
toa tă  viaţa.

Z iarist profesionist ajunge în  
1885 odată cu fondarea periodi
cului „Tim işoara“, ce s-a num it 
după un an „Foaia poporului“, 
unde are posib ilita tea să se p e r

fecţioneze în  noua profesie. Con
sacrarea ca ziarist a obţinut-o în 
1896, cînd cu prile ju l vizitei la  
Bucureşti a îm păratu lu i Francise 
Iosif I al A ustro-U ngariei a pu
blicat în „M esagerul rom ân“ din 
B ucureşti articolul îm părate, fă  
dreptate! Din acel m om ent pînă 
la  Unire va fi în perm anenţă 
h ă rţu it de au torităţi, in ten tîn - 
du-i-se num eroase procese de 
p resă  şi amenzi, la  care s-a a- 
dăugat o detenţie de şase luni 
la  închisoarea din Seghedin.

S tabilirea sa la Sibiu rep re
zin tă o nouă etapă, în trucît, pe 
de o parte, îşi im prim ă persona
lita tea  sa asupra celor două pu
blicaţii sibiene „Tribuna“ şi „Te
legrafu l Rom ân“ prin  preluarea 
conducerii lor, ia r  pe de altă 
p a rte  p rin  începerea ac tiv ităţii 
istoriografice de anvergură.

In calitate de redactor şef al 
„Tribunei“ a avut posibilitatea 
să  aducă un suflu nou periodi
cului în  lup ta desfăşurată pentru  
apărarea  asp ira ţiilo r naţionale 
rom âneşti de dincoace de Car- 
paţi. D atorită m eritelor sale în 
anu l 1900 devine director al „Te
legrafului Rom ân“, ziar fondat 
de episcopul A ndrei Şaguna la 
1853. In cei şaptesprezece ani cît 
a condus acest periodic, Teodor 
V. Păcăţian  a consolidât p resti
giul ziarului, p rin  tra ta rea  unei 
larg i problem atici cu caraoter 
bisericesc, şcolar, cu ltu ral şi nu în 
u ltim ul rînd politic. P rin  infor
m area cititorilor cu principalele 
evenim ente din Rom ânia, „Tele
graful Rom ân“ a contribuit la 
în tă rirea  so lidarităţii rom âneşti.

Concom itent ou ac tiv itatea zia
ristică, T. V. P ăcăţian  îşi pro
pune alcătu irea unei m onogra

fii cu priv ire  la m işcarea naţi 
nală  a rom ânilor de dincoace 
C arpeţi in titu la tă  Cartea de A  
sau luptele politice naţionale c 
rom ânilor de sub coroana ung  
ră. Lucrarea va apărea în 8 v 
lume, în tre  anii 1902— 1915, an 
lizînd m işcarea naţională rom 
nească de la  începuturi pînă 
M em orandum . In  cadru l ei sî 
p rezen ta te  d iscursurile mai ii 
po rtan te  rostite  în dietă, pari 
m ent, casa m agnaţilor, sen 
apoi petiţiile adresate m onarh 
lu i şi guvernelor. Din prefă 
prim ulu i volum  ne oprim  asup 
a două fragm ente. „Cel ce 
g îndeşte la  v iito ru l neamul 
nostru  (şi care bun rom ân nu 
gîndeşte?) trebuie să se gîndes 
că în tîi la trecu tu l nostru. Pe 
tru  că trecutul, prezentul şi v 
to ru l stau  în legătură strîn: 
T recutul ne-a dat prezentul 
din prezent se naşte viitorul, 
foarte  na tu ra l deci, că numai c 
noscînd bine trecu tu l putem  
ne croim  un viitor, care să : 
m ai bun decît prezentul.

C artea aceasta, în  care vin d 
scrise luptele noastre politic 
naţionale cu începere din vi 
m urile cele m ai îndepărtate  pî: 
la  procesul m em orandului, o d 
pun  deci în m îinile binevoitor 
lu i cetitor în  ferm a convinge: 
că bun şi folositor lucru am i 
ten ţionat a face; şi dacă 
m i-a r fi ieşit aşa cum am doi 
nu  lipsei de zel şi de voinţă r 
a  se atribui, ci pu terilo r slabe 
m eneşti, care nu pot face nimi 
desăvîrşit. Indulgentul cetit 
prim ească însă cartea cu acee; 
bunăvoin ţă cu care ei i-o dai 
în  urm a apariţie i prim ului vl 
lum  au to rită ţile  îl învinuiesc 
instigaţie  naţionalistă , avînd 
u rm ări confiscarea şi distruger 
tom ului, iar au toru lu i i se inte 
tează un  proces şi oandam nat 
închisoare. M onum entala lucrs 
a fost p rem iată în două rîndi 
de Academ ia Română.

în  dom eniul istoriei a elaboi 
m ulte lucrări, tipărite  sau r 
m ase în  m anuscris, aducînd n 
m eroase contribu ţii valoroa 
(Istoriografi vechi, istoriogr; 
noi; reperto riu l ziarului „Tel 
graful Rom ân“ pe anii 1853 
1917; rom ânii din A rdeal în ai 
de renaştere naţională 1848—‘ 
un  m ecenat rom ân: dr. Io: 
Gali; A vram  Ianou, apărător 
m unţilo r Apuseni; je rtfe le  rom 
n ilo r în  prim ul război mondii 
pro  nunei am entul de la Blaj; i 
m em orand al lui Şaguna; actii 
ta tea  rom ânilor din senatul ii 
peria! austriac) şi m ulte alte 
Nu în tîm plă to r a fost ales la A 
tr a  preşedintele secţiei de ist 
rie, fiind unul d in tre  cei mai a 
tiv i colaboratori.

După izbucnirea prim ului ră 
boi m ondial Teodor V. Păcăţi 
in tră  îin conflict cu noul m itr 
polit Vasile M angra, care av 
alte concepţii politice în comp 
ra ţie  cu m ajo rita tea  româneasc 
în  felul acesta Teodor V. Păc 
ţian  se re trage de la conducer 
„Telegrafului Rom ân“ la 5/18 d 
cem brie 1917. După m area Uni 
devine redactor al „Gazetei of 
c iale“ a Consiliului dirigent, i 
după aceea se stabileşte la Ch 
unde pînă la sfîrşitu l vieţii şi 
continuat ac tiv ităţile preferate.

Cu prile ju l îm plinirii a cine 
zeci de ani de la m oartea ziari 
tu lu l şi istoricului Teodor V. P 
căţian  ne-am  strădu it să preze 
tăm  succint m eritele sale, ca 
şi-a  elaborat o parte  din ope 
sa — cea m ai valoroasă după 
p in ia no as tră  — în oraşul de j 
Cibin.

M ihai Sofron

— Cerul şi pămîntul vc 
trece, dar cuvintele mele r 
vor trece. (Matei 24, 3

— Mila Lui este din neai 
în neam peste cei ce se tei

A P E L
P aroh ia ortodoxă rom ână „A dorm irea Maicii D om nului“ Si

biu Azil, face un cald apel la sentim entul de jertfe ln ic ie  creş
tină al citito rilo r gazetei noastre , pen tru  a aju ta  financiar sau 
sub altă formă, această parohie spre redarea cît mai grabnic 
în folosinţă a celui mai vechi edificiu de cult şi sp ital (sec. 
XIII) cunoscut sub denum irea „Biserica de la Azil“.

Sumele se pot v ira în  contul nr. 45110870 — Sucursala
C.E.C. Sibiu pen tru  parohia: „A dorm irea Maicii D om nului“ Si
biu Azil.

Inform aţii telefon 924/4 72 13, preot paroh IOAN TRIFAN.
M ulţum im  cu recunoştin ţă celor ce ne vor sta în  a ju to r şi îi 

rugăm  să-şi scrie adresele citeţ.
Organele parohiale

Solidaritatea umană
E ste u n  se n tim en t ca re  d e te rm in ă  pe oam eni, pe baza u n o r  în su ş iri în 

n ăscu te , să -ş i aco rde  a ju to r  rec ip roc  în to a te  dom eniile vieţii şi ac tiv ită ţii 
om en eşti; un lian t p u te rn ic  c a re  în cheagă pe to ţi oam enii in tr-o  u n ita te  de 
vo in ţă , s im ţire  şi acţiune.

B iserica lui H ristos, s tră in ă  de o rice exclusiv ism  na ţio n a l, p recon izează o 
so lid a rita te  u n iv ersa lă , efectivă şi dep lină , o so lid arita te  tra n sf ig u ra tă  de iu 
b ire , care  scoate  pe om din cazem ata  egoism ului, îl a ru n că  în rîn d u rile  se 
m en ilo r săi şi-l so lidarizează cu idealu rile  lor. Iub irea  este  m ag n e tu l dum 
nezeiesc cane u n eşte  pe oam eni în tr-o  sa lid a rita te  d u rab ilă .

Sem nele so lid arită ţii fră ţeş ti, pe lîngă iub ire , se a ra tă  şi p rin  u şu ra re a  n e 
vo ilo r ap ro ap e lu i nostru , p rin  su s ţin e rea  celor slabi, facere  de bine tu tu ro r , 
ducerea  g reu tă ţilo r  a lto ra , je r tf ire a  de sine p en tru  alţii şi p rin  orice s lu 
jire  a sem en ilo r noştri.

P en tru  rea liza rea  so lid arită ţii Sf. S c rip tu ră  ne  o feră  în d em n u ri ca re  în fie 
rează  ego ism ul şi înd eam n ă  la a ltru ism . A postolul Pavel reco m an d ă  so lida
r ita te a  cînd  sp u n e : ,,B u cu ra ţi-v â  cu cei ce se bucură , p lîngeţi cu cei ce p lîng“ 
(Rom ani 12 ,15). Prin  aceste  cuv in te  su rp r in d e  so lidartia tea  u m ană în tot ceea 
ce are  ea m ai p ro p riu . T ot el ne în d eam n ă : ,,Sâ aveţi aceleaşi sen tim en te  
u n ii faţă de a lţii44 (Rom ani 15, 5), să iubim  pe co ncetă ţen i (Rom ani 9, 3). pe 
to ţi oam enii (G alateni 6, 10), inclusiv  pe v ră jm aşi (Matei 5, 44). Cel m ai di
re c t îndem n la so lid arita te  s ín t cu v in te le : „ P u r ta ţi  sa rc in ile  u n u l a ltu ia “ (Ga
la ten i 6, 22).

Modul desăv îrş it al so lid a rită ţii îl a flăm  în tre  p ersoane le  Sfin tei T re im i din 
fiin ţa  lui D um nezeu, în con ţin u tu l m oral social al pred icii Sf. loan  B otezăto
ru l  (Luca 3, ll)  şi în v ia ţa  p rim ilo r  creştin i, care  au  o rg an iza t colecte pen
tru  a ju to ra re  recip rocă.

S o lidartia tea  este ilu s tra tă  şi în tra d iţia  creştină . „L ucra ţi îm p re u n ă  cu a lţii“ 
(Sf. Ignatie  T eofo ru l), p en tru  că „de la începu t oam enii s ín t c rea ţi u n ii p en 
tru  a lţii44 (Sf. A m brozie). Sf. Vasile a ra tă  că „D um nezeu a h o tâ rit ca noi să 
avem  nevoie şi să tră im  un iţi unii cu a lţii“ , ia r Sf. loan G ură  de A ur a ra tă  
că  este  bine „să ne a ju tă m  şi să ne fim  de folos unul a ltu ia “ .

In sc rierile  p ro fane  so lid arita tea  u m an ă  este  ex p rim ată  în d iferite  m axim e, 
aforism e, sen tin ţe . „S în tem  n ăscu ţi p en tru  so c ie ta te“ (M arcu A ureliu) „ca 
părtice le le  p en tru  to t“ (Leibnitz). „F iecare  din noi este  o p a rte  in teg ran tă  
d in tr-u n  tot so lid a r“ (S. Sm iles). O sin teză  a so lid arită ţii u m an e  o găsim  în 
cu v in te le : „Om sín t şi nim ic din ce-i om enesc nu -m i este s tră in “ (T eren ţiu ).

S o lidartia tea  um ană dete rm in ă  re la ţii pozitive de n a tu ră  m orală  şi socială, 
creazâ o v ia ţă  prin excelen ţă  om enească, rodn ică şi feric ită , con stitu ie  su 
p rem a dovadă de tră ire  creştină .

C unoscînd roadele  ei bogate, d a to ri sîn tem  să p rac ticăm  so lid a rita tea  c reş
tin ă  „în fap tă  şi ad ev ă r“ (loan 1, 18) p e n tru  rea liza rea  no ilo r im p era tiv e  m a
jo re  ale lum ii con tem porane .

P rot. lerem ia  B. Ghtta
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P r o b l e m a  f e r i c i r i i
Ş i a zis Domnul: „Fericiţi 
sín t to ţi cei ce aud cuvin- 
tu l lui D umnezeu şi-l pă
zesc pe el" (Luca, 11, 28).

Dacă am putea privi d in tr-u n  
ion în treg  păm întul, am vedea 

el ni se înfăţişează oa un  i- 
ens fu rn icar în care oam enii 

frăm întă, aleargă, se lup tă ou 
ijloace felurite pen tru  ca să fie 
riciţi. Aşa a fost şi aşa va fi 
iu l totdeauna.
Dacă am putea deschide inim a 
rcărui om, ca să citim  în ea ca 
tr-o carte, vom constata că 
ţi aleargă după fericire. D ar 
ţini o găsesc, pen tru  că nu-şi 
u seam a ce este adevărata  fe
m e şi nici nu o caută acolo 
de se găseşte. M ulţi confundă 
ricirea cu bucuriile şi plăcerile 
:cătoare, sau ou dorin ţa de-a 
ipîni pe cei m ulţi, mici şi im
iţi pe care îi exploatează în  
.osul personal. M ulţi pun fe
rirea în glorie, în  m ărire  şi 
găţie, în plăceri, ştiin ţă , artă , 
ozofie etc. Ori fericirea nu se 
ă în cele trecătoare, oare dis- 
r  si lasă inim a plină de am ă- 
ciume, regrete şi durere.
Am citit de mult, în tr-o  carte  
trînească despre un  p rin ţ p e r
ei care s-a  dus în tr-o  zi la 
l mai în ţelept om din ţa ra  sa 
l-a în trebat: ce să facă pen

ii ca să fie fericit? Iar în ţa lep- 
1 i-a răspuns: Mergi să-ţi oum- 
ri cămaşa unui om fericit şi 

te în torci cu ea. Şi p rin ţu l 
plecat în lume să afle pe omul 
•icit şi să-i cum pere cămaşa. S-a 
s m ai în tîi la oam enii m ari ai 
ei, la îm păraţi şi regi, la con- 
cători de popoare şi de state, 
care toţi îi credem că sínt fe- 

iţi, p en tru  că to ţi se tem  de 
se pleacă în faţa lor şi îi slă- 

sc. Şi a în trebat pe m ulţi: 
îte ţi voi fericiţi? Şi i-au răs- 
ns toţi: nu sîntem  fericiţi, 
n tru  că ne tem em  că supuşii 
ştri se vor revolta odată noap- 
i contra noastră şi se vor răz- 
na, om orîndu-ne. S-a dus la 
niştrd şi alţi puternici ai zilei, 
cei bogaţi, la bancherii cu 

r, arg in t şi p ietre scumpe, cu 
late şi parcuri pen tru  d istrac

ţie, s-a dus la cei petrecăreţi, cu 
mese şi bău tu ri scumpe, care se 
îm bată la  balu ri şi petreceri zi 
şi noapte, la fam ilii tinere, la 
tin e ri îndrăgostiţi, oare se tem 
de trăd area  iubirii lor; s-a  dus 
la  oam eni de ştiinţă, artă , filo
zofie, etc. şi to ţi s-au  plîns că 
nu sínt fericiţi, că nu ştiu totul, 
ştiu pu ţin  şi sín t tu lburaţi. Obo
s it de drum , m îhnit şi descura
ja t că a um blat în zadar, după 
fericire, spre seară, la lum ina 
frum oasă a lun ii de vară, trece 
peste o cîmpie şi la m arginea u- 
nei păduri, zăreşte un  om, un 
p lugar oare m ergea vesel în 
u rm a boilor săi, ara şi cînta din 
to a tă  inim a. Se apropie de el 
sfios ca să nu-d tu lbure atm o
sfera  de pace, de muncă, linişte 
şi voie bună şi-l în trebă: Omule, 
te văd vesel şi voios, spune-m i, 
eşti fericit? Şi a p rim it răspun
sul m ult dorit, sínt fericit! P ri
m ul i-a  zis: i ţ i  dau bani mulţi, 
te rog, v inde-m i acum cămaşa 
ta! Cămaşa mea? — a zis pluga- 
nul. Dar eu n-am  cămaşă! Şi p ri
m ul a plecat foarte în tris ta t 
pen tru  că n -a  aflat căm aşa fe
ricirii.

Şi, oare, aşa să fie? Să nu e- 
x iste  fericire pe păm înt? Dar 
noi to ţi alergăm  după ea ca după 
cel m ai sfînt ideal şi să ne în 
şelăm ? Să fie fericirea num ai un 
vis frumos, un vis şi nu şi o rea
litate . Noi sîntem  făcuţi de Dum
nezeu pen tru  fericire şi to ţi o 
căutăm : şi să fie această fericire 
o nălucă, o deşertăciune? Nu! 
Fericirea există pe păm înt şi în 
cer, dar oam enii nu o caută unde 
o aflăm  sigur, din cauză că dia
volul ne-a în tunecat m intea şi o 
cau tă  la fîntînile fă ră  apă, în 
plăceri grosolane şi inferioare, în 
m ăriri deşarte. Oamenii u ită  că 
adevăratu l izvor al fericirii este 
num ai Dumnezeu şi Evanghelia 
M întuitorului H ristos pe care 
m ulţi o uităm , sau nu o băgăm  
în seamă.

Ce este fericirea şi unde o 
aflăm? Ea este o sta re de m ul
ţum ire,pace şi bucurie, pe care o 
are sufletul şi inim a noastră  cînd 
trăim  în arm onie cu Dumnezeu, 
cu aproapele şi cu noi înşine. In

acest sens Domnul Iisus zice: 
„Ferioiţi cei ce ascultă  cuvîntul 
lu i Dumnezeu şi-l păzesc pe el“ 
(Luc. 11, 28). Fericirea este în - 
lăun tru l nostru, în inim a noas
tră . Ea nu este m încare şi bău 
tură, ci bucurie, pace şi d rep ta te  
în  Duhul Sfînt, zice Sf. Ap. P a
vel (Rom. 14, 17).

Unde aflăm  fericirea? Acolo 
unde este prezent în viaţă H ris- 
tos-Dum nezeu, unde oam enii 
cred, iubesc şi îm plinesc voia 
Lui. Acolo unde este prezent 
Duhul Său, unde lum ina feţei 
Sale străluceşte peste noi, iar 
sufletu l şi inim a noastră  se um 
plu  de bucurie şi de veselie, 
chiar în  m ijlocul celor mai m ari 
încercări şi dureri. Fericirea este 
acolo unde oamenii nădăjduiesc 
în  El, ziua şi noaptea, convinşi 
că sín t a ju ta ţi şi ocrotiţi cu h a 
ru l şi P ronia Sa, oa vu ltu ru l p rin  
aer (Ps. 4, 7—8). Acolo este feri
cirea unde sufletul are m area 
bucurie ca în  curăţenie deplină 
să vadă fa ţa  lui D um nezeu  (Mt. 
5, 8), a Celui ce este dragoste, 
b unăta te  şi b lîndeţe desăvîrşită 
şi ne învăluie cu ele în  veşni
cia v eşn ic iilo r. . .

P rezenţa lui Dumnezeu în  
lum e şi adăpostirea sufletului 
sub scutul haru lu i Său este p re 
tu tindeni, ia r lucrarea haru lu i 
divin este în  Biserica Sa, oare 
este casa lui Dumnezeu şi poarta 
cerulu i (Fac. 28, 17).

Biserica este fam ilia divină a 
celor ce cred că Hristos-Dom nul 
este F iul lui Dumnezeu şi s-au 
botezat în num ele Sf. Treimi. In 
ea ne în tîln im  cu Dumnezeu, a- 
do rat în  Sfînta Treime, izvorul 
ferioirii, pe care văzîndu-o Sf. 
Apostoli pe Tabox, au rugat pe 
Domnul să răm înă acolo în co
libe pe veci (Mt. 17, 4). In Bi
serică ne în tîln im  cu toţi Aleşii 
Iui Dumnezeu, care au ascultat 
şi au îm plinit Voia Lui, înce- 
pînd cu îngerii cei buni, cu pa
tria rh ii, proorocii, Sf. Apostoli, 
Mucenicii şi toţi Sfinţii, în  frun
te  ou Maica Domnului, Maica 
D urerilor, a m îngîierii şi a feri
oirii noastre în  veci.

Biserica este poarta  cerului 
p rin  care in trăm  în grădina ede
nului, a fericirii, pen tru  că aici 
Domnul Iisus ne descoperă 
Calea, A devărul şi V iaţa veş-

LUCRAREA SAMARITEANĂ A BISERICII
iisus Hristos M întuitorul nostru  este Sam aritea- 
1 Milostiv, care — din negrăita Sa iubire de oa- 
:ni şi nem ărginita Sa m ilostivire faţă de noi oa- 
>nii căzuţi şi neputincioşi, asem enea celui ce că- 
orea pe drum ul de la Ierusalim  la Ierihon din 
anghelie — se apleacă neîncetat spre a ne ierta 
ratele şi a ne vindeca de bolile şi durerile noas- 

sufleteşti şi trupeşti. A lături de ac tiv itatea Sa 
răţătorească şi cea conducătoare prin  care în tă- 
ite şi aju tă  pe cei credincioşi pe cărările Im pă- 
iei lui Dumnezeu, Domnul nostru  Iisus Hristos 
iesfâşu rat şi o dum nezeiască lucrare de binefa- 
•e şi tăm ăduire sufletească şi trupească, pen tru  
i cei ce veneau la El cu cred in ţa tare, dovedim- 
■se a fi Doctor al sufletelor şi trupu rilo r deo- 
:rivă. Această activ itate a fost p rofeţită de pro- 
cii cei însufleţiţi de Duhul lui Dumnezeu. La 
eputul activ ităţii Sale publice, Evanghelia ne 
atează că — fiind în  sinagoga din N azaret, S-a 
la t să citească şi I s-a dat cartea profetului 
ia. Şi deschizînd El cartea, a dat peste locul 
ie e ra  scris: „Duhul Domnului este peste Mine, 
îtru  că M -a uns să binevestesc săracilor, M-a 
nis să vindec pe cei zdrobiţi cu inim a, să pro- 
râduiesc celor robiţi dezlegarea, celor orbi ve- 
•ea, să slobozesc pe cei a p ă sa ţi . . .  şi închizînd 
■tea . . .  El a început a zice către ei: Astăzi s-a 
plinit Scriptura în urechile voastre“. (Luca 4, 
- 21).
3en tru  ca această lucrare m în tu itoare să poată 
itinua, Domnul H ristos întem eiază Biserica Sa 
?i alege apostoli, p rin  care El lucrează în  pu- 
ea D uhului S fînt pen tru  ca „lumea v ia ţă  să 
ă şi mai m ultă să aibă“ (loan 10, 10). 
îiserica continuă prin  urm aşii Sfinţilor Apostoli 
episcopi, preoţi şi diaconi — oa şi prin bunii 

•dincioşi lucrarea de tăm ăduire, ie rtare  şi în- 
a ju to rare  a celor lipsiţi, nea ju to ra ţi şi bolnavi. 
Ln Sfintele Taine (M ărturisirea, îm părtăşan ia şi 
islul) şi slujbele divine, cît şi prin  opera de bine- 
ere a Sfintei Biserici, M întuitorul este prezent 
viu prin  dumnezeiescul h a r  al S fîntului Duh în 
ţa  credincioşilor. A cţiunea aceasta de slujire 
nariteană a Evangheliei Domnului, este o m are 
dumnezeiască m isiune a Bisericii (ierarhie şi 
idincioşi), izvorînd din chem area, porunca şi pu- 
ea M întuitorului Hristos. B iserica reprezenta în 
■d real — ca institu ţie d iv in-um ană — continua- 
i vieţii şi activităţii M întuitorului de-a lungul 
ipurilor, actualizînd opera sam ariteană a Iubi- 
ului de oameni Dumnezeu în trupat. Biserica îşi 
;aseşte identitatea sa cu ac tiv itatea Domnului 
istos, p rin  identificarea ei cu to ţi cei năpăs- 
ţi, lipsiţi, neaju toraţi şi bolnavi. P rin  aceasta 
îşi defineşte rostul şi sensul ei de a fi fidelă 

m nului şi Apostolilor Săi de-alungul veacurilor. 
:e ştiu t că Biserica, în calitatea de trup  m istic 
lui H ristos, în ascultare faţa  de Tatăl care L-a 
mis pe Fiul şi în pu terea data toare  de viaţa a 
n tu lu i Duh, este chem ată să slujească lui Dum- 
seu şi oam enilor, îndeosebi a celor nea ju to raţi 
vieţii acesteia.
n conştiinţa Bisericii se cuvine să răsune ne- 
e ta t cuvintele Domnului: „Căci Fiul Omului a 
l i t  nu ca să I se slujească ci ca El să slujească 
să-şi dea v ia ţa  pen tru  răscum părarea m ultora“ 
arou, X, 45). Această slu jire  în tru  iubire şi sme- 
îie, în tru  milă şi b inefacere faţă  de toţi cei o- 
>siţi şi suferinzi, este legea suprem ă a Evanghe- 
i: „In tru  aceasta vor cunoaşte toţi că sîn teţi u- 
îicii Mei, de veţi avea dragoste în tre  voi“ (In. 
II, 35). Legea iubirii slu jitoare este şi criteriu l 
pä care se va judeca v ia ţa  şi faptele fiecărui 
i, la judecata cea dreap tă a lui Dumnezeu, cînd

„ . . .  orice aţi făcut unuia d in tre  aceştia, Mie 
md-aţi f ă c u t . . .  Veniţi, b inecuvîntaţii P ărin te lu i 
Meu şi m oşteniţi îm părăţia  care este gătită vouă 
de la în tem eierea lum ii“ (Matei XXV, 40, 34).

Am accentuat tem eiurile lucrării sam aritene a 
Bisericii, ca organism  sau institu ţie  divin-um ană 
spre a sublinia că a lă tu ri şi îm preună cu faptele 
m ilostivirii creştine personale care privesc pe fie- 
oare credincios, Biserica îşi are responsabilitatea 
sa faţă  de nevoile lum ii şi societăţii în care tră 
ieşte. Ea este chem ată ca să se implice, în calita
tea ei de institu ţie organizată, îndeosebi prin cei 
oare ooordonează (episcopi, preoţi şi diaconi), să 
renască trad iţia  apostolică a Bisericii prim are. A- 
ceastă preocupare esenţială şi fundam entală a 
Sfintei Biserici se evidenţiază mai ales în viaţa 
com unităţii prim are, apostolice şi patristice. (Fap
tele Apostolilor, Cap. II, 44—47, Constituţiile a- 
postolice III, 6). Dacă la început s-au practicat co
lectele pen tru  cei săraci, de care am inteşte Sfîn- 
tu l Apostol Pavel (II Cor. VIII, II Cor. IX, Rom. 
XII), apoi Biserica s-a îng rijit să aibă un fond per
m anent pen tru  acţiuni filantropice. Pe acel plan al 
ac ţiunilor de binefacere creştină, Biserica s-a do
vedit ca o adevărată m am ă pentru  orfani, m în- 
gîiere pentru  văduve, a ju to r pen tru  săraci şi bol
navi, îm brăcăm inte pen tru  cei goi, etc. Sfînta Bi
serică se m anifesta în prim ele secole oa Biserică 
sam ariteană, iar cel care a prim it m andatul orga
nizării acestei lucrări a fost episcopul prin preoţi, 
diaconi şi buni credincioşi. în  m ijlocul crizelor m a
teriale , sociale şi m orale din secolul II pînă în al 
X -lea, şi, în tot tim pul societăţii antice şi m edie
vale, Biserica creştină era un liman, o oaza în 
pustiu  şi în mijlocul lipsurilor şi nedrep tăţilo r vie
ţii pen tru  toţi oamenii.

A m intim  că Biserica a avut în  toate tim purile 
o institu ţie  num ită diaconia, în  care mem brii a- 
cesteia erau  preocupaţi cu m ilostenia şi alte înda
to riri legate de b inefacerea şi în tr-a ju to ra rea  celor 
bolnavi. S ínt cunoscute peste tot acele m inunate 
Vasiliade, aşezăm inte (azile, spitale) ale Sf. Vasile 
cel M are pen tru  străin i, bătrîn i, neputincioşi şi bol
navi, care se conduceau după principiile evanghe
lice ale dragostei milostive, sm erite, slujitoare şi 
je rtfitoare .

Epoca patristieă-b izan tină şi-a făcut din aceste 
preocupări sam aritene un titlu  de m ultă p reţu ire  
şi cinstire din partea tu tu ro ra, chiar şi a păgînilor. 
S finţii P ărin ţi ai Bisericii din R ăsărit şi Apus au 
fost preocupaţi de aceste acţiuni în mod prioritar.

Aceste lucrări de binefacere şi caritate  creştină 
s-au continuat în Bisericile ortodoxe autocefale- 
naţionale, ca şi în  creştină tatea apuseană. Biserica 
O rtodoxă Română s-a preocupat în mod constant 
de această lucrare sam ariteană, concretizată în a- 
cele bolniţe ale m ănăstirilo r şi bisericilor mai în 
sem nate din ţa ra  noastră . Am avut în sp iritua li
ta tea  noastră m onastică şi bisericească acel curent 
sănătos, autentic ortodox, de îm pletire a rugăciunii 
cu munoa, a vieţii duhovniceşti cu a faptei filan
tropice, gospodăreşti, aşa cum s-a m anifestat a- 
ceasta în şcoala cernicană, inaugurată şi organizată 
de sta re ţu l Gheorghe de la Poiana M ărului şi 
S fîntul Calinic de la Cernica (Dr. Antonie P lăm ă
deală, Biserica slujitoare, Sibiu, 1986, pag. 145—166).

Se mai consemnează că, pe lîngă m ănăstiri sau 
biserici mai însem nate, erau  şi acele num ite la
zarete  tem porale în  v rem uri de epidemii, de ciu
mă şi de holeră, organizate şi în tre ţinu te  p rin  Bi
serică.

In secolul XVIII au apăru t la noi prim ele spi
ta le  pe lîngă m ănăstiri, cum a fost Spitalul Col
ea (1704), Pantelim on (1752), S fîntul Spiridon (1757).
n M oldova bolniţe sp ital în tîln im  la  m ănăstirile:

M E L O S  B I Z A N T I Nnică, pen tru  care am  fost creaţi 
de Dumnezeu. Aici ne a ra tă  El 
cale nouă căi care duc la ade
v ăra ta  fericire. Aceste căi sín t — 
smerenie, căinţă, blîndeţea, drep
tatea, m ilostenia, curăţen ia in i
mii, pacea, stă ru in ţa  în d reap ta 
cred in ţă şi m oartea p en tru  cre
d in ţa în Domnul Iisus.

Biserica ne dă fericirea dorită 
pen tru  că aici sín t cele şapte 
Taine care ne dau h aru l divin 
care ne spală păcatele, ne îm 
pacă cu Dumnezeu, cu aproapele 
şi cu noi înşine şi face să ne 
sim ţim  uşuraţi, m ulţum iţi şi fe
riciţi ou to t ce avem. H arul Sf. 
Taine ne dă pu terea să biruim  
ispitele şi păcatele, poftele şi 
patim ile şi să răm înem  lîngă 
Dumnezeu, să fim fiii Săi. Dia
volul este un cîine rău  care m uş
că din fericirea sufletu lu i nos
tru , ne face robii săi şi îşi bate 
joc de noi. El duce un război ne
văzut şi ascuns şi neîncetat îm 
potriva fericirii noastre . Şi nu-1 
putem  b iru i decît cu a ju to ru l h a 
ru lu i Domnului H ristos, cu sem 
nul Sfintei Cruci de care se 
sfarm ă toate puterile în tunericu 
lui, toate cursele celui rău. F ără 
aju torul Domnului nu putem  
face nimic contra diavolului. El 
ne zice tu tu ro r: fără de m ine nu 
pu te ţi face nimic; cu m ine pu
teţi totul, îndrăzniţi, Eu am b i
ru it lum ea (loan 16, 13), am b i
ru it p rin  moartea pe cruce, după 
cum a u rm at strălucita  înviere.

— Să răm înem  lîngă Sf. Cruce 
a Domnului şi să o înconjurăm  
ou rugăciune şi cu post, cu m i
lostenia care acopere m ulţim e de 
păoate, cu ie rtarea  şi toate fap
tele bune, care ne apropie de 
Dumnezeu şi ne fac fiii Săi. Să 
rostim  în fiecare clipă, dar mai 
ales în vrem i de grea încercare, 
rugăciunea inim ii: „Doamne,
lisase  Hristoase, Fiul lui Dum
nezeu, m iluieşte-m ă pe m ine pă
cătosul“ şi totul în faţa  noastră  
se va schimba şi se va lum ina.

Biserica este izvorul fericirii 
pe păm înt. Ea ne dă haru l prin  
care, lup tîndu-ne cu cred in ţă şi 
nădejde, ne dă dragostea de 
Dumnezeu şi de oameni, dragos
tea  de a sluji aproapelui în  v ia
ţă, după voia Lui.

Luaţi seama că în  ziua cea 
m are a judecăţii, n im eni nu  va 
fi în trebat: ce ranguri, pu tere şi 
m ărire  a avut în  viaţă, nici cîtă 
ştiin ţă  a adunat, ce invenţii a 
făcut etc., ci va fi în trebat: cum 
ai folosit ta lan ţii p rim iţi de la 
Dumnezeu, ca sluga cea harn ică 
şi în ţeleaptă, care i-a  înm ulţit în 
lucruri şi fapte bune, ori ca sluga 
leneşă care a ascuns ta lan ţii 
Domnului în păm înt şi a pus 
v ina pe Dumnezeu. A tunci Dom
nul va despărţi oile de capre şi 
vom vedea că cei din urm ă vor 
fi cei dintîi şi cei dintîi pe u r 
mă, căci Dumnezeu preţu ieşte  
gîndul bun şi inim a cura tă  mai 
m ult decît vorbele goale oare ne 
pierd.

Prot. stavr. dr. S im ion  Radu

In peisaju l policrom al sono
rită ţilo r contem porane, lucrarea 
m uzicologului G heorghe Firea, 
„S tructuri şi funcţii în arm onia 
m odală“, se im pune atenţiei ci
tito rilo r a tît prin  problem atica 
aborda tă cît şi p rin  tonul său 
explicit, docum entat şi de s tr in 
gentă actualitate.

Topind şi decantînd pe filiera 
laboratoru lu i său inform aţional o 
vastă  creaţie muzicală, în prim ul 
rînd, dar şi o bibliografie spe
cială (peste 300 de titluri), Gheor
ghe F irea ne convinge că a 
com pune „modal“ înseam nă a 
stăp în i tezaurul muzicii un iver
sale şi naţionale, elem entele ce 
definesc această lume a sunetelor 
m ereu îm brăcată în  haină de 
sărbătoare.

Investigînd cu pasiune lum ea 
p artitu rilo r muzicale, Gheorghe 
Firea propune pen tru  elucidarea 
aspectelor teoretice ale „moda
lu lu i“ şi cîteva pagini din m elo
sul bizantin  românesc. In prim ul 
rînd, se fac trim iteri la studii şi 
luc ră ri sem nate de muzicologi şi 
com pozitori oa: Sebastian Barbu- 
Bucur  („Axionul «îngerul a s tr i
gat» în arm onizarea lui D.G. Ki- 
rioc“, în: Glasul Bisericii, Bucu
reşti, nr. 3—12, 1957), loan D. 
Chirescu  („Cîntările Sfintei L i
tu rgh ii“, în: Glasid Bisericii, 
Bucureşti, nr. 3—12), Gheorghe 
Ciobanu („Muzica bisericească la 
rom âni“, în: Studii de etnom uzi- 
cologie şi bizantinologie, Bucu
reşti, 1947), Gheorghe Costea, Ion  
Croitoru  şi Nicolae Lungu  („Gra
m atica muzicii psaltiee“, Bucu
reşti, 1951), Nicu M oldoveanu  
(„Cîntarea corală în  Biserica O r
todoxă Română în  secolul al 
X X -lea“, în: Studii Teologice“, 
Bucureşti, nr. 3—4, 1968. De re 
ţin u t şi prim a parte  din acest 
studiu: „C întarea corală în Bise
rica O rtodoxă Română de la pă
trunderea  ei în cultul divin pînă 
la  sfîrşitu l secolului al X IX -lea“, 
în: Studii Teologice, Bucureşti,

M iercuri, 30 ianuarie 1991 — 
Sf. T rei Ierarhi: Vasale, Grigorie 
şi loan — a avut loc deschide
rea oficială a bisericii: „Sf. T rei 
Ie ra rh i“ din Făgăraş-Com binat.

S lujba Sfeştaniei, ca şi Sf. Li
tu rgh ie  care a u rm at au fost să- 
v îrşite, din încredinţarea I. P. S. 
M itropolit A ntonie al A rdealului,

nr. 7—8, 1967), Grigore Panţîru  
(„O valoroasă contribuţie rom â
nească la  studiul muzicii b izan
tin e“, în: Muzica, Bucureşti, nr. 
3, 1968), N ifon N. P loeşteanu  
(„Carte de muzică bisericească“, 
Bucureşti, 1902) iar m ai apoi, nu 
îna in te  de a pune în  evidenţă 
creaţiile  muzicale ale secolului 
XVIII, XIX şi XX (Bach, H aen- 
del, Beethoven, Debussy, P roko
fiev, Bartók, Enescu, Drăgod şi 
enum erarea ar putea continua), 
se exem plifică ou p artitu ri muzi
cale aparţin înd  com pozitorilor 
rom âni: loan D. Chirescu  („Chi- 
nonic“ şi „Prohodul“), D. G. K i- 
raic („Cuvine-se“ şi „A xionul“ din 
„O ratoriul b izantin  de Crăciun"), 
Teodor Teodorescu („Liturghia 
psaltică“), Doru Popovici („Două 
im nuri bizantine“).

„Fără a supraevalua im portan
ţa  arm oniei m odale în  rapo rt cu 
s itua ţia  s tructu ra lă  generală din 
muzica nouă, — apreciază Gheor
ghe F irea — nu putem  să n u -i 
recunoaştem  totuşi valoarea es
tetică pozitivă, capacitatea de a 
fi contribuit la  îm prospătarea în 
general a unor resurse tehnice 
ale muzicii“ axate în  special, am 
rem arca noi, pe melosul popular 
şi, încă atît de puţin  cunoscut şi 
stud iat, cel bizantin.

C larita tea lin iilo r melodice, 
polifonizarea vechilor cîn tări 
psaltiee aparţin înd  Bisericii O r
todoxe Române, în tr-u n  ouvînt 
ş tiin ţa  de a com pune muzică în 
sp iritu l bogatelor noastre trad i
ţii corale şi vocal-sim fonice, în 
cununează în făp tu irile  din urm ă, 
dar, în  acelaşi tim p, lum inează 
piscurile unei noi perspective 
p en tru  creaţia m uzicală ou ele
m ente bizantine pe care, m ărtu 
risim  că o dorim  to t mai curat 
in te rp re ta tă  şi in sp ira t valorifi
cată în partitu rile  muzicienilor 
noştri.

Braşov, 6 octom brie 1990

de un  sobor de preo ţi şi diaconi,., 
avînd în  frun te pe P. C. v icar-ad- 
m in istra tiv  A. Răduleţ, de faţă: 
fiind un  m are num ăr de credin
cioşi, precum  şi elevii din car
tie r  însoţiţi de dascălii lor.

Cu acest prilej a fost instalat: 
şi noul preot paroh  Vasile On- 
ciu.

Din Sf. Scriptură
— întreabă pe cei care au fost înaintea noastră şi ia a- 

minte la cele trăite şi păţite de părinţi. (Iov 8, 8)
— Toate cite voiţi să vă facă vouă oamenii, faceţi şi voi

lor asemenea. (Matei 7, 12).

Constatin Catrina 
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Un nou lăcaş de cult în Făgăraş
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Iub im  această Ţară ca pe-u n  soare 
Drapelul n i-e ţesut din curcubeu.
Decembrie n i-e Marea Sărbătoare,
Cind vru t-a  pen tru  noi şi Dumnezeu.

Iubim  poporul p lăm ădit d in  stîncă,
Ce-a fost zdrobit de roţi şi răstignit 
Oricît i-ar f i  durerea de adîncă 
De-aici el nu  va fi  nicicind clintit.

Iub im  de-apururea Ortodoxia  
Aşişderea pe-A posto lu l Andrei,

Giniţiv-t
Iubim  troiţele d in  România  
Eroii neam ului de la Moisei.

Iubim  Ardealul botezat cu singe 
Fără de iz de sm irnă şi făclii;
Iubim  Sibiul care-n veci îşi plinge  
M artirii s trăm uta ţi in  veşnicii.

Iubim  această Ţară ca pe-un  soare.
Noi pentru ea am pă tim it din greu.
N e-am  apărat — n-am  subjugat popoare, 
De-aceea-i bun cu noi şi Dumnezeu.

Pr. Traian R usu-Ş irianu

N eam ţ (1843), Secu (1847), Rîşoa (1875), V ăratic 
(1853), etc.

P rin  Regulam entul O rganic şi reform ele dom ni
to ru lu i A lexandru I. Cuza, botniţele mai însem 
nate, devenite spitale au trecu t sub îndrum area 
sta tu lu i (vezi: Pr. dr. At. Negoiţă, Sem nificaţia me- 
dico-istorică a bolniţelor m ănăstireşti, în  rev. M.O., 
Nr. 9—10, 1969, pag. 681—687).

Dezvoltarea medicinii şi a m edicam entelor fa r
m aceutice a dus la o mai deplină organizare a 
spitalelor, în care se cuprind policlinicile şi dis
pensarele. Această preocupare directă a sta tu lu i 
a u şu ra t activitatea m isionar-socială a Bisericii. 
Ea n -a  putut fi însă înlocuită total, pen tru  care 
Biserica a fost şi este chem ată să se preocupe de 
această m isiune specială a sa.

După prim ul război m ondial, în  atm osfera de 
îm plin iri naţionale, p rin  realizarea României Mari, 
Biserica şi-a continuat p rin  legiuirile sale opera 
sam ariteană prin  ridicarea şi organizarea de şcoli 
şi orfelinate, dînd îndem nuri preoţilor de a-şi 
face cu precădere o preocupare m isionară pasto
rală  în domeniul acesta m edical-social. Cele două 
decenii (1920—1940) au fost p rea scurte pen tru  ca 
aceste acţiuni sam aritene organizate sub oblădui
rea Bisericii străm oşeşti să-şi poată ară ta  roadele 
ei, în tr-o  continuitate cu trad iţiile  Bisericii p a tris
tice în condiţiile unei m edicini m oderne. In perioa
da celor patru  decenii de regim  to talitar-com unist, 
Biserica nu şi-a mai pu tu t desfăşura organizat a- 
ceste activităţi deosebit de însem nate. S tatu l co
m unist şi ateu a dispus scoaterea lucrării dum ne
zeieşti a binefacerii şi m ilostivirii Domnului H ris
tos din spitale, azile şi orfelinate, aşa incit la cele
la lte crize de ordin economic, social şi m oral s-au  
adăugat şi cele din cîm pul social-um anitar. In 
u rm a Revoluţiei d in  decem brie 1989, B iserica şi-a

pu tu t relua slu jirea ei sam ariteană, în  conform i
ta te  cu principiile evanghelice ale slujirii.

Societăţile străine de binefacere a tît guverna
m entale cît şi particu lare ne-au  a ju ta t şi ne vor 
a ju ta  în clim atul de libertate  şi dem ocraţie, dar 
răm îne ca Biserica noastră  să se implice cu o res
ponsabilitate sporită în reînvierea vechilor trad iţii 
creştineşti şi rom âneşti de slu jire în tru  dragoste.

De acum ierarh ii şi preoţii avem îndatorirea de 
renaştere a acestei lucrări sam aritene în societa
tea noastră rom ânească. Se impune aceasta cu o 
s tringen tă  actualitate. Răm înerea în espec-
tau v a  renun ţarea la aceste ac tiv ităţi din dife
rite  motive va însem na o abdicare a noastră  de la  
chem ările Evangheliei M întuitorului, a S fin ţilo r 
Apostoli şi a Sfinţilor P ărin ţi ai Bisericii, ca şi de 
la  trad iţiile Bisericii străm oşeşti.

In acest sens, o activ itate bine venită reprezin tă 
Asociaţia filantropică C hristiana care şi-a deschis 
încă din anul acesta la B ucureşti o clinică cu 3—4 
secţii medicale, o şcoală post-liceală de asistente 
m edicale (măicuţe) şi ou perspective m ai depline 
în  urm ătorii ani.

La Sibiu avem filiala jude ţeană a C hristianei, 
oare s-a legalizat şi a început să activeze prin  o 
asistenţă mai sporită la spitale, azile şi orfelinate. 
A rhiepiscopia noastră a deschis o capelă la Spi
ta lu l judeţean  şi la cel de psihiatrie. încercăm  să 
in tensificăm  şi să organizăm  activ itatea m isionară 
socială la azile de bătrîn i, orfelinate de copii şi în  
fam iliile neaju torate  cu bolnavi, copii şi bătrîn i.

N ădăjduim  că ierarh ii noştri, Conducerea A rh i
episcopiei, preoţii şi bunii credincioşi ne vor a ju ta  
oa să organizăm  în continuare activ itatea sam a
riteană  în Biserica noastră  spre p ream ărirea  lu i 
Dumnezeu şi bucuria tu turor.

Să ne aju te  Dumnezeul
Preot F ilaret Costea
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PREOT Şl OM DE EXCEPŢIE -  reconstituíri -  DE UNDE NU ESTE, NICI DUMNEZEU NU CERE
Mulţi, foarte m ulţi slu jitori ai a ltaru lu i şi-au  

depăşit obligaţiile confesionale constitu indu-se, la 
nivelul T ransilvaniei în stîlpi de foc ai rezistenţei 
rom ânism ului. Au creat din credinţă scut şi doc
tr in ă  naţională, asigurînd, prin  veacuri de cum 
plită  urgie perpe tuarea neam ului nostru.

Un astfel de exem plu rem arcabil a fost preotul 
Sava Săvoiu Popovici din Sadu. După cum ne in
dică adăugirea de Popovici, era fiu de preot, ta tă l 
lui slujind în  parohia Rîu Sadului, la m ijlocul se
colului trecut.

M eritul deosebit al preotului Săvoiu a constat în 
'î  contribuţia personală la com pletarea istoriei noas

tre  în sec. XIX prin  scrierea unui uriaş m anu
scris autobiografic în  44 de tom uri cuprinzînd 
22 000 pagini. P lin de modestie, notează în prim ele 

* pagini in titu la te  „P recuvîn tare“: „Dacă este ade- 
văra tu  ce au disu şi dieu învă ţia ţii lumii, adeca: 
„că nu este opu bunu pe lume care se n ’aibe şi 
ceva reu“ şi iară den contra: „nu este opu reu în 
lum e care se n ’aibe şi ceva bunu în sine“ îndrăz- 
nescu dice: m ulţi din stim aţi şi unii ce tito ri’mi 
vor lăuda zelul studiulu i meu de a mă apropia cu 
a mea ardoare de brav ii noştri bărba ţi de litere; 
pe cînd alţii vor dice: mai bine să fie făcutu  pote 
ca ta tăl seu, ori se-şi fie cău ta tu  de ceaslovu şi 
P saltire ca ta ta ’so; m ai bine făcea . . . “

In priv in ţa stilu lu i folosit, notează: „voi scrie 
simplu ca omul sim plu — lăsînd alto ra m ăiestria 
conţieptului cari trăiesc după dînsul precum  tră -  
iesou şi eu după bisericeştile sacrificii; şi fiindcă 
biserica mă ţine, mă tin şi eu de conceptul bise
ricii, carele deşi e cu totul ruginitu , îl respetediu 
cu a tîta  m-ai ta re  şi m ai sinceru, fiind elu celu mai 
dulce în  gura rom ânului ardelean — care m ai re
pede şi-a pune v ia ţa  şi averea în  periclu decît 
selu s trem u ţia scă . . . “ . Cuvinte sim ple şi calde, iz- 
vorîte d in tr-o  inim ă generoasă, poleită în  dulcele 
lim baj al veacului trecut.

După term inarea studiilor, în  1845, recom andat 
de conducerea sem inarului din Sibiu, este num it 
învă ţă to r în oraşul Deva, p lă tit cu 80 de florini 
noi pe an şi p en tru  „fiecare copil um blătoriu  la 
şcoală cîte un  caru  de lem ne şi tacsa fam ilială de 
48 cre iţari pe an“.

P riv ito r la condiţiile contractului d in tre  noul în 
v ă ţă to r şi „precedenţii tu to ri ai S fintei Biserici 
S fîntul Nicolae din Deva“ învăţă to ru l rem arcă, cu 
am ărăciune că situaţia  lui este m ai rea decît a 
unei slugi care nu ştie ce este cartea şi are 100 
flo rin i noi pe an sim brie, un  rînd  de haine şi m în- 
eaire.

în  anul u rm ăto r este inspectat şi lăudat de a rh i
m andritu l A ndrei Şaguna. Şcoala a ajuns să nu
m ere 116 elevi, dascălul m uncind cu sîrg şi plă
cere, devenind repede apreciat în  cercurile b ise
riceşti şi laice ale oraşului.

In Deva îl surprind  revoluţiile de la 1848—1849, 
însem nările sale făcute zilnic şi m eticulos reflec- 
tîn d  exact desfăşurarea acestora (revoluţia rom ână 
şi revoluţia m aghiară) şi viaţa plină de prim ejdii 
dusă de rom âni în această perioadă.

După ocuparea oraşului de către oştile revoluţio
nare ungureşti, învă ţă to ru l este nevoit să-şi sal
veze viaţa, căutînd adăpost la preotul din Poeniţa 
Tomii. Fiindcă, cei „vînaţi“ îndeobşte erau  preo
ţii şi învă ţăto rii rom âni, în  care sta tu l m aghiar 
vedea principalu l obstacol în  calea m aghiarizării.

Pline de savoare şi interes sínt notiţele ce de
senă i refugiul. Rem arcă din discuţii d iferite vorbe 
de duh sau înţelepciune populară, un adevărat 

* m ărgăritar fiind această frază profundă, spusă de 
preotul-gazdă: „cuprindeţi învă ţie tu ra  m ea ce sim
plă şi băgaţi de sam ă că în tr-u n  cîmp neoultivatu 
locuiesc num ai fiarele sălbatice, aşişderea şi în  
■casa unui om necultivatu  locuieşte sărăcia sp iri

tua lă  şi m aterială, căci unde nu-i sp iritu  nu -i nici 
m aterialu , adecă unde nu -i suflet acolo e trupul 
unui cadavru“.

Revine în Deva după ce a trecu t urgia, fiind nu
m it în  tim pul adm inistraţiei rom âneşti — sfîrşitu l 
anului 1848 — începutul anului 1849 în noile o r
gane de conducere. Oraşul este din nou ocupat, de 
astă dată de generalul Iosif Bem, pus în slujba 
revoluţiei m aghiare. Apoi oştile ţa ris te  îl determ i
n ară  pe generalu l polonez să capituleze, în ziua 
de 6 august 1848, la „Schim barea la fa ţă“ şi to t
odată ziua tînăru lu i îm părat F ranz Josef. P en tru  
rom âni, notează învăţătoru l, ziua de 6 august sem
nifică „ in trarea în tr-o  Eră nouă“.

în  februarie  1850 se căsătoreşte cu Eufrosina 
Cascanten, apoi este sfin ţit ca preot, adăugîn- 
du-i-se şi num ele de Popovici. La 14 mai acelaşi 
an, tînă ra  soţie moare, lăsînd în  v ia ţa  autorului un 
gol ce nu va fi niciodată um plut, şi deşi prim eşte 
din partea  m itropolitului Şaguna aprobarea de a 
se recăsători, Sava Săvoiu Popovici nu  va mai 
face acest pas.

Cu aju to ru l ilustru lu i m itropolit va deveni preot 
m ilita r în regim entul de linie nr. 31 al baronului 
Culoz, în cartiru it în  G aliţia, apoi din 1859 va în 
soţi această  un ita te  m ilitară p rin  în treaga îm pără
ţie a habsburgilor, acolo unde o cereau interesele 
u riaşu lu i conglom erat statal.

In anul 1854 se declanşează, în  ziua de concen
tra re  a regim entului, o pu ternică epidem ie de ho
leră ce va secera vieţile a 700 soldaţi. In frun tînd  
prim ejdia, preotul a ju tă  din toate pu terile  pe ti
nerii ostaşi, în  urm a căreia este propus pen tru  de
corare. Cu m ult bun simţ, Sava Săvoiu Popovici 
refuză decoraţia „nevrînd a lua p la ta  de la oa
m eni pen tru  faptele lucrate  în  num ele D om nului“.

Din 1859, regim entul este tran sfe ra t în nordul 
Italiei pen tru  a zădărnici încercările ita lien ilo r de 
a -ş i crea s ta tu l naţional. P articipă la  luptele de la 
M agenta, Custozza şi Solferino, după ultim a, preo
tu l căzînd prizonier la francezi (Piem ontul fiind 
aliat cu F ranţa), e liberat apoi după două luni. 
în  calitate  de preot m ilitar, pe cîm purile de lup tă 
din aceste localităţi a dat dovadă de m ult curaj, 
unde, „cu crucea în  m înă alerga în  frun tea  solda
ţilo r îm bărbătîndu-i la luptă, apoi se întorcea, ri- 
dicînd în b raţe  pe cei căzuţi, legîndu-le rănile şi 
scăpînd astfel cu v ia ţă  o m ulţim e de feciori şi us- 
cînd lacrim ile la sute de văduve“.

P en tru  vredniciile sale, după eliberarea din p ri
zonieratu l francez a fost decorat de îm părat cu 
crucea de aur, cea mai îna ltă  distincţie ce se poate 
acorda unui preot.

Vădind ta len t artistic, Sava Săvoiu şi-l dezvoltă 
în  lucrări de p ictură şi sculptură, ca litatea aces
to ra  im punînd chiar şi severilor critici de artă  
vienezi, fiind ales, în 1879 m em bru al societăţii de 
p ic tură „A lbrecht D ürer“ din capitala im periu
lui.

Din 1875 este m uta t la Viena, ia r  de la 10 sep
tem brie, pînă la pensionare îndeplineşte funcţia 
ecleziastică de pro topresb iter onorar şi sp iritual în 
d istrictu l m ilitar al Vienei, unde răm îne pînă în  
1897, cînd se pensionează.

După ieşirea la pensie, legat m ult de locurile 
n ata le  şi sim ţindu-se singur şi s tră in  în străluci
toarea Vienă, se retrage la Sadu unde se stinge 
din v ia ţă  la 18 m artie 1906 în  v îrstă  de aproape 
88 de ani.

în să  principala sa operă prin  care răm îne veş
nic în conştiinţa istorică rom ânească este acest 
im portan t m anuscris autobiografic, prin care ne 
oferă şi exem plul unei vieţi de excepţie, puse cu 
adevărat în  slu jirea aproapelui şi a neam ului ro
mânesc.

Prof. Nicolae C onstantin

Qdn. promit din, „Ş-tULV-i. nyakait“
(Am intirile lu i N ichifor Crainic, în tem niţat) 

N u m -ai ştiut, deci n u  m -a i preţuit.
Erai m ăreţ în tre poeţi măreţi.
Zvirleai din rim e şi d in  ritm , săgeţi,
Nadirul să-l confrîngi, rivn ind  zenit.

Un şoim  pornit din şesul tău natal,
Zenitu l l-ai dorit, şi l-ai ajuns.
Zdrobind al urii oceanic val,
A i fost, şi eşti, cu m ir de stele uns.

N u te-au răpus, o, nu, atîţi tîlhari,
A colo-n tem niţe cu cer sordid.
Aveai, nu chip schim bat şi şters, livid,
Un îm părat erai, din cei m ai mari.

Din nou al nostru eşti, cum  te-am  dorit:
Lumină, astru pretutindenesc.
A cest pămînt, al nostru, românesc,
De ură, vrăjm ăşii, tu  fă -l ferit.

Petre Pascu

în  prim ul rînd expresia vizea
ză inegalitatea oam enilor în faţa 
vieţii, în faţa  realită ţii, în ceea 
ce priveşte po ten ţia lită ţile  lor 
native. Este un adevăr indiscu
tabil. O putem  spune azi, dar nu 
o puteam  spune anii trecuţi. A- 
tunci era la modă teoria po triv it 
căreia oam enii sín t egali, iar 
dacă nu sín t egali, trebu ie fă
cuţi egali. Cu toţii ştim  ce a în 
sem nat „egalizarea“ tu tu ro r din 
punct de vedere spiritual şi m a
terial, acţiune desfăşurată la 
noi de-a lungul a o ju m ăta te  de 
veac. Teoria uniform izării după 
m odelul turm elor asiatice a 
eşuat. A trebu it recunoscută rea
lita tea, chiar daca nu  a conve
n it m ărim urilo r zilei. M itul om u
lui m ultila teral dezvoltat s-a do
vedit a fi o utopie. Omul capa
bil să predea m atem atici supe
rioare pe catedra un iversitară, să 
facă deratizarea oraşului, să 
m eargă în cosmos, după care să 
rev ină pe păm înt pen tru  a-şi 
realiza norm ele stab ilite  la 
C.A.P., a  fost produsul unor 
m inţi bolnăvicioase, practic, în 
condiţii de v ia ţă  norm ale, el nu  
există. V astitatea dom eniilor de 
cercetare, com plexitatea vieţii 
nu  perm it asem enea „lux“.

Sîntem  egali din punct de ve
dere juridic, religios, politic, m o
ral, dar n u  sîntem  egali în  ceea 
ce priveşte capacitatea noastră  
de a ne lup ta cu v ia ţa  şi cu ne
voile ei. A tît din punct de vedere 
fizic, cît şi din punct de vedere 
spiritual. Fiecare venim  în lu 
me ou o anum ită „zestre“ nativă, 
genetică, de care trebuie să se 
ţină  cont. D arurile sín t îm păr
ţite  în  mod inegal, ta lan ţii de 
asemenea. Cel care are darul 
p icturii, va desena şi va picta de 
mic, aşa cum altul, fă ră  acest 
dar, nu va reuşi s-o facă nici 
după strădanii enorme, de-a lu n 
gul a m ultor decenii. In cel cu 
darul muzioii cîntă fieoare fibră 
a fiinţei sale de cînd se ştie pe 
lume, la cel care face muzică 
p en tru  a-şi cîştiga pîinea, ca pe 
o m eserie oarecare, sínt coarde 
oare sună fals după an i şi ani 
de exersare. Fiecare avem  un 
„ceva" al nostru cu care venim  
în lum e, asem enea plantelor, bo
bul de grîu e m enit să facă spic 
ou boabe de grîu, cel de neghină 
— neghină, cel de porum b — po
rum b. Nimănui nu i-a  trecu t prin 
cap să ceară bobului de grîu să 
producă pepeni sau roşii, sau 
porum bi sau oastraveţi! Doar o- 
m ului i se ceruse aceastal 

Dacă avem în vedere o altă 
expresie, pe care vom analiza-o 
cu alt prilej, „M are-i grădina 
lui Dumnezeu!“, în m intea ro
m ânului tocmai aceasta a fost i- 
deea de bază cînd a emis expre
sia aflată în discuţie: creaţia  lui 
Dumnezeu, lum ea ca o grădină. 
G rădina presupune însă, neapă
rat, un grădinar, care seam ănă, 
îngrijeşte  şi culege din acea g ră
dină. G rădinarul ştie ce a se
m ănat şi ştie ce să ceară de la 
fiecare săm înţă, de la fiecare 
p lantă. Ştie şi cît să ceară şi 
cum să ceară, fiindcă „de unde 
nu este, nici Dumnezeu nu cere!“ 
Excepţională imaginea! Dum ne
zeu nu este un  exploatator, nu 
săvîrşeşte o in justiţie, ci doar e 
grăd inaru l care-şi cultivă şi-şi

culege grădina. Cere roadele se
m ănăturii Sale, nimic altceva. 
Profunzim ea gîndirii şi puterea 
de sin tetizare în proverbe sínt 
adm irabile.

Expresia are în  prim ul rînd  un 
aspect lin iştito r, consolator: „de 
unde nu este, nici Dumnezeu nu 
cere!“ Cu a tît mai m ult nu tre 
buie să ceară oam enii de la oa
meni! Şi totuşi, în realitate, în - 
tîlnim  şi cazuri opuse cîţi pă
rin ţi nu  sín t care-şi persecută 
copiii şi-i obligă să facă ceea ce 
nu este în firea lor? Sínt copii 
obligaţi să studieze discipline 
care nu le plac, să îm brăţişeze 
cariere faţă  de care nu au nici 
o tragere  de inimă, etc. Astea 
toate doar fiindcă le place sau 
îi in teresează pe părin ţi. îm i a- 
m intesc de colegi obligaţi de pă
rin ţi să m eargă la sem inar pen
tru  a ajunge preoţi. Nu aveau 
„călcătură de popă“, dar aveau 
am biţia  părin ţilo r care-i îm pin
gea de la spate de-a lungul ani
lor. Unii au fugit din şcoală, a l
ţii în mod in ten ţionat nu învă
ţau  pen tru  a răm îne repetenţi. 
Au fost şi din cei care, fără să 
sim tă chem are pen tru  preoţie, au 
ajuns preoţi. Au fost o pacoste 
pen tru  ei înşişi, pentru  familii, 
p en tru  com unitate şi pen tru  Bi
serică! De ce să ceri de unde nu 
este? Nici Dumnezeu nu o face! 
în treb area  care se ridică im e
diat este aceasta: a fost, oare, 
un  bine? A fost un  rău? Răs
punsul vine de la sine; a fost un  
rău, un  m are rău. In prim ul 
rînd  a ocupat locul unui copil, 
oare avea vocaţie pentru  preoţie; 
în  al doilea rînd, prin v ia ţa  şi 
activ itatea sa, străine de disci
plina preoţească, au compromis, 
m ai m ult sau mai puţin preoţia. 
Păcatul este al părin ţilor, al ce
lui în cauză, dar şi al celor care 
sín t în  treap ta  pe care n-o m erită. 
A ceasta pen tru  a da un singur 
exemplu. Expresia e clară: Dum
nezeu nu te obligă să faci ceea 
ce nu este în  firea ta, dar rever
sul este inevitabil: încercînd să 
faci ceea ce nu-ţi este în fire 
dat, vai face un fals, iar falsifi
catorii sín t pedepsiţi şi de Dum
nezeu şi de oam eni.

Expresia vizează doar aparen t 
o anum ită la tu ră  a realită ţii u -

m ane. Im plicit, face tr im ite re  ş 
la a lternativa  ei: Dumnezeu cere 
are d reptul să ceară, de unde 
dat, de unde este! Parabola ci 
ta lan ţii este sugestivă în aces 
sens. Şi e logic să fie aşa! „Cin 
sădeşte o vie şi nu m ănîncă ro 
dul ei?“ (I Cor. IX, 7). D ar vi 
trebuie să producă struguri, n 
altceva: „F raţii mei, poate o a r 
o v iţă  să facă sm ochine?“ (Iac 
III, Í2). Nu este în firea ei! Vit 
săd ită  „trebuie să facă roadă, s 
facă struguri.“ O cere Dumnezei 
şi o cere şi logica omenească. I: 
caz contrar, mai bine spus, îi 
cazul în care acea viţă „nu vrea 
să facă struguri, sen tin ţa  e dată 
„Pe orice m lădiţă care este î: 
Mine şi m-aduce roadă, El > 
ta ie  şi o aruncă în foc“ (Ioai 
XV, i). Fiecare d in tre  noi sînten 
ca n iş te  m lădiţe ale aceluiaş 
butuc, H ristos, ca n işte m em br 
ale unui trup , al cărui cap est 
H ristos. Nu va fi pedepsită mîn 
că n -a  auzit, piciorul că n -a  mi 
rosit, lim ba că n -a  văzut, ci fie 
cărui m ădular i se va cere cee 
ce este în firea lui să facă. Dac 
nu va face, medicul va interven 
cu tra tam en t m edicam entos, ape 
cu cel chirurgical. Aşa este şi î 
v ia ţă , în lume. F iecare trebui 
să stea de vorbă cu sine însuş 
de tim puriu. Fiecare trebuie să-ş 
ascu lte  inim a şi cugetul p en tr  
a vedea spre ce are înclinaţii 
ce vocaţie îi este sădită în fire 
sau, cum zice rom ânul, „a c 
calcă“. Spre acea direcţie să s 
îndrepte, acea ţin tă  să se stră 
duiască s-o atingă. Nu excludea 
desigur, posib ilita tea ca un oi 
să aibă înclinaţii spre mai m ull 
ram uri de ac tiv itate şi creaţii 
Cu a tît mai bine. Şi v ioara ar 
miai m ulte corzi şi ce mai cînte 
face! Toate sínt însă corzile ei î 
num ai ale ei. Niciuna d in tre  el 
nu  este de bas! Acele daru ri sa 
po ten ţia lită ţi cu care venim  î 
lum e avem  datoria să le culţi 
văm , să le facem să crească ! 
să rodească, să se dezvolte 1 
m axim um , să le înm ulţim . Nu 
mai aşa vom fi iubiţi de Durr 
nezeu, care, la judecata de apt 
va spune: „Vino, slugă bună 
credincioasă, peste pu ţine ai fo: 
pus, peste m ulte te  voi pune

Pr. A l. Stănciulescu-B îrd

Primim la redacfie
Dragă redacţie a ziarului „Telegraful Român“

Se adresează către  D -voastră 
p a tru  basarabeni, ce au partic i
pat la depunerea coroanelor de 
flori, la  m orm intele m artirilo r 
căzuţi în R evoluţia din decem
brie. Vă scriem  cu rugăm intea 
de a ne exprim a prin in te rm e
diul ziarului D -voastră, m ulţu
m iri şi sincere salu tări sufleteşti. 
S întem  foarte recunoscători fa

m iliei Ivan Toma, p en tru  pr 
micea care ne-a dăru it-o  în ca 
două zile aflate la Sibiu. Sibil 
este un oraş frumos, cu oame: 
frum oşi, care pot dăru i căldu: 
sufletească. Le dorim  mul 
pace şi bucurie în viaţă. C 
stim ă: P etru  Romanoiuc, Gh'eo 
ghe Mahu, Grigore Buga, Ic 
Gavriliuc.

— Iubiţi pe vrăjmaşii voştri, binecuvmtaţi pe cei ce \
blestemă pe voi şi vă rugaţi pentru cei ce vă supără şi t 
prigonesc pe voi. (Matei 5, 4‘

— Ia seama, nu te duce la nedreptate, căci ea este ad.
vărata cauză a suferinţei. (Iov 36, 2

Mărturii inedite pentru o aniversare: Gheorghe 
Şoima — un suflet şi o credinţă pentru muzica 

meleagurilor străbune
Bogată în  cîntece, p o rt şi străm oşeşti obiceiuri, M ărginim ea Si

b iu lu i şi-a a tras adm iraţia , din totdeauna, m ultor creatori de artă  
şi lite ra tu ră  precum  şi din partea  acelora care i-au  stud iat izvoarele 
civilizaţiei străbune.

în  acest clim at roditor de cîntece şi poezie populară, George Dima, 
T im otei Popovici, Gheorghe şi A ron Bogdan, I. R. Nicola, e tnogra
ful V ictor Păcală şi-au  dăru it o parte  din v ia ţa  lor elaborării unor 
.lucrări ştiinţifice, de largă audienţă, precum  şi unor creaţii m uzi
cale religioase şi laice deosebite.

La lum ina oamdelei creştine au înm ugurit, pe aceleaşi m eleaguri, 
tim p de aproape cincizeci de ani, toate lucrările  m uzicale sem nate 
de com pozitorul Gheorghe Şoima (n. 13 februarie  1911 — m. 25 no
iem brie 1985) — personalita te  generoasă şi inconfundabilă în  lum ea 
muzicii rom âneşti contem porane.

Fie că va fi vorba de muzica simfonică, de cam eră, vocal-sim fo- 
nică, corală sau de studiile sale p riv itoare la  istoria cîn tării psal- 
tice în  T ransilvania, în toate îl vom regăsi pe m uzicianul Gheorghe 
Şoima aplecat, cu suflet şi credinţă nestrăm uta tă , asupra descifrării 
etosului p la iurilo r şi cugetului lum inos al oam enilor de aici.

Din toate paginile m uzicale compuse cu suflet şi conştiinţă profe
sională — după cum se exprim a un  a lt confrate al său — lucră
rile  corale: poeme, cantate, m adrigale sau m in iaturi folclorice, „din 
ch iar începuturile apariţie i lor şi p înă în tim pul din urm ă, au ră
su n a t în  in te rp re tarea  form aţiilor corale din Sibiu, Sâlişte, Poiana, 
A gnita, Rupea“ sau la Chişinău, în Republica Moldova.

Să fi avut a tîta  rezonanţă în sufletul său de trud ito r în lum ea m u
zicii dialogul din anii de conservator cu profesorul catedrei de fol
clor, savantul C onstantin  Brăiloiu (1893—1958)? Mai m ult ca sigur!

Dacă Zeno Vancea, în investigaţiile sale muzicologice (Creaţia m u- 
», zicală românească, sec. X IX —X X , vol. II, Bucureşti, E ditu ra Muzi- 
! cală, 1978, p. 379), trece în grabă peste sursa şi fiorul artistic  al lu

c ră rilo r compozitorului sibian, în schimb, de la Doru Popovici aflăm  
că, „Folclorul românesc, în special cel transilvănean , a exercita t o 
m are in fluenţă asupra creaţiilo r sale, concepute arm onic şi nu poli- 

** fonic, cu un accentuat stil diatonic, precum  şi unele nuanţe modale. 
In tr-u n  fel, linia sa tradiţională, continuă pe înain taşii muzicii noas
tre  corale Jacob M ureşianu, George Dima, Ion Vidu, C iprian Po- 
ru m b escu . . .  Muzica corală a lui Gheorghe Şoima, expresia liris
m ului dar şi a unui tem peram ent viguros, — continuă com pozitorul 
şi muzicologul Doru Popovici — a tălm ăcit sincer în tr-u n  stil direct, 
melodic, arm onizant, sim plu şi eficient, v ia ţa  şi trad iţiile  folclorice

ale sibienilor“ (Popovici Doru, M uzica corală românească, Bucureşti, 
Editura Muzioală, 1966, p. 213).

La Gheorghe Şoima, spuneam  în 1970, cîntecele şi melodiile de joc, 
alese cu un rafinat gust, prim esc prin  înveşm întarea lor arm onică 
în  general şi a contrapunctului liber, plăsm uirile cele mai in te re
sante. S incronism ul creaţiei populare este a tît de bine stăp în it de 
compozitor îneît lucrărilor: „Poem pastoral“ — o sinteză pe linia 
m ăestriei armonizării, cîntecului popular — „Jieneasoa“, muzica la 
„N unta ţă rănească“ şi altele nu le-am  putea gusta parfum ul fără 
strigă tu rile  de joc ce însoţesc unduirea vocilor din cor, fără fluier, 
fără  dialogul vocilor ca în tr-o  str ig ă tu ră  de nuntă, fără acele adm i
rabile cadenţe specifice cîntecului popular din sudul Transilvaniei, 
înţelese cu ştiin ţă  şi sensibilitate de către compozitor. „M îndru-i 
jocul haţegana“, de exem plu, pe lîngă faptul că a fost cîn tat de m a
jo rita tea  form aţiilor corale din M ărginim ea Sibiului, de pe T îrnave 
şi Ţ ara Oltului, ca şi din Ţ ara Bîrsei, v igoarea-i melodică şi ritm ul 
său sincopat a trecu t această m in ia tu ră  corală în reperto riu l ta ra fu 
rilo r de lăutari.

O substan ţa melodică şi arm onică intim ă se degajă din lucrările  pe 
care părin tele  Gheorghe Şoima le-a închinat serviciului divin orto 
dox, precum : Ca pre îm păratul, Văzut-am  lumina, C uvine-se cu ade
vărat, B ine este cuvîn ta t şi nu în  u ltim ul rînd, Liturghia dogmatică, 
în La m ajor.

Şi în  lucrările cu ţe sătu ră  sim fonică spectrul sonor de esenţă 
populară este rem arcabil: Triptic sibian, M om ent rapsodic, Jieneas- 
ca, Poem coregrafic, Trei im agini sim fonice, pen tru  toate acestea 
Torna Tohati va rem arca: „M odalităţile de expresie muzicală ce le 
m înuieşte Gheorghe Şoima se înscriu în  sfera unui lim baj sta to r
nicit p rin tr-o  îndelungată tradiţie, fiind un adept al conciziei m elo
dice şi armonice, sprijiniindu-se aproape integral pe filonul lim pede 
al cîntecului popular pe care îl înveşm întează în acord cu structu ra  
lui cea mai intim ă. Fuziunea propriei insp ira ţii cu melosul popular 
e aproape to ta lă“ (Compozitorul Gheorghe Şoima la 60 de ani, în: 
Tribuna Sibiului, Sibiu, nr. 931, 20 februarie 1971).

în tr-o  corespondenţă a com pozitorului Gheorghe Şoima, datată : 
30 iunie 1956, ni se înfăţişează o altă trăsă tu ră  a nobilului său ca
rac te r  şi anum e, adînca şi sincera recunoştin ţă de bine faţă de se
meni, faţă  de cei care i-au in te rp re ta t, cu conştiinciozitate şi p ro
fesionalism, unele din creaţiile sale.

La mai bine de un deceniu de la prim a reuniune a m em brilor ce
naclului com pozitorilor din regiunea Braşov (iunie 1957) muzicia
nul Gh. Şoima ni se destăinuia p rin tr-o  scrisoare datată : Sibiu, 30 
iulie 1971: „In concertul simfonic al acestei inaugurale ediţii s-a 
cîn tat şi prelucrarea simfonică a cunoscutei «Jieneasca». Cîtă con
ştiinciozitate, cîtă tragere  de inim ă şi cîtă m uzicalitate a ară ta t Vic
to r Bikerich — dirijor, organist şi muzicolog din Braşov care a tră it 
în tre  anii 1895— 1964 — în p regătirea şi d irijarea lucrării mele! Da, 
©1, v irtuosul organist de la Biserica Neagră, muzicianul complet şi 
omul de vastă  cultură, dublat de o ţin u tă  m orală aleasă, rareo ri

în tîln ită , el îmi d irija  lucrarea. Am fost copleşit de em oţie încă d 
clipa în care mi se comunicase că acceptă să mi-o dirijeze. I 
cînd l-am  văzut cu cîtă însufleţire îmi in te rp re ta  lucrarea, la vîrs 
sa, inim a m ea i-a trim is în treaga recunoştinţă. Nu atît pen tru  su 
cesul cert pe care l-a avut lucrarea — îm preună cu succesul dii 
jo ru lu i — cît pen tru  generozitatea de a se înhăm a la studierea 
pregătirea unei p a rtitu ri necunoscute, de altă factură în raport i 
reperto riu l care-i era  fam iliar. Şi acum, cînd aştern  aceste fuga 
rînduri, îmi revine în conştiinţă s ta tu ra  m orală, nobilă, a muzici 
nului şi om ului distins, Victor Bikerich, m em oriei căruia aş vri 
să -i pot aduce acum cel mai respectuos om agiu“.

Cum în re la tă rile  presei din acele zile sau în revistele de special 
ta ie  (Săptămîna m uzicii compozitorilor din regiunea Braşov, î 
Muzica, Bucureşti, nr. 7, 1957, p. 13) nu s-au făcut asem enea referi 
priv ind modul în  care au fost in te rp re ta te  lucrările  com pozitorii 
participan ţi la reuniunea am intită socotim sublin ierile din corespoi 
denţa am in tită  ca unicele m ărtu rii pen tru  o viitoare m onograf 
Gheorghe Şoima.

O la tu ră  a activităţii m uzicianului sibian, poate prea pu ţin  cuno 
cu tă istoriografiei muzicale rom âneşti, a fost şi cea p riv itoare la mi 
zică psaltică autohtonă de trad iţie  bizantină. „Personal — ni se de 
tă inu ia Gh. Şoima — cred că muzica bisericească transilvană ort 
doxă, de s tran ă  este o muzică psaltică «românită». Dar nu «rom 
nită» la m asa de scris ci în biserică. Şi nu de către  do i-trei muz 
cieni specialişti în psaltică şi în  teoria muzicii culte europene, ci < 
m ulţim ea c în tăreţilo r de s t r a n ă . . .  Am spune că în T ransilvan  
muzica psaltică a rom ânit-o însuşi poporul şi că nu este o rom âni 
m ai au ten tică“ (Scrisoare: Sibiu, 8 august 1974).

De fapt, în tr-u n  studiu din 1961, Gheorghe Şoima atrăgea ate: 
ţia că „nu oricare d in tre  genurile folclorului muzical ardelean 
exercita t o în rîu rire  deosebită asupra cîn tării bisericeşti de dincoa 
de Carpaţi, ci mai cu seamă doina a fost aceea care a im prim  
cîn tării de s trană un sănătos caracter popular. In tr-adevăr, — 
afirm ă în  acelaşi studiu — unele melodii bisericeşti, de exem p 
cele ale lum inîndelor şi ale p ripelelor la polieleu, seam ănă şi astă 
foarte m ult cu unele melodii de doină ardeleană.

P rin  această in fluenţă cîntarea bisericească, nu a p ierdu t nim 
fiinţial, pen tru  că doina este genul cel m ai cu rat şi, în acelaşi tim 
cel m ai intim  sufletului poporului rom ân din tre  toate genurile ca 
alcătuiesc folclorul muzical. C întările bisericeşti, ortodoxe ardelei 
— şi-au  păs tra t integral trăsă tu ra  religoiasă, prim ind — în plus 
şi o trăsă tu ră  populară rom ânească“ (Şoima Gheorghe. M uzca bis 
ricească şi laică în  Institu tu l teologic din Sibiu, în: M itropolia A  
dealului, Sibiu, nr. 11—12, 1961, p. 798—806).

Insuşindu-şi în mod creator, prin  studiu şi reflectare îndelungat 
cele două filoane ale muzicii rom âneşti: melopeea bizantină şi fc 
clorul tradiţional, Gheorghe Şoima şi-a încrustat num ele, cu eins 
şi sm erenie, în pan teonul veşniciei cîntecului păm întului române:

C onstantin  Catrii
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I T I N E R A R  P A S T O R A L
La inv ita ţia  dom nului Ion U ngureanu, M inistrul 

u ltu rii şi al Cultelor din Republica Moldova pre- 
im  şi a I. P. S. Arhiepiscop V ladim ir al Chişi- 
ăului, î. P. S. Sa Dr. A ntonie Plăm ădeală, M itro- 
olitul A rdealului, C rişanei şi M aram ureşului a fă
lit o vizită în  Moldova de dincolo de P ru t, în  pe- 
ioada 11—18 ianuarie, a.c.
De la C entru eparh ial î. P. S. Sa a fost înso ţit de 

>. C. arhid. dr. C onstantin  Voicu — rectoru l Insti- 
itu lu i Teologic „A ndrei Şaguna“ din Sibiu, şi de 

Cuv. arhid. drd. V isarion B ălţat, secretar epar- 
ial.
Vineri, 11 ianuarie, I. P. S. Sa, în drum  spre Chi- 

nău, a făcut o vizită fră ţească P. S. Sale Eftim ie 
,uca, episcopul R om anului şi Huşilor.

Duminică 13 ianuarie, în  com una Slobozia Mare, 
aionul Vulcăneşti, a avut loc b inecuvîntarea sta- 
îii m arelu i poet M ihai Eminescu, operă a sculp- 
orului rom ân D um itru Posima.
Slujba a fost oficiată de către  I. P. S. A ntonie 

npreună cu î. P. S. V ladim ir, P. S. Casian Gălă- 
anul, precum  şi de un  sobor de preoţi şi diaconi.
La cerem onie a luat parte  Domnul M ircea Ion 

negur, p reşedintele Republicii, dl. Vasile Moiş, 
icepreşedinte al Senatulu i Rom âniei, o delegaţie 

Parlam entu lu i Rom âniei, oam eni de cultu ră şi 
rtă din Rom ânia şi din Republica Moldova.
I. P. S. Sa a rostit un  cuvînt de om agiere a m a- 

alui poet naţional.
S-a porn it apoi în  procesiune spre locul unde se 

a înălţa  noua biserică a comunei, cu h ram ul „Sf. 
rhangheli M ihail şi G avriil“, în  locul celei dis
u se  de regim ul com unist.
Cerem onia de sfin ţire  a locului a fost oficiată de 

itre  î. P. S. Sa Dr. A ntonie Plăm ădeală, care a 
>stit şi cu acest prilej un  cuvînt de învă ţă tu ră  în  
gătu ră  cu biserica-looaş de închinare şi loc de 
îtîln ire a om ului cu Dumnezeu.
Seara, la  Căm inul cu ltu ral din Slobozia Mare, a 

vut loc un spectacol omagial dedicat zilei de naş- 
re a lui M ihai Em inescu.
La spectacol a lua t p arte  dl. loan  Snegur, înal- 

>le feţe bisericeşti, oaspeţi din Rom ânia precum  
un num eros public.

Luni, 14 ianuarie  1991, în  cated rala  din Chişi- 
ău cu h ram ul „Sf. Teodor T iron“, s-a săvîrşit 

L iturghie arhierească, cu p rile ju l A nului Nou 
al Tăierii îm p re ju r a Domnului (Biserica Rusă 

ne calendarul neîndreptat). Au slu jit I. P. S. Dr. 
n ton ie  P lăm ădeală, î. P. S. V ladim ir, P. S. Casian 
ălăţeanul şi un ales sobor de preoţi şi diaconi.

oadrul Sf. L iturghii î. P. S. Sa A ntonie a h iro- 
jn it un preo t şi un  diacon. După otpustu l Sf. Li- 
irghii, î. P. S. Sa V ladim ir a p rezen ta t credincio- 
lor pe oaspeţii din Rom ânia, după care I. P. S. 
n ton ie a rostit un  cuvînt de învă ţă tu ră  în  legă
n ă  cu E vanghelia zilei.
După amiază, la  Academia Republicii Moldova, 

cadrul unui Simpozion, î. P. S. Sa a prezentat o 
im unicare despre prim ele exegeze em inesciene 
in sec. al X IX -lea.
M arţi, 15 ianuarie, au avut loc depuneri de flori 

sta tu ia  lui M ihai Eminescu din parcul central 
oraşului, precum  şi la sta tu ia  lui Ş tefan cel 

are, operă a sculptorului A lexandru  Plăm ădeală, 
u acest prilej î. P. S. Sa a rostit cîteva cuvinte 
gate de L uceafărul poeziei rom âneşti, de contri- 
uţia lui la  dezvoltarea lim bii şi culturii noastre 
aţionale.
La orele 11 delegaţia B isericii O rtodoxe Române 

npreună cu alţi delegaţi rom âni la festivităţile 
in B asarabia a fost p rim ită  oficial de dom nul 
negur.
A fost prezent dl. m in istru  loan U ngureanu. Din 
om ânia au fost în  vizită la P reşedintele Snegur, _  

acelaşi tim p, dl. A ndrei Pleşu, M inistrul Cul

tu rii, dl. V asile Moiş, vicepreşedintele Senatului şi
înso ţito rii dom niilor lor.

î. P. S. A ntonie a exprim at bucuria de a se afla 
p en tru  prim a dată  după 45 de ani pe păm întul Ba
sarabiei şi a evocat id en tita tea  spirituală , culturală 
şi etnică d in tre  rom ânii de dincolo şi de dincoace 
de P ru t. Au fost oferite dom nului P reşedinte cărţi 
tipă rite  la Sibiu, precum  şi a lte  luc ră ri tipărite  
în  Rom ânia.

După m asă a avut loc sfin ţirea  unei tro iţe  m ara
m ureşene, aşezată în  parcul catedralei din Chişi
nău. A fost prezent dom nul Ion U ngureanu, Mi
n istru l C ulturii şi Cultelor din Republica Moldova.

î. P. S. A ntonie a tîlcuit, după slujba de sfin
ţire , în ţe lesurile  teologice ale crucii, şi simbolul 
acestui d ar al M aram ureşului de unde au descăle
cat şi p rim ii voievozi ai Moldovei, Dragoş şi Bog
dan.

Seara, la  P a la tu l C ulturii d in  Chişinău, a avut 
loc spectacolul om agial „Em inesciana“, spectacol ce 
a debu tat p rin  alocuţiunile rostite  de I. P. S. A nto
n ie al A rdealulu i şi I. P. S. V ladim ir al Chişinâului.

Spectacolul a fost transm is în  d irect la postul 
naţional de radio şi televiziune.

M iercuri 16 ianuarie  î. P. S. Sa a făcut o vizită 
în  satul nata l Stolniceni, în so ţit de î. P. S. V ladi
m ir şi de înso ţito rii de la  Sibiu.

In  b iserica satu lu i î. P. S. Sa a fost în tîm pinat 
de num eroşi credincioşi cu lum inări aprinse în 
m îini, după care a u rm at un  polihroniu.

î. P. S. Sa a rostit cu m ultă  em oţie cîteva cu
v in te de suflet adresate credincioşilor şi a rem e
m orat crîm peie din copilăria petrecu tă  în satul na
ta l. în  sem n de p reţu ire  î. P. S. Sa a dăru it bise
ricii sa tu lu i o Sf. Evanghelie, acoperăm inte pen
tru  Sfîn ta Masă, veşm inte şi cărţi.

S -a  v iz ita t apoi casa în  care s-a  născut I. P. S. 
Sa, vechea şcoală a satului, precum  şi noua şi mo
derna  şcoală unde învaţă  acum peste 400 de copii, 
în  sala festivă a şcolii a avut loc p rim irea ofi
cială a îna lţilo r oaspeţi, prilej cu care d irectoarea 
şcolii i-a  p rezen ta t elevilor.

A lua t cuvîntu l î. P. S. A ntonie oare a făcut cu 
elevii o adevărată  lecţie de istorie a Rom âniei şi o 
evocare a sa tu lu i de odinioară.

î. P. S. Sa a îm părţit elevilor iconiţe şi cruciuliţe 
şi a b inecuvîn tat în treg  corpul profesoral.

La în toarcere spre Chişinău, a fost vizitată b i
serica „Sf. V inere“, constru ită  de voievodul rom ân 
P e tru  Rareş. Seara, î. P. S. Sa a făcut o vizită de 
răm as bun  î. P. S. V ladim ir al Chişinăului.

Joi, 17 ian., î. P. S. M itropolit s-a  în tîln it cu dl. 
M inistru  a l C ulturii şi Cultelor Ion U ngureanu şi 
adjuncţii săi şi la inv itaţia  lor a făcut o vizită 
scriito rilo r G rigore Vieru, Nicolae D abija şi Leo- 
n ida Lari, m em bri şi în P arlam en tu l Moldovei. 
Apoi delegaţia de la Sibiu înso ţită  de I. P. S. Vla
dim ir a v iz ita t M ănăstirea C ăpriana  unde odih
neşte m arele m itropolit G avriil Bănulescu Bo
doni — orig inar din T ransilvan ia — precum  şi 
şcoala teologică din această m ănăstire . Cu acest 
p rile j î. P. S. Sa a donat pen tru  studenţii teologi 
că rţi de teologie şi de a rtă  aduse de la Sibiu.

în  drum  spre casă, î. P. S. Sa şi însoţitorii au 
făcut o scu rtă  vizită la  Huşi, unde au v izitat m u
zeul eparh ial precum  şi ca ted rala  afla tă  în  restau 
rare , şi au înnop ta t la  Episcopia Rom anului, ca oas
peţi ai P.S. Eftim ie.

V ineri, 18 ianuarie 1991, î. P. S. Sa a asista t la 
slu jb ă  în  catedrala  episcopală din Roman, după 
care a v iz ita t biserica „Precista M are“, biserica 
de slu jire  a P. S. arh iereu -v icar Ioachim  V asluia
nu l restau ra tă  şi p ic tată recent.

V ineri seara î. P. S. Sa a ajuns la  Sibiu.
Cu siguran ţă că această vizită va contribui la 

noi legătu ri sp iritua le  d in tre  rom ânii de pe ambele 
m alu ri ale P ru tu lu i.

Ierod iacon  d rd . V isa rion  B ă lţa t

EPISCOPUL MARTIR NICOLAE POPOVICIU AL ORADIEI
-  DATE INEDITE -

în  periodicul „Telegraful Rom ân“, Sibiu, anul 
138, nr. 43—44 din 15 noiem brie 1990, am citit, cu 
deosebită satisfacţie, la rubrica „Inform aţii“, că: 
„ în  şedinţa sa din 25 septem brie 1990, S fîntul Si
nod al Bisericii noastre a aprobat propunerea pri
v itoare la rid icarea caterisirii aplicate în  28 fe
b ru arie  1950 m itropolitului V isarion Puiu şi reabi
lita rea  m em oriei sale. în  m em oria acestui m itropo
lit  s-a  p ăs tra t un  m om ent de reculegere.“

P rin  aceasta, s-a  făcut un  act de elem entară 
d rep ta te  unui vrednic ie rarh , care — ca m itropo
l i t  al Bucovinei din 1936 pînă la ocuparea fo rţa tă  
a  acesteia de către U.R.S.S. în 1940 — a schim bat 
radical, şi duhovniceşte şi gospodăreşte, faţa  Bise
ricii d in această m inunată parte  de ţa ră  rom â
nească, această „Dulce Bucovină, veselă g răd ină“. 
La fel, a activat şi pen tru  Biserica O rtodoxă din 
T ransn istria  cît tim p a funcţionat ca arhiepiscop 
şi m itropolit la Odesa (1941—1944), apoi fiind silit 
să  emigreze, sfîrşindu-şi v ia ţa  departe  de Ţ ara  şi 
Biserica pe care le -a  iubit deopotrivă.

M ărturisesc că m i-ar fi produs şi mie şi tu tu ro r 
credincioşilor şi clericilor aceeaşi deosebită satis
facţie dacă, m ăcar la acea dată, s-a r fi c itit ceva 
asem ănător şi cu priv ire  la  reconsiderarea condi
ţiilo r în  care Sf. Sinod a fost silit, în  octom brie 
1950, să -l pună în re tragere  pe dîrzul apărăto r al 
O rtodoxiei şi Rom ânism ului, episcopul dr. Nicolae 
Popoviciu al Oradiei, şi care atunci — pen tru  sal
varea  Bisericii O rtodoxe Rom âne, ca institu ţie  — 
a  acceptat punerea sa în  re tragere  şi surghiunirea 
la  M ănăstirea Cheia (Prahova), unde — datorită  
tra tam en tu lu i inum an — după zece ani şi-a dat 
obştescul sfîrşit ca un  adevărat m artir. Dar stigm a
tu l ce i s -a p u s  — fo rţa t — pe frun te  trebuia, îndată 
după R evoluţia tineretu lu i din Decembrie 1989, să fie 
în lă tu ra t în prim a şedinţă a Sf. Sinod şi num ele 
lu i aşezat şi pom enit cu cinstea cuvenită în  rîn - 
dul celorlalţi ie rarh i ai Bisericii O rtodoxe Româ
ne. Acest lucru l-a  cerut subsem natul în cuvînta- 
rea ţinu tă  în  ziua de Anul Nou 1990 la recepţia 
de la reşed in ţa episcopală din O radea şi apoi re
produsă în prim ul num ăr al reapăru te i reviste a 
Episcopiei O radiei „Legea Românească“ din luna 
feb ruarie  1990. La fel s-a  m enţionat acest lucru  
şi în presa locală în  lunile iunie (54 ani de la in
sta lare) şi octom brie 1990 (30 ani de la  m oartea 
episcopului m artir).

în  p riv in ţa  m otivelor în lă tu ră rii d in scaun a 
episcopului Nicolae Popoviciu şi a surghiun irii sale 
la  M ănăstirea Cheia, unii nu cunosc nimic, unii 
aproape nimic, alţii însă ştiu cîte ceva vag, iar 
alţii care i-au  fost m ai apropiaţi, la serviciu şi 
în  special cei din familie, cunosc m ulte. T rei sínt 
însă m otivele principale care au tras  în cum pănă 
la  surghiun irea lui. P rim ul a fost atitud inea lui 
po trivn ică fa ţă  de m ăsurile regim ului com unist de 
a se scoate religia din învăţăm în t, m anifestîndu-şi 
opoziţia sa, întîi, la  Sibiu, în cadrul unei adunări 
clericale, la  oare au fost de faţă  toţi ierarh ii din 
M itropolia A rdealului, prezent fiind şi M inistrul 
Cultelor, Stanciu Stoian. A doua oară şi-a m ani
festa t opoziţia faţă  de această m ăsură ucigătoare 
de suflete, în  Catedrala cu Lună din Oradea, în
dată  după în toarcerea sa de la Sibiu, ţin înd o p re
dică fu lm inantă îm potriva celor ce vreau  să-l 
scoată pe Dumnezeu din sufletu l rom ânului, înce- 
pînd cu copiii. C uvîntarea sa a produs o adîncă 
im presie şi am ărăciune în  sufletele credincioşilor, 
dar şi a ten ţie m ărită  în a ltă  parte.

Al doilea motiv al surghiunului a fost o a ltă  to t 
a tît de fu lm inantă cuvîn tare a sa, în  aceeaşi ca

ted ra lă , cuv în tare determ inată de acţiunea orga
nelo r politice locale de a-1 com prom ite pe m itro
politu l A ndrei Şaguna, aşezîndu-i portre tu l, în tr-o  
v itr in ă  de pe s trada principală, în tr-o  am bianţă 
d in  care reieşea că a r  fi fost unul din duşm anii 
poporului rom ân din Ardeal. „Aceşti pigmei v reau 
să -l com prom ită şi să-l scoată din sufletul rom â
n ilo r pe uriaşu l m itropolit A ndrei Şaguna. Nu vor 
reuşi niciodată!“, a spus în tre  altele ie rarhu l patrio t.

A l treilea m otiv al surghiunirii a fost to t o 
cuv în tare  şi to t în  C atedrala cu Lună, în tr-o  săp- r  
tăm în ă  a P atim ilor Domnului. Era, pînă atunci, • 
obiceiul în O radea ca din V inerea M are pînă noap
tea  înv ierii să stea de s tra jă  la M orm întul Dom
nu lu i o gardă de ostaşi rom âni din garnizoana 
O radea. In  acel an, s-a sis ta t această trad iţie , ceea '  
ce i-a  dat ie rarhu lu i un  alt prilej de a tuna şi 
fu lgera îm potriva m ăsurilor d istrugătoare de tra 
diţii şi datini străm oşeşti, luate de regim ul com u
n ist ateu. Toate aceste ouvîntări au avut p u te r
nic ecou în  sufletele credincioşilor prezenţi şi apoi, 
p r in  aceştia, şi a celor ce n -au  fost de faţă , ceea 
ce, desigur, a produs pu ternică reacţie acolo „sus“.

La aceste m otive, rela tiv  cunoscute, se m ai a- 
daugă şi un  altul, absolut necunoscut, nici atunci 
şi nici pînă acum forului oare a fost silit să-l m a
zilească pe ie ra rh u l-m artir , decît de sem nataru l a- 
cestor rînduri şi de unele organe de stat. S-a în - 
tîm plat ca, în  toam na anului 1948, un  em isar al 
em igraţiei rom âne să v ină în  ţa ră  cu m andatul 
de a-1 determ ina pe episcopul Nicotae Popovioiu să 
accepte a fi „dus“ în  s tră ină ta te  şi de acolo să 
poarte  lup ta cu şi m ai m ultă ho tă rîre  îm potriva 
regim ului com unist ateu din ţară. Ierarhu l a răm as 
p lăcut surprins de această încredere ce i-o acor
dă em igraţia rom ână, pen tru  care a m ulţum it, dar 
a  răspuns categoric că el nu -şi părăseşte ţa ra , ci 
de aici, d inăuntru , v rea să-şi apere cu orice risc, 
şi Biserica, şi Neamul. A m intitul em isar a trim is 
peste vreo două luni alţi doi em isari, în acelaşi 
scop, erezînd că ie rarhu l, în tre  timp, se va fi ho- 
tă r î t  să accepte propunerea. Răspunsul său însă 
a fost to t a tît de categoric ca şi în tîia dată, în  po
fida chiar şi a propunerii, şi de data aceasta, ca şi 
încă de la prim a solicitare, că la  înapoierea în  
ţa ră  va fi făcut pa tria rh . Nimic nu l-a  pu tu t clinti 
d in  ho tărîrea  sa iniţială. De data aceasta însă cei 
doi em isari au avut ghinionul de a fi descoperiţi şi 
p rinşi de organele pu terii de sta t şi, la scurt tim p, 
după ei şi cel care sem nează aceste rînduri, pen tru  
sim plul m otiv că a făcut oficiul de in term ediar 
în tre  cele două serii de em isari ai em igraţiei, pe 
de o pare, şi, pe de altă parte , ie rarhu l dorit de ei 
a-1 ex tirpa  pînă la m ult sperata  atunci, de către  ei 
şi de către  m are p arte  din populaţia ţării, alun
gare de la pu tere  a com uniştilor, p rin  venirea a- 
m ericanilor şi re insta la rea  vechii dem ocraţii d in
tre  cele două războaie m ondiale (minus d ic tatura 
regală carlistă). M are dezam ăgire însă! . . .  şi ne
rea liza tă  (redem ocratizarea) decît to t p rin  noi în 
şine, şi anum e prin  je r tfa  tinerilo r noştri în  Re
volu ţia  de E liberare din Decembrie 1989. Ei, în 
p rim ul rînd, şi deodată cu ei toţi cei care în  cei 
45 de ani de te roare  com unistă au fost, în tr-u n  
fel, je rtfiţi, m erită  adevărata  noastră  recunoştinţă, 
în tre  aceştia se num ără şi episcopul m artir  Nico- 
lae Popoviciu, simbol al dem nităţii ierarh iei orto
doxe române, a lă tu ri de alţi m ulţi preoţi şi cre
dincioşi m orţi în închisori.

B inecuvîntată să-i fie m em oria şi neştearsă a- 
m intirea!

D iacon dr. T eodor S a vu

— Depărtaţi-vă de la mine 
toţi cei ce lucraţi fărădele
gea. (Ps. 6, 8)

O  carte între carii: Profetul, de Kahlil Gibran

Aspecte din relaţiile interumane
leditaţie la duminica „Fiului Risipitor“, (Luca 15, 11—32)
Din m ultitud inea fap te lor diverse, înreg istrate  de m ijloacele mo- 
îrne de inform are, reţinem , pen tru  o mai insistentă reflecţie, unele 
pecte care, p rin  im plicaţiile etico-sociale, se im pun atenţiei, depă- 
nd categoria faptulu i banal. Este vorba de „apelurile“ înduioşătoare 

triste, lansate în  ziare de părin ţi care-şi caută copiii sau, mai du
res, de copii care-şi caută părinţii. „Plecat de a c a să . . .  De-1 ve
t i . . .  de-1 în t î ln i ţ i . . . “ „Mamă, noi, fetiţele tale, te aşteptăm  .. 
'ăticule, de ce ne-a i p ărăsit?“ „Rugăm cititorii acestui apel să ne 
ute . . . “ .
D ar nu insist asupra acestor cazuri. Le-am  am intit pen tru  că ele 
i-au sugerat abordarea problem ei, o problem ă cu grave im plicaţii 

m ulte p lanuri ex istenţiale şi im pune nu num ai serioase reflec- 
ci, absolutizînd, şi a titud in i active, ferme.

D ram a fiului risip ito r din pilda M întuitorului (Luca 15, 11—32), 
sare de-a lungul veacurilor în  form e diferite. Chipul lu i sugerează 
m are varie ta te  de sentim ente şi determ ină atitudini diferite: aver- 

une şi com pasiune, asprim e şi îngăduinţă. Niciodată aprobare. El 
suşi im plică în  sine o seam ă de aspecte dram atice: nechibzuinţă 
dor de liberta te  rău  înţeleasă, zburdălnicie şi lipsă de m ăsură, 

credere în false prieten ii şi dureroase dezam ăgiri, risipă fără 
rupu le  şi inevitabilă p răbuşire , sărăcie, căinţă, culm inînd cu acea 
îte tică  trezire şi în toarcere acasă.
Sigur tem a supusă cu p rio ritate  atenţiei, în pericopa evanghelică 
n in tită , este pu rta rea  unui tînă r faţă  de părin ţi, faţă  de sine şi faţă 
i semenii săi. în  mod obişnuit judecăţile de apreciere se opresc 
upra lui, d a r acestea nu abordează problem a în  com plexitatea şi 
en ţia lita tea  ei. Investigaţia  trebuie adîncită pînă la obîrşia rău - 

Cine poartă  p rincipala vină? Cine răspunde de astfel de ră tă - 
ri? Părin ţii?  Institu ţiile  de educaţie? Spre aceşti factori educaţio- 
ili se îndreap tă, în  mod obişnuit, acuzele. Dar ceilalţi? Care sínt 
Haiţi? Ceilalţi s í n t . . .  cei m ulţi, prietenii, vecinii, cei din strada, 
n cartieru l, din oraşul, din am bientul în care s-a  zăm islit, a cres- 
it, a greşit şi a ră tăc it fiul nechibzuit. Sigur, el aparţine unei fa
illi. A crescut sub oblăduirea unei mame, sub îngrijirea  unui tată. 
ar noi? Noi toţi, care l-am  văzut zilnic, din pruncie, unde am fost?

nu ne aparţine  şi nouă? Noi nu i-am  sesizat devierile, tend in- 
le neconform e cu principiile sănătoase ale societăţii noastre? Şi 
ică noi nu i-am  sesizat la vrem e „micile aba teri“, nu cum va el a 
sizat mai gravele noastre  devieri? Dacă părin ţii au greşit cu as- 
-ime rău  aplicată sau, dim potrivă, cu îngăduinţa prea largă şi cu 
-agostea exagerată, noi n-am  greşit prin indiferenţa, p rin  nepă- 
irea noastră? Sau, mai grav, p rin  pilda vieţii noastre?
Se ştie că adeseori copiii scăpaţi de sub ochii părin ţilo r sín t b ine 
jservaţi de prieten i, de vecini, de cunoscuţi. D ar toţi tac. Nu se 
nestecă. Ei ţin  calea b ă tă to rită , nu se abat şi nu-i interesează ce 
ic alţii. Şi nu -şi dau seam a că se plasează în categoria fariseului 
m altă  parabolă a M întuitorulu i (Luca 18, 10—14), adresată acelora 
ire „credeau în ei înşişi că sín t d rep ţi şi dispreţu iau  pe ceila lţi“, 
uca 18, 9).

Poate aşa credem  cei m ai m ulţi, dar nu  e bine. Form ula sin tag
m atică „nu mă am estec“ este o apreciere, o atitud ine greşită, izvo- 
rîtă  d in tr-o  perspectivă socio-m orală falsă. în  elanul de creaţie m ul
tisecu lară se p lăm ădeşte o conştiinţă um ană o rien ta tă  spre un  ţel 
b ine definit: rid icarea omului pe culmi necunoscute în  istorie. F ie
care ins, fiecare colectiv uman, tinde să se integreze în  această con
ştiin ţă , să-şi sincronizeze bătăile inimii cu ritm ul general de efort 
creator, spre progres m aterial şi spiritual. Orice abatere de la a- 
ceastă conştiin ţă um ană, orice desincronizare, este o apropiere de 
ipostaza fiului rătăcit. Noi trăim  în tr-o  com unitate de neam, de 
lim bă, de trad iţie , de credinţă, de asp ira ţii şi nu  ne putem  îngădui 
a titud in i de nepăsare, de indiferenţă, fa ţă  de semenii noştri, 
fa ţă  de cei ce vădesc com portam ente necorespunzătoare. 
Nu putem , nu  trebuie să răm înem  ind iferen ţi faţă  de cei ce 
risipesc daru rile  cu care sínt înzestraţi, daru ri care alcătuiesc p re
rogativele dem nităţii umane, în tre  care, la loc de frunte, se situează 
darul de a munci, daru l de a p relucra în  in teres superior ceea ce 
se află nelucrat, n e f in isa t. . .  Numai omul are acest dar. R isipitori ai 
acestui dar s-au  afla t şi se m ai află p rin tre  oam eni. Cei care s-au 
trez it la  vrem e, s-au în tors la calea cea bună. Cei care nu s-au  tre 
zit la  vrem e au p ie r i t . . .  în  lum ina în v ă ţă tu rii creştine, oam enii 
sín t obligaţi la a ju to r reciproc. „Să urm ăm  cele ale păcii şi cele spre 
zidirea unuia de către  altu l“, ne sfătuieşte Apostolul Pavel (Romani 
14, 19). Iubirea faţă de aproapele, (cu caracter legic în m orala creş
tină  cf. M atei 22, 37—39) etc.) se exprim ă prin  fapte. De aceea în tre  
„cele şapte fapte ale îndurării sufleteşti“, in stitu ite  de Biserică pe 
tem eiul Sfintei Scripturi, datoria de „a înd rep ta pe cel ce păcătu
ieşte" este aşezată la locui întîi. (Cf. Iacob 5, 19—20).

Noi, creştinii, credem  că toţi sintern vinovaţi de rătăcirile  sem eni
lo r noştri, p rin  nepăsarea noastră, p rin  uşu rin ţa  cu care privim  ast
fel de cazuri. în  consecinţă toţi sintern obligaţi, de dragostea pe 
care o avem  în Hristos, să colaborăm  la restau rarea  m orală a celui 
rătăcit, să -i redăm  elanul pierdut, să-i redăm  încrederea în sine şi 
în sem enii săi. Să lup tăm  pentru  această restaurare, cu sfatul, cu 
p ilda vieţii, cu so lidaritatea noastră. Un „ră tăc it“ nu este un  om 
căzut fără  pu tin ţă  de ridicare, nu este un  condam nat pe viaţă. Să 
nu-1 priv im  cu Indiferenţă. Să-l privim  cu durerea şi duioşia ta tălu i 
din pilda Dom nului Iisus Hristos şi să ne buourăm  de în toarcerea 
lu i. D ar nu ajunge să ne bucurăm  de în toarcerea celui rătăcit. E ne
cesar să lucrăm  p en tru  prevenirea rătăcirii. Şu nu ajunge să ne 
m ulţum im  cu „dacă-1 vedem  . . .  dacă-1 în tî ln im . . . “ Să-l căutăm! 
El, oricum, tră ieşte  p rin tre  noi. Rătăceşte a lă tu ri de noi. Să-i cău
tăm  pe cei desprinşi de la sînul mamei, de la sînul Bisericii, pe cei 
îndepărta ţi de glia străm oşească, pe cei ce risipesc h aru l tinereţii, 
pe cei căzuţi sub flagelul iluziilor deşarte, pe cei ce pendulează în 
tre  parazitism  şi delicvenţă, folosind nedem n liberta tea  care se a- 
cordă tu tu ro r  cetăţenilor. Să-i întoarcem  la v a tra  în care arde ne
stinsu l foc al dragostei. Să ne aju tăm  unii pe alţii căci „fratele de 
fra te  a ju ta t este ca o ce ta te  tare şi ca o îm părăţie  în tem eiată“. 
(Proverbe 18, 19).

A ceasta ar însem na o stare de conştiinţă um ană, u n  mod de p a r
tic ipare p len ară  la  continua îm bunătăţire  a rela ţiilo r in terum ane.

P r. dr. M arcu  B ănescu

Se poate spune, pe drep t cu
v în t, că PROFETUL reprezin tă 
v îrfu l creaţiei lui K ahil G ibran 
(1848—1931), poetul naţional al 
Libanuilui. C onstituindu-se din 
răspunsuri la m ari în trebări ale 
lum ii din totdeauna, vorbind des
p re  Iubire şi M oarte, despre 
M oarte, despre Crim ă şi P e
deapsă, P ărin ţi şi Copii, Con
ştiin ţă  şi Religie, Fericire şi Du
rere, despre Trecere şi N etrecere 
etc., etc., cartea aceasta este a- 
sem enea unei B iblii m odem e, 
aducătoare de lim peziri şi arm o

nii sufleteşti, dînd cititorulu i pu 
te rea  descoperirii căilor spre 
ta inele divinităţii. Aceasta şi ex
plică, de altfel, im ensul succes 
de oare se bucură în lum ea 
arabă, în  toate Americile, ca şi în 
ţă rile  Europei occidentale, unde 
s-a ed itat în m ilioane de exem 
plare. în  curs de apariţie la Edi
tu ra  Orion din Bucureşti, PRO
FETUL va însem na nu num ai o 
ca rte  a Frum osului şi A devăru
lui vieţii, dar şi a înţelepciunii 
de oare avem a tîta  nevoie a- 
cum  . . .  (R.C.)

t  LENUIA MARCOVICI
A nul 1990 ne-a adus o m are bucurie pen tru  reprim irea 

fete lor la  in stitu te le  teologice ale Bisericii O rtodoxe Ro
m âne după o absenţă de tre i decenii. Dar ca acest început 
să aibă o tem elie bună, să poată dăinui el a fost în tă r it 
p rin tr-o  je rtfă . Şi poate nu în tîm plă to r je rtfa  a fost adusă 
în  u ltim a zi a anului p rin  plecarea d in tre  noi, în urm a 
unei scurte dar necru ţătoare boli a colegei şi prietenei 
noastre  Lenuţa Marcovici. M oartea ei ne-a îndurerat m ult 
pe noi, colegii ei dar încercăm  să ne m îngăiem  ştiind că 
cei plecaţi d in tre  noi sínt plecaţi num ai atunci cînd ei lip
sesc din g îndurile şi rugăciunile noastre.

S-a născut la 13 februarie 1968 în comuna Satu Mic, ju 
deţul Timiş, protopopiatul Lugoj, al doilea din cei cinci co
pii ai fam iliei Gheorghe şi Sofia Marcovici. După absolvi
rea  şcolii p rim are în satu l nata l a u rm at cursurile Liceului 
industria l „Electrom otor“ din Tim işoara. După o perioadă 
de activ itate în tr-o  în trep rindere  din Tim işoara, dragostea 
de Dumnezeu şi dorin ţa de a aprofunda învă ţă tu ra  M întui
to ru lu i H ristos i-a  înd rep ta t paşii spre In stitu tu l Teologic 
din Sibiu pen tru  ca mai apoi să poată fi cît mai de folos 
Bisericii noastre  Ortodoxe. A legerea ei ca je rtfă , credem  
că n -a  fost în tîm plătoare d ar toa te  se fac după voia şi spre 
m ărirea  lui Dumnezeu.

Avem nădejdea că alegerea spre ţin ta  dorită nu  i-a  fost 
zadarnică ci că îi va a ju ta  la  cîştigarea prem iului şi cununii 
m eritate . F ericiţi vom fi să spunem  cu Sf. Apostol Pavel 
„Căci pen tru  m ine v ia ţa  este H ristos şi m oartea u n  cîştig“ 
(Filipeni 1, 21).

Aceste rînduri le dorim  să fie o floare în  am intirea ei. 
Dumnezeu să o odihnească în pace iar în acest ceas de ia rnă 
văzduhul să-i cearnă flori de nea pe proaspătul m orm înt.

S tudenţii anului I
In stitu tu l Teologic „Andrei Şaguna“ 
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