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S Ă  NE Î N T R E B Ă M !
Am văzut şi am  auzit pe m ulţi vorbind frumos 

despre dragoste. Cu m ultă  ştiin ţă . Cînd am  încercat 
însă să aleg din v ia ţa  lor fap ta  dragostei, cu greu 
am  găsit-o. Am văzut oam eni vorbind cu convin
gere despre ie rtare , d a r  pe aceiaşi oam eni i-am  v ă
zut incapabili de cea m ai m ică iertare. Dacă le a- 
tinge oineva orgoliul, se sim t în d rep tă ţiţi să urască 
şi să pedepsească de şaptezeoi de ori cîte şapte. In 
tim pul acesta n -au  însă niai o jenă de a vorbi chiar 
în  prezenţa celor pe care nu -i ia rtă , despre dato
ria  de a ierta. Să fie deajuns atîta? Să se mântu
iască unii ca aceştia doar prim propovăduirea ie r
tă rii, ch iar dacă ei s ín t cei dintîi care nu-şi dau 
crezare, şi nu iau am inte în  v ia ţa  lo r la  ceea ce 
ştiu  că a r  trebui să facă? îi va judeca Dumnezeu, 
aşa oum ne va judeca pe toţi, dar p rea se aseam ă
n ă  unii ca aceştia cu cei oare m acină grîu stră in  şi 
ei pot m uri de foame. Le foloseşte, de bună seamă, 
fap tu l că m ăcar propovăduiesc ie rta rea  dacă n-o 
practică, dar pen tru  ei înşişi răm în doar cu ceea ce 
răm îne pe p ia tra  m orarului, după ce i-a  dat celui 
ce a adus griul, toată făină.

S întem  întotdeauna ten ta ţi să ne cerem  drep
ta tea  şi, în num ele ei, să pedepsim . Pe alţii îi sfă
tuim  să ierte. Pen tru  alţii m ăsura ie rtă rii ne pare 
norm ală, creştină, şi fapta ie rtă rii n e  pare gene
roasă. Ar trebui să fie tot aşa şi pen tru  noi. Dar 
nod mergem pînă în pînzele albe cu drep ta tea  în 
m înă, şi cerem să fim răzbunaţi, m ereu cu sen ti
m entul că aşa se cade, că nu se face decit dreptate, 
deci că nu cădem în păcat. Şi totuşi, a nu  ie rta  e 
cădere în  păcat. Tu, cel cu drep ta tea , cazi în  pă
cat cînd nu ierţi. Răm îne cu păcatul şi cel oare 
ţi-a  greşit, oare ţi-a  făcut nedrep tatea, dar ia tă  că 
şi tu  poţi cădea la nivelul lui, dacă nu-1 ierţi.

Ie rta rea  lucrează mai în tîi în cel oare iartă . II 
a ju tă  să fie m ai bun. Lasă judecata în  seam a lud 
Dumnezeu. Ba, uneori, se roagă chiar lud Dum
nezeu ca să-i ie rte  şi El pe cei oare i-au  făcut 
rău. Oare n-a făcut aşa M întuitorul? D ar ie rta rea  
luorează şi în cel ie rta t. Precum  focul cu foc nu  se 
stinge, d ar apa îl stinge, to t aşa şi apa ie rtării 
stinge focul rău tă ţii celui ce ţi-a  greşit. De cele 
m ai m ulte ori ie rtarea  moaie inim a celui iertat, o 
aduce la sm erenie. Ie rta rea  îl copleşeşte, mai ales 
cînd se aştepta la pedeapsă. Ie rta rea  poate mai 
m u lt decît pedeapsa. Poate înd rep ta mai ou temei. 
Dar care e secretul acestei puteri?  Căci există un 
secret. Ie rta rea  nu este un act pu r juridic, o gra- 

r ţie re  form ală precum  sínt actele de g raţiere ale 
deţinuţilor.

Ie rta rea  creştină e un  act de inimă, de suflet. 
Un act al dragostei. Acesta este secretul. Cel care 
ia rtă , iubeşte. Ia r  iubirea e un act de com uniune, 
de apropiere. E ca un balsam  pe care îl to rn i peste

sufletu l celuilalt. A şadar nu  e un  act p u r form al, 
o a titud ine rece, doar a m inţii. E căldură a inim ii 
oare vorbeşte inim ii cetluilalt. Aşa în ţeleasă ie rtarea  
— şi aşa  trebu ie înţeleasă — ea e o revărsa re  de 
h ar, de bunătate , de iubire. Aşa ea lucrează schim 
barea  inim ilor. Şi a celui ce ieartă, şi a celui ier
ta t. Amîndoi beneficiază de darurile  iubirii. Cel 
ce dă, cel ce ia rtă  e de fapt prim ul beneficiar. De 
aceea spune M întuitorul că e mai fericit cel ce dă 
(Faptele Ap. XX, 35).

P ărin ţii duhovniceştii din toate tim purile  nu  nu 
mai că au propovăduit iertarea, după modelul M în- 
tuitoTului, d ar au încercat s-o şi pună în  practică 
şi de la m ulţi d in tre  ei ne-au  răm as exem ple des
p re  astfel de fapte. Unele de speran ţă m ărun tă, al
te le  m ari dar în m aterie de ie rtare  toate sín t m ari, 
p en tru  că descoperă inimi m ari. în to tdeauna, în tre  
d rep ta te  şi ie rta re , ei iau ales iertarea. In tre  lege şi 
iubire, ei au ales iubirea. Exem plele mici să fie 
pen tru  noi fap te m ari şi, din sensul lo r să învă
ţăm  să dăm sens duhovnicesc tu tu ro r fap te lor v ie
ţii noastre , aplicînd modelul faptelor lor.

Se spune că bătrânii d in tr-o  chinovie s-au  dus 
la  A w a  Pim en şi l-au  în trebat: „După părerea ta, 
cină vedem  că un fra te  aţipeşte in  tim pul s lu j
belor — probabil a celor de noapte — trebuie oare 
să-l trezim  de îndată?“. A w a  Pim en le -a  răspuns: 
„Eu, cînd văd că un fra te a aţipit, îi pun  capul pe 
genunchii m ei şi îl a ju t să se odihnească!“.

în tr-u n u l din vechile Paterice se povesteşte că 
un  Bătrân al unui ucenic m ai tînăr, văzîndu-1 că face 
un  lucru  ce nu se cădea să facă, i-a zis porun- 
cindu-i: „Nu face asta“. Ucenicul nu l-a  ascultat. 
Ba chiar s-a supărat. Văzînd aceasta, B ătrînu l l-a 
lăsat la judecata lui. Ucenicul încuie cu un lacăt 
chilia unde păstrau  pîinea şi, făcîndu-şi treabă pe 
afară, îl lăsă nem încat pe Bătrân tre i zile. Bătrânul 
nu-i zise nimic. Nu-1 în trebă de ce face aoeasta, 
nu-d ceru socoteală. Un călugăr vecin văzînd cele 
ce se petreceau, îi aduse B ătrînu lu i ceva de m în- 
care şi i-o dădu pe furiş, pe geam, în treb în d u -1: 
„De ce se poartă fra tele  astfel?“. F ără  mînie, cu 
iubire, B ătrînul îi răspunse: „Cînd va voi, va ven i“.

Auzind fra tele  acestea, se ruşină şi m înia şi su
p ăra rea  lui îm potriva B ătrînu lu i care îl certase mai 
înainte, se topi d in tr-odată. Se în toarse la B ătrîn  
şi, căzînd în genunchi îi ceru cu lacrim i ie rtare. 
B unătatea făcuse m inunea transform ării lui, m ai 
repede şi mai sigur decît porunca dinainte.

Mici exem ple de fapte m ari. Cît sín t de m ari, 
putem  afla num ai în tr-u n  singur fel: să ne în tre 
băm, ce-am  fi făcut noi în  locul acestor doi Bă- 
trîn i?  Să ne întrebăm !

ţ  A N T O N I E
M itropolitul A rdealului

,Deprinde pe tînăr cu purtarea pe care trebuie s-o  aibă!'

Socotim că una d in tre  acţiunile 
cele mai dăunătoare pen tru  ins 

şi societate, cu u rm ări destrăm ante 
incalculabile pe o lungă perioadă 
de timp, ale orînduirii din u lti
m ele decenii, a fost de bună sea
mă educaţia atee oare s-a dat ti
nerilo r noştri a tîta  am ar de ani, 
în şooală, prin  presă şi prin atî- 
tea alte canale. Cei ce eram  ti
neri prin anii ’50 ne am intim  cu 
aceeaşi durere cu care auzeam 
atunci îndem nurile stăp în irii ca- 
re-şi punea tem eliile în  acei ani: 
Mînoaţi şi beţi, aici este totul; 
Raiul şi iadul poveşti, am m u
rit, s-a te rm inat ou noi; Nu as
cultaţi de părin ţi, sín t demodaţi, 
retrograzi; Nu există Dumnezeu, 
ştiin ţa este totul, sem nele aşa
dar, unei ideologii cum  nu se 
poate m ai îngustă, m ioapă, an ti
umană.

Nu uit cînd, p rin  v a ra  lu i ’51 
sau ’52, trecînd pe la o stână din 
Carpaţii de curbură, ciobanii îmi 
spun că cutare, nu interesează 
numele, din satul nostru, student, 
le-a spus că nu ex istă  D um ne
zeu. „Este nebun“, exact oa în 
Psalm ul 13, 1, a fost părerea cio- 
vanilor la o asem enea afirm aţie. 
Tot pe atunci, un vecin de-al 
nostru , nenea Dinică, căci mai 
trăieşte  apropiind suta de ani, 
nedum erit mă în treabă, cum este 
ou ştiin ţa asta, care parcă este 
pusă în locul lui Dumnezeu, a to t
ştiutoare, puţind să ne asigure to t 
ce ne trebuie.

Cînd, în toam na lui ’49, am 
in tra t la Teologie, in telectuali ou- 
m inţi, mi se păreau, aproape că 
mă com pătim eau, ca să nu spun 
mai mult, căci în m intea unora, 
oa să nu spun m ultora, stăru ia 
ideea că în 10—20 de ani este 
gata ou Biserioa.

Mai tîrziu, după ce am plecat 
din sat şi cînd reveneam  din 

•»cînd în cînd, îmi în trebam  nepo
ţii dacă se duc la biserică. Nu o 
dată îmi răspundeau că le este 
frică de tov. director, care pune 

joopiiii în clasă să rîdă de cei ce 
merg la biserică. îngrozitor! 
Dumnezeu să nu-i pună la soco
teală tov. director păcatul acesta.

Cîţi părin ţi, cu oarecare frică 
de Dumnezeu, n -au  fost puşi în 
situaţia de a spune copiilor lor ca 
la  şcoală să spună oa la  şcoală, 
ia r  acasă ca acasă, copiii crescând

m ari în  această neferic ită  dupli
citate.

Nuni de m irare  deci că se a ju n 
sese la o catastrofală  răstu rn a re  
de valori, să se spună păcatului 
v irtu te  şi v irtu ţii păcat. Auzeam 
vorb indu-se de fete de liceu, fe
cioare, că le este ruşine că sínt 
fecioare. Mai m ult decît îngrozi
tor, înfiorător.

Deşi în biserică s-a  spus m ereu 
altfel decît propovăduia stăpîni- 
rea, Dumnezeu şi poruncile Sale 
fiind cu fiece prilej făcute cu
noscute oam enilor, totuşi m ulţi 
tineri au făcut şi continuă să 
facă, experienţa dureroasă a fiu 
lui mai mic din parabola M întui- 
toirului Iisus H ristos cu Fiul r i
sipitor, dram a acestuia de d ina
in te de reîn toarcerea sa la casa 
părin tească.

C hiar de ne-am  repeta, este 
deci necesar să ne-o spunem m e
reu, noi, slu jitorii bisericeşti, 
şcoala, toţi factorii educaţionali, 
că a sosit m om entul să aju tăm  ti
nerii noştri „să-şi vină în  fire“, 
pe cei ce se află sau sín t înclinaţi 
spre căi greşite; să-i aju tăm  să-şi 
găsească făgaşul, busola, drum ul 
omeniei spre oare tindea cîndva 
educaţia la noi: în familie, în bi
serică, în şcoală, în arm ată, la lo
cul de muncă, în com erţ etc. E ra 
la noi în sat un boltaş, în v re 
m ea copilăriei mele, care nu v in 
dea copiilor ţigări sau bău tu ri a l
coolice decît dacă copilul în cau
ză venea ou bilet de la părinţi.

Cu toate că s-a dat cu tîrn ă - 
copul la tem elia fiinţei lui sp i
rituale, poporul nostru  însă, în e- 
senţa lui, în tu lp ina lui nu şi-a 
p ierdu t credinţa, nu şi-a pierdut 
bunul sim ţ. Să-l a ju tăm  deci ca 
omenia rom ânească să redevină 
rea lita te  în  toate m lădiţele aces
tu i popor.

A sosit, aşadar, m om entul să 
a ju tăm  tinerii noştri să se deprin
dă „cu purtarea pe care trebuie 
s-o aibă“, cum ne îndeam nă Sf. 
S crip tură (Pilde 22, 6), să le a- 
m intim  cu tim p şi fără tim p ade
v ăru rile  fundam entale propovă
duite de Biserioa neam ului de 
aproape două mii de ani şi con
firm ate perm anent de realită ţile  
vieţii, sub toate la tu rile  sale.

Să le punem  la inim ă ceea ce 
Sf. S crip tură ne îndeam nă a tît de 
lăm urit: „Fiul m eu . . . ,  m ergi pe

(Pilde 22,6)
oalea oam enilor celor buni şi pă
zeşte cărările celor d rep ţi“ (Pil
de 2, 20); „Mila şi adevăru l să nu 
te părăsească; leagă-le îm pre ju 
rul gîtului tău, scrie-le pe tă 
blia inim ii ta le“ (Pilde 3, 3), 
„Spune înţelepciunii: „Tu eşti 
sora m ea“ şi num eşte priceperea 
prietena ta “ (Pilde 7, 4); „Sileşte 
la în v ă ţă tu ră  inim a ta  şi urechea 
ta  la cuvinte iscusite“ (Pilde 23, 
12) si, mai ales, „adu-ţi am inte de 
Ziditorul tău în zilele tinereţii 
ta le!“ (Eccl. 12, 1), căci „Dumne
zeul tău te învaţă cum învaţă o- 
mul pe fiul său“ (Deut. 8, 5).

Să vorbim  tinerilo r despre bu 
curiile vieţii sp irituale, că peste 
plăcerile cărnii sín t bucuriile tră i
te în  Dumnezeu, despre frum use
ţea v irtu ţii şi u rîţen ia păcatului, 
să-i a ju tăm  ca conştiinţa m orală 
a fiecăruia să fie o reailitate vie 
şi lucrătoare în viaţa lor. A tunci 
vor fi mai tari în  fa ţa  ispitelor 
celui rău.

Să le aducem am inte tinerilo r 
noştri că dorin ţele şi avîn tu l lor 
spre ideal, spre adevăr, spre d rep 
tate, spre frum osul m oral sub orice 
form ă sínt în truch ipate în chip de
plin în Iisus H ristos-M întuitorul 
lumii, în sfinţii Săi, care um plu în 
treaga isto rie  a Bisericii un iver
sale, ca şi a Bisericii noastre ro
m âneşti, că idealul creştin  nu nu
mai că este neîn trecu t şi realiza
bil, dar el se aşterne deplin pe 
sufletu l omenesc, care „în chip 
n a tu ra l este creştin“, cum spunea 
un scriitor creştin din veacul doi, 
că Iisus-D om nul nostru  oa Om 
a a ră ta t dragoste deosebită tine
rilo r din vrem ea petrecerii Sale 
pe păm înt, că cele trei învieri din 
m orţi au fost săvîrşite asupra u- 
nor tineri, o fată şi doi băieţi.

Să le m ai spunem tinerilo r ca 
şi unor părin ţi de altfel, că v ia ţa  
m orală şi disciplina. în muncă. în 
gîndire, în  conduita generală 
sín t legi de căpetenie pen tru  ori
ce progres şi suprav ie ţu ire  în is
torie, lucru  la care încă cei vechi 
ţineau  cu rigurozitate, sancţiunile 
fiind extrem  de drastice pen tru  
cei ce ieşeau din făgaşul unei 
v ie ţu iri um ane sănătoase, cum ne 
a ra tă  tot Sf. Scriptură, cînd zice: 
„De va avea oineva fecior rău 
şi nesupus, care nu ascultă de 

(C ontinuare in pag. a 2-a)

Pr. Gh. Papuc

Există o ştiin ţă  a  viitorologiei 
pe d e p lin . constitu ită  în  zilele 
noastre . Dar ch iar dacă nu  ar fi 
aceasta şi nici în trebările  sau 
presim ţirile  ooleotive din p rea j
m a îm plinirii m ileniilor, în treb ă
rile  asupra  evoluţiei m arilo r in 
s titu ţii ale unei societăţi to t tre 
buie să se pună.

Revoluţia cuceririi libertă ţii 
noastre , a adevărului social şi a 
dem nită ţii naţionale, se datorează 
u n ită ţii harism atice a tu tu ro r  ro 
m ânilor de diferite vîrste , trad i
ţii etnice, cultu rale  sau re li
gioase.

Acum paradoxul pe oare îl a -  
vem  în faţă  este u rm ătorul: am 
cucerit această u n ita te  a v ieţii 
în  istorie şi o vom pierde pe a- 
ceea a credinţei din Biserică? 
O are nu  există altă oale decît 
exem plul însîngeratai Irlande şi a 
războiului fra tric id  de decenii din 
Liban?

Se ştie că Biserica în  oare se 
sim ţeau una to ţ: rom ânii — mai 
în to tdeauna asupriţi — ai celor 
tre i provincii mai m ari a sufe
r it o defecţiune istorică prin  dez
b inarea un ia tă  de la anul 1700. 
Cu responsabilitatea pe oare tre 
buie să o avem faţă de destinul 
rom ânesc şi îndeosebi cu g rija  ca 
nici acum să nu fie sfîşiată că
m aşa d in tr-o  singură ţe sătu ră  a 
un ită ţii Bisericii lui H ristos, re 
cunoaştem  astăzi că fenom enul 
istoric am in tit a  avut, în prim ul 
rînd, un  scop politic: se u rm ă
rea anum e elim inarea im portan 
ţei calvinilor şi obţinerea unor 
privilegii în  societatea epocii. 
Problem a păstră rii dreptei cre
dinţe a ardelenilor a fost esca
m otată, p rin  m enţionarea celor 
p a tru  puncte dootrinare deosebi
toare d in tre  Ortodoxie şi Cato
licism în ediţia lo tină a actului 
de acceptare. In urm ă docum en
tu l a fost dosit şi el s-a găsit 

^abia după aproape două veacuri.
Această am biguitate în  păs

tra re a  credinţei adevărate, al că
re i simbol a răm as m itropolia lui 
M ihai Viteazul de la A lba Iulia,

* M ărturie Ortodoxă, Anul X, 
n r. 14, 1991 — Revista Com unită
ţii Ortodoxe Române din Olanda.

nu  a  fost elucidată niai astăzi de 
că tre  adep ţii uniaţiei. In  creşti
nească şi sinceră com portare, a- 
ceştia iar trebui să se înglobeze 
în  Biserica Rom ano-Gatolică. A- 
ooilo le este locul p rin  iden tita tea 
cred in ţei m ărturisite , de restu l 
m ajo rită ţii rom ânilor legîndu-i 
doar ceva neesenţial: form a cere
m oniilor, barba  la preoţi, culoa
rea veşm intelor. In acest caz al 
lim pezirii poziţiei lo r edleziolo- 
gttce, ar dispare im presia de m a
n ipulare, şi s -a r  respecta stipu- 
la re a  de la  1700: „Iar de nu ne 
vor lăsa pre noii şi p re răm ăşi
ţele noastre în tr-această  aşeza
re  (ortodoxă), peceţile şi iscălitu
rile noastre  care am dat să n -a i
bă nioi o tă rie“.

Comtabilizîndu-se foloasele tre 
cerii unor rom âni la  credinţa 
îm păratu lu i austriac, se am intesc 
■unele elem ente pe care nu ştii să 
le  num eşti avantaje  sau de-a 
d rep tu l pierderi. Că la 1700 arde
lenii s -a r  fi în tors la  sursele în- 
oreştinării lor nu este adevărat 
decît în  mică m ăsură. Este o evi
denţă astăzi că sem inţele Evan
gheliei au fost aruncate în Sci- 
ţia  Mică de către  Sfîntul Apostol 
A ndrei. A u rm at o în treagă epo
că, num ită „strărom ână", în care 
legăturile  noastre  bisericeşti se 
făceau ou O rientul, uneori cu 
Ierusalim ul, şi apoi ou Constan- 
tinopolul. Nici în cazul îndrep
tă rii că tre  „Europa civilizată“ nu 
este un cîştig, deoareoe eveni
m entul ne-a prins ca m oştenitori 
ai uneia d in tre  cele mai m ari 
cu ltu ri a om enirii — aceea a Bi
zanţului. Sentim entul latin , po
te n ţa t p rin  Şooala ardeleană, era 
prezent de mai înain te în con
vingerea cronicarului moldovean 
că „de la  Rîm ne tragem ". Nu
m ai că el o spunea fă ră  retorica 
neofitului. U nitate în faţa v itre 
giilor istoriei au pu tu t realiza 
rom ânii şi fără cedare sufleteas
că la asaltu rile  venite din Apus. 
In  acest sens ne stau m ărturie 
cei o mie de ani de rezistenţă 
îm potriva tu rc ilo r şi, în vrem ea 
noastră , de o ju m ăta te  de veac 
de te roare  to ta lita ră  respinsă cu 
succes.

R enaşterea sp iritua lită ţii rom â
neşti, p rin  Şcoala ardeleană,

poartă  cu sine u n  aspect livresc, 
filologic, oare o situează m ai de 
grabă în  decursul veacului al 
X IX -lea. S tilu rile  v aria te  şi vii 
•ale O rtodoxiei o fac prezentă la 
noi şi astăzi cu aspectul ei orga
nic, nesilit.

Exoluzîndu-se adînoirile şi 
nuan ţele  teologice deosebitoare 
pe oare poporul sim plu nu le-a 
băgat în seamă, se poate afirm a 
că şi p înă la  1948 ardelenii au 
m ărtu ris it o cred in ţă com ună, cu 
excepţia p rim atu lu i papal. Aceas
ta însă lipseşte din zestrea doc
tr in a ră  a  prim ului m ileniu creş
tin. A depţii lui d in tre  rom âni 
u ită  că afirm area a produs trei 
schisme: aceea cu R ăsăritul, a- 
ceea ou P ro testan tism ul şi aceea 
a Vechilor catolici. De astfel de 
tu lb u ră ri nu  au fost scutiţi nici 
românia şi niai greoii, ru ten ii, si
rienii.

U nita tea bisericească ia rom â
nilo r nu trebuie, aşadar, negli
ja tă  astăzi. Ea se întem eiază pe o 
trad iţie  de com uniune cu O rtodo
xia de 1700 de ani şi niumai pe o 
perioadă de 250 de ani cu Catoli
cismul. A r fi un  m are păcat ca 
cei reumifieaţi acum o ju m ăta te  
de veac să fie din nou dezuniţi 
cînd ei şi bunurile lor s-au in te
grat în com unitatea cea m are a 
dreptei noastre oredinţe. Unii 
ierarh i ortodocşi provin de la 
foştii im iţi.

Pe lingă păsrarea  un ită ţii, m i
leniul u rm ăto r cere de la creş
tinism ul rom ânesc aportul la casa 
sp irituală  com ună europeană. Nu 
avem nevoie astăzi nici de „noul 
B izanţ“, nici de „mica Rom ă“. La 
ce bun, în  zilele noastre in te r
m inabilul duel publicistic d in tre  
„U nirea“ şi „Telegraful rom ân“? 
Sim ţul rom ân practic, nostalgia 
faptei se pot în tregi în  chip feri
cit cu prim atu l iubirii, cu im por
tan ţa  soborului, cu dogma T rupu
lu i tainic al lui Hristos. Să desco
perim  îm preună epoca s tră ro 
m ână şi cele zece veacuri de uni
ta te  creştină universală. A tunci 
prozelitism ul va deveni ecum e
nism  real şi sincer.

(C ontinuare in pag. a 2-a)

Pr. Dr. Gheorghe I  Drăgulin

Cateheză 
despre jurămînt
I. Pregătirea aperceptivă
Auzim adesea spunîndu-se „jur 

pe Dumnezeu că . . . “ sau: „Aşa 
să-m i a ju te  Dumnezeu precum  
spun adevăru l“, sau: „Ju r că voi 
îm plini cutare prom isiune sau fă
găduinţă!“. P rin  asem enea cuvinte 
se stabilesc rela ţii de încredere 
în tre  oameni, deoarece ele impun 
respectarea cuvîntului dat.

II. Anunţarea tem ei

Acesta este jurăm ântul, la  care 
ne vom referi în  cele ce u r
mează.

III. Tratarea

Ju răm în tu l este o practică reli
gioasă datînd  din cele mai vechi 
tim puri, cu adinei tem eiuri în în
v ă ţă tu ra  descoperită de Dum
nezeu.

C artea S fîntă am inteşte de ju 
răm înt num ai după caderea omu
lui în păoat, prin  m inciuna şi vi
clenia diavolului „părintele m in
ciunii“ (loan 8, 44), şi „cel vi- 
olean“, oare îl ispiteşte perm a
nen t pe om şi nu odată acesta 
cade pradă ispitelor lui. Min
ciuna şi viclenia duce însă la 
înşelăciune şi la nedrep tăţi pro- 
vocînd dezordine şi neîncredere 
în viaţa oam enilor, ceea ce duce 
mai departe la înv răjb ire  şi tu l
burare, alungind arm onia şi pa
cea, care se im pun a fi s ta to r
nice pen tru  ca v ia ţa  să-şi poată 
avea m ersul ei norm ai.

P en tru  a evita această situaţie 
ce tulbură, buna desfăşurare a 
vieţii, în lup ta om ului ou ispita 
şi păcatul, Dumnezeu a introdus 
ju răm în tu l, legîndu-i astfel pe oa
meni de adevăr, de fidelitate faţă 
de cuvîntul dat şi ţinerea unei 
făgăduinţe. De aceea. Dumnezeu 
însuşi, atunci cînd a stab ilit un 
legăm înt veşnic cu A vraam  şi cu 
Moise, p rin  care le-a com unicat 
voia şi poruncile, a depus toate

(C ontinuare in pag. a S-a)

Preot prof. Sorin Cosma

TeoSoçul (lie Crisfea despre Emânescu
In zorii zilei de 15 iunie 1889, deoi acum 102 ani, Mihai Emimescu 

trecea pe tărîm ul veşniciei, m om ent care ne prileju ieşte o specială 
readucere în aten ţia noastră a celui m ai m are poet naţional român.

A te pronunţa asupra lui Eminescu la începuturile activ ităţii sale, 
atunci cînd i se publicase destul de pu ţin  din operă şi cînd opiniile 
asupra lui erau  contradictorii sau fluente este egal cu a deschide 
drum  în păm înt nou, ceea ce reclam ă com petenţă, curaj, in tu iţie  şi 
sensibilitate artistică, reclam ă deschidere sp irituală  spre receptarea 
valorilor autentice.

Faim a lui Eminescu îşi croia drum  sigur, a tît dincolo cît şi din
coace de m unţi, cu puterea geniului care nu poate fi zăgăduit. In 
1870, după num ai două poezii publicate, Gr. Meliclor îi recunoştea 
geniul (în Secolul din 5 sept. 1870), iar în 1871, după trei poezii pu
blicate, T. M aiorescu are curaju l, in tu iţia  şi siguran ţa de a-1 declara 
poet, „poet în toată puterea cuvîntului", şi a-1 aşeza im ediat după 
„m arele A lecsandri“, precizînd că „ lite ra tu ra  poetică rom ână va în
cepe sec. al XX-lea sub auspiciile geniului lui, şi form a limbei n a 
ţionale,^ care şi-a găsit în poetul Eminescu cea mai frum oasă în făp
tu ire  pînă astăzi, va fi punctul de plecare pen tru  toată dezvoltarea 
v iitoare a veşm întului ougetării rom âneşti“.
. *n_ T ransilvania, cel ce s-a încum etat m ai în tîi să-i analizeze opera 

şi să se p ronunţe „critic“ asupra ei a fost canonicul de la Blaj Al. 
G ram a (1850—1896) în oartea: M ihail Eminesou, studiu critic Blasiu 
1891.

Numai că, ară tînd  o to ta lă  necom petenţă şi-o to ta lă  lipsă de sim ţ 
artistic, îl num eşte nici mai m ult nici mai pu ţin  decît „piticul Em i
nescu"! C ontestîndu-i ta len tu l şi geniul, G ram a îl acuză pe Eminescu 
de „plagiat, de cadenţe m onstruoase, de descompunere, de blazare, de 
confuzie, de idei m onştri“, îl socoate a fi „corupător şi dem oraliza
to r al tine retu lu i“, iar cultul lui îl declară, „ruşinos şi periculos“.

D intre cei de breaslă (ca prot. Elie Dăianu în Eminescu la Blaj) 
s-au găsit şi apărători ai canonicului b lăjan , scuzîndu-1 că n -a  cu
noscut din opera lui Eminescu decît ceea ce publicase T. Maiorescu 
în 1883, ca şi cum n -a r  fi fost de ajuns pen tru  cine ar fi avut urechi 
de auzit!

C artea lui Al. Grama, caracterizată de cărtu ra tu l A ntonie P lăm ă- 
deală^drept „m onum ent de rea credinţă, de răstălm ăcire şi de igno
ra n ţă “, şi-a prim it la tim p verdictul zdrobitor al m arelui G. Căli- 
nescu, care zice: „Studiul din 1891 asupra lui Eminescu al anonim u
lui de la Blaj (care e, de fapt Alex. Grama) un m onum ent de ură şi 
de prostie doctă. Eminescu n-a fost nici geniu, nici poet“. „Eminescu 
n -a  fost nice geniu, nice cuprins de lum ea ideală, ci un biet versifi- 
caţoriu, ta re  de rînd, tîm pit pen tru  lum ea aceasta prin  n a tu ra  sa, 
p rin  ocupaţiunile şi tendinţele sale şi p rin  aerul social şi lite rariu  în 
care a tr ă i t“. Cuprinsul poeziilor e „m onstruos“, „un adevărat lupa
n a r  lite ra r“, „buruiană pu tu roasă“. Jugul lui Eminescu e ruşinos 
„ne-au în jugat românii, care sínt carne din carnea noastră şi sînge 
din sîngele nostru“ (1st. lit. rom. de la origine, Buc. 1982, p. 543).

®e mai poate com enta ceva?! „Să tacă, să înlem neşti, să oaşti 
gura , cum ar zice P. M aior? Cel m ult se pot am inti versurile înseşi 
ale lui Eminescu: „R ele-or zice că sânt toate /  Cîte nu vor înţelege“. 
Şi n -a înţeles nimic „cărturaru l" de la Blaj! Se pare că „piticul Em i
nescu“ a fost totuşi prea înalt pen tru  canonicul am intit!

Tot d in tre  ardeleni, s-a ocupat de Eminescu, în perioada de început 
a afirm ării artistice a  poetului, atunci cînd lucrările de analiză lite- 

(C ontinuare in pag. a 3-a)

Sever Buzan
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„Transilvania are nevoie de noi toţi, laolaltă,,
Din partea grupului de reflexie pentru înnoirea Bisericii*

Rezolvarea actualu lu i oonfliot interbisericesc din 
Rom ânia im pune nu num ai o delim itare a p lanuri
lo r de abo rdare  (teologic, juridic, istoric şi politic), 
d a r şl o delim itare a sferelor. Timp de un  an s-a 
crezut că e vorba de o d ispută în tre  Biserica O rto
doxă Rom ână pe de-o parte  şi B iserica Rom ână 
U nită cu Roma (Greoo-Gatolică) pe de alta. Că a- 
ceasta d in  urm ă şi-a p ierdu t autonom ia prin  Con
cordatul din 1929 e un fap t ounosaut, dar există 
încă im presia că ea se constituie şi e tra ta tă  ca u n i
ta te  distinotă, a tît oa v ictim ă a com unism ului în 
1948 cit şi ca beneficiară a libertă ţii în decem brie 
1989. Acum însă e lim pede că  nu aceasta este si
tua ţia .

Im plicarea im ediată şi directă în  conflict a ro- 
m ano-cataliciloir din Rom ânia lărgeşte sfera aces
tu ia  şi-i nuanţează evoluţia. Că, în  u ltim a vreme, 
Biserica U nită trece p r in tr-u n  proces de „catolici
zare“ m ai p ronunţată , începînd ou noua denum ire 
şi term inînd au unele ritu ri nesaaram entale, e o 
problem ă in ternă care-i p riveşte pe fra ţii greco- 
oatolioi înşişi; dar rela ţiile  lor ou alte Biserici nu-i 
priveşte doar pe ed. în  acest sens, recenta decla
ra ţie  a A rhiepiscopului rom ano-eatalic de Bucu
reşti e concludentă: „Noi, oatolioii de ambele ritu ri 
din Rom ânia — căci form ăm  o Unică Biserică Ca
to lică . . . “ Aşadar, a tît d isputa actului cit şi dialo
gul în perspectivă angajează nu trei, oi num ai două 
corpuri bisericeşti din ţa ra  noastră.

Cu toa te  acestea, ar fi m are greşeală să se creadă 
că e vorba num ai de un  confliot local. V ariatele lui 
aspecte (revendicări patrim oniale, ocupări de b ise
rici, proteste, dezm inţiri, inventive politice etc.) par 
sim ple d iversiuni cu ceea ce se pregăteşte la n ive
lu l conducerii suprem e a Bisericii Rom ano-Catoliee. 
După părerea noastră , toate aceste fapte se cer p ri
v ite  şi evaluate p rin  lum ina unui Dooument de im 
p o rtan ţă  ex trem ă nu num ai p en tru  ceea ce se pe
trece  acum, sub ochii noştri, oi şi p en tru  ceea ce 
a r  urm a să se petreacă in tr-u n  v iito r mai m ult sau 
m ai pu ţin  apropiat. Acest Docum ent este cuvînta- 
rea din 23 m artie  1991 ţin u tă  la  Roma de către 
Papa loan  Paul al II-lea  în  fa ţa  episcopiilor gre- 
co-catoilici din Rom ânia „ad lim ina apostolarum “ 
—, cuvîntare publioată în  „L’O sservatore Rom ano“ 
din 2 aprilie 1991. Dacă aoasit docum ent ar reflecta 
doar bucuria Sfîntulud P ărin te  de a-şi întîln i fra ţii 
în tru  episcopat şi doar g rija  sa de a-i instru i pen
tru  reorganizarea propriilo r lor diooeze, to tu l ar fi 
norm al, legitim , şi nim eni nu  ar avea dreptul să se 
am estece în problem ele in te rne ale unei m ari şi 
pu tern ice Biserici apostolice. Din păcate, lectura 
a ten tă  a Docum entului şi descifrarea lim bajului 
său  specific reliefează cîteva aspecte care privesc 
O rtodoxia în general şi Biserioa O rtodoxă Rom ână 
în  special.

1. în  cazul dialogului teologic din u ltim ii zece 
ani, Biserica Rom ano-Catolică a subscris îm preună 
cu ortodocşii la  teza respingerii uniatism ului oa 
metodă de cău tare a u n ită ţii bisericeşti universale. 
Aceasta însă se în tîm pla la o vrem e cînd n im eni nu 
mai credea în  prăbuşirea — cel pu ţin  apropiată — 
a com unism ului. R ăstu rnările  est-europene din 1989 
au schim bat brusc condiţia istorică, ceea ce a  de
te rm inat Biserica Romei să revină asupra argu 
m entelor eoumeniiste şi să refacă vechile fron turi 
unite. „O ra p rezen tă — declară Docum entul — este 
un  m om ent p rov idenţial pen tru  a face să s tră lu 
cească lum ina şi pu terea Evangheliei în toată so
cietatea rom ânească“. F inalu l acestei fraze, oa şi 
d istincţia  pe oare docum entul o face în tre  o „viaţă 
in te rn ă“ a episcopii or un iţi şi „A ctivitatea lor pas
to ra lă“ nu  se pot traduce decit p rin  prozelitism  ca
tolic în tr-o  ţa ră  ortodoxă.

2. Biserica Romei consideră Rom ânia oa pe un 
te rito riu  confesional p ropriu  „de origine“, pierdut 
în  Evul Mediu tîrziu, recuperat parţia l în  1698 şi 
oare ar urm a să fie recuperat in tegral prin  declan
şarea unei noi exigente cam panii de „evangheli
zare“ a  poporului rom ân. Această enorm itate se 
sprijină pe u n  fals istoric şi e surprinzător că o 
personalita te  de talia, prestig iu l şi p rob ita tea Sfîn-

tu lu i P ărin te  loan P aul al II- lea  îşi asumă un  ase
m enea risc. „Evanghelizarea în  Rom ânia — afirm ă 
D ocum entul — a avu t origine la tină  p înă în  Evul 
M ediu tîrziu, cînd te rito riile  rom âneşti au căzut sub 
dom inaţia bu lgară  şi cînd s-a  introdus lim ba slavă, 
cu ritu l bizantin , ca lim bă liturgică. Făeînd parte  
d in  Biserioa Bulgară, rom ânii s-au  sim ţit de fapt 
în  orb ita  Bizanţului, deja separat de Rom a“. Aceas
tă  teză e m ai veche şi putea fi citită, aproape iden
tic, în  istoriografia m arx istă  staliodstă de acum  pa
truzeci de ani. „ f in in d  seam a că sta tu l condus de 
Boris se în tin d e a ţ. . .  ) şi pe te rito riu l României de 
azi, se poate deduce că procesul de creştinare în 
m asă a populaţiei de pe cea m ai m are parte  a te ri
to riu lu i de azi al Rom âniei a avut loc odată ou 
creştina rea  bulgarilo r în seoolul al IX -lea, în tim pul 
cneazului Boris“ (Istoria R.P.R., m anual pen tru  în- 
văţăm în tu l mediu, sub redacţia  acad. M ihail Roller, 
B ucureşti, 1952, p. 59). Ind iferen t dacă parabola 
acestor două tex te este sau nu o coincidenţă, notăm  
ou nelinişte că teza lor com ună reprezin tă o gravă 
jign ire  la  adresa în tregulu i popor român.

3. Din sp iritu l general al D ocum entului transpare  
prezum ţia că O rtodoxia rom ânească ar fi ieşit slă
b ită  de sub oprim area com unistă şi că sta rea  ei de 
slăbiciune a r  constitu i un  teren  favorabil pentru  
„recuperarea“ rom ânilor pe seam a Vatioamilui. 
C onjugată ou atacurile concentrate, de după Revo
luţie, la  adresa Bisericii O rtodoxe Române, ou li
m itele im puse şi de actuala P utere în problem e p a
trim oniale şi de învăţăm în t, cu valurile  succesive 
de „predicatori“, „ taum atu rg i“, „profeţi“, „apostoli“ 
şi „evanghelizatori“ care ne invadează ţa ra  din 
toate la tu rile  păm întu lu i ,precum  şi cu anunţarea 
jub ileu lu i tricen tenar al un iatism ului în  România, 
exp loatarea unei asem enea prezum ţii ni se pare cel 
pu ţin  nalolală din partea  unei Biserici surori oare, 
în  felul acesta, ar căuta să cîştige în Estul Euro
pei ceea ce a  p ierdu t şi continuă să piardă în  Vest. 
Cu toate dificultăţile p rin  care trece Biserioa, de 
la  p recarita tea  unor s tructu ri pînă la lipsurile fi
nanciare , poporul rom ân ortodox este unul d in  cele 
m ai credincioase ale lumii, şi cu biserici pline, 
p reo ţi activi teologic în  ascensiune şi conştiinţa 
p ropriei sale iden tită ţi. A r fii păcat să se creadă 
altfel.

D eparte de a  fi pur local, conflictul in te rb ise
ricesc a ajuns la v îrfu ri, dar nădăjduim  şi-l rugăm  
pe Bunul Dumnezeu ca al să nu  devină real. Din 
punctu l nostru  de vedere:

1. E xisten ţa Bisericii Greco-Catolice în România 
este un  dat istoric şi nu a re  rost să reiterăm  con
troversele  trecutulu i.

2. Ea a re  dreptul la reorganizarea şi funcţiona
rea, în  lim itele p roprii şi în  funcţie de libera op
ţiune a credincioşilor.

3. A ctualele ei dispute patrim oniale ou Biserica 
O rtodoxă pot reveni la  m asa negocierilor.

4. Poporul rom ân s-a născut ortodox şi a  răm as 
aşa  în im ensa lui m ajoritate. Rom ânia ortodoxă nu 
este şi nu  poate fi o „ terra  m issionis“ pen tru  pro- 
zelitistu l catolic, ind iferen t de instrum entarea  a- 
cestuia.

5. în  duhul ecum enism ului, sintern pen tru  conţi-'1 
nu area  dialogului d in tre  B isericile Ortodoxe şi Bi
serica Rom ano-Catolică, o problem ă asupra căreia, 
de altfel, S fîn tu l no stru  Sinod încă nu  s-a pro
n un ţa t.

6. Dialogul in terbisericesc trebuie să ducă nu n u 
m ai la reconciliere, oi şi la o A lianţă Apostolică de 
ap ă ra re  a C reştinism ului haric  îm potriva celor ce 
ru p  din tru p u rile  am belor Biseriai, mai ales în  aria 
frag ilă  a tineretu lu i.

7. Ii rugăm  pe fra ţii greco-oatolioi să-şi am in
tească fap tu l că au partic ipa t la făurirea istoriei 
şi cu ltu rii transilvane ca Biserică Rom ânească şi 
că nu au dreptul s-o u ite tocm ai acum, cînd T ran 
silvan ia are nevoie de noi toţi, laolaltă.

* M aterial p re lua t din „Rom ânia liberă“, n r. 411 
din 1 iunie 1991.

„Deprinde pe tînăr cu purtarea pe care 
trebuie s-o aibă!"

(U rm are d in  pag. l-a) 
vorba tatăluii şi de vorba m am ei 
sale şi aoeştia l-au  pedepsit dar 
el to t n u -i ascultă, să-l ia  ta tă l 
lui şi m am a lui şi să-l ducă la 
bătrîn ii cetăţii lor şi la poarta  a- 
celei ce tă ţi şi către preoţii cetăţii 
lo r să zică: „Acest fiu al nostru  
este rău  şi neascultător, nu  as
cultă de cuvîn tu l nostru  şi este 
lacom şi beţiv“. A tunci to ţi oa
m enii cetăţii lui să -l ucidă ou pie
tre . Şi aşa vei stîrp i ră u l din 
m ijlocul tău “ (Daut. 21, 18—21).

*
La Episcopia O radiei este în  

curs de re tipărire  o lu c ra re  a 
P. S. Episoop Vasile Coman, scri
să şi tip ă rită  prim a dată în  1944 
pe cînd era preo t la Braşov şi cu 
o experien ţă de cîţiva ani de 
profesor de religie, carte  in titu 
lată: „Religie şi caracter — con
tribu ţii la  cunoaşterea şi p reda
rea religiei în  epoca adolescen
ţe i“. P rin  conţinutul său această 
oarte a redevenit de-o m are ac
tua lita te  pe lin ia  celor de mai 
sus.

Izvorîtă din experien ţa de das
căl, cu observarea deci directă a 
m odului de gîndire şi m anifes
ta re  a tinerilo r, ca şi d in tr-o  cer
cetare b ibliografică ex trem  de bo

gată cunoscută la ora aceea, car
tea  ne oferă o seam ă de im por
ta n te  date referitoare la cunoaş
te rea  psihologiei adolescenţilor, 
pe oare cunoscînd-o ne putem  an
gaja mai ou folos în  im portan ta 
lucrare de înd rum are şi form are 
a  sufletului tineretu lu i. Cîteva 
titlu ri de capitole sínt, credem, 
cit se poate de edificatoare: „Psi
hologia vieţii religioase şi peda
gogia creştină; Metode de cunoaş
te re  a adolescentului; Psihologia 
adolescentului; Factorul religios 
în  v ia ţa  adolescentului; M ateria 
învăţăm în tu lu i religios în  epoca 
adolescenţei; P rincipii didactice şi 
metodice în  predarea religiei în 
epoca adolescenţei; Duhovnicul şi 
tineretu l; Rolul religiei în  fo rm a
rea  caracteru lu i“ ş.a.

Chiar dacă învăţăm ântul re li
gios-m oral s-a in trodus deocam
dată  în  şcoală num ai la  clasele 
I—VIII, Biserica trebuie să gă
sească metode şi căi de a lucra 
şi cu elevii din clasele superioare, 
ceea ce v rea să ne sugereze şi 
tem a conferinţei p reo ţeşti din 
luna iunie a.c.: „Educaţia reli- 
gios-morală a tinere tu lu i“, con
ferin ţă  în întâm pinarea căreia do
resc să v ină şi aceste cîteva 
gînduri.

Porunca istoriei ptr. 
creştinismul românesc 

de astăzi
(U rm are d in  pag. l-a)

B iserica O rtodoxă Rom ână are  
o teologie ou tim bru  şi deschidere 
europeană. O reprezin tă dogma- 
tiş tii I. Mihălcescu, D. Stăniloae, 
exegeţii V. G heorghiu şi H. Ro- 
venţa, litu rg iştii P. V intilescu şi 
E. B ranişte, patrologii C. Iordă- 
ohesou şi I. G. Coman, istoricii 
T. M. Popescu şi M. Şesan. Ea 
poate fi adîncită cu forţe au toh
tone şi difuzată în  restu l lumii. 
Cu aceeaşi largă colaborare ro 
m ânească din „amândouă slrăn ile“ 
se poate realiza o ediţie critică a 
Bibliei, traduceri patristice din 
A ugustin  şi din Leon cel Mare, 
volum e de predici dogmatice etc.

Teologia BiserioM Ortodoxe Ro
m âne are, aşadar, o incidenţă eu
ropeană, actuală, şi un  m are v ii
to r. P rivilegiul acesta îi vine în 
istorie, şi to todată de la păstrarea 
dreptei credinţe. Reuşita acestei 
luc ră ri a tît de necesare depinde 
însă de respingerea ispâtai scizio
n iste  şi polemice, care poate fii 
în locuită cu nu an ţa  cum pănită şi 
în ţe leap tă  a sufletu lu i nostru, în 
com paraţie cu teologia greacă şi 
ou aceea slavă.

— Duhul Domnului este peste mine, pentru că el m-a uns ca să bimevestesc săracilor şi 
m-a trimis ca să tămădui esc pe cei zdrobiţi cu inima, să propovăduiesc robilor izbăvire şi 
orbilor vedere, să uşurez pe cei apăsaţi. (Luca 4, 18)

Cîteva precizări în legătură cu încreştînarea daco-romaniicr
în  anum ite lucrări scrise m ai 

ales de istorici catolici şi greco- 
catolici, s-a  susţinu t că „aposto
lu l“ daco-rom anilor din nordul 
D unării ar fi fost Sf. Niceta 
(+  după 414), episcopul Reme- 
sianei din Dacia M editeranea (la 
coa. 30 km , de actualul oraş Niş 
în Iugoslavia). A stăzi este un  
fapt de m ult dovedit că prim ul 
propovăduitor al Evangheliei pe 
păm întul rom ânesc a fost Sf. A- 
postol Andrei, „cel în tîi chem at“, 
care a predicat la  „sciţii“ şi da
cii din te rito riile  situate în tre  
D unăre şi Mare, precum  şi în 
stingă P ru tu lu i. „Ucenicii“ lăsaţi 
de el — preoţi sau ch iar epis- 
copi — i-au  continuat l-ucrarea 
m isionară, predicând a t ît în 
d reap ta cit şi în  stingă D ună
rii. După trecerea unei părţi din 
Dacia lui Decebal în  stăpînire ro
m ană, în v ă ţă tu ra  acestuia a pu 
tu t fi răsp înd ită  aici şi de anu
m iţi colonişti, soldaţi din arm ata 
rom ană, negustori, precum  şi 
preoţi, veniţi aici din toate p ă r
ţile în tinsu lu i im periu roman. 
Acest lucru  este dovedit nu n u 
mai de afirm aţiile unor scriitori 
bisericeşti din prim ele veacuri 
(Iustin M artirul, Tertu lian , O ri
gen) oi şi de num eroasele obiecte 
paleo creştine datînd  din seoo- 
lele III—VI, descoperite pe în 
treg  te rito riu l ţă rii noastre (Do- 
nariu l de la B iertan  cu însem na
rea acestuia, gemma de la Po- 
taissa, num eroase opaiţe şi chiar 
două locaşuri de cult la  Slăveni 
în jude ţu l Olt şi Moigrad — ju 
deţul Sălaj). în  Dobrogea (din 
anul 297 provincia Scythia Mi
nor) procesul de înereştinare a 
fost m ult m ai accentuat, acolo 
fiind  a testa ţi docum entar num e

roşi m artiri în  oursul persecuţiei 
îm păraţii Diocleitian şi Licinius 
dar şi un  scaun episcopal Ia To
mis (Constanţa), ai căror titu la ri 
■au participait la prim ele sinoade 
ecum enice ori >au fost im plicaţi 
în  disputele teologice ale tim pu
lui. De pildă un episcop ou nu
m ele Marou participa la lucrările  
prim ului Sinod ecumenic, de la 
Niceea din 325, u n  V etranion 
apăra  ortodoxia îm potriva îm pă
ra tu lu i arian  Valens în  anul 379, 
G herontie era prezent la sinodul 
II ecumenic din 381. Teotim  I se 
num ăra p rin tre  prieten ii şi apă
rătorii Sf. loan G ură de Aur, T i
mofei sem na ho tă rîrile  luate  de 
sinodul III ecumenic de la Efes, 
din anul 431. Descoperirile arheo
logice şi oele două locaşuri de 
cu lt din nordul D unării, pledează 
de asem enea pen tru  existen ţa 
unei organizaţii b isericeşti inci
piente, cu p reo ţi şi poate chiar 
cu episcopi şi horepiscopi (epis- 
copi în sate). Toate aceste m ărtu 
rii infirm ă teza înoreştinăriii daco
rom ânilor de către  Sf. N iceta de 
Remesiana.

O altă problem ă este aceea a 
ju risd icţiei b isericeşti asupra co
m unităţilo r creştine nord -dună- 
rene. Istoricii catolici susţin  că 
toate com unităţile din provinoiile 
dunărene ar fi ex ista t sub ju ris 
dicţia Romei. Am am intit m ai sus 
de reform a politico-adm inistra- 
tivă a îm păratu lu i D iocleţian şi 
de îm părţirea definitivă a Im pe
riului rom an în cel de Apus şi de 
R ăsărit, în  anul 395. Trebuie să 
reţinem  că aceste schim bări au 
avut u rm ări şi asupra organizării 
bisericeşti din provinoiile rom a
ne dunărene. P rin tr-u n  decret al 
îm păratu lu i Teodosde II, din .anul

421, toa te  Bisericile din perfec
ta ră  Illyriouluii, oare făceau p a r
te  din Im periul de R ăsărit, erau  
subordonate arhiepiscopului din 
Consitantinopol. P rin  codicele 
Teodosian din 438, se prevedea 
d in  nou subordonarea Illyricului, 
faţă  de Constantinoipol, deci, Bi
serioa „strărom ână“ nu a  s ta t nici
odată sub ju risd ic ţia  Romei, m ai 
ales că în  prim ele tre i secole, 
fiecare Biserică locală îşi avea 
propriul ei episcop, bucurindu-se 
de o deplină „autocefalie“ şi ne- 
depinzînd de nici un alt ie rarh .

în  p riv in ţa  lim bii în  oare s-a 
predioat Evanghelia la  străm o
şii noştri şi în  oare s-a  slu jit în 
locaşurile de cult daco-rom ane, 
este sigur că aceasta nu  putea fi 
decit lim ba vorb ită de ei, adică 
la tina  populară sau  vu lgară (doar 
în cadrul Episcopiei Tom isului 
adică în cetăţile greceşti de la 
Pontul Euxin se folosea şi lim ba 
greacă). Acest .luoru este dovedit 
de num ărul m are de cuvinte de 
origine la tină  cu înţeles creştin  
din lexicul lim bii române. De p il
dă, în  rugăciunea, „Tatăl n o stru “ 
num ai trai cuvinte nu  sín t de o ri
gine latină, iar în  „Simbolul de 
credinţă" form ulat la prim ele 
două sinoade ecumenice, peste 
90 °/o din cuvinte sín t de ori
gine latină. Aceasta nu  trebuie să 
ducă însă la oonaluzia eronată  că 
străm oşii noştri au fost înoreşti- 
n a ţi „în ritu l la tin “, cum  pretind  
unii istorici catolici, pen tru  că în  
secolele II—IV cînd s-a  desfăşu
ra t procesul de înereştinare tre p 
ta tă  a acestora nu se poate vorbi 
de un  anum it rit, de deosebiri de

(C ontinuare In pag. a 7-a)
Pr. prof. M. Păcurarm

SOBORUL PROTOPOPILOR TRANSILVĂNENI DIN ANUL 1711
în  u rm a actului din anul 1701, 

istoria noastră  bisericească a în 
reg istra t în  T ransilvan ia mai 
m ulte încercări de în lă tu ra re  a 
unia ţie i şi de revenire la O rto
doxie, chiar în  tim pul păstoririi 
lui A tanasie A nghel.1

Sínt binecunoscute m işcările 
credincioşilor din Braşov, Făgă
raş, Sibiu, H unedoara, A lba-Iulia 
etc. De asem enea, cea a nobilului 
G avriil din Ţagu Mare, care în a 
intează guvernului m al m ulte 
pro teste  şi ridică m ulţim ile îm 
potriva unirii, refuzînd să recu
noască au to rita tea  episcopului 
A tanasie. Se ştie şi că în tim pul 
răscoalei din anul 1707 A tanasie 
s-a refugiat cu im perialii la Si
biu. în  urm a acestui fapt. în 
scaunul de A lba-Iulia, Francise 
Rácoczy a aşezat pe Iov Ţiroa, 
h iro ton it în  Moldova şi fost emul 
lui A tanasie. însă, în  urm a în 
frângerii răsculaţilor, Ţ irca p ă ră 
seşte T ransilvania îm preună cu 
oştile lui Rácoczy şi ajunge apoi 
episcop în M aram ureş unde păs
to reşte aproape doi ani.

D ar cea mai însem nată m işcare 
de în lă tu rare  a unia ţie i şi de re 
ven ire la dreap ta oredinţă, petre
cu tă în  tim pul lui A tanasie — 
m işcare despre oare încă se cu
nosc puţine am ănunte — este cea 
in iţia tă  de soborul protopopilor 
în anul 1711. în  aoest am, dato
rită  îm pre ju rărilo r politice şi b i
sericeşti favorabile (m uriseră îm 
păra ţii Leopold I (1705) şi Iosif 
I (1711), precum  şi cardinalu l Kol- 
lonioh, care au jucat un  rol în 
sem nat în  în făp tu irea  unirii), 
protopopul Vasile, „notarăşul“ 
soborului m are şi fra tele  său, 
protopopul P etru  dim Dala, au  i- 
n iţia t această încercare de re fa
cere a un ită ţii b isericeşti. La în 
dem nul celor doi „schism aticis 
coriphaeis“,2 în luna iun ie a anu
lui 17113 s-a în tru n it soborul 
protopopilor oare — îm preună cu 
A tanasie A nghel — au în lă tu ra t 
un ia tia  şi au reven it la  O rtodo
xie. însuşi A tanasie a sem nat ac
tu l p rin  oare soborul în lă tu ra  u- 
niaţia .4 îşi puseseră cu toţii, p ro
babil, nădejdea în  „dreptatea şi 
m ilostiv irea“ noului îm părat aus
triac  Carol VI (17 .aprilie 1711— 
1740), la începutul domniei căruia 
a avut loc această acţiune de re 
venire la Ortodoxie.

P înă la 18 noiem brie 1711, cînd 
teologul iezuit G abriel Hevanessy 
a silit pe A tanasie şi pe proto
popi să depună o nouă m ă rtu ri
sire de cred in ţă în  favoarea u n i
rii cu Roma, aceasta fusese, p rac
tic, în lă tu ra tă .5

A ceastă concluzie se im pune şi 
o fundam entăm  pe o recen tă  des
coperire pe care  am făcut-o în

colecţia M uzeului Arhiepiscopiei 
Sibiului. Este vorba de un exem 
p la r din antim isele pe oare A ta- 
masie Anghel le-a im prim at cu 
acest prilej. Acest exem plar p ro
v ine din parohia Visori, jud. B ra
şov. Antimisuil este oonfecţiomat 
dim pînză albă de in şi are  di
m ensiunile de 42 x  48 om. Repro
duce întocm ai antim isnl im pri
m at de înain taşii săi — m itropo- 
liiţii Ioasaf, V arlaam  şi Teofil — 
în scaunul vlădioase de Alba lu -  
lia, precum  şi de sine însuşi în 
tim pul păstoririi ca m itropolit al 
rom ânilor transiilvămenii.

Scena punerii în mormîmt este 
exeoutată în  oerneală tipografică 
neagră. Sub raport a rtis tic  nu  
este o reailizare deosebită.

în  planul întîi, Mînituiitoirul 
Iisus H ristos în făşurat, avînd 
m îinile în tinse pe lîngă trup , este 
aşezat în m orm înt. Giulgiul este 
ţin u t de către Iosif din Arirna- 
teia, la  cap, iar la  picioare de 
că tre  Nicodim. Maica Domnului 
(MP) plînge). în  dreap ta sa se 
află Sf. Apostol şi Evanghelist 
loan, ucenicul pe care-1 iubea 
Iisus. în  stînga Maicii Domnului 
stă, plîngînd, M aria lu i Cleopa. 
în  faţa  acesteia, ingen,uinchiată 
lîngă p ia tra  m orm întului, stă 
M aria M agdalena oare-I săru tă 
M întuitorului m ina stingă. In 
partea  stîngă a M ăriei lui Cleopa 
se află o altă femeie m ironosiţă.

în  spate, în planul al doilea, se 
află crucea pe oare este scrisă 
„vina“ M întuitorului: I.N.Ţ.I. 
(Iisus H ristos regele iudeilor — 
Mt. 27, 37; Mc. 15, 26; In. 19, 19). 
Cununa de spini, suliţa şi tres
tia  de isop ou burete le  din oare 
i s-,a dat M întuitorului să bea 
o ţe t, sínt sprijin ite  pe cruce. In 
ungh iu rile  din in te rio ru l crucii 
sín t sorise iniţialele: Is. Hs. Ni. 
Ka. De o parte  şi de alta a cru
cii se află arhanghelii M ihail şi 
G avriil care ţin  în mîini, sub for
m ă de ripizi, doi serafim i.

Pe fundal, în spatele crucii, se 
află cerul înstelat, soarele şi 
luna care nu m ai lum inează, 
m ort văzînd pe Soarele d reptăţii, 
pe R ăsăritul cel de sus.

In cele patru  colţuri ale an ti- 
m isului sín t înfăţişaţi, în chenare 
frum os ornate cu m otive florale, 
cei patru  Sfinţi Evanghelişti: Ma
tei, M arcu, Luca şi loan. în tre a 
ga scenă a punerii în  m orm înt 
este încadrată intr-um  chenar du
blu, împodobit cu m otive florale 
stilizate.

înoadrînd scena punerii în  m or
m în t (pe partea  d reap tă şi în 
stînga), se află scrisă cu m ajus
cule chirilice, în lim ba rom ână, 
u rm ătoarea însem nare: „Jertve- 
Mioul dumnezeesc pre oarele să 
obrşesc (săvîrşesc — n n .)  dum -

nezeeştile slujbe. B lagoslovitu- 
s-,au şi s-au sfin ţit de P rea Sfin
ţitu l M itropolit A tanasie al Mi
tropoliei Bălgradulud şi s-au dat 
în  zilele m ăriei sale oralului nos
tru  K aroli“. Este vorba de Carol 
VI, oare a dom nit în tre  anii 
1711—1740. înseam nă că antim i- 
sul a fost confecţionat în  prim ul 
an de domnie al noului îm părat, 
cînd praotic A tanasie revenise 
la  Ortodoxie.

A şadar acest antim is este de o 
im portan ţă  deosebită pen tru  is
to ria  Bisericii Ortodoxe Române, 
în truc ît aruncă o nouă lum ină a- 
isupra încercării de în lă tu ra re  a 
uniaţiei, care a avut loc în anul 
1711. Acum, după cum rezultă din 
însem narea de pe antim is, A ta
nasie s-a in titu la t din nou „mi
tropolit al M itropoliei B ălgradu- 
lu i“. Ori este cunoscut faptul că 
în 1701 vechea M itropolie orto
doxă rom ânească din Alba Iulia 
şi-a înceta t existenţa, A tanasie 
Anghel fiind hirotonit, pen tru  a 
doua oară, episcop al rom ânilor 
(puţini la num ăr) din T ransilva
n ia care au îm brăţişa t un irea  cu 
Biserica Romei.

Deci acest antim is este o dovadă 
ce nu  poate fi tăgăduită asupra 
revenirii la O rtodoxie — chiar 
dacă num ai pen tru  cîteva luni — 
a  luă A tanasie Anghel, precum  şi 
a  participării sale nem ijlocite la 
acţiunea din 1711. Numai unelti
rile iezuiţilor şi presiunile pe 
oare aceştia le-au  exercita t au  
făcut ca încercarea de în lă tu rare  
a uniaţiei şi de revenire la O rto
doxie, in iţia tă  de soborul proto
popilor în  anul 1711, să  nu dăi
nuiască.

S -a păs tra t însă amtimisul im 
prim at de A tanasie la tim pul şi 
în  îm pre ju rările  respective, con- 
stitu indu-se oa m esagerul cel mai 
demn de orezare oare, tim p de 
aproape tre i veacuri, de pe masa 
S fîn talu i A ltar, a îndem nat şi a 
chem at pe rom ânii transilvăneni 
la refacerea un ită ţii bisericeşti, 
sfîşiate p rin  actul din 1701.

Diacon drd. Pavel Cherescu

1. Despre aceste încercări, vezi: 
Silviu Dragomir, Istoria dezrobi
rii religioase a românilor arde
leni în secolul X V III, vol. I, Si
biu, 1920, p. 33—75.

2. Nicolaus Nilles, Sym bolae ad 
illustrandam  históriám  Ecclesiae 
O rientalis in  terris coronae S. 
Stephani, vol. I, Oeniponte (Inns
bruck), 1885, p. 386.

3. Silviu Dragomir, op. cit., 
p. 76.

4. N. Nilles, op. cit., p. 386. 
(Sed et Episcopo ipsi nefiaria 
puncta Unioni summe con traria  
p roposuerunt subsoribenda).

5. Ibidem , p. 387.

A P E L ERATĂ
Noi, p reo t şi credincioşi pu ţin i la num ăr, din parohia ortodoxă 

rom ână M ărtănuş, jud . Covasna, facem un  călduros apel la cei ce 
pot să ne a ju te  pen tru  a ne putea repara b iserica-m onum ent istoric, 
grav  avariată  de u ltim ele cutrem ure care au avu t loc la noi în  ţară.

Banii pot fi trim işi fie în contul 312.08.07, cooperativa de credit 
Tg. Săcudesc, fie pe num ele: P reot Moşuţ Ion, Com. Breţcu, sat M ăr- 
tănuş, cod 4093, jud . Covasna, care va confirm a prim irea p rin  chi
tan ţa  cuvenită. Consiliul parohial

M ărtănuş

în  „Telegraful! Rom ân“ nr« 
19—20/1991, în articolul „Şcoala 
A rdeleană ş i . . de la  pag. 2, 
coloana a patra , rîndul 16, de 
jos, continuă în  rîndul 3, de jos, 
aceeaşi coloană; ia r  rîndul 18 de 
sus, din coloana a cincea se con
tin u ă  în rîndul 15 din coloana a 
patra , de jos.
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!SU$ sau HSUS?
In  Ortografie pen tru  toţi (Bu

cureşti, 1990, p. 43), M ioara 
A vram  afirm ă că „numele proprii 
Isac, Isus se scriu cu un singur 
i in iţia l (nu Iisus)“. Numele Isac, 
ca şi Isaia, Israel, Isar se scriu 
cru un  singur i, dar Isus  se scrie 
cu doi i; Iisus, fiindcă i in iţia l 
a re  valoare dublă fonetică. In 
Noul Testam ent din 1648 de la 

•A lb a  Iulia (Băilgrad), ca şi în Bi
blia de la  1688, a lui Şarban Can- 
taouziimo, numele este scris Iisus, 
atât Iisus Hristos cit şi Iisus 

*N avi şi Iisus, fiu l lui Sirah. în  
că rţile  uzuale bisericeşti numele 
a re  grafia Iisus şi nu putem  fo
losi o dublă grafie. De aceea se 
im pune o singură grafie: Iisus, 
oare are o justificare etimologică.

Iisus, numele propriu  al Fiu
lu i lu i Dumnezeu, este redarea 
în  lim ba greacă a cuvîntulud 
ebraic  Joshua  (Luca 2, 21), oare 
înseam nă Domnul este m întuirea  
eau M intuitorul (Isaia 61, 11; Ma
te i 1, 20, 21). In lim ba greacă cu- 
v în tu l Iisus derivă de la  viitorul 
verbu lu i iâomai, iaino (=  a v in
deca), v iito r care, în dialectul io
nic, are form a iisomai şi oare ex 
plică grafia Iisus, cu dublu i (ii). 
In  lim ba la tină num ele a fost 
transcris  Jesus, fiindcă al doilea 
i este eta  (>)) redat în  pronunţia 
erasm ică cu e în  latină, transcris 
şi în lim bile neolatine: Jésus sau 
Jesús. în  slavă, grecescul Iisus a 
fost transcris Isusz, form ă grafi
că folosită şi în  vechile noastre  
scrieri din slavonă, dar articu la-

Proverbe, aforisme, augetări, 
sen tin ţe biblice, îndem nuri mo
rale: m odelatoare de conştiinţe, 
care im prim îndu-se în memorie, 
ne îndeam nă să gîndim  despre 
nod înşine.

Sfînta Scrip tură abundă în  a- 
ta ri reflecţii îm podobite de fru 
m useţe şi încărcate de în ţelep
ciune. Avînd un miez subtil, se 
cere o destăinuire a lor, a sem
nificaţiei acestora, pen tru  cei 
mai pu ţin  obişnuiţi cu specificul 
tezauru lu i biblic.

Din dorin ţa ca aceste cugetări 
şi sen tin ţe biblice să circule cît 
mai m ult, să fie folosite în lim 
baju l nostru  şi să aibă o aplica
ţie  practică în com portarea so- 

* oială pe de o parte, ia r  pe altă 
parte  să ne facă m ai sensibili 
pen tru  frum useţile m orale ale 
Bibliei, începem  a  le trim ite  câ- 

------tire cititori.
1. „Nu poate cetatea să se as

cundă, cînd este deasupra m un
te lu i“ (Mt. 5, 14).

Un om investit de societate cu 
m isiune înaltă , are obligaţia de a 
lucra cinstit şi cu folos. Să fie e- 
xem plu vădit pen tru  toţi, model, 
identificat ou funcţia încredin
ţată. Pereţii casei lui sínt din 
sticlă, p rin  oare to ţi trecătorii 
privesc în lău n tru  . . .

2. „Să nu s ta ţi îm potriva celui 
rău , iar cui te loveşte peşte o- 
brazul drept, în toarce-i şi pe ce
lă la lt“ (Mt. 5, 39—41).

De omul cel rău  să te fereşti, 
căile tale să nu fie identice cu 
a le  lui, iar dacă totuşi te întâl
n eş ti pe cărarea vieţii cu acesta, 
lasă de la tine, cedează, oa să nu 
produci a c c id en t. . .  Cel ce se dă 
prevăzător la o parte  nu înseam 
n ă  că fuge, pen tru  că îndrăzneala 
care nu se întem eiază pe preve
dere, aste oarbă.

' 3. „Iubiţi pe vrăjm aşii voştri,
b inecuvîntaţi pe cei ce vă bles
tem ă, faceţi bine celor ce vă u- 
răsc şi rugaţi-vă  pen tru  cei ce vă 
vatăm ă şi vă prigonesc“ (Matei 5, 
44).

Iub irea m orală, creştină, nu 
cunoaşte lim ite; nu se acordă 
p referen ţial, în extemsâtatea ei 
cuprinde şi pe cei pe care-i so
cotim  vrăjm aşi, ou speran ţa  îm 
b unătă ţirii şi a acestora, odată cu 
rev ă rsa rea  iubirii noastre  către 
sau  în fiin ţa  lor.

4. „Tu cînd faai m ilostenie, să 
nu ştie stânga ta  ce face dreapta 
ta “ (Matei 6, 3).

Cînd faci un bine oarecare fă-1 
p en tru  scopul în sine, 'nu specula 
foloase; îţi fac oa să-m i faci; sau 
pen tru  cei care nu poate să-ţi în 
toarcă, binele tău  să devină o 
jignire, o aouzare m orală apăsă
toare. Faci bine ca să a ju ţi nu 
să -ţi agoniseşti laude. Ia tă  ce am 
p u tu t eu să fac! Nu-i cu folos!.

5. „Unde este com oara ta, acolo 
va fi şi inima ta “ (Matei 6, 21).

Nu investi inim a ta în bunuri 
fără valoare; nu o da cam ătă pe 
lucruri de nimic: nu pune cen
tru l vital al fiinţei tale, p ia tră  
de temelie la realizarea obiecti
velor efemere. Inim a comorii este 
comoara inim ii, pen tru  tine şi 

* pen tru  toţi!
6. „Nimeni nu  poate isă slu jeas- 

că la doi dom ni“ (Matei 6, 24).
-1 Omul este unicat. Este sim bio

za perfectului şi sim fonia indivi
zibilităţii. Nu posedă însuşirile
om niprezenţei. Nu pot exista în 

' activ itatea sa dualită ţi. Ori eşti
una ori eşti a lta . A ltfel eşti fa
riseu. Omul nu poate să slujească 
identic două cauze diam etral o- 
puse. „Alergi după doi iepuri, nu 
prinzi nici un u l“; „Stai pe două

ţia noastră  vocalică este lafârnă şi 
ne obligă la acordarea valorii du 
ble fonetice lui i in iţial, adică 
Iisus. C reştinism ul la rom âni s-a  
predioat în  lim ba la tină  cu lesus  
— Iisus (e — i).

In „România liberă“ din 26 a- 
prilde 1990, p. 1, în  rubrica „Sem
nal“, Ion Stoica pune în trebarea : 
„Cum e corect să se scrie şi să 
se rostească: Hrigtois, Christos, 
Cristos . . .  Care este grafia  co
rectă? A şteptăm  răspunsuri şi a r 
gum ente“.

Numele propriu  Iisus este înso
ţit în  S fîn ta  Scriptură  de un  t i t 
lu care se referă la  m isiunea di
vină şi la  s lu jirea  Sa în  lume, 
Hristos, cuvînit de origine g re
cească, echivalentul cuvîntu lu i 
ebraic M essiah  (=  Unsul lui 
Dumnezeu). Grecescul X (=  hi) 
este transcris în  lim ba la tină  ch, 
iar în  lim ba rom ână ch este re 
dat c, aşa cum aveam  din la tinu l 
charta  (=  scrisoare, carte) în  ro 
m ână, carte (iniţial scrisoare). De 
aici, deducem lăm urirea grafică 
a cuvîntului d iscutat: în  lim ba 
greacă Hristos, grafie folosită şi 
în  Noul T estam ent din 1648 şi în 
Biblia din 1688, precum  şi în  
scrierile noastre  uzuale b iseri
ceşti. In lim ba la tină , H ristos a 
fost rostit şi transcris Christus, 
iar în  lim ba rom ână vorb ită  a 
ajuns Cristos, aşa cum îl folosim 
în invocaţia: Cristos a înviat! In 
transcrierea  lite ra ră  s-a  im pus 
însă în  lim ba rom ână form a e t i
mologică Hristos, Iisus Hristos.

Pr. I. Ionescu

scaune, cazi în tre  ele“.
7. „Nu judecaţi ca să nu  fiţi 

judecaţi! De ce vezi paiul din o- 
chiul fra telu i tău şi b írna  din 
ochiul tău  nu o iei în seam ă"? 
(Matei, 7, 1 şi 3).

M ulţi sîntem  isp itiţi să ap re
ciem cu asprim e, p u rta rea  unuia 
sau a altu ia d in tre  semenii noş
tri; să luăm  p ia tra  să lovim; să 
ară tăm  ou degetul goliciunea su
fletească a oelui de lîngă noii, dar 
pe noi înşine nu ne vedem. O - 
glinda nu ne-o ţinem  nouă ci a- 
proapalui nostru. T ra ista  cu gre
şelile noastre o ducem pe spate 
— unde n-o vedem, dar ducem 
în faţă  tra is ta  cu greşelile veci
nului, din conţinutul căreia to t 
scoatem  şi aruncăm  în el. Aici se 
condam nă făţărnicia . Omul oare 
are două feţe dar nici un  obraz! 
„Despre trei lucruri, nu te grăbi 
să vorbeşti: a) despre Dumnezeu, 
p înă ce nu -ţi în tă reşti credinţa 
în El; b) despre păcatul altuia, 
pînă ce n u -1 cunoşti pe al tău; 
c) despre ziua de mîine pînă nu 
se lum inează de ziuă“. (N. Velinii - 
rovici).

8. „Cereţi şi vi se va da; cău 
ta ţi şi ve-ţi afla; bate ţi şi vi se 
va deschide“ (Matei 7, 7).

Se recom andă stă ru in ţă  în 
orice acţiune în trep rin să  pozitiv; 
stab ilita te  în idealul propus. F er
m itate  nu  echivoc, cred in ţă nu 
îndoială! (Ex. Fem eia cananian- 
că) etc.

9. „Toate cite voiţi să vă facă 
vouă oamenii, asem enea şi voi 
faceţi l o r . . . “ (Matei 7, 12).

Cum doreşti să se poarte altu l 
ou tine, aşa p o artă -te  tu  mai în- 
tîi cu el; vrei cinste, cinsteşte, 
vrei respect, respectă, vrei să fi 
ascultat, ascultă, v rei să fi b ine- 
ouvîntat, binecuvintează! „Cum 
dai bună ziua, aşa-i m ulţam u“. 
Care e cea m ai m are plăcere? 
P lăcerea de a face altu ia plăce
re!.

10. „Orice pom care nu face 
roadă bună se taie şi se aruncă 
în foc“ (Matei 7, 19).

Tot omul ca pomul, are m eni
rea să realizeze în v ia ţă  binele şi 
frum osul; să fie util pentru  so
cietate, altfel nu-şi are rostul. 
Pom ul bun se cunoaşte după roa
de nu după frunze! C artea după 
conţinut nu după coperţi! Omul 
după fapte, nu  după vorbe! Se 
cere ca omul să nu facă um bră 
în zadar păm întului.

11. „Nu cei sănătoşi au nevoie 
de doctor, ci cei bolnavi“ (Matei 
9, 12).

A jutorul nostru  se cere înd rep
ta t către cel ce are efectiv ne
voie de el. înva ţă  pe cel neştiu 
tor, îm bracă pe cel gol, sa tu ră pe 
cel flăm înd, adu la credinţă pe 
cel necredincios, caută pe cel ră -  
tăoit şi-i a ra tă  m arcajul cărării 
celei drepte ...!

12. „Nimeni nu pune petec nou 
la haină veche“ (Matei 9, 16).

Cînd ai devenit alt om, om 
nou, părăseşte apucăturile pă- 
gîne! T ransform area om ului în 
bine se cere făcută în to ta lita te , 
nu petecuită; în ori ce situaţie 
a vieţii nu um bla cu c îrp e li . . .

13. „Vrednic este lucrătoru l de 
h ran a  sa“ (Matei 10, 10).

Fericit este cel ce m ănîncă pli
nea cîştigată p rin  m uncă cinsti
tă. Vrednicia (munca) este sin 
gura oale care asigură o ex isten
ţă sigură. Să nu îndrăznească ci
neva să oprească p la ta  m uncito
ru lu i; nici să nu  răsplătească 
după m erit activitatea! Legea e- 
chităţii!.

Culese şi adnotate de 
preot B u jor Domşa

Din frumusefile Sfiitei S crip tu r i

Stolnicul Constantin Canfacuzino
275 de ani de la moarte

A fost cea m ai de seam ă personalita te  a cu ltu rii rom âneşti din 
jum ăta tea  a doua a veacului al X V II-lea. In mod deosebit a  ilus
tra t epoca de în flo rire  cu ltu ra lă  şi bisericească a lu i C onstantin  
Brîncoveanu.

Este fiul Postelnicului C onstantin  Cantaouzino, născut în  anul 
1650. Studiază filosofia, teologia, filologia veche şi m odernă în  I ta 
lia, la  Veneţia şi Padua. C ălătoreşte toa tă  Europa de unde se în 
toarce ou un  orizont cu ltu ra l depăşit num ai de D im itrie Cantem ir. 
în to rs  în ţa ră  s-a  bucurat de o apreciere deosebită. A fost un  poli
glot de m are renum e. M oare la Constantinopol în  iunie 1716, sugru 
m at de turci.

Fiind de neam  boieresc a juca t un  rol im portan t în  politica ţă rii 
sale fălind sfătu itorul a tra i domni, în tre  oare şi al loi C onstantin  
Brîncovaanu, iar în  tim pul dom niei fra telu i său Şerban, stă în  fru n 
tea divanului ţării.

Opera de seam ă a stolnioulul este Isto ria  Ţării Rom âneşti, prim a 
n o astră  „istorie oritică“. Ca şi M iron Costin, pen tru  Istoria Moldo
vei, el îşi propune să lim pezească negurile care întunecau îndepăr
ta te le  începuturi ale ţă rii sale, u rm ărind  toate fazele ei de dez
voltare. P rincipalele m om ente tra ta te  în  lucrare  vizează: num ele 
ţării, dacii şi descrierea Daciei, cam paniile lui T raian , ocu
paţia  rom ană, form area poporului rom ân şi a neam ului acestui po
por, sfîrşitu l stăpîniriii rom ane, venirea hunilor. Opera lui se carac
terizează p rin tr-o  erudiţie neobişnuită pen tru  epoca lui şi p rin  m a
tu rita tea  cugetării istorice. Exceptând lucrările  străine folosite, el 
în trebuin ţează pen tru  prim a dată îin istoriografia noastră  docum en
tele oa izvoare de inform aţie, la  care se adaugă şi trad iţia  locului. 
Toate izvoarele, ex terne şi in terne, au fos cercetate critic în  vede
rea prom ovării adevărului istoric. Tem ele fundam entale ale Istoriei 
Stolnicului sínt coordonate m ajore ale um anism ului românesc: o ri
ginea la tin ă  a rom ânilor şi a lim bii române, un ita tea  rom ânilor de 
p retu tindeni, însem nătatea elem entului autohton şi continuitatea 
sitruoturilor dacice. în  această operă şi în  utilizarea izvoarelor S tol
nicul se com portă ca un  istoric în  sensul m odem  al cuvîntului. Pe 
bună d rep ta te  s-a spus „că locul lui C onstantin  Cantaouzino nu  este 
p rin tre  cronicari, oi categoric a lă tu ri de istorici, lîngă uin D im itrie 
Cantem ir, de p ildă“. De la el n e-a  răm as şi o Cronologie tabelară  a 
M unteniei, oare cuprinde şiru l dom nilor de la  1215 pînă la  1666.

Rem arcabile sín t preocupările S tolnicului şi în  domeniul geografiei. 
Este cel dinţii rom ân care n e-a  dat o h a r tă  a  ţării sale, executată 
după toate cerinţele ştiinţifice ale tim pului şi superioară, din toate 
punctele de vedere, celor puse în  circulaţie de străin i. A fost tipă rită  
ou titlu  grecesc în Padova, în  1700, de H risan t N otara, arh im andritu l 
scaunului pa tria rh a l din Ierusalim . A ceastă h a rtă  a fost folosită în 
lum ea grecească şi cunoscută de geografia lum ii occidentale.

Din activ itatea Stolnicului se evidenţiază şi preocupările sale re li
gioase. înzestra t cu o largă cu ltu ră teologică, C onstantin C antacu- 
zino nu pu tea fi s tră in  de această preocupare. Italianu l M ario Ru- 
fini evidenţiază oomtribuţia lui la apărarea  şi afirm area religiei o r
todoxe. în  colaborare cu loan Cartofii d in Constantinopol, este a u 
to ru l uneii scrieri de controversă dogmatică, publioată în 1697, în 
lim ba greacă, la Snagov, de A ntim  Ivireanul, cu titlu l „M anual des
pre unele îndoieli şi rezolvarea lo r“. Nicolae Iorga atribuie, pe bună 
dreptate, S tolnicului o m are influen ţă în  traducerea Bibliei de la 
B ucureşti (1688) — prim a ediţie in teg rală  a Sf. Scripturi, m onum ent 
a l cu ltu rii rom âne.

P rin  cultu ra lui enciclopedică acum ulată în Apus şi bogata-i acti
v ita te  oa diplom at, istoric, geograf şi apărăto r al Ortodoxiei, S tol
nicul s-a suprapus celorialţi cronicari şi contem porani, răm înînd pon
tr a  noi pildă vie şi vrednică de u rm at în  elucidarea — adeseori oa 
p rim at — a problem elor de bază ale etnogenezei rom âneşti şi apă
rarea  d rep tu rilo r sfinte ale poporului nostru. N em uritoare şi actuale 
răm în cuvintele lui referitoare  la tră in ic ia  neam ului românesc: „Ei 
(românii) au s tă tu t şi s-au  ţinu t aşa cum sânt, deşi i-aiu îm presurat 
şi i-au  robit atâtea roduri de oam eni, s tră ine  şi varvare“.

Prot. Ieremia B. Ghita
r* . vm r~  ■ nra r - c - ■> .-agabr-- - yxa«g< g w v fi natrrsjxa «

— 375 de ani de învăfsmînt
românesc ia Sălişte

în  sîm băta R usaliilor — 25 mai 
1991 — a avut loc la  Sălişte, 
străveche vatră  rom ânească, o 
m are sărbătoare. S -au îm plinit 
375 de ani de la prim a atestare 
docum entară a şoolii din Sălişte
— 375 de an i de învăţăm în t ro 
mânesc, de „trăinicie, destoini
cie cu ltu rală  şi stă ru in ţă  n e în tre 
ru p tă  pe p laiuri ardelene“.

La această sărbătoare de suflet 
a săliştenilor au participat m ar
can te personalită ţi ale vieţii noas
tre  sociale, religioase, culturale 
şi politice. Astfel, în frum oasa 
sală festivă a şcolii, oare a găz
duit un am plu program  de acti
v ită ţi aniversare, au luat parte
I. P. S. Sa Dr. A ntonie P lăm ă
deală m itropolitul A rdealului, dl. 
acad. Liviu Constantimeseu, dom
nul Nicolae Nanu — prefectul Si
biului, dom nul Romeo Trifu — 
subprefect, domnul Nicolaus Klei- 
n inger — subsecretar de s ta t la 
M inisterul învăţăm ântului, sena
to r M ircea Curelea, domnul Con
stan tin  C atrina — inspector ge
n era l al Inspectoratu lu i judeţean 
de învăţăm înt, alţi reprezentanţi 
a i inspectoratelor judeţene de 
cu ltu ră şi învăţăm înt, preoum  şi 
num eroşi invitaţi — profesori şi 
elevi ai şoolii din Sălişte şi nu 
m eroşi oaspeţi.

C-uvîntul de deschidere a fost 
rostit de d-na d irectoare Vonica 
M aria, care a adresat un  ouvînt 
de bunvenit tu tu ro r oaspeţilor, 
făcînd apoi un scurt istoric al 
şcolii şi arătând rolul şcolii din 
Sălişte la  p ăs tra rea  lim bii şi fiin 
ţei nationale.

A lua t apoi cuvîntul domnul
aoadem ician Liviu C ons tan  tines - 
ou oare s-a  făcut exponentul îna l
tu lu i for ştiinţific, apreoiind v a
loarea sp iritua lă  şi cu ltu ra lă  a 
şcolii din Sălişte, oare a dat ţării 
atâţia oam eni de seamă. A infor
m at apoi pe cei prezenţi că, pe 
lîngă cei 6 academicieni originari 
din Sălişte, Academia rom ână a 
prim it în sinul ei alţi 2 membri: 
Mircea Banaiu şi M ircea Săndu- 
lescu, fii ai Săliştei.

Înalt P rea Sfinţia Sa Dr. A nto
nie P lăm ădeală a a ră ta t im por
ta n ţa  satului Sălişte pe pământul 
Rom âniei — spunînd că „Săliştea 
este un sat de oameni deştepţi“
— una din explicaţii fiind exis
ten ţa  acestei şcoli de 375 de ani.
I. P. S. Sa a punctat cîteva as
pecte ale vieţii religioase şi laice 
din comună, de-a lungul vrem i- 
lor, opriindu-se la  4 oam eni re 

prezentativ i ai Săliştei: Picu P ă- 
tru ţ — m iniaturist şi poet popu
la r  de m are valoare; Dionisie Ro
m ano — care a în fiin ţa t prim a 
şcoală naţională la  Buzău, fiind 
prim ul fondator al Bibliotecii A- 
cademied rom âne, loan Lupaş — 
preot şi m are istoric şi Maica 
M ina Hociotă — „a doua Ecate- 
rina  Teodoroiiu“. Toţi aceştia da- 
to rîndu-şi vocaţia culturală , şco
lii din Sălişte. In încheiere I. P. S. 
Sa a b inecuvîntat corpul profeso
ra l şi elevii şcolii.

Au lua t apoi cuvîntul: subsecre
ta ru l de s ta t N. K leininger, dom
nul Romeo Trifu — subprefect, 
dl. C onstantin  C atrina — inspec
to r general al învăţăm întulu i sd- 
b ian  şi d-1 A urelian Dinulescu in 
spector la Inspectoratul judeţean 
al culturii — care au adus un  
omagiu şcolii din Sălişte din p a r
tea in stitu ţiilo r pe care le rep re
zintă.

Profesoral Iuliu Cozma a făcut 
apoi istoricul şcolii iar ec. Dumi
tru  D ădîrlat a a ră ta t locul şi ro 
lul in te lectualilor sălişteni în cul
tu ra  română.

Evocări pline de sim ţire şi a- 
dînci sim ţăm inte de recunoştin
ţă  şi adm iraţie pentru  şcoala din 
Sălişte au avut prof. M aria B an- 
zu, prof. M aria Loluţiu şi oonf. 
univ. Dr. Ovidiu Rotaru.

Pr. protopop Roşea Romul — 
fiu al Săliştei a a ră ta t roiul preo
ţilo r sălişteni ctitori ai şcolii din 
Sălişte — popa loanăş, Danii 
N eam ţu, prot. I. Lupaş şi Dumi
tru  Borcea.

Pline de interes au fost apoi 
in te rven ţiile  dom nilor D um itru 
Peligrad, Nicolae S tan P etru ţiu , 
loan Păltineanu, P etru  Roşoa şi 
Nicolae Suoiu care au adus un o- 
m agiu şcolii şi sluj ito rito r ei.

După acest simpozion, în m e
m oria dascălilor şi a elevilor 
şcolii din Sălişte trecuţi la cele 
veşnice, s-a săvîrşit un parastas 
la Biserica Mare — oficiat de
I. P. S. Sa îm preună ou un sobor 
de preoţi, răspunsurile fiind date 
de corul bărbătesc al bisericii.

In aceeaşi zi, după-am iaza, p a r
ticipanţii au vizionat un  frum os 
program  artistic p rezentat de ele
vii şcolii.

Această zi va răm îne p en tru  
noi, săliştenii, înscrisă ou litere 
de au r în istoria comunei noas
tre  — fiind o adevărată  să rbă
toare de suflet şi sim ţire rom â
nească. Pr. loan Ciocan

Sălişte

O  nouă foaie bisericească
Dacă Bucovina este num ită  „veselă grădină“, sora ei de peste  

m unţi, M aramureşul, este to t o m inunată  grădină, încărcată, ca şi 
Bucovina, nu num ai cu frum useţi ale firii, cu care Cel A to tpu tern ic  
a binecuvînta t toate părinteştile noastre plaiuri, ci şi cu m ari valori 
istorice şi încărcături spirituale, care se cuvin  a f i  făcute astăzi to t 
m ai m ult cunoscute.

Cînd zicem, aşadar, Maramureş, ne gîndim  nu  num ai la Iza şi 
Mara, la dealurile sale molcome, pline de livezi acum in floare, nu  
num ai la oam enii săi, urm aşi direcţi ai dacilor cu bogăţia lor de  
suflet, nu  num ai la bisericile de lemn, care străjuiesc acest păm în t 
străbun, nu  num ai la Dragoş Vodă şi Pintea Viteazul, ci şi la, se 
pare, cea m ai veche m ănăstire ortodoxă românească, cea de la Peri, 
ca şi la tex te le  rotacizante de la Ieud, se pare şi ele cele m ai vechi 
docum ente de limbă română scrisă, ceea ce dovedeşte, ca şi păm în- 
tu l Dobrogei, o destu l de tim purie şi intensă viaţă religioasă orto
doxă.

Pe aceste plaiuri, după R evoluţia  română din decem brie 1989, s-a  
re în fiin ţa t Episcopia M aramureşului şi Sătm arului, condusă de p linul 
de om enie vlădică Justin ian Chira, şi D însul vrednic fiu  al M ara
m ureşului.

Iată insă că la redacţia noastră s-au prim it de curînd prim ele n u 
m ere ale revistei: „Glasul Bisericii noastre“, publicaţie a Episcopiei 
m enţionate, care a pornit la drum  cu o seamă de articole b ine gîn- 
d ite  şi frum os scrise, ca şi în tr-o  form ă grafică deosebit de plăcută.

Urăm acestei noi publicaţii bisericeşti ca bunul D um nezeu să-i stea  
în  ajutor in luminarea şi zidirea preoţilor şi credincioşilor acestei 
Episcopii m aram ureşene, ca şi a tuturor celor ce vor poposi cu gînd  
bun asupra paginilor sale.

T. R.

Teologul lise Cristea desore Eminescu
(U rm are d in  pag. l-a)

ra ră  asupra operei lui erau  aproape inex isten te sau de suprafaţă, şi 
teologul ortodox de la Sibiu, E lie Cristea (1868— 1939), v iito ru l p a 
tr ia rh  al Rom âniei reîntregite. El i-a  consacrat lui Eminesou o teză 
de doctorat, in titu la tă  „Eminescu, v ia ţa  şi opera“ 1896, pe care a 
p rezen ta t-o  la Facultatea de filosofie din Budapesta, prim a teză de 
doctorat despre Em inescu susţinută la o U niversitate străină.

Teza de doctorat a lui Elie Cristea este publioată în  rom âneşte 
în: „Pagini d in tr-o  arh ivă ined ită“, B ucureşti 1984, p rin  g rija m itro
politului iubitor de cultură, Dr. A ntonie P lăm ădeală, de la Sibiu, care 
a redat circuitu lu i public din colbul arh ivelor m ulte lucrări de în 
sem nătate istorică, cu ltu rală  sau politică, în  special pen tru  ardeleni.

Deoarece o lite ra tu ră  de speoialitate asupra v ieţii şi operei lud 
Eminescu nu exista la acea dată, în  lucrarea sa Elie Cristea a tre 
bu it să-i contureze v ia ţa  şi mai ales să facă o exegeză a operei lui 
Em inescu pe baza operei însăşi, a tît cît se tipărise pînă la acea dată.

în  acea vrem e şi în  acel loc, adică în tim pul dualism ului austro - 
ungar şi la Budapesta, Elie Cristea a reuşit să întocm ească o m ono
grafie m eritorie asupra v ieţii şi operei lui Eminescu, din oare spi
cuim cîteva idei oare, după cum se va vedea, sín t de surprinzătoare 
actua lita te  şi valoare şi după atâta tim p de la em iterea lor.

De la început, referindu-se la cunoştinţele lu i Eminescu, au toru l 
observă că a fost „om cu o cultu ră un iversală vastă“ şi că, pe lîngă 
ta len t, „conţinutul operei sale este şi rezu ltatu l unor îndelungate 
stud ii“ (p. 285). Nici astăzi nu se spune altfel, doar se explicdtează 
conţinutul culturii, varie ta tea  cunoştinţelor lui Eminescu.

în  ce priveşte însuşirile de poet genial ale lui Eminescu, E lie Cris
tea ara tă  că „talentul poetului s-a form at încet dar sigur pînă ce a 
devenit luceafărul poeziei rom âneşti“ (p. 236). D intre poeziile lui Emi
nescu m enţionează că „Satirele lui Eminescu (adică scrisorile lui Emi
nesou) sín t adevărate  perle ale literaurid rom âne, iar Satira III i-a r  
face cinste oricărei lite ra tu ri a lum ii“ (p. 267). In alt loc se în treabă: 
„Există oare în toată oreaţia păm întească o poezie oare să se în ti
părească în sufletu l fiecărui român oa Doina?" (p. 280). O rem arcă 
de re ţinu t în  ce priveşte poezia Luceafărul „perla lite ra tu rii rom â
n e “ (p. 274): „Chipul fetei ne am inteşte de fosta iub ită  a poetului, 
Veronica Miele“ (p. 274).

Acelaşi Elle C ristea constată că „poeziile lui Eminescu au cîştigat 
repede opinia publică rom ână şi au devenit cea mai îndrăgită lec
tură a păturii culte rom âne“ (p. 284) şi că „prin el lite ra tu ra  rom ână 
a acestui secol a u rcat pe culm ile cele mai înalte. D atorită geniali
tă ţii, el ocupă locul m erita t printre cei mai m ari poeţi ai acestui 
secol“ (p. 289).

Să reţinem  că acestea se spuneau cu un secol în urm ă şi că le 
spunea un teolog, v iito r om de vază al Bisericii O rtodoxe Române, 
dar nu un critic lite ra r  de profesie.

Cu spirit pătrunzăto r, Elie Cristea a ra tă  şi izvoarele insp ira ţie i 
em inesciene, afirm înd că „şcoala la care s-a form at Eminescu a fost 
poezia populară“ (p. 263), căreia d-a pătruns „frum useţea nep ieri
toa re“ şi a „ in tra t în ritm ul ei“.

A firm înd că Eminesou „a creat o lim bă necunoscută pînă la  apa
riţia  lu i“, lu îndu-şi cuvinte din poezia populară, scrierile vechi, din 
la tină  sau form înd el însuşi cuvinte nod este dem nă de re ţin u t obser
vaţia  lui Elie Cristea: „Geneza cuviinţelor se caracterizează la el în 
prim ul rând prin  flexib ilita te , nu neapărat prin  înm ulţirea lo r“ (p. 
287), ori această flexibilita te îi dă posibilitatea să exprim e „cele mad 
subtile noţiuni şi s im ţăm inte“ (p. 283).

în  ce priveşte reounoscuta m uzicalitate a poeziilor lu i Em inescu, 
a tît de frumos, de adevărat şi de im presionant zice Elie Cristea: „R iţ- 
m ul poeziilor sale se oferă parcă de la sine pentru  muzică; cînd ci
tim  poeziile sale, e ca şi cum  am asculta o m elodie superbă“ (p. 
287).

Eminescu a fost cântăreţul neîn trecu t al dragostei, dar a abordat 
cu aceeaşi m ăestrie şi tem atica socială şi patriotică, incit citind anu
m ite pasaje din opera lud, „omul îşi sim te inim a încălzită de patrio 
tism “, ori, observă Eide Cristea, „adevărata .artă“ este aceea care 
„trezeşte sen tim ente“ (p. 281).

Dragostea lui Eminesou pentru  n a tu ră  a făcut ca aceasta să aibă 
un  loc preponderen t în opera sa, partieip înd la bucuriile şi la dure
rile  poetului, dar teiul este socotit „generator de insp ira ţii“ .

în  ce priveşte receptarea operei lui Eminesou de către  generaţia 
tânără, Elie C ristea ara tă  că „influenţa lui Eminescu asupra tinere
tu lu i român este foarte mare. Operele lui sín t citite şi citate, el d e 
venind un fe l de idol al rom ânilor“ (p. 288). Ia tă  şi un idol bun! 
Un idol în faţa  căruia to t genunchiul se poate pleca fără  a supăra pe 
Domnul, geniile fiind copiii iubiţi ai lui Dumnezeu!

Aşa a scris despre Eminesou acum un veac teologul că rtu ra r Elie 
Cristea! A scris ou com petenţă, sensib ilitate artistică, bun sim ţ şi 
dragoste pentru  cel ce însem na deja o valoare naţională.

A precierile oam enilor de specialitate asupra lucrării lui Elle Cris
tea despre Em inescu sín t toate favorabile, deşi ele se fac acum prin  
prism a exigenţelor la care obligă rezu ltatele  bogatelor cercetări asu
p ra  vieţii şi operei lui Eminesou, care s-au  făcut de atunci şi pînă 
astăzi.

Astfel E lena S tan  în  „Poezia lud Em inescu în  T ransilvan ia“, Buc 
1969, afirm ă că lucrarea lui Elie C ristea „este prim a m onografie — 
în adevăratu l sens al cuvîntului — asupra lui Eminescu", „una din 
cele m ai bune sinteze critice apăru te în  T ransilvan ia“, fiind „ori
g inală“ în analiza operei, observaţii personale, exam enul limbii, s ti
lului şi versificaţiei, ou paralelism e in teresan te, m enţin îndu-se p e r
m anent pe poziţia bunului simţ.

Prof. Gh. Bulgăr, în: „O carte  u ita tă  despre Eminescu, studiul teo
logului Elie C ristea din 1895“ (în Telegraful rom ân 1981), spune că 
E lle Cristea dă dovadă de „pasiune literară , erudiţie de istoric al 
cu lturilor, capacitate critică rem arcabilă . . .  bune inform aţii“.

Mare, genial, „Luceafărul poeziei rom âneşti“, m are şi cel ce s-a 
ap rop ia t cu dragoste şi respect de „sfîntul p reacurat a l versului ro - 
m ânesc“, vestiindu-1 la începuturile sale!
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PETRU CERCEL — umanist român şi poet creştin
In  afa ră  de um aniştii de lim ba la tină  şi — mai 

r a r  — elină, oare s-au  dezvoltat în  secolele XIV— 
XV—XVI, cu întârzieri pînă în zilele noastre, au 
ex ista t, în  mai toate ţă rile  europene, unii de lim bă 
ita liană. De fapt um aniştii, oa apariţie ausonică, 
erau  nu num ai adm iratorii şi cultivatorii civiliza
ţiei italice vechi, ci şi ai celei ita liene propriu-zise. 
Şi această p rezen ţă se putea concretiza nu num ai 
d irect în  la tina  lui Cicero sau  în  greaca lui A na- 
oreon, ci ch iar în  ita liana kui Dante. Goonsi-derăm 
deci că au ex ista t um anişti de lim ba italiană, m ai 
ales p rin tre  cei stră in i de peninsula apeniniecă, — 
în tim p ce italienii au scris ei înşişi în genere b i
lingv, încă de la D ante, P etrarca  şi Poliziano, pînă 
la  ' G iovanni Pascoli în  secolul nostru  (oare a fost 
p rem iat de 13 ori la concursurile in ternaţionale — 
hoeufftiene —, pen tru  hexam etrii săi latini). Avem 
astfel um anişti de lim ba ita liană p rin tre  scriitorii 
6panioli, portughezi, oatialani, francezi, germ ani, en 
glezi, polonezi etc. John  Milton, de exem plu, a co
mis versuri în  ita liană şi mai tîrziu în engleză. Re
gina C ristina a Suediei şi-a lăsat chiar tronul, oa 
să se stabilească în tre  um aniştii din Roma, în te 
m eind aoadem ia „Arcadied“, ia r îm păraţii ,,rom ani“ 
ai Vienei aveau în secolul XVIII cite un „poéta oe- 
sâreo“ la Curte, ca P ietro  M etastasio dram aturgul. 
M ulţi liibratişti de opere erau  italieni, ia r Mozart 
com punea un Cosi fan  tu tte  (Aşa fac toate) în lim 
ba lui Claudio M onteverdi.

Prim ul sonetist rom ân, um anist îmtîrziat, George 
Asachi şi-a  scris prim ul sonet în  ita liană, — cu 
care a fost ales chiar „m ădular“ al „Aroadiai“ din 
Roma.

Dacă p en tru  unii a scrie versuri ita liene a fost 
o chestiune de debut sau incidentală, pen tru  P etru  
Cercel aproape în treaga sa activ itate de lite ra t s-a 
desfăşurat în  lim ba europeană a epocii, adică in 
ita lieneşte. E foarte tris t pen tru  istoriografia noas
tră , politică sau culturală, că fra te le  mai m are al 
iu i Mihai Bravul, fiu legitim  al lui Pătraşou cel 
Bun (1554—1557) şi voievod al Ţ ării Rom âneşti 
(1583— 1585), p en tru  că soarta i-a  hărăzit să fie 
în  copilărie ostatec la otomanii, de altfel oa şi Di- 
m itrie O antem ir m ai tîrziu, şi a tră i t  pribeag a- 
proape toată v ia ţa  — trunch iată  la jum atatua ei 
— în stră ină ta te , pen tru  a-şi căpăta sau recăpăta 
tronul părintesc, a fost considerat ca domnitor, ca 
şi fratele său vitreg  Mihai Viteazul, un sim plu „a- 
ven tu rier politic, şi ca atare neg lija t sau criticat, 
iar oa poet trecu t cu vederea num ai pen tru  că a 
scris pu ţin  şi nu în limba m aternă, acuzat p roba
bil de o boală ce nu o avea, cosmopolitismul m o
dern.

P etru  Cercel (1545?— 1590) a fost un  voievod cu 
calităţi fizice şi in telectuale exoepţionale. Ş i-a pe- 
treout nefericiţii săi ani în tre  ţă rm urile  orientale 
ale T igrului şi E ufra tu lu i şi oele occidentale ale Ti- 
b ru lu i şi Senei, în tr-o  epocă în oare ita liana era 
răsp înd ită  la Bizanţ de veneţieni şi la Paris de 
toscani. E ra  dotat cu o mem orie m iraculoasă, cu
noştea ca Dirn. C antem ir vreo 12 limbi, după afir
m aţia Lui S inzendorf şi P reyner, agenţi im periali 
ai iui Rudolf I I1 şi noi posedăm astăzi din cores
pondenţa sa vreo 40 scrisori cerceiiene în  ita lie
neşte şi cîteva în latineşte. Avea o experienţă u i
m itoare şi un  stil de viaţă occidental, mai m ult 
unic decit ra r  şi o cultu ră religioasă, politică şi li
te ra ră  aşişderea, in tr-o  vrem e în care unii voie
vozi deaoia ştiau  sa citească. A avut ghinionul să 
ocupe tronul în tre  nefastele domnii ale lui M ihnea 
II T urcitu l (1557— 1583 şi 1585—1591), cel oare con
sidera dom nia Ţ ării Rom âneşti un sim plu sangiacat 
turcesc sau paşaiîc şi m ărise tribu tu l către Sublima 
poartă  la sum e enorm e, ex trem  de spoliatoare pen
tru  ţă răn im e.2

P etru  Cercel a fost critica t în cronicile m untene 
ale lui S toica Ludescu şi C onstantin  Căpitanul Fi- 
lipescu pen tru  unele cruzimi faţă  de boierii tră 
dăto ri şi in  special pen tru  sporirea impozitelor, 
ceea ce nu însem na în rea lita te  decit consecinţa 
unor voievozi in tr-ad ev ăr răi, ca M ircea Ciobanul, 
A lexandru  II Oadeseacâ şi M ihnea II Turcitul. Dar 
nenorooul fundam ental al său îl constituie faptul 
că a dom nit deabia aproape doi ani (ca şi Despot- 
Vodă E raclitu l, ou două decenii mai înainte, în 
Moldova), p rea pu ţin  pen tru  realizări esenţiale şi 
pen tru  un dom nitor care p lănuia reform e m ulte şi 
radicale, m ai ales în sensul occidemtalizäriii ţârii — 
dacă ne gîndim  că fratele sau M ihai Viteazul a 
dom nit 8 ani, M atei Basarab 21 ani, Constantin 
B rîncoveanu 26 de ani.

P ersonalita tea  lui Cercel a fost uim itoare. Papi şi 
îm păraţi, oa G rigorie X III şi Sixt V ai Vaticanului, 
Henric III al F ranţei, M axim ilian II al G erm aniei 
sau A m urat II al Turciei, cardinali şi duci oa Lu
dovico d ’Este şi Alfonso II al F erra ra i au fost cu
ceriţi de calităţile  sale cu to tu l ieşite din comun, 
obţinute p rin  naştere, p rin  educaţie şi m ai ales 
p rin tr-o  cu ltu ră  varia tă  de um anist. Aşa-zisul a- 
ven tu riar era de fapt poet, cugetător, orator, poli
glot, istoric, om de ş tiin ţă  şi om politic, dotat cu 
cunoştinţe excepţionale şi ou p restan ţa  om ului su 
perior ce fascinează chiar şi num ai p rin  sim pla sa 
prezenţă. Francesco PugliaUa, poetul toscan ce l-a  
însoţit p en tru  un tim p ca sfetnic la C urtea dom
nească, i-a  dediioat pagini encom iastice oare par, 
tu tu ro r celor ce nu l-au  văzut şi auzit, exagerate, 
fantastice. Dar, dacă le confruntăm  şi cu alte iz
voare contem porane lui sau ulterioare, ne putem  
chiar şi noi incin ta de ele şi reg reta  şi mai m ult 
tragicu-i sfîrşit şi scu rta -i domnie.

Iată , de exem plu, ce afirm ă Franco Sivori, secre
taru l său credincios, despre efectul audienţii lui 
Cercel la papa S ixt V, u rm ată  de alte 4—5 vizite ia 
în a ltu l P ărin te : „P rin tre  altele, S anctita tea Sa avu 
să spună, discutînd cu cîţiva cardinali, că a cu
noscut m ulţi oam eni, dar n -a  găsit niciunul aşa de 
ş tiu to r a toate lucrurile  de pe lume, oa Principele 
Valahiei. Şi în tr-ad ev ăr era în  A lteţa Sa o în ţe le
gere d reap tă  şi o valoare dem nă de adm irat, că 
în toate era aşa de priceput şi avea un nu ştiu 
ce grav  şi m ăre ţ încît, cum omul îi vorbea o dată, 
îi răm înea afecţionat“3.

Num it voievod al M unteniei, făcu un  gest de ge
nerozitate şi dragoste de om, adm irat de toată creş
tinăta tea: răscum părarea unui m are num ăr de robi 
din Constantinopol. Pe străzile Istam bulului a a- 
runca t bani săracilor4 şi a respins propunerea unui 
paşă de a-1 ucide pe rivalul său, M ihnea, şi din 
contră i-a  trim is m azilitului predecesor daruri spre 
îm păcare şi consolare. înscăunat pe tronul ţării, 
construi o b iserică dom nească la T îrgovişte (oraş 
redevenit p rin  el din nou Capitală), una la Că- 
preşti-A rgeş, o m ănăstire  la M islea-Prahova; te r
m ină m itropolia din T îrgovişte (începută de Nea- 
goe Basarab); repară  m ănăstirea de la Gălui (lin
gă Balş), unde i s-a conservat un  po rtre t m ural; 
biserioa din Scheii Braşovului etc.

P ătruns de înţelepciunea biblicului Iov, avu tă 
ria să spună, în bună pace sp irituală, consilierilor 
săi, la auzul neaştep ta te i şi tragicei sale m azi

liri; „Domnul a dat, Domnul a  luat; fie num ele 
D om nului b ineouvîntat“5.

Acestea — şi m ulte altele — ni-1 a ra tă  pe Cer
cel bun creştin  cu faptele, aşa cum Rugăciunea că
tre D um nezeu e o probă strălucită  de serioasă cul
tu ră  teologală şi um anistică ita liană, în oare aflăm  
diverse ecouri din Biblie  şi din poeţii Renaşterii.

Limbile cunoscute de P etru  Cercel erau  în  prim a 
linie la tina  şi greaaa, ita liana şi franceza, germ ana 
şi poiloina, d a r mai presius de toate turoa, pe oare o 
va fi vorb it oa însuşi Padişahul A m urat III. I ta 
lieneşte va fi învă ţa t încă din copilărie, la Istam 
bul, la Rodos şi aiurea; s-a perfectat mai tîrziu  în 
Ita lia  şi la  Paris, în  scurtele sale popasuri b i
anuale.

C ultura sa era profund um anistică şi undversială, 
din oare nu lipseau ştiin ţele şi tehnica, fundam en
tele religiei creştine, istoria sacră şi profană; mai 
presus de toate, retorica şi poezia. Dante şi P e tra r
ca i-au  fos fam iliari, apoi ainquencantiştii, în tre  
care Ludovico Ariosto şi B-aldassar Castiglione,
Niccolö M achiavelli şi M ichelangelo B uonarroti,
G àspara S tam pa şi Vittoiria Colommá; la Curtea lui 
H enric III l-a  ounosout pe poetul P ierre Ronsard 
şi pe Philippe Desportes, bunii poeţi ai F ranţei se
colului XVI. Se-nţelege, în  afa ră  de aceştia, puzde
ria  de a rtiş ti şi scriitori contem porani, astăzi m a
teria l apreciat doar de unii istorici literari sau  
ch iar daţi ou totul uitării.

Se crede că, în şederea sa la P aris (1579—1581), 
Cercel a oompus m adrigale şi poezii la modă, ce în 
to ta lita tea  lo r au dispărut fără urm ă, aşa cum s-a 
întâm plat şi cu m anuscrisele sale istorice ooooe- 
pu te la închisoarea din Chioar sau Hust, în  nor
dul A rdealului. S ingurul poem ce ni s-a păstra t e 
acel adm irabil Inno a Dio (Im n lui Dumnezeu), 
fiind reprodus ou elogii, sub titlu l Capitolo del 
Prencipe di Valacchia (Capitol al Prinţului Vala
hiei), de contem poranul său Stefano Guazzo „gen- 
tilhuom o di Cas-ale di Momferrato“, în norocosul 
voilum I diàaloghi piacèvoli (Dialogurile plăcute), 
V eneţia, B ertana, MDLXXXVI, operă oe a avut, la 
m ică d istan ţă  în timp, m ulte ed iţii.6

Se crede că a scris şi poezii în  rom âneşte în tim 
pul dom niei sale sau mai tîrziu. Oricum, Cercel ră - 
mîne în  lite ra tu ra  noastră  p rin tr-o  singură poezie 
— şi încă în  lim ba cea mai apreciată şi răsp în 
dită a tim pului, aşa oa A ndrei M ureşanu prin  m ar
şul: „Deşteaptă-te, române", sau Felix Arvas la 
francezi prim sonetul: „Mon âme a son secret, ma 
vie a son m ystère . . deşi  am bii au scris destule 
alte versuri. Corespondenţa sa, diplom atică sau 
particu lară , are de asem enea rem arcabile calităţi 
v te ra re  sau retorice, oom punîndu-se adesea din a- 
devărate  rugăciunii în  proză.

I Pim en Constantinescu \

(Pirnen Comistamtinescu (1905—1973 este al doilea 
rom ân după h ispanistu l şi com paratistul Al. Cioră- 
nescu, in te resa t să transpună în rom âneşte Im n că
tre D um nezeu  de P etru  Cercel. In plus, a dat sin
gura tran s lite ra re  în ita liana m odernă a  tex tu lu i 
original, scris de autor îm ita liana medievală.).

NOTE ŞI COMENTARII:

1. Cf. N. I-o-rga, în Eudoxiiu de H urm uzachi, Do
cum ente . . . ,  vol. XI (1900), p. 650.

2. Cf. Nieolae Bânescu, Opt scrisori turceşti ale 
lui M ihnea II  Turcitul, în Analele Academ iei Rom., 
Mem. secţ. istorice, s. III, t. VI (Buc. 1926), pp. 
176—193.

3. Franco Sivori, M emoriale delle cose cocorse a 
m e . . . ,  1590 repr. în original de Ş tefan Pasou, în 
voi. Petru Cercel şi Ţara Românească la sfîrşitu l 
sec. XVI, C luj-Sibiu, tip. C artea Rom ânească, 1944, 
pp. 272— 213.

4. Deviza sa era: quae donavi habeo (ce am dat, 
am), pe oare şi-a însuşit-o  în tim purile noastre 
poetul „renascentist“ G abriele D’Annuzio. Rom ânul 
a r  zice: „Dar din dar se face ra i“.

5. Franco Sivori, M emoriale delle cose occorse, 
în  Ş tefan Pasou, op. cit., p. 199.

6. în  B.Ac. se află tre i ediţii; Cea din 1586, ce 
aparţinuse lud Grigore Tooilescu; cea din anul u r 
m ăto r (Piacenza, 1587) şi cea din 1604 (Veneţia), 
a  soriitoirului C onstantin Manolache. George Căli- 
nesou posedase o a p a tra  ediţie (Veneţia; ed. P i- 
nelli, 1610).

Era o vrem e despre care azi, se vorbeşte la per
fectul istoric: a fost odată. A tunci am tră it în tr-u n  
clim at sp iritual în  oare idealul de v ia ţă  nu putea 
fi exprim at curajos de oam enii pasionaţi pen tru  
lucruri de seamă. Scriitorii bogaţi în idei trebu 
iau să facă jocul „P u terii“, altcum  cărţile lor nu 
pu teau  ajunge la inim a cititorilor.

în tre  proscrişii „P uterii“ era şi scriitorul de talie 
m ondială Emil Cioran.

Despre Em il Cioran s-a scris pu ţin  la noi. Era 
in terzis să se scrie despre el. Recentul volum: R e
vela ţiile durerii îl actualizează pe scriitor, cu toate 
că aflăm  aici tem e foarte varia te  şi foarte înde
p ă rta te  ca tim p.

în  tem atica lor găsim preţios m ateria l pen tru  cu
noaşterea  gîndirii sale. Temele: Reflexii asupra 
mizeriei, Ira ţionalu l în  viaţă, Sensibilitatea tragică 
a României, Creştinism ul şi soandalul, Crima bă trî-  
nilor, N ihilism  şi natu ră  — ne dau o imagine clară 
despre substan ţa filozofiei sale. Rezultă chiar şi de 
aici că Emil Cioran este un scriitor care nu tră 
ieşte din idei de îm prum ut. El are o m inte scli
pitoare. E original şi cutezător. In tr-u n  pesimism 
elegant el spune lucru rilo r pe faţă, cu toată since
rita tea  lor dureroasă.

Emil Cioran are înclinări spre stă ri tris te . Pare 
u n  nenorocit. Sorié de pare că se u răşte  pe sine. 
E un fel de IOV care suferă pentru  nenorocirea 
altora. E oarecum  to rtu ra t pen tru  d istan ţa în tre 
ceea ce este şi ceea ce trebuie să fie. Nu e uşor să 
te  laşi convins de ideea punerii la lucru a ener
giilor tinere  şi afirm area Rom âniei în  lume.

Cugetînd că inactiv ita tea are u rm ări tragice, fi
losoful afirm ă că: „M izeria constituie un astfel de 
aspect al vieţii în  faţa  căruia gîndul am uţeşte, îşi 
pierde îndrăzneala de afirm are, precum  şi orice 
e lan “.

în  stă rile  depresive omul se sim te separat în  mod 
esenţial, de lume. Iar durerea constituie o cale de 
purificare: „M ult i se va ie rta  fiindcă m ult a su
fe rit“. A învăţa  să suferi, înseam nă a învăţa să 
ierţi.

Nu e uşor să fi creştin, dar este şi mai greu a 
deveni. „Creştinii probabil se nasc întocm ai ca ta -

Lui H)' u t t u t t z j e j L

Puternice Stăpâne din tărie,
Tu ce-ai creat şi ceruri şi păm înt şi mare,
Ş i om  din lut şi îngeri din lumină;

Tu ce-ai voit, Părinte-atotputernic,
Să te-n trupezi din pîntec de fecioară  
Cu naştere şi m oarte şi-nviere,

C e-ntr-adevăr cu sîngele tău insuţi 
Deschis-ai cerul şi golit-ai iadul,
L egîndu-l pe Satan cel trist şi josnic;

Tu, ce cu braţele spre noi deschise,
Te-arăţi şi blind şi m ilostiv de-a pururi,
Ca să ne dai în  rai eternul bine,

Ascultă , Doamne, ruga mea um ilă  
Cu care m ă îndrept sm erit spre tine,
Ce te-ai făcut om ca să fiu  eu zeul.

Cu ce mă pot plăti, Stăpine, vrednic  
D e-atîta bine ce m i-ai dat tu mie?
Ce m ulţum ită  aş putea să-ţi dărui?

Tu iată un noian de binefaceri 
A i revărsat asupra-mi, păcătosul:
A ju tă -m ă  şi-ndrum ă-m ă întruna.

Tu nu vrei pietre cu valoare mare,
Nici perle ori comori nepreţuite,
Căci tu  doar le-ai creat, sín t ale tale

Ş i to tu -n  lum e e creat de tine.
Sărm anii m uritori nu pot să spună  
Un pai că e făcut de ei în  viaţă.

C lipind din ochi, bătînd din aripi numai,
Tu ştii să cîrm uiesti tot ce-i în  ceruri 
Şi-a  iadului îm părăţie oarbă.

D in m intea  omenească nu vrei alta,
N u vrei decit o inim ă curată
Ce ţi se-nchină.-atît ne ceri tu  nouă.

Tu vrei să fii ş tiu t adevăratul 
Domn al lui Izrael, ce înecat-a  
Pe faraonul furios şi m îndru.

Tu vrei doar fap te bune, fără pată,
Şi-oricine să te laude, că-n su flet 
Putera ta cereasc-adînc citeşte.

Vai, plata ce ne-o ceri e mică
Şi dacă, Doamne cugetăm  mai bine 
Vrei să ne dai din gloria eternă.

E m are bunătatea Ta: mai m are-i 
Iubirea ce ne-arăţi, dar noi arare 
O preţuim  mai m ult decît păcatul.

Apoi, ca şi dreptatea, m erge-alături 
M ilostivirea ta, cu care, Doamne,
Foţi totul să-l preschim bi in  veşnic bine.

Dar m are-i neştiinţa; şi păcatul
N i-i greu când vrem  să -ţi închinăm  cucernic 
O inim ă um ilă şi curată.

Şi m ila ta a tît de mare fie
Spre m ine păcătosul, ca în ceruri 
Eu să trăiesc de-a pururi lingă tine.

O, Doamne Sfinte, fă -m ă dem n de tine,
Şi nu  m ă pedepsi cum m i se cade,
Căci eu trecui măsura iertăciunii.

înd u ră -te  că am greşit, Părinte;
Pătrunde-m ă în inim ă şi-n  suflet,

Ş i fă  să vin  acolo lingă tine.
Tu ce eşti viaţă, adevăr şi cale,

Inva ţă -m ă  că tot ce-n lum e-i bine 
Din bunătatea-ţi fără m argini vine.

De-oi f i  ferice şi-n tr-o  m ulţum ire  
De viaţă şi averi, fă pentru m ine  
Să le pot folosi cu m are teamă.

Iar de m i-ai hărăzit chin şi durere,
Ca Iov de răbdător şi tare fă-m ă,
In slujba ta statornic fă -m ă pururi.

C e-ţi place ţie, m are împărate,
Şi m ie-m i place şi m ă-ncintă încă,
Ş i-n  soarta bună, şi în  cea amară.

Să n-am  alt scop decît să fiu  în slujba  
M ăririi tale, prea puternic Tată!
C in’ te serveşte-şi onorează viaţa,

Şi-apoi cu cint şi slavă-n  ceruri suie.

PETRU CERCEL 

Din lim ba ita liană de Pim en Constantinescu

len tele“. Cînd afirm ă că: „Din m om entul ce crezi 
în  Dumnezeu, orice ai face e prea pu ţin“, eu ored 
că filozoful a voit să spună că viaţa trebuie să ne 
ţină  tre ji — că omul este im portan t p rin  aceea 
ce depăşeşte pe om.

. . .  „Sîntem  to tdeauna prea slabi pentru  îm pără
ţia  cerurilo r şi p rea tari pen tru  lumea am ăgirilor“. 
Cu a lte  cuvinte: „Cerul e prea departe“.

Pe Emil Cioran îl în tristează tot ce e incorect, 
9tupid, imoral, anorm al .vulgar, paralizant şi fa ri
seic de îngust, ce ţine de dreapta şi de stingă. 
„H itler şi Stalin au răp it spiritu l critic al neam ului 
l o r . . .  Un dictator nu are dreptul să înăbuşe re 
vo lta celor flăm înzi, dar este obligat să distrugă 
şi să înăbuşe revolta celor s â tu i . . .  P rin  H itler şi 
S talin  s-a  derulat eşecul stîngii şi eşecul drep
t e i . . . “

V aloarea lud Emil Cioran este in tegrală  şi u n i
versală, penru  că el nu cugetă numai la noi, ci şi 
la alţii, la toţi, pen tru  că: to ţi m int, fură şi o- 
m oară, aşa cum scrie un adm irator al filosofului.

Num eroase sínt evaluările filozofului Emil Cio
ran .

C onstantin  Noica crede în m area lui sinceritate. 
Isto ria  critică şi-a spus cuvîntul, to tuşi credem că 
ceea ce a scris M ircea Elia-de este pur şi simplu 
adevărat. Emil Cioran a pătruns adînc în tainele 
filozofiei, şi-a însuşit o „uim itoare m ăiestrie lite
ra ră  şi scrie atît de b ine rom âneşte încît era de 
neînchipuit că în tr-o  zi va da dovadă de aceeaşi 
perfecţiune lite ra ră  în  franoeză. Cred că exem 
plul este unic.“

Francezii cred cu tă rie  în  această constatare. Ci
tisem , cu ani în urm ă vorbele: „A trebu it să v ină 
acest cioban sä ne înveţe lim ba“.

In sp iritua lita tea  un iversală opera lui Emil Cio
ran  are o valab ilita te  stabilă.

Emil Cioran este iubit, cău ta t şi citit în toată lu 
mea, pen tru  că tem ele lui sínt abundente şi v a 
riate, pen tru  că scrisul său este u im itor de bogat 
în  idei, ia r  geniala sa m inte este stim ulată de d ra 
gostea pen tru  o a ltă  lume.

Nieolae Neaga

MĂNĂSTIRILE-
veire de cultură, oaze de spiri

tualitate, cetăfi de apărare
Ţ ara noasră este o ţa ră  bogată în  ruine antice, 

Pom páiul şi Acropolele noastre sínt m ănăstirile  şi 
bisericile, zidite, pe de o parte, pen tru  a a ră ta  
evlavia, pe de a ltă  parte  gustul pen tru  frum os şi 
pu terea  de creaţie a poporului nostru. R eferindu-ne 
la aşezarea acestora, le în tîln im  aşezate îmtr-o n a -*  
tu ră  bogată în  încîn tări, în  m arginea codrilor ve
chi, la poalele m unţilo r sau în desişul codrilor, p i
torescul fiind una d in tre  condiţiile esenţiale ale 
a rte i, 'literaturii, cu ltu rii, muzicii. Ele prezin tă o*- 
.poziţie unică în  pitorescul României, şi noi ştim  
că frum useţea n a tu rii apropie pe om de Dum ne
zeu, omul devenind în tr-adevâr, făp tu ră  asem enea 
C reatorului. Numai în  astfel de poziţii p itoreşti şi 
în  acelaşi tim p strategice, florile te cheam ă, m un
ţii îţi zîmbesc, pîraiele îţi cîntă, iar omul le în 
ţelege pen trucă devine asem enea lor, se identifică 
cu ele. Ce frumos e să privească cineva cum pie
ta te a  străbun ilo r ştia  să-şi aleagă locurile de unde 
să adore pe C reator; ce frum os să auzi deodată 
clopote răsunînd în  văile m unţilo r jspre a chem a 
drum eţii la odihnă şi pe cei ră tăc iţi la tu rm ă; ce 
frum os să vezi am estecîndu-se brazii cu tu rn u ri de 
biserici, unde să poţi adm ira a tît de dreap ta un i
re  a arte lo r cu natu ra , creaţia  lui Dumnezeu am es- 
tecînc’u-se cu lucrurile omeneşti. G îndindu-ne la 
tim pul cînd au fost acestea pitite, pe după dealuri, 
n u  cu din prisosul pungii, oi cu lipsuri şi je rtfe  
om eneşti, destul de m ari, ţin înd  în tr-o  m înă uneal
ta  de luoru, ia r în  cealaltă unea lta  de război, tre 
buie să le socotim m ult superioare m arilo r do
m uri din apus, ce im presionează prin  dim ensiuni şi 
accesorii, p rin  s ta tu i ale lui Crist, în  locul icoa
nelor, p rin  bănci şi costume, asem ănătoare celor de 
la operă. In terio ru l bisericuţelor noastre, cîştigă 
m ai m ult p rin  in tim itate. Deşi te afli în casa lui 
Dumnezeu, parcă totuşi eşti în oasa ta, în  vatra  
ta . Şd pen tru  ca să dăm valoare acestor pereţi de 
lem n sau ziduri reci de p ia tră , trebuie să ne gîn- 
dim  că cei ce au însufle ţit aceste ziduri şi le-au  
da t viaţă, cei care le-au  construit, le-au  p ăs tra t şi 
oonservat, tran sm iţîndu -n i-le  şi nouă, au fost de 
cele m ai m ulte ori călugării, asem ănaţi de T. A r- 
ghezi, ou nişte „vulturi îm piedicaţi să zboare“ şi pe 
care M. Kogălniceanu, în voi. „Tainele In im ii“, îi 
elogiază a tît de frumos, pen tru  acest m are m erit de 
în tre ţin ă to ri şi transm iţă to ri ai acestor comori n e 
preţu ite . Aceştia din urm ă, renunţînd  la o serie 
în treagă  de lucruri „îngăduite", dar nefolositoare, 
care-şi sacrifică v ia ţa  tocmai pen tru  oa idealul lor 
să trăiască, sín t un  fel de „m artiri“ în  sensul mai 
la rg  al cuvîntului, dezum anizaţi pen tru  a se divi
niza, pe ei şi pe semenii lor. La ndcd-un alt tip 
creştin , nu întîlnim  mai puţin  um anul şi mai m ult 
divinul, oa aici. M onahism ul, aşadar, nu este nici
decum, o invenţie a celor comozi cum ar fii unii 
te n ta ţi s-o creadă. F ără a fii învinuit, că-m i trag  
foc la  oala mea, după o a ten tă  şi m inuţioasă cer
cetare, aş avea curaju l să afirm  şi fără team a de a 
fi desm inţit, că nioi-o a ltă  in stitu ţie  din ţa ra  noas
tră , n -a  contribuit m ai m ult la propăşirea cu ltu 
ra lă  şi sp irituală  a poporului nostru, aşa cum a 
oootribuit m onahism ul. A r fii o crim ă, să excludem  
pe m onah şi deci m onahism ul, din v ia ţa  socială şi 
cu ltu rală , din istoria Bisericii şi a poporului nos
tru  oare a avut todeauna de unde da şi m onahi, şi 
preoţi, şi cărtu rari, şi cronicari, şi m artiri, şi apos
to li şi to t ce-a fost nevoie, pen tru  oa noi să fim 
ceea ce sîntem  şi să avem ceea ce avem astăzi. 
C ultura şi civilizaţia poporului nostru  nu pot fi 
în ţelese fără  contribu ţia acestor oam eni oare au 
tră i t  m ai m ult pen tru  alţii, decît pen tru  ei.

Pu ţinele m onum ente istorice de a rtă  religioasă, 
oare ni s-au păs tra t pînă astăzi, îm potriva v itre 
giei tim pului şi a  lipsei de înţelegere a  unor oa
m eni, este de aşa m are p reţ, încît „rostul nostru  
în  istoria aivilizaţied, se fixează mai bine de jum ă
ta te , p rin  aceasta“. M ănăstirile în  general şi cele 
rom âneşti, în special, n -au  fost şi nu sínt doar un 
loc de refugiu pen tru  m onahi şi nici n -au  servit 
num ai oa locaşuri de închinare, ci rolul lor a fost 
m ult mai înalt, ele însem nînd un irea tu tu ro r a rte 
lo r. M ănăstirile de la noi, au răm as pînă astăzi cele 
m ai im portan te m onum ente de artă , ducîndu-ne 
faim a peste m ări şi ţări. în  ele, sm eriţi monahi, 
re traş i departe de zgomotul şi haosul din lume, în  
lin işte şi reculegere adîmeă, la lum ina din candelă, 
u n ită  ou cea din sfeşnicul de arg in t şi reflecta tă  
pe sfintele icoane, în  mirois de sm irnă şi tămîie, 
în tre  un psalm  şi o lacrim ă, după post şi rugă
ciune îndelungată, cu dragoste, m igală si răbdare, 
pe oare ra r  o mai în tîlneşti la artiştii zilelor noas
tre  com puneau, pictau, brodau şi tălm ăceau, nu nu 
m ai Sf. S crip tură şi a lte că rţi de slujbă sau opere 
-ale clasicilor greoi şi la tini, ci şi zapise, hrisoave, 
-acte domneşti, anale şi cronici cu evenim ente im
po rtan te  din istoria ţării. în  m ănăstiri domneşti, 
oa Putna, Neamţ, B istriţa, etc. s-au  form at dieci, 
p isari, grăm ătici, caligrafi, copişti şi miniiatuirdşti, 
oare cu pană de gîscă scriau idei de aur, iar ou 
esen ţe din p lante vegetale copiau m anuscrise cu o 
calig rafie  excepţională, cu m iniaturi, cu fronti- 
sipioii şi diverse podoabe în cu-lori, m ărtu rii ale u- 
nui ta len t artistic deosebit. Aici, în m ănăstiri fu 
refugiul creştinism ului, ştiinţei, artei, şi în trînsele  
păstrîndu -se  pînă astăzi m anuscrise ou o valoare 
inegalabilă, ce împodobesc şi înfrum useţează azi 
preţioase biblioteci din ţa ră  şi s trăinăta te . Cerce
tă to ri rom âni ca N. Iorga, I. Gbi-oa, Al. Odobescu, 
Creangă chiar, în ale sale .^amintiri“ ara tă  deopo
tr iv ă  rolul ce l-au  avut m ănăstirile şi chiar unele 
biserici, în  pridvoarele cărora au luat fiin ţă  şi au 
funcţionat, cele dintîi şcoli rom âneşti, iar prof. N. 
Cartoj-an, în Istoria lite ra tu rii rom âne vechi, sus
ţine  chiar că m ănăstirile au fost singurele focare 
de cu ltu ră şi lum ină, de unde s-a răspîndi’t cartea 
în  popor, p rin  m anuscrise şi tipăritu ri. Ele sínt pie- 
tra , m arm ora şi bronzul, în care s-a săpat numele, 
datele şi generozitatea noastră  de odinioară. Şi to t 
aici, delicate degete de domniţe, călugări ori călu
găriţe  au ţesut, au îm pletit, au cusot şi au brodat 
dvere, acoperem m te de m orm inte, epitafe, odăjdii 
sacerdotale şi domneşti, care constituie astăzi ca
podopere ale broderiei artistice, cu o valoare un i
versală. M ănăstirile şi m onahii sín t aşadar, prom o
torii, creatorii, păstră to rii şi continuatorii celor 
m ai preţioase b iju terii, toate  creaţii ale harnicului 
şi ta len ta tu lu i popor rom ân. P ictură, sculptură, a r
h itectu ră , arg in tărie, caligrafie, muzică, ceram ică, 
istorie , în tr-u n  cuvînt to t ce se cheam ă „creaţie“ 
îşi trag  seva neîndoios de aici. Şi nu întîm plător, 
m ănăstirile  sínt creatoare şi păstră toare  ale celor 
m ai p re ţu ite  comori de a rtă . F rum useţea pe oare 
neconten it o doreşte m onahul, nu şi-a pu tu t găsi 
o m ai autentică expresie, decît în creaţia  a rtis-

(C ontinuare in pag. a 5-a)

Protos. Ş te fan  Guşă

R E V E L A Ţ I I L E  D U R E R I I
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VENIŢI LA MÎNTUITORUL HRISTOS
(Duminica a 2-a după Rusalii; Matei 4, 18—23)

Refiecfiile unui teolog romano-catolfc asupra uniatismului
Profesorul E rnst SUTTNER, ti

tu la ru l catedrei de Istoria Bise
ricii R ăsăritului, a Facultăţii de 
Teologie rom ano-catolică din ca
drul U niversităţii din Vieraa, în 
stud iu l „Die stalin istische U nter
drückung der un ierten  K irche in 
Galizien und im K arpatengebiet“, 
apăru t în volum ul „Sursum cor
da“, Graz, 1991, p. 423—438. pune 
u rm ătoarea în trebare  în legătură 
cu apropierea ecum enică d in tre 
Biserica Rom ano-Catolică şi B i
serica Ortodoxă:

Dacă Bisericile rărăriteană-or- 
todoxă şi apuseană-romano-cato- 
lică sín t Biserici surori, precum  
reiese din Decretul asupra ecu- 
m enism ului de la Vatican IJ, a- 
tunci de ce trebuie ca înre ele să 
mai existe o Biserică unită?

Răspunsul la această în trebare 
îl găseşte au toru l în constatarea 
Conciliului II V atican că „unia- 
ţiile sín t o eroare“ şi consideră 
că to ţi cei oe adm it Hotărârile a-

cestud Conciliu ,,nu au voie să 
aspire spre noi u n ia ţii“, aceasta
pen tru  că „fiecare nouă uniaţie  
fărâm iţează din nou Biserica lui 
H ristos“. De aceea, subliniază au 
torul, „unii teologi ortodocşi sínt 
de părere  — pe bună d rep ta te  — 
că ecum enism ul trebu ie să facă 
în as-a fel încît să ducă la re 
nun ţa rea  la uniatism  şi la înceta
rea existenţei B isericilor un ia te“, 
ia r  „unii diplom aţi bisericeşti ro- 
mano-oatolioi găsesc că ar fi mai 
po triv it dacă n -a r  m ai exista Bi
serica unită".

Priv ind în perspectivă istorică 
apariţia  B isericilor unite, autorul 
a ra tă  că „în toate ţă rile  unde 
există, acestea s-au născut din  
greşeli teologice“, şi „există pen
tru  că s-au în tîm pla t greşeli în 
asp ira ţia spre u n ita te“, şi, că şi 
azi, acestea „ridică noi problem e 
teologice“, „reapariţia lor consti
tuind o nouă greşală". „Ele tră 
iesc — afirm ă au torul — pentru

că Dumnezeu este ie rtă to r cu g r 
şelile noastre şi H arul Său co: 
tinuă cu toate separările  noa 
tre “.

„Astăzi, afirm ă autorul, oam  
nii dacă vor să respecte but 
rînduială trebuie, fără milă, 
în lă tu re urgent, această nouă gr 
şală a separării".

„Eoumenismul vrea — subi 
niază autorutl — să în lă tu re  ori< 
acţiune de separare şi eoum ani 
tiii dovedesc o profundă în ţe l 
gere, dar atîta tim p cît se pr< 
movează separaţie şi ru p tu ră  
credinţă, reţinerea acestora es 
deplin ju stifica tă“.

în  consecinţă autorul constd- 
ră  că „protecţia ju rid ică a Bis« 
rioilor un ite“ contravine respe 
tu lu i cuvenit B isericilor Orti 
doxe, impus oatolicilor de Coi 
ciliul II Vatican: ca „Biserici sa 
ra r i“.

Asist. dct. Irim ie Mari

M Ă N Ă S T I R I L E ^
v e t r e  d s  c u l t u r ă ,  o a z e  d e  s p i r i t u a l i t a t e ,  c e t ă f i  d e  a p ă r a r e

La începutul propovăduiirii în v ă ţă tu rii Sale dum 
nezeieşti, Iisus H ristos a ales pe Apostoli, ca ei să 
fie prim ii ucenici şi cunoscători ai acestei în v ă ţă 
tu r i şi s-o m ărturisească oam enilor. După ce Iisus 
v a  fi încheiat je rtfă  pen tru  răscum părarea neam u
lu i omenesc, Apostolii vor avea m isiunea de a o r
ganiza şi cîrm ui Biserica Sa, călăuziţi de Sfîntul 
D uh în  această lucrare.

Chem area prim ilor patru  Apostoli, A ndrei, Petru , 
laco-v şi loan, M întuitorul o face în modul cel mai 
sim plu. Le zice: „Veniţi după Mine şi vă voi face 
pescuitori de oameni". în  sim plitatea ei, însă, che
m area exprim ă o m isiune unică în lume. Pescari
lo r din Gatileea li se încredinţa o lucrare fără 
seam ăn şi fără egal. în  clipa chem ării, ei nu ştiau 
încă acest lucru. Dar Iisus avea să-i pregătească 
în  acest scop.

Ei aveau să prim ească „Putere de sus“ şi să 
m ărtu risească  pe M întuitorul în  faţa  popoarelor, 
să  vestească învă ţă tu ra  Sa, Să fie m arto ri în faţa  
lum ii în tregi ou priv ire  la învierea Sa şi înă lţa rea 
la  ceruri. Ei vor lucra lum inaţi şi în tă riţi de S fîn
tu l Duh, prim it în  ziua Rusaliilor de la  P ărin tele 
ceresc.

Ei vor renun ţa  la  pescuit şi la  orice preocupare 
p en tru  ei înşişi, m inaţi de gîndul ca să adune pe 
oam eni în  Biserica lui Hristos. Ei nu vor mai pune 
p re ţ pe luoruri trecătoare, ci vor lucra să dobîn- 
dească pe cele veşnice şi dumnezeieşti. Şi nu nu
m ai pen tru  ei, ci şi pen tru  to ţi credincioşii Bise
ricii.

în  această lucrare, Apostolii aveau să sufere p ri
goana din partea fariseilor iudei şi a păgînilor, dar 
nim eni şi nimic nu le-a slăbit cred in ţa în  Hristos. 
Ei nu s-au plecat şi nu s-au înfricoşat în faţa nici 
unei prim ejdii. Ş tiau de la Iisus că m isiunea lor 
este grea. Domnul le spusese: „Dacă M -au prigonit 
pe Mine, şi pe voi vă vor prigoni“ (loan 15, 20) şi 
a l tă  dată le-a făgăduit fericire în şi p rin  suferin 
ţă : „Fericiţi veţi fi voi cîn-d vă vor ocări şi vă vor 
prigoni şi vor zice tot cuvîntul rău  îm potriva voas
tră , m inţind din pricina Mea“ (Matei 5, 11).

Cuvintele M întuitorului „veniţi după Mine“ au 
avut pu terea să schimbe gîndirea şi v ia ţa  Aposto
lilor. Şi nu num ai a A postolilor oi şi a tu tu ro r 
care au înţeles că această chem are are în ea o pu
te re  sfîntă.

Orice cuvînt al lui H ristos este de o actualita te 
fără  sfîrşit, e înzestrat cu valoare veşnică. Deci şi 
cuvintele „veniţi după Mine“ vor răm îne o che
m are neîncetată la apostolat, m ereu vii şi un iver
sale. H ristos are suprem a iubire de a primi în 
Biserica Sa, un  num ăr nesfîrşit de ucenici şi apos
tolii. De aceea chem area Lui nu se adresează nu
m ai unuă anum it grup de oam eni, unei anum ite 
v îrste , sau profesiuni, ci ea se adresează tu tu ro r 
oam enilor. O am enilor tu tu ro r epocilor şi tu tu ro r 
locurilor.

Chem area nu im plică obligativitate, ci libertate . 
Iisus a precizat acest aspect şi în  alte îm prejurări: 
„Cel ce voieşte să vină după Mine“. . .  (Matei 16, 
24; M arcu 8, 34; Luca 9, 23). Căci orice constrângere 
anulează dragostea. Fără dragoste şi fără  libertate, 
omul e lipsit de cea mai autentică trăsă tu ră  a 
chipului omenesc. Numai în deplină liberta te  şi ou 
dragoste Apostolii „au lăsat toa te“ şi I-au  urm at 
M întuitorulu i. Tot aşa au făcut şi prim ii creştini, 
în  acelaşi fel au m ers şi sfinţii mucenici, Sfinţii 
P ă rin ţi şi nenum ăraţi cuvioşi şi credincioşi dim rîn - 
dul popoarelor lumii.

Cum se poate m otiva chem area m ereu actuală 
„Veniţi după M ine“? însuşi H ristos-D om nul răs
punde: „Căci fără de Mine nu puteţi face niimic" 
(loan 15, 5) şi în altă parte: „Cel ce-M i urmează 
Mie, nu va um bla în întuneric, ci va avea lum ina 
v ie ţii“ (loan 8, 12).

C hem îndu-ne la Sine, Iisus ne cheam ă la Bise
rica Sa cea Sfîntă. Căci el e capul Bisericii. In

Biserică luăm  legătu ra  cu învă ţă tu ra  Sa, cu pu
te rea  D uhului S fînt, în  Biserică prim im  ie rtarea  
paoatelor p rin  Sf. Spovedanie şi to t acolo — dacă 
dobîndim  vrednicie — ne îm părtăşim  cu Sfîntul 
Său T rup şi Sînge. în  Biserică prim im  dezlegare 
la  toate problem ele vieţii. Iar în v ia ţă  sínt m ulte 
de rezolvat. în v ă ţă tu ra  Bisericii dă tu tu ro r în tre 
bărilo r un  sens.

Din v îrs ta  cea mai fragedă, fiin ţa om enească e 
legată de Biserică. Şi a tîta  timp cît omul m ă rtu ri
seşte d reap ta  cred in ţă legătura aceasta nu se rupe 
niciodată. Ea nu încetează nici după m oartea tru 
pească, căci rugăciunile Bisericii însoţesc sufle
tele şi pe drum ul veşnioiei. M întuitorul n -a  spus 
în  zadar: „Cel ce crede în Mine, chiar dacă 
va m uri, va tră i“ (loan 11, 25), adică va trece în 
v ia ţa  veşnică.

Iisus H ristos cheam ă la Sine, din iubire, pe toţi 
oam enii. Pe cei drepţi îi răsplăteşte, pe cei păcă
toşi îi m iluieşte, tine rilo r le dă înţelepciune, celor 
v îrstn ic i pu tere  şi aju tor, orfanilor şi văduvelor 
ocrotire, celor în suferin ţă  alinare.

O are cum răspundem  noi la această chem are? 
Din Sf. Evanghelie aflăm  că Apostolii, cînd au au
zit chem area, au lăsat îndată toate şi au m ers după 
Iisus. I-au  dat im ediat ascultare totală, fără con
diţii. E un exem plu m inunat pentru  toţi. La che
m area lui Iisus, cine vrea s-o asculte, trebuie să 
lase pen tru  to tdeauna toate răutăţile , toate deprin
derile pătim aşe, to t egoismul, în tr-u n  cuvînt toate 
faptele rele. Credinciosul trebuie să devină un m ăr
tu ris ito r al lui H ristos în orice îm prejurare.

Să ţină  la în v ă ţă tu ra  Sf. Evanghelii, oa la lucrul 
cel mai de preţ. „ învăţa ţi de la Mine că sínt blind 
şi sm erit şi veţi găsi pace sufletelor voastre“, spu
nea Iisus celor care îl ascultau. B unătatea sme
renia, blîndeţea, generozitatea sínt calităţile care 
exprim ă, cea mai m are şi mai puternică v irtu te  
creştină: iubirea faţă de oameni. Este realizarea 
unei s tă ri superioare duhovniceşti la  care ne în 
deam nă Sf. Ap. Pavel: „Să um blăm  şi noi în tru  
înnoirea vieţii" (Romani 6, 4).
Cine doreşte să fie ucenicul lui Hristos, trebu ie  să 
fie pătruns de înoredere neţărm urită  şi de d ra
goste suprem ă faţă de Hristos.

Cuvîntul Apostol însem nează „trim is“, adică tr i
mis de H ristos să cheme la Biserică pe _ oamenii 
oare doresc să se mântuiască. Să ne am intim  că 
Ap. P etru , a ju ta t de Sf. Duh, a adus 3 000 de oa
meni la Biserică după o singură cuvîntare (Fapte 
2, 41). Dar nu poţi cîştiga pe cineva la credinţă şi 
la curăţen ie sufletească, p înă tu  însuţi nu eşti cre
dincios şi curat.

Deci p rim a lucrare  a apostpl-iei este înnoirea 
persoanei tale proprii. Apoi această înnoire trebuie 
ex tinsă la fam ilia ta şi la societatea din ju ru l tău. 
Există încă oam eni, care ştiu foarte puţin, sau nu 
ştiu nimic despre H ristos, despre Biserică, despre 
Maica Domnului, despre Sfinţi, sau alte rînduieli 
bisericeşti.

E xistă mii şi mii de bolnavi, oare au nevoie de 
m îngîierea creştină, mii şi mii de rătăciţi la care 
n e  trim ite  H ristos să le spunem: „Veniţi la Bise- 
rioa M ea“, la adevărul m ărtu ris it în Simbolul cre
dinţei, în tocm it de Sfinţii Părin ţi. Veniţi la Păsto
rul cel Bun ca să fie „o tu rm ă şi un  P ăsto r“ (cf. 
loan 10, 16).

Răspunsul nostru  la  chem area Domnului să fie 
neşovăitor şi prom pt, fără am înare şi cu deplină 
dragoste pen tru  Biserica Sa. Sf. Ap. P etru  ne lă
m ureşte  pe scurt slu jirea apostoliéi: „Dacă vorbeşte 
oineva cuvintele lud să fie ca ale lui Dumnezeu; 
dacă slu jeşte cineva, slujba lui să fie ca din pu
te rea  pe care o dă Dumnezu, pen tru  ca în tru  toate 
Dumnezeu să se slăvească prin Iisus Hriseos, Că
ru ia  îi este slava şi stăp în irea în vecii vecilor. 
A m in“ (I P e tru  4, 11).

Pr. M ihail Colotelo

(C ontinuare d in pag. a 4-a)

tică, m ateria lizare a frum useţii sale duhovniceşti. 
D esfigurat de u rîţen ia păcatului, sufletul omenesc 
însetează după frum useţe, oa un păm înt fără apă. 
M ănăstirile noastre însă n-au  fost num ai focare de 
cultură, ci şi cetăţi de apărare şi oaze de sp iritu a 
litate . Ele sín t fragm ente din istoria vie a neam u
lui nostru, m om ente din viaţa străm oşilor, e te rn i
zate în  orice cărăm idă, colţ de p ia tră  sau filă de 
carte. Ele transm it cele mai însem nate docum ente 
şi redau cel mai fidel chipurile ctitorilor, zugrăviţi 
în tab lourile votive. A tît m onum entele în sine, cît 
şi ceea ce s-a  păs tra t în şi prin  ele dovedesc o ri
g inalitate, inventiv itate , însuşiri ale sufletului nos
tru  rom ânesc. Ş tefan cel Mare, spre exem plu, a cu
noscut şi preţu it, deopotrivă trad iţionala şi bă-trîna 
cu ltu ră  bizantină, cît şi noua cultură a renaşterii. 
S trăm oşii noştri, răm aşi în parte  anonimi, ştiau 
că o artă , nu se face cu principii din im port. Meş
terii frescelor ex terioare din Bucovina, ca şi cei de 
la Cozia, Rîm eţ sau Sîm băta, fiind looalnioi, au fă
cut m ulte localizări şi adaptări, la specificul nos
tru  românesc. Peste tot sfinţii sínt reprezentaţi, cu 
durerile, cu bucuriile, cu seninătatea, specifică ro
m ânului. Rom ânului nu i-a  lipsit nicicînd, gustul 
proporţiei, păstrînd  un echilibru perfect în tre  ome
nesc şi duhovnicesc. Figurile au mişoare, m onu
m entalita te , expresivitate . E lesne de constatat, 
tr is te ţea  cînd e vorba de m oarte sau bucurie, cînd 
e vorba de b iru in ţă  şi înviere. Dacă ne referim  
num ai la „Căderea Comstamtmopolului“ sau la „Ju
decata de Apoi“ de la oricare din m ănăstirile  din 
nordul ţării, scene considerate de specialişti oa su
perioare, scenelor sim ilare din Padova sau Pisa, 
observăm  cum prin  caracterul lor realist, îm păr
tăşesc mai degrabă bucuria viotoriei îm potriva tu r 
cilor, care ne am eninţau  ţa ra  în acel timp, decît 
sentim entul fricii faţă de div in itate (Bîrsănescu 
St., Mag. 1st., nr. 3, 1967, p. 9—-13). îm punsăturile  
suliţelor făcute în ochii sfinţilor de la Cozia, is
căliturile de pe chipurile sfinţilor de la Voroneţ 
sau Arbore, urm ele de m etereze de la Probota sau 
Cornana vor a ră ta  deopotrivă atît cruzim ea bejă- 
niiîor, cît şi necinstea revoltătoare a pîngăritorilor,

din v rem uri mai noi, ca şi chipul de apărare 
celui din urm ă colţ de ţară.

D ar rolul m ănăstirilo r n -a  fost num ai cultur 
oi ele au serv it uneori drept fo rtă re ţe  unde „se r< 
fugiau creştinii, se închideau giuvaerurile, şaluril 
arg in tăria  şi banii în tim p de răsm eriţă, de băji 
nie, de foc şi de sabie“. Locuitorii Bucureştilor, ser 
Ghioa în „Opere", 1956, p. 302 „găseau scăpa: 
p en tru  ei şi averile lor la picioarele altaru lu i şi 
tă ria  zidurilo r“, fapt ce explică în parte, g rija t 
oare au avut-o domnii, de a le în tă ri cu ziduri 
m etereze, oa pe nişte adevărate cetăţi (vezi şi Ca 
tó ján  N. 1st. lit. vechi, p. 26). D im itrie Can-tem 
în „Descriptio M otdavae“, subliniind un alt rol 
m ănăstirilo r, scria: „Nu putem  să nu lăudăm  o 
pdtali.tatea ce se practică în  toate m ănăstirile  d 
Moldova, pen tru  orice oaspete, fie el ortodox, evre 
tu rc  sau arm ean . . . “, (vezi ed. 1973, p. 359). Şi-ap< 
oare mai este cineva oare să nu ştie că prim ele sp 
ta le  au fost in iţia te  în m ănăstiri şi cu in iţiaţii 
Bisericii, unele fiinţînd şi azi în ju ru l b isericii 
ce le patrona, cum ar fi Sf. Spiridon şi Socola c 
la  Iaşi sau F ilantropia şi Colţea de 1-a Bucureşti.

D ar înain te de a fi centre de cultură, cu o io 
tensă aotiv-itate socială şi filantropică, m ănăstiri 
noastre  au desfăşurat secole de-a rîndul şi desf 
şoară şi azi, o in tensă activ itate spirituală . E 
întocm ai oa nişte cedri din Liban, au crescut ] 
păm ântul românesc, spre a opri v în turile  erezddl 
celor p ierzătoare de suflete şi a da um bră cel- 
dogoriţi de arşiţa păcatelor. Aici şi num ai aici, 
ridică cel căzut şi se m îngîie cel necăjit; omul scî 
b it de faptele sale şi ale celorlalţi, vine aici ca să- 
depună m îhnirea, să-şi ourăţe inim a prin  căinţă 
să se împace cu duşmanii săi. M ănăstirile noast 
au fost şi au răm as adevărate „oaze“ duhovniceş 
sín t vetre de lum ină spirtiuală ce au rezistat de 
lungul veacurilor, tu tu ro r ereziilor şi influenţei 
d in lăun tru l şi d inafară, potrivnice ortodoxiei şi i  
teraselor poporului nostru dreptoredincios.

P en tru  toate acestea, pu tin ţa  de a ne bucura i 
o aşa m oştenire nepieritoare, trebuie să constitu 
p en tru  noi to ţi un adînc îndem n de a le ounoaş 
şi păstra , oa pe lum ina ochilor.

C ateheză despre jurămînt
(U rm are d in pag. l-a)

făgăduinţele ou ju răm în t. Este, 
fireşte, un  mod omenesc de a 
vorbi, dar oare avea să-i asigure 
pe oam eni că Dumnezeu ţine to t
deauna făgăduinţele Sale, că este 
sta torn ic în a răspilăti cu bună
ta te  pe cei ce îm plinesc voia şi 
poruncile Sale, sau pedepseşte pe 
cei ce le încalcă. Şi to t aşa tre 
buie să se com porte şi oamenii 
în  rela ţiile  d in tre  ei: să spună 
num ai adevărul şi să-şi ţină cu
vîn tu l dat.

în  prim a sa carte, Biblia ara tă  
că pen tru  ca regele Sedo-mei să 
fie convins şi să nu  se îndoiască 
de spusele lui Avraam , acesta îi 
declară cu ju răm în t (oe se făcea 
prim rid icarea mîinid drepte în 
sus spre Dumnezeu) (Facerea 21, 
23—24).

P en tru  a nu  lăsa nici un fel de 
îndoială asupra făgăduinţelor 
date  lui Avraam , Dumnezeu îl 
asigură sub form a jurăm ântului 
(Facerea 21, 16—18). La rîndul 
său . Avraam , pen tru  a avea cer
titud inea că i se va îm plini do
rin ţa , cere slugii sale făgăduinţa 
to t sub form ă de ju răm în t (Fa
cerea 24, 3).

Dacă jurăm ântul adevărat con
feră ferm ita te  caracterulu i prin  
ţinerea  auvîntuilui dat, în sohimb 
ju răm în tu l strîm b, sub care se 
ascunde înşelătorie, ooostituie o 
„pîngărire a num elui celui sfîn t 
a  lui Dum nezeu“ (Levitioul 19,
11—12). A devăratu l ju răm în t con
stitu ie  o m ărtu ris ire  de credinţă 
şi de cinstire a lui Dumnezeu; de 
iaceea el prim eşte au to ritatea ou- 
ven ită  num ai dacă este făcut în 
num ele lui Dumnezeu: „Să te 
temi de Domnul tău  şi num ai lui 
să-i slujeşti, de el să te  lipeşti 
şi pe num ele lui să te  ju r i“ 
(Deuteronom 6, 13).

Profeţii Vechiului T estam ent a- 
ră ta u  că ju răm în tu l făcut pe nu 
m ele Dumnezeului adevărat, este 
o binecuvântare, aducînd cinstire 
lu i Dumnezeu, fiindcă a m ărtu 
risi adevăru l şi d rep ta tea  în  n u 

m ele lui Dumnezu înseam nă -a-i 
aduce ouvenită p ream ărire  (Isaia 
4, 2). Ceea ce condam nă profeţii 
este ju răm în tu l fals, strîm b. P rin  
el vine nedrep tatea în tre  oameni 
şi se necinsteşte num ele lui Dum 
nezeu (Zabaria 8, 17).

Pe tim pul M întuitorului că rtu 
rarii şi fariseii au falsificat ade
v ăra tu l înţeles al jurăm ântului, 
spunînd că num ai cel făcut în n u 
m ele lui Dumnezeu trebuie ţinut. 
De aceea, obişnuiau să ju re , fără 
-a ţine ju răm în tu l, pe cer, pe p ă 
m înt, pe Ierusalim , sau chiar pe 
capul lor. Iisus condam nă sen
ten ţios această praotică, deoarece 
-toate sínt legate de num ele lui 
Dumnezeu: ,.Aţi auzit că s-a zis 
celor de dem ult: să nu ju ri 
strîm b, ai să ţii îna in tea Dom
nulu i ju răm in te le  tale. Eu însă 
vă spun: să nu vă ju ra ţi nicide
cum, nici pe cer, fiindcă este 
tronul lui Dumnezeu, nici pe pă
m înt, fiindcă este aşternu tu l pi
cioarelor Lui, nici pe Ierusalim , 
că este cetatea m arelu i îm părat, 
nici pe capul tău  să nu  te ju ri, 
fiindcă nu poţi să faci un  fir de 
păr, -alb sau negru . Ci cuvîntul 
vostru  să fie: ceea ce este da, 
da şi ceea ce este nu. nu; iar ce 
este mai m ult decît aceasta, de la 
cel rău  este“ (Matei 5, 33—37). 
Dacă credincioşii tind cu consec
ven ţă  spre sfinţenie şi desăvîr- 
şire, dacă gîndurile, vorbele şi 
faptele s-înt to tdeauna curate  şi 
sincere, nu mai este nevoie de 
ju răm în t. Aceasta ar fi şi starea 
-ideală ce ar trebui să se s ta to r
nicească în tre  ei. De a id  şi în 
dem nul Sfîn-tului I-acob: „Iar în a 
in te  de toate, fra ţii mei, să -nu vă 
ju ra ţi nici pe cer, nici pe păm înt, 
nici cu orice alt ju răm în t, ci să 
fie vouă ce este aşa, aşa. şi ce 
este nu, nu, oa să nu cădeţi sub 
judeoaiă“ (Iacob 5, 12).

Dar -nu to ţi se află  pe aceiaşi 
tre a p tă  de sfinţenie. Biserica nu 
este num ai a drep ţilo r şi a sfin 
ţilor, d  şi a păcătoşilor, căci „cei 
bolnavi au nevoie de doctor . . . “.

„îmtr-o casă m are — spune Apo
stolul — nu s-înt num ai vase de 
au r sau de argint, d  şi de lemn 
şi de păm înt, şi unele s ín t spre 
d n ste , dar altele sín t spre ne
cinste“ (II Timotei 2, 20). Aşa 
stînd  lucrurile , pen tru  oa to ţi să 
poată convieţui în pace şi arm o
nie, pen tru  a în lă tu ra  m inciuna 
şi a statornici deprinderea în ţi
nerea  cuvîntuilu-i dat, Biserica nu 
a  în lă tu ra t ju răm în tu l, d  l-a  so
cotit oa un pedagog, oare oferă 
tă rie  şi dem nitate caracterulu i şi 
orează deprinderea de -a spune 
num ai adevărul şi de a evita m in
ciuna: „Cări oamenii s-e ju ră  pe 
cel mai m are şi ju răm în tu l este 
pen tru  ei spre în tă rire  şi sfîrşit 
a l o ricăror neînţelegeri“ (Evrei 6, 
16). Apostolul neam urilor folo
seşte des expresia: „M artor îmi 
este Dumnezeu“, pen tru  oa cai că
ro ra le sínt adresate cuvintele 
lui, să aibe certitudinea cellar co
m unicate (Romani 1, 9; II Görbí
teni 1, 23; Gala-teni 1, 20; F ili
pino 1, 8), — şi chiar li se adre
sează cu ju răm în t spunînd: „Vă 
ju r  în tru  Dom nul“ (I Tesalanioami 
5, 27) —.

Pe de a ltă  parte, Biserica a 
condam nat totdeauna cu aspri
me ju răm în tu l înd rep ta t îm po
tr iv a  vieţii semenului, cum a fost, 
de pildă, jurămîntu-1 lui Irod, care 
a dus la tăierea capului Sfântu
lu i loan Botezătorul. Cu aceiaşi 
asprim e a fost pedepsit şi ju ră 
m întul fals, mi-noinos, soootit oa 
o crim ă îm potriva vieţii sem eni
lor. Astfel, în v ă ţă tu ra  celor 12 
Apostoli, scrisă în prim ul secol 
creştin, spune categoric: „Să nu 
ju ri strîm b, să nu  dai m ărturie  
m incinoasă, să nu  vorbeşti de 
rău, să nu ţii m inte răul. Să nu 
fii cu două gînduri, -nici cu două 
feluri de vorbă, pen tru  că două 
feluri d-e vorbă este cursa m or
ţ ii“. La rîndul lor, canoanele bi
sericeşti pedepsesc şi ele ju ră 
m întul fals. Aşa spre pildă, ca
nonul 25 apostolic pedepseşte cu 
caterisirea pe clericul care a de
pus ju răm în t strîm b, iar oanomul

64 al S-fîntului Vasile cel Mare 
opreşte 10 ani de la îm părtăşa
nie pe credincioşii oare -au depus 
ju răm în t mincinos.

Ju răm în tu l strîm b a  fost to t
deauna incrim inat şi de legile ci
vile prin  diferite pedepse, m er- 
gînd de la cea capitală, pînă la 
condam narea -la închisoare.

IV. Recapitularea-Aprecierea
Cînd a  apăru t ju răm în tu l? 

(După căderea omului în păcat, 
odată cu apariţia  vicleniei, a m in
ciunii şi a neîncrederii în tre oa
meni). Care este rostu l jurăm ân
tului? (De a alunga neîncrederea 
şi suspiciunea, oare tu lbură  re la
ţiile d in tre oameni) Cum era con
siderat ju răm în tu l în Veohiul 
Testam ent? (Un adevărat act de 
cult. El poartă  sfinţenia lui Dum
nezeu, fiindcă exprim ă dreptatea 
lud Dumnezeu, ia r j-urămintul 
strîm b aduce pedeapsă grea, de
oarece aduce o „păgînire“ a n u 
melui lui Dumnezeu). Dacă oa
m enii spun m ereu adevărul şi îşi 
ţin  prom isiunile, mai este nevoie 
de ju răm în t?  (Nu mai este ne
voie). Aceasta este situaţia  ideală 
de desăvârşire, spre oare trebuie

.j — ___ _ _____ ___ _

să tindă to ţi credincioşii şi spre 
oare ne îndeam nă şi M ântuitorul. 
D ar cum Biserica este şi a păcă
toşilor, şi cum în tre  toţi credin
cioşii trebuie să existe armoniie 
şi pace, praotioa jurăm ântului de
vine folositoare, tocmai pen tru  a 
cim enta şi garan ta  încrederea în 
tre  oameni.

V. Asocierea
Avînd o u tilizare superioară în 

v ia ţa  oam enilor, ju răm în tu l este 
în tîln it în d iferite form e în toate 
religiile şi la toate popoarele. Pe 
lîngă aspectul religios, în care se 
invocă m arto r Dumnezeu, există 
şi ju răm în tu l din vi-aţa civilă, fo
losit în tribunale pen tru  stab ili
rea  adevărului, iar ju răm în tu l 
m ilitar, de fidelitate faţă  de pa
trie, reprezin tă un angajam ent 
solemn, oare dă expresie sim ţă- 
m intelor patriotice, — Mai există 
şi ju răm în tu l de fidelitate faţă 
de o institu ţie , faţă  de Biserică, 
fa ţă  de practicarea cu sim ţ de 
răspundere a unei activ ităţi, p re
cum şi -alte form e particu lare  de 
asigurare a adevărului m ărturisit, 
sau a ţinerii unei făgăduinţe, prin  
aşa-num itu l „cuvînt de om enie“...

VI. Generalizarea
Ju răm în tu l religios înseami 

deci, a lua pe Dumnezeu oa ma 
tor pen tru  adevărul m ărturii 
sau făgăduinţa făcută avînd or 
dinţa în puterea lui Dumnezeu i 
a pedepsi m inciuna.

VII. Aplicarea
1. D atorită im portanţei sa' 

ju răm în tu l este aplicat în insta  
ţele bisericeşti de judecată, pe< 
tru  stabilirea adevărului şi 
dreptăţii.

2. Ju răm în tu l solemn se face 
biserică, cu mîna pe Sfîntă Evai 
ghelie şi pe cruce. Se mai p-ra 
tică şi ju răm în tu l solem n în t 
două persoane, săvîrşit în bis 
rică în faţa  preotului, privii 
m ărturisirea unul adevăr, ţin  
rea unei făgăduinţe, sau de fid 
tötete reciprocă în tre  soţi.

3. Pen tru  situaţii independen 
de cel ce a săvîrşit ju răm în ti 
în cazul în oare acesta nu poa- 
fi ţinut, Biserica aooirdă dezleg, 
re de ju răm în t. Dar ţinînd sean 
de im portanţa jurăm ântului, 
cuvine a fi făcut cu seriozita 
şi chibzuinţă, spre a putea fi ţ 
nu t cu sfinţenie.
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Raportul dintre bunurile materiale şi cele spirituale
(Duminica a 5-a dupa Rusalii)

V indecarea de că tre  M întuitorul a celor doi înd răa iţi din la tu rea  
herghesen ilo r ne oferă posibilitatea de a vedea o reacţie d iferită  
2 cele de pînă acum, a oam enilor pe care i-a cercetat Iisus. Dacă 
înă acum, peste tot, Domnul a fost aş tep ta t cu in teres deosebit şi 
rim it cu însufleţire, în aceste locuri, după ce redase chipul lui 
um nezeu în  două fiinţe dezum anizate (Matei 8, 28; M arcu 5, 3—5; 
uoa 8, 27), „plătit" ou preţu l unei turm e de porai, locuitorii L -au 
igát pe Domnul „să plece din hotarele lo r“ (M atei 8, 34). In teresu l 
>r egoist legat de bunurile  m ateriale e ra  atît de m are, încît sal- 
area vieţii a lto ra nu avea nici o sem nificaţie, a tît tim p cît leza in- 
iresul lor. C hiar dacă îi incomoda foarte m ult p rezen ţa acestor 
in ţe  nenorocite, fiindcă „nim eni nu putea să treacă  pe calea aceea“ 
datei 8, 28), totuşi, cînd li s-a  cerut un sacrificiu, iau poziţie cate- 
orică, fără  nici un fel de tranzacţii, g îndindu-se ca nu cum va şi pe 
,ai departe în  cine ştie ce îm pre ju rare s -a r  m ai ivi, să se repete 
;eastă s c e n ă . . .  P re ţu ind  un ila te ra l şi exclusiv bunurile  m ateriale, 

au neglijat com plet bunurile  spirituale, a lterînd  şi adevăratu l ra -  
ort d in tre  bunurile vieţii.
Vom vedea în  continuare oare este în v ă ţă tu ra  Evangheliei despre 

iportuil d in tre  bunurile  m ateriale şi cele sp irituale .
Raportul d in tre  bunurile  m ateriale şi cele sp irituale  este în  func- 

e de ooncepţia despre raportu l d in tre  suflet şi trup , ca şi a concep- 
ei despre lum ea m aterială.
C artea Sfîn tă ne a ra tă  încă de la  început că originea deopotrivă 
bunurilo r sp irituale şi m ateriale este în  bunăta tea  lui Dumnezeu, 

le au fost date om ului p rin  opera creaţiei, constitu ind  o condiţie
senţia/lă a existenţei sale.
Pe de altă parte, în  cadrul creaţiei, poziţia om ului deţine o dem - 

itate cu totul deosebită. în  fiin ţa lui stă înscrisă, o dată ou sufla- 
;a divină, m ăreţia  chipului lui Dumnezeu. Iar dacă cealaltă creaţie 
ăzută a venit la existen ţă p rin  cuvîntul, care exprim ă voin ţa Zidi- 
>rului, omul a fost creat p rin tr-o  participare directă. Nu num ai 
îfletul, oi şi trupul; ceea ce îl leagă pe om mai m ult, a tît de lum ea 
>irituală, cît şi de cea m aterială. Fiind stăpîn  al creaţiei văzute, 
.imurile acestei lumi devin necesităţi ale ex isten ţei omului, ia r  pen
i i  continua perfecţionare a creaţiei, el îşi va aduce aportu l în  cali- 
itea de „îm preună lucră to r cu Dumnezeu". Avînd fiin ţa  form ată din 
ifle t şi trup, bunurile  sp irituale şi m ateriale sín t necesitaţi fireşti 
ire îi asigură dezvoltarea pe plan sp iritua l şi ex isten ţă biologică. 
!n calitate de păm înt — spune un Sfînt P ărin te  (Sfîntul G rigorie 
2 Nazians) — eu sín t legat de v ia ţa  de aici, însă avînd în  m ine o 
arte divină, port în mine dorul după veşnicie".
Păoatul a strioat ordinea şi arm onia creaţiei, a tu lb u ra t reila- 

ile omului cu lumea, generând în acelaşi tim p şi con trad icţia  lud 
siho-fizică. De aceea nu e vinovat num ai trupul oare a mâncat fruc- 
il oprit, ci în  prim ul rând sufletul care n -a  ascu ltat porunca şi a 
or it f ru c tu l . . .
A ntich ita tea preoreştină concepînd dualism ul sp iritu lu i şi m ate- 

ei afla tă  în lup tă continuă, a propovăduit că m ateria  este rea; lu- 
.ea, o vale a plîngerii, iar trupul este o închisoare a sufletului, oare 
ăieşte m ereu sforţarea eliberării în tr-o  altă lum e, sau în tr-o  to 
ii ă stingere . . .
„Hristos a slobozit cosmosul de zeităţile păgîne — rem arcă un 

■olog (Oliver Clément) — de asupririle magice ale acestora asu- 
ra v ieţii omeneşti. în tru p a rea  Sa a distrus dualism ul care făcea 
in trup  un  m árm int pen tru  suflet şi din păm înt un  e x i l . . .  înv ie rea  
a a desfiin ţat lum ea ca m orm înt şi a descoperit-o ca euharis- 
e".
Sfîn ta Carte ne a ra tă  că „orice dare bună şi ori ce dar desăvîrşit 

2 sus este coborîndu-se de ia Părin te le  lum in ilo r“ (Iacob 1, 17). Deşi 
2 vin de la Dumnezeu prin  p u rta rea  Sa de grijă, la bunurile  v ieţii 
; ajunge prin  m uncă şi pot fi înm ulţite p rin  strădan ia  cultivării lor. 
luga din Evanghelie oare nu a înm ulţit ta lan tu l nu a avut scuză, 

a p rim it condam narea veşnică, iar Apostolul porunceşte categoric: 
:el ce nu v rea să m uncească nici să nu m ănînce" (II Tesalondcani 3, 
))•
G rija faţă  de bunurile sufleteşti constituie o datorie a credincio- 

ilui, fiindcă sufletul este de origine divină şi nem uritor. „Ce ar fo- 
isi om ului dacă ar cîştiga toată lum ea, dacă-şi va pierde sufletul 
iu ce ar da omul în schimb pen tru  sufletu l său" (Matei 16, 26). Tot 
:ît de n a tu ra lă  şi necesară este şi datoria asigurării celor necesare 
upulu i, fiindcă după cum spune Apostolul: „nim eni nu şi-a  u rît 
reodată trupul său, oi-1 încălzeşte şi-l h răneşte  precum  şi H ristos 
iserioa" (Efeseni 5, 29). P rin  ridicarea în creştin ism  a concepţiei des- 
re trup  la  valoarea de „tem plu al D uhului S fîn t“ şi de „m ădular lui 
ristos“ (I Cordinteni 6, 19.5), bunurile necesare trupulu i trebuiesc 
rivite în  funcţie de bunurile  necesare sufletului şi invers. De pildă, 
acă „grija de trup  o prefacem  în pofte" (Romani 13, 14), dacă trupul 
2vine neînfricat, sufletul va avea m ult de suferit, precum  şi sufle- 
l1 stăp în it de patim i, va deru ta d istrugător ac tiv itatea trupu lu i 
ire-şi va pierde m enirea a ră ta tă  de Apostol . . .
Nu adunarea firească a bunurilor necesare v ie ţii trupeşti o com 

ate M întuitorul, cînd ne oferă sugestivul exem plu al „păsărilor 
îrului" şi „crinilor c îm p u lu i. . . “ (Matei 6, 25—34), ci p ierderea în - 
■ederii în  bunătatea şi p u rta rea  de grijă  a P ărin te lu i Ceresc; team a 

îngrijo rarea  p rea m are care tu lbură sufletul; ca şi p ierderea cum- 
ită r ii în folosirea lo r (Luca 12, 29). M întuitorul a com bătut nestă- 
iilita lăoomie după bunurile prisositoare, care subjugă, înrobesc viaţa 
îfletului, fiindcă „unde este com oara voastră, acolo este şi inim a 
oastră" (Matei 6, 21). Şi pen tru  a da in te rp re ta re  lăcomiei după 
m vuţire, devenită patim ă înrobitoare, iar averea un idol căruia îi 
u jeşti cu team ă şi îngrijo rare, şi care sufocă v ia ţa  sufletului, M în- 
n to ru l personifică lăcomia averii şi banului, sub num ele lu i „Ma- 
Lona", con trar lui Dumnezeu, şi a ra tă  că „nu putem  slu ji la doi 
Omni: lui Dumnezeu şi lui M arnom  . . . “ (Matei 6, 24).
A şadar, bunurile  m ateriale nu sínt rele în  ele însele, ci acum ula- 

ïa lor necinstită, peste necesarul vieţii, ca şi folosirea lor egoistă şi 
eeum pătată. A rătînd  că „viaţa unui om nu  constă în  surplusul avu- 
ilor sale" (Luca 12, 15), M întuitorul nu com bate necesarul bunurilo r 
îateriale. De pildă, bogatul căruia i-a  rodit ţa rin a  nu a fost con- 
am nat pen tru  activ itatea sa în d irecţia cîştigării bunurilo r m ate- 
iale şi nici pen tru  faptul că le-a avut cu prisosin ţă din rodul na tu - 
al al cîmpului, oi pentru  că folosindu-le num ai pen tru  sine, a p ier- 
u t sim ţul cum pătării, al necesarului firesc. La fel, bogatul „îm bră- 
i t  în porfiră şi vison" nu s-a făcut vinovat pen tru  faptul că a 
vut bunuri, oi pentru  că le-a folosit în mod egoist, neţin înd cont de 
iaţa săracului Lazăr, aflat la curtea sa bolnav şi în  lipsă to ta lă  

necesarului vieţii. T înărul bogat, care dorea v ia ţa  veşnică nu a 
ost dat ca exem plu negativ de că tre  M întuitorul pen tru  că ar fi 
vu t bunuri m ateriale, oi pen tru  că inim a lui era în rob ită  de ele. 
n aceste situaţii, bunurile sp irituale m enite să dezvolte v ia ţa  spre 
m orizont m ereu deschis, sínt înăbuşite, ia r  v ia ţa  dom inată de patim i 
ncezeşte în  p ropria ruină. De aici vedem că, dacă bunurile  sp iri- 
uale pe m ăsura înm ulţirii lor aduc un plus de pu tere  valorilo r veş- 
âce, bunurile  m ateriale nechibzuit folosite reuşesc să te facă pro- 
■riul lor prizonier, închizîndu-te în egoismul închircit al vieţii. Ve- 
em  apoi că modul folosirii bunurilo r m ateria le  influenţează direct 
i deoisiv roada bunurilo r spirituale.
Trecînd la  aspectul pozitiv al agonisirii şi folosirii bunu rilo r m a

r ia le ,  rem arcăm  că acestea pot deveni un  adevărat izvor de cîşti- 
are a bunurilo r duhovniceşti nem uritoare. Ia tă  o in te resan tă  re- 
rarcă a unui teolog (Oliver Clément) în acest sens: „Dacă seva se 
rcă de la păm înt, dacă apa descrie în univers un  ciclu roditor, dacă 
eru l şi pământul se săru tă în soare şi în  ploaie, dacă omul num 
eşte. seamănă, ară şi culege, dacă floare tresare  şi este încărcată 
e parfum , dacă sămânţa de grîu m oare în păm înt şi răsare din nou 
picul încăroat de smerenie, este pen tru  ca să apară h rana  necesară 
e n tru  viaţă, este pen tru  ca, în  sfîrşit, omul să facă din trupu l pă- 
nîntului un po tir oferit lui Dumnezeu". R eprezentînd o binecuvântare 
jivină, bunurile  m ateriale aduse ca dar, se sfinţesc şi devin bunuri 
p irituale, m ijloace de transm itere a haru lu i m întuitor, cum este de 
âldă pîinea şi vinul prefăcute în T rupul şi Sîngele Domnului. Bise- 
ica se roagă a tît pen tru  „îm belşugarea roadelor păm întu lu i“ , cît şi 
»entru „m ântuirea sufletelor noastre", pen tru  sfin ţirea tu tu ro r bunu- 
ilo r  m ateriale, dă ferm ita te  caracterului, în tă rind  pu terea de stăpî- 
iire a firii, seoţîndu-o de sub povara patim ilor, îm bogăţindu-o cu 
>unuri nem uritoare.

Econom isirea bunurilo r m ateriale, punând stavilă irosirii lo r este 
m m ijloc de rodnicie duhovnicească, aducătoare de m ântuire, ştiu t

fiind cum în creştinism ul prim ar, cei ce posteau reţineau  costul bu 
nurilo r ce le -a r fi folosit, pun îndu-1 la dispoziţia celor ce aveau 
nevoie de hrană. S-a lărg it a tît de m ult folosirea bunurilo r m ate
riale în folosul sem enului, ca m ijloc de îm bogăţire spirituală , încît 
fap ta m ilosteniei a depăşit caracteru l incidental, transform îndu-se 
în tr-o  adevărată acţiune de dăru ire  a tu tu ro r  bunurilo r prisositoare 
în favorul nevoiaşilor, spre a le asigura şi lor necesarul. Ia r  pen tru  
sporirea necontenită în  iubire, bunul cel m ai de p reţ al creştinului, 
care îl aseam ănă şi îl uneşte cu Dumnezeu, bunurile  m ateriale au de
venit comune şi fieoare prim ea după treb u in ţă  „ou bucurie şi ou 
bunătatea inim ii“ (Fapte 2, 46) şi „nim eni nu  era lipsit în tre  ei" (Fapte 
4, 34—35).

De aici vedem că în m ăsura în  care un  credincios îşi îm bogăţeşte 
bunurile  sp irituale, va dobîndi şi sim ţul agonisirii şi folosim  bunu
rilor m ateriale. De pildă, pe m ăsură ce creştinu l va creşte în  în ţe
lepciune, cum pătare, dreptate, credinţă, nădejde, dragoste, va agonisi 
şi folosi bunurile  m ateriale după regula „dreptei soooteli“, făcînd din 
ele bunuri veşnioe.

Dacă modul folosirii bunu rilo r m ateria le  în favom l sem enilor cu
noscute ca fapte ale milei trupeşti ,va deveni criteriu] judecăţii din 
urm ă şi a repartizării noastre la dreapta, sau la stînga (Matei 25, 
35—46), este to t atît de adevărat că şi bunurile  spirituale îm bogă
ţesc zestrea sufletească a credinciosului, în  m ăsura în  care ele sínt
s a a  " la a a a a  M kI m "  « a w a  â - â i t j i  m n a»  « p k s j  bum b» t« 3 « aa  ş g t â a  w w

TEORIA CREDINŢEI LA KIERKEGAARD
Problem a credinţei a fost preocuparea de căpătîiu  şi a m arelui gîn- 

dăfor danez, Soeren K ierkegaard, caracterizat ca fiind „ultim ul m are 
p ro testan t“, oom parat cu m arii fondatori ai p rotestantism ului, precum  
şi „.umbră tîrzie" a pustnicilor, a căror v ia ţă  în treagă a fost o s tră 
danie continuă pe calea desăvârşirii. A fost cel mai bun  scriitor al 
ţării sale, com parat şi cu Nietzsche, Dostoievski, Pascal. El însuşi a 
dat aten ţie modelelor apostolice şi a rap o rta t v ia ţa  şi faptele sale la 
ale sim ţu lu i apostol Pavel, dar spre a se osîndi. Ş i-a făcut din creş
tinism  o ideie atît de sublim ă, încît afirm a, că nici un  om n -a r  pu
tea ajunge vreodată a se num i creştin. în treag a  gîndire a acestui 
filozof este o m editaţie asupra credinţei, după cum însuşi a m ărtu 
risit: „Toată opera mea se ocupă, înain te de toate, să lăm urească 
problem a credinţei“. (Foi et vie: revue m ensuelle, août-septem bre,
1934, Paris).

Legat de studiul acestei idei, a sub lin iat rolul im portan t al voin
ţei în  credinţă, căci altfel nu s-a r  putea explica afirm aţia  lui Iisus 
după înviere: „cel ce nu va crede se va osîndi“ (Marcu, 16, 16).

în  cadrul sferei credinţei, spune, că cred in ţa este punctul la care 
sp iritu l omenesc este constrîns a se opri. C redinţa este o cunoaştere 
desăvârşită, superioară oricărei cunoaşteri nem ijlocite sau imediate.
Este un ceva ce nu poate fi depăşit şi nici nu  este susceptibil de pro
gres sau de argum entări raţionale. Erou neîn trecu t al credinţei a 
fost considerat Avraam , oare prin  cred in ţă a ascultat chem area lui 
Dumnezeu, „neştiind încotro m erege şi a să lăşlu it vrem elnic în pă
mântul făgăduinţei“. (Evrei 11, 8—9). S tarea sufletească a credincio
sului poate fi cel m ult descrisă, fără  a putea fi explicată, credinţa în  
sine opunîndu-'&e sferei in telectului, ca şi sferei luc ru rilo r palpabile.

C redinţa nu se reduce la idei filozofice sau la fapte istorice; ea face 
parte  din domeniul calităţii. Despre cred in ţă spune, că nu poate fi 
posedată în  parte, nu se dobîndeşte în mod evolutiv de la pu ţin  la  
mai m ult; sau o posedăm în treagă sau o posedăm  deloc.

La credinţă se ajunge p rin tr-u n  salt, ca fapt de liberă voinţă. Cel 
ce ascultă învă ţă tu rile  M întuitorului şi cau tă să-L  urmeze, nu se va 
îndoi nioieînd de învierea Lui.

Rol im portant în dobândirea credinţei îi acordă citirii cuvântului lui 
Dumnezeu. Cel ce citeşte acest cuvînt cum se ouvine, crede în  Dum
nezeu; cel ce nu -1 citeşte cum se cuvine, se va îndoi şi nu va crede, 
în  citirea cuvântului lui Dumnezeu nu trebuie să văd cum acest cu
v în t îi judecă pe alţii oi „cum mă judecă pe m ine“. Cînd am în faţă 
o oglindă, nu trebuie să văd oglinda, ci să mă văd pe mine însum i în  
oglindă.

Creştinism ul — spune acest m are filozof — nu se lasă determ inat 
obiectiv prin  referirea la un conţinut intelectual. Mizul creştinism u- 
lu este credinţa, al cărei scop este de a ne face contem porani cu 
Hristos, în sens spiritual, să ne apropie şi să ne lege de Hristos.
Dumnezeu este pururea nevăzut şi nu ne putem  apropia de El, prin  
m ijloace raţionale. S ingura oale care duce la Dumnezeu este drum ul 
credinţei.

Despre credinţă spune, că este to tdeauna ocazie cu două înţelesuri.
La dobîndirea credinţei omul e p lasat în faţa  a două alternative, din 
care va alege una. A pariţia lui H ristos poate fi izvor de sm inteală 
sau izvor de oredinţă, deci are loc alegerea în tre  sm inteală şi cre
dinţă.

P en tru  dobîndirea credinţei se cere strădu in ţă  încordată. De aceea 
credinţa este rezervată lup tă to rilo r care din slăbiciunea lor pot face 
forţa lor, din nebunia lor, înţelepciune. în  acest sens, zice apostolul 
Pavel: „Nu că am apucat răsp la ta  ori că sín t desăvîrşit, dar alerg 
după ea să o cunosc, în truc ît cucerit am fost şi eu de către H ristos 
Iisus“. (Filipeni 3, 12). Acelaşi sfânt apostol spune: „M -am lup ta t lup ta 
cea bună, am ajuns la capătul drum ului, am păzit cred in ţa“ (II T i- 
motei 4, 7). C orintenilor le spune: „Mă voi lăuda mai ales în tru  ne
putin ţele  mele, . . .  căci tocm ai cînd sínt slab, atunci sínt ta re “ (II 
Corinteni, 12, 9—10). Şi aceloraşi le zice: „Dumnezeu şi-a ales pe cele 
nebune ale lumii, ca să ruşineze pe înţelepţi: Dumnezeu şi-a ales pe 
cele slabe ale lumii, ca să dea de ruşine pe cele ta ri"  (I Corinteni 
1. 27).

Spre a ne plasa în starea în  care să alegem  în tre  sm inteală şi cre
d in ţă — zice filozoful danez — trebuie să ne facem contem porani ai 
lui Hristos, ştergînd cale 18 secole care ne despart de El (Kierke
gaard s-a născut la Copenhaga, în  1813 şi a m urit în 1855).

C redinţa este în mod esenţial contem poraneitate, căci în rap o rt cu 
Absolutul nu există dectî un tim p: tim pul prezent. Aceasta o con
firm ă apostolul Pavel p rin  cuvintele: „Fiul meu eşti Tu, Eu astăzi 
Te-am  născut“ (Evrei 5, 5).

Nu se străduieşte să-L  facă pe H ristos contem poranul nostru, oi 
să ne facă pe noi contem porani cu H ristos, contem porani ai trecu
tului, p rin tr-o  întoarcere a tim pului. P rim ii discipoli erau contem 
porani cu Hristos, p rin tr-o  relaţie deosebită de a noastră , dar pe care 
şi noi o putem  poseda prin  oredinţă.

Omul nu-şi poate dobîndi singur contem poraneitatea; ea este un dar 
al lui Dumnezeu. De aici reiese ideia de oredinţă ca h a r  al lui Dum
nezeu. Acest dar îl dă Dumnezeu celui ce se roagă fierb in te spre 
a-1 dobîndi. Omul este liber să prim ească acest dar sau să nu-1 
prim ească. Comluorînd cu haru l divin, om ul ajunge la acel bun de 
m are preţ care este oredinţă.

P rin  credinţă K ierkegaard înţelege o îm preunare de lucru ri v re 
melnice, ale tim pului, cu e tern ita tea , un  contact paradoxal în tre  
tim p şi veşnicie.

în  creştinism , care este religia D um nezeu-om ului, s-a revelat în 
chip sublim  esenţa credinţei. Veşnicia, C uvîntul lui Dumnezeu, s-a  
în tru p a t în  timp. P rin  cred in ţă noi sîn tem  în legătură cu această 
v ia ţă  în tim.p a Cuvîntului veşnic.

Cum s-a în tîm plat apariţia  Veşniciei în  timp, cum s-a realizat în 
fiin ţa  ei? Acest lucru paradoxal noi nu-1 putem  pătrunde cu m intea 
noastră  îngustă. „Ga fiin ţă păcătoasă, cum să cred în tem poralitatea 
Veşniciei?“ Aici credinţa se rezum ă esenţial la m inune, oare fiind un 
fapt supranatural, ne apare ca lin evenim ent religios paradoxal.
A cesta nu ne poate fi accesibil altfel, decit prin oredinţă, oare se cere 
a fi activă, fără încetare descoperind şi m enţin înd to todată înain tea 
sa evenim entul paradoxal, spre a putea crede.

A încerca să justifici oredinţă, înseam nă a o distruge. Celui ce v rea 
să dem onstreze credinţa, îi răm îne un  singur lucru  de constatat şi 
anume, că el nu crede.

în  mod esenţial, cred in ţa este înd rep ta tă  spre altceva şi acest a lt
ceva face parte  din lucrurile  supranatu rale , căci obiect al credinţei 
nu  poate fi o fiin ţă ca noi. în  cred in ţă ne in teresează o a ltă  fiinţă 
şi această fiin ţă  nu poate fi decit Dumnezeu.

începînd cu naşterea  ei şi contin-uînd ou v ia ţa  ei, credinţa este pe 
de-a în tregul un  m ister. P rin  aspectul acesta de m ister — spune fi

puse în  folosul sem enului. Şi faptele m ilei sufleteşti, p rin tre  care: 
a învăţa pe cel nepriceput (Tit 2, 2—7); a îndrep ta pe păcătos (Iacob 
5, 19—20); a da sfat celui ce are trebuin ţă, a m îngîia pe cel în tr is 
ta t, pe cei slabi, a sprijin i pe cei neputincioşi (I Tesaloniceni 5, 
11—15), a ie rta  pe cel ce n e-a  greşit (Matei 6, 14— 15); a nu ne răz
buna, oi a ne ruga pen tru  aproapele nostru  (Romani 12, 19—20; I T i- 
m otei 2, 1) — constituie o poruncă divină şi deci o condiţie a dobân
d irii m întuirii.

Din cele de p înă aici tra ta te  vedem, pe de o parte , că bunu rile  m a
te ria le  deşi p ieritoare, constituie mijlocul obţinerii bunu rilo r sp iri
tua le  şi veşnice. în tr -u n  cuvînt oratoric fără egal, S fîn tu l loan  G ură 
de A ur exclam a: „ . . .  Aveţi un obol? C um păraţi cerul! Nu că cerul 
a r  fi ieftin , oi pen tru  că Domnul este bun cu credincioşii. Nu aveţi 
obol? D aţi un pahar cu a p ă . . .  cerul se cum pără, cerul se obţine. 
Şi nod ne dezinteresăm . D aţi puţin  şi prim iţi m ult. Daţi bunuri pie- 
ritoaire şi prim iţi bunuri nepieritoare".

Pe de a ltă  parte , deşi constituie obiectul m ajor al v ieţii oreştine, 
valoarea bunurilo r sp irituale , duhovniceşti, este verificată p rin  con
v ertirea  lo r în  bunuri m ateriale, înd rep ta te  spre satisfacerea n e 
voilor sem enului. Mai m ult decît ridicarea contem plativă la cer a 
Sfântului Pavel — spunea cineva — valorează în  faţa  lui Dumnezeu 
h ran a  pe oare o dau unui nevoiaş lipsit de ea. Dacă în  prim a s i
tu a ţie  asistăm  la rid icarea şi gustarea de către anum ite persoane a 
bunu rilo r veşnice ale lui Dumnezeu, în cea de a doua, Dumnezeu 
însuşi fructifică prin  nod, p rin  oricare din noi, bunurile  iubirii Sale 
veşnice în  lume, descoperindu-le mereu, spre oontinua a tragere a 
lumii, a creaţiei în bucuria vieţii Lui, căruia se cuvine m ărirea  şi 
închinăciunea în  veci. Amin.

Preot prof. S. A ndrei
teas» aiaBI? ggaaa Basas ««gai bbessb e s« *  agarei jr.sÆq a»ana « g a ji

lozoful danez — apare  astfel partea  ei tragică, de su ferin ţă  a c re
dinţei.

O altă însuşire a credinţei este, că ea ne pune în  rapo rt cu anu
m ite persoane. C unoştinţă despre acest raport avem noi. cele două 
persoane care alcătuim  raportu l şi mai presus de noi este D um ne
zeu, oare ia  parte  oa al tre ilea  şi care face legătura dragostei.

R aport direct cu Dumnezeu nu are omul decit în  rugăciune. In 
tim pul rugăciunii sale omul religios vorbeşte cu Dumnezeu oa şi cu o 
a doua persoană. Acest rap o rt direct cu Dumnezeu transfo rm ă în 
treaga  fiin ţă  a omului.

Felul dragostei diferă după fiin ţa iubită. D ragostea om enească pe 
oare K ierkegaard  a sim ţit-o  faţă  de părin ţi, este un  fapt oare poate 
fi schim bat. A ceastă dragoste omenească nu este considerată decît 
oa un reflex  a l dragostei dumnezeieşti. D ragostea in fin ită  însă nu 
poate avea ca term en decît pe Dumnezeu. Dacă celelalte feluri de 
dragoste se pot schimba, a lu i Dumnezeu nu se schim bă niaiodată.

Dacă un  fapt oarecare pare a fi dragoste, iar la  un m om ent oare
care încetează de a mai fi ceea ce a fost, transform îndu-se în indi
feren ţă sau chiar în u ră, atunci aceasta nu a fost dragoste, p en tru  că 
dragostea nu încetează, dragostea rămîne.

Teoria contem poraneităţii credinţei ia aici un  în ţeles mai adine; 
cred in ţa este o uniune în dragoste. Cât despre legăturile fine a le  d ra 
gostei, acestea nu pot fi pătrunse şi înţelese de nim eni. încercarea 
de a explica legătura dragostei nu ar face altceva decît să d istrugă 
legătura aceasta. Isto ria  dragostei d in tre K ierkegaad şi Dumnezeu nu 
o poate înţelege nim eni, afară de Dumnezeu. Acesta este seninul tu 
tu ro r  istoriilor dragostei adevărate: o singură F iinţă, poate să le în 
ţeleagă.

Dragostea, această coroană a credinţei, este considerată a fi un  
risc. Cel ce iubeşte, p rin  dragoste presupune că există sentim ente de 
dragoste şi în inim a altuia. După cuvîntul sfîn tu lu i apostol Pavel: 
„D ragostea toate le crede, toate  le nădăjdu ieşte  . . . ,  dragostea nu piere 
niciodată“ (I Corinteni, 13, 7—8). Dragostea este încredere, în tin e
rire , ceea ce oonstitude partea ei de bucurie. Cea care îl îna lţă  pe om 
de la o treap tă  la alta este dragostea care are ca term en pe Dum ne
zeu şi oare nu este înşela tă niciodată.

Teoria adevărului, la acest m are gînditor, este o teorie a credinţei. 
Cu rezervele făcut, reiese, că teoria oredinţei, este o teorie  a dragos
tei. A ceastă dragoste, în sensul cel mai înalt, este rap o rta tă  la E ter
n ita te , la Dumnezeu.

V irtu tea credinţei este un  har. Ea este .„adeverirea celor n ăd ă j
duite, dovada lucru rilo r celor nevăzute" (Evrei 11, 1) şi prin  exce
len ţă  a lui Dumnezeu. C redinţa nu trebuie să ne apară ca un  ceva 
tem poral, ci oa un ceva etern, căci nu operează ou lucrurile lim ita te 
ale acestei lumi, ci cu cele mai presus de m intea noastră, m ai p re
sus de lume, care nu înoap în cadrele înguste ale tim pului. Din 
punct de vedere al obiectului, cred in ţa este contactul paradoxal al 
tim pului cu etern ita tea . prof. Petru  Dumitreasă

Cluj-N apoca

Evlavia lui Eminescu pentru Maica Domnului
Em inescu a avut o deosebită evlavie faţă de Maica Domnului. 

A ceastă evlavie el o exprim ă în cîteva d in tre  poeziile sale. A stfel în  
poezia in titu la tă  „Rugăciune", el spune:
„Din neguri te ara tă , P riv irea-ţi adorată
Lum ină dulce, clară, A supră-ne coboară,
O, Maică P reacura tă  O, Maică P reacura tă
Şi pu ru rea  fecioară, Şi pu rurea fecioară,

M arie!“ Marie!
Şi în  poezia „Sonet“ , Eminescu o slăveşte pe Maica Domnului ca 

pe o pu ru rea  fecioară:
„Răsad asupra mea, lum ină lină,
C a-n visul m eu ceresc de-odinioară,
O, Maică Sfîntă, pu ru rea fecioară 
în  noaptea g îndurilor m ele vină!"

„Dă-mi tinereţea mea, redă-m i credinţa 
Şi reapari din cerul tău de stele,
Ca să te-ador de-acum  pe veci, M arie!“

P en tru  a cunoaşte atitud inea şi altor oam eni de litere, faţă de 
Maica Domnului este indicat a  se cerceta cartea „Poeţi în  rugăciune" 
de Pr. loan  Georgescu.

Protos. Ipolit Ciubotaru

I NF ORMAT ! !
— M iercuri, 29 mai 1991, la 

C entrul m itropolitan din Sibiu au 
avut loc lucrările Consiliului 
eparh ial al Arhiepiscopiei Sibiu
lui, prezidate de î. P. S. M itropo
lit Antonie, cu care prilej s-au 
rezolvat o seam ă de problem e cu
ren te legate de cele trei sectoare 
de ac tiv itate ale Consiliului: eco
nomic, cu ltu ral şi bisericesc.

— S tră ju ită  spre sud de caste
lul Branului, parohia B ran -P re - 
deal se întinde ca o grădină a 
Sf. V ineri la poalele dealurilor 
care se înalţă  către  P ia tra  C raiu
lui, în tre  anii 1836— 1845 fiind 
rid icată aici o m onum entală bi
serică, căreia i s-au făout repa
ra ţii capitale şi îm brăcată fiind 
apoi, p rin  g rija  vrednicului ei 
păstor Iosif-Velu Puşcariu  şi a 
bunilor săi credincioşi, cu o fru 
moasă p ictură în fresco, execu
ta tă  de pictorul Torna Condrea.

A stfel împodobită, Duminică, 
2 iunie 1991, b iserica „Sf. A dor

m irea Maiaii D om nului“ din 
B ran-P redeal a fost sfin ţită  de 
î. P. S. M itropolit A ntonie al 
A rdealului, însoţit fiind de la Si
biu de P. C. cons. Gh. Papuc şi 
P. C. arhidiaconi Visarion B ălţa t 
şi A. Băoilă.

După slu jba de sfin ţire  s-a să- 
v îrşit prim a L iturghie a rh ie reas
că în această biserică, răspunsu
rile fiind date de un cor restrâns 
al studenţilor teologi de la Si
biu. La sfîrşitu l Sf. L iturghii au  
vorbit: P. C. prot. Z. Moşoiu 
(Braşov), P. C. p r .paroh I. P uş
cariu, cuvînt de în v ă ţă tu ră  ros
tind apoi î. P. S. M itropolit A n
tonie.

Pentru  m unca depusă şi pen tru  
cei peste 35 de ani de pasto ra ţie  
în aceeaşi parohie, P. C. pr. I. 
Puşcariu a fost distins şi h iro te - 
sit în tru  „iconom stavrofor", ac t 
de apreciere şi p re ţu ire  înm în în- 
du-se şi consiliului parohial.

I
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Despre Sfinfii Bisericii noastre Despre progresii! duhovnicesc

în trucât în  luraa aceasta Biee- 
O rtodoxă ne pome în  faţă  exem 
p lu l de v ie ţu ire  duhovnicească a 
doi din m arii S fin ţi d in tre  to ţi 
ceila lţi pe care-i prăznuim  în 
decursul anului liturgic, Sfinţii 
A postoli P etru  şi Pavai, avem 
ocazia să ne ream intim  cîteva 
din trăsă tu rile  specifice vieţii de 
sfin ţenie, realizată  de to ţi cei 
care prin  rîvna lor fierb in te şi 
cred in ţa  statornică, au  u im it lu 
m ea ou nevoinţele lor, cîştigînd 
după vrednioie şi cerul, precum  
şi de legătu ra  lor cu lum ea din 
oare au plecat şi pen tru  oare s-au 
rugat.

S finţii ex istă  în  Biserica lui 
H ristos pen tru  că în tre  cele două 
ven iri ale Sale, El are nevoie de 
m arto ri, spune un teolog ortodox.

Pe to t parcursu l tim pului, până 
la  a doua ven ire a Mînituitorului 
nostru , ei, p rin  îna ltu l nivel de 
tră ire  sp iritua lă  la oare au ajuns, 
rep rezin tă p en tru  lume un  per
m anen t apel la  sfinţenie. l.a tră i
re a  şi aprofundarea credinţei, un  

> v iu  îndem n la îm bunătă ţirea  vie
ţii, la  înduhovniicire. P rin  to t

.___ceea ce au realizat, ei au a ră ta t
că sfin ţenia este în tr-ad ev ar po
sibilă. Ea nu este un  privilegiu 
d a t num ai anum itor persoane, că 
o posibilitate la îndemâna fiecărui 
c reştin  care doreşte să se anga
jeze ferm  pe o astfel de oale. 
Exem plul v ie ţii sfin ţilo r desco
peră  în  sufletele oam enilor dorul 
după Dumnezeu şi p rin  aoeasta, 
vocaţia universală  spre sfinţenie. 
S fîntul este un  om aflat în  per
m anen tă  convertire. A tent asu
p ra  lui însuşi, el găseşte m ereu 
oeva de în d rep ta t în  v ia ţa  şi m ai 
ales în gîndirea lui, ceva de 
schim bat, de înnoit. Mijloacele 
p rin  oare lucrează la p ropria sa 
convertire  sín t sm erenia şi rugă
ciunea. în  felul acesta el rea li
zează sta rea  de pocăinţă. Am 
spus „starea“ deoarece în v ia ţa  
,sfîn tu lu i pocăinţa nu  este un act 
ocazional, oi o atitudine perm a
nentă. Şi aceasta pen tru  că şi 
sm erenia oa şi rugăciunea sínt 
acte pe oare nu le  îndeplineşte 
sporadic, oi în  mod continuu. Sínt 
grăitoare şi em oţionante m arile 
exem ple de um ilin ţă  lăsate de a- 
ceşti oam eni bineplăouţi lui Dum
nezeu. De exem plu Sf. Sisoe. în 
clipa m orţii sale, după o v ia ţă  
de aspră nevoinţă spunea: „încă 
n u  m i-am  început pocăinţa“.

M ărturia  sfîn tu lu i este referi
to a re  la experien ţa în tîln irii sale 
ou Dumnezeu. El este uim it de 
această  în tîln ire  pe care o ros
teşte  p rin  cuvînt şi p rin  tăcere. 
P rin  ouvînt, în  lim bajul pe care 
le  anticipează şi le face sim ţite

încă de acum.
Tăcerea sfinţilor, a tît de sem 

nificativă, a tît de grăitoare, dacă 
putem  spune aşa, este o expresie 
a re tragerii lo r din lum ea aceas
ta, fap t oare .reprezintă preconi
zarea unei alte lumii din care să 
nu  mai fie nevoie să te  re trag i şi 
în oare sufletul va fi pu rurea în 
com uniune ou Dumnezeu.

Sfîntul, ca semn al unei alte 
lum i, am inteşte de cuvîntul Mîn- 
tu ioruhii că tre  Sf. apostoli des
pre care zioea că sânt în lum ea 
aceasta dar că în acelaşi tim p nu 
sín t în ea.

Sfîntul nu d ispreţuieşte lum ea 
din oare a plecat. El o părăseşte 
dar nu o abandonează. Nu pro
voacă o ru p tu ră  în truc ît se roa
gă pen tru  ea; nu este căzut în 
d isperare pen tru  că în  lipsa unei 
a lternative  să se refugieze în  
pustie, oi re tragerea  sa este un  
sem n de pro test îm potriva rău 
lu i care subjugă oamenii, a vi
ciilor, a devalorizării cuvîntului, 
a um ilirii lui prin  vorbărie, m in
ciună, neîncredere; în  afara lu 
mii, el poate vedea mai bine lu 
m ea căci d in lăuntru  vederea este 
doar parţia lă  şi poate ou mai 
m ult tem ei să avertizeze asupra 
necesităţii înnoirii acestei lumi, 
a ordinii ei m orale. De fapt, de
taşarea  sfin ţilor de lume nu este 
to ta lă  deoarece fie că adesea re 
vin în lum e după un  num ăr de 
an i de retragere, fie că se văd 
în tre  ei sau perm it să fie v izitaţi 
de credincioşi din cînd în  cînd 
(oazul Sf. Serafim  de Sarov, m ai 
apropiat de vrem ea noastră).

In afara lumii însă, aceşti eroi 
ai deşertului şi ai sihăstriilo r — 
realizează mai b ine dialogul lor 
cu Dumnezeu, restabilesc cuvîn
tu l în adevărata lui condiţie, fo- 
losindu-1 numai ca rugăciune că
tre  Domnul, rugăciune în  oare 
este surprinsă în treaga um an ita
te, în  rest, îm podobindu-se de 
tăcere.

V ieţuirea lo r aleasă face parte  
in teg ran tă  din tezaurul sp iritual 
al omenirii. P rin  rugăciunile lor, 
p rin  exem plul vieţii, prin  im pli
caţiile m odelului de v ia ţă  pe care 
ei îl propun, sfinţii îmbogăţesc 
lum ea ou un  spor de credinţă, de 
speran ţă, de curăţie.

P en tru  efortul lo r ex trao rd i
nar, pen tru  curaju l de care au 
dat dovadă, pen tru  adînca cu
noaştere a lum ii realizată în  a- 
fara  lumii şi pen tru  nerău ta tea  
lor faţă de lume, pen tru  toate a- 
cestea Sf. Apostol Pavel m enţio
nează, aruticipînd v ie ţu irea celor 
de după el, că ei vor judeca lu 
m ea (I Cor. 6, 2).

P r. Teodor Damian

H ristos-D um nezeu s-a deşertat 
pe Siine lu înd chip de rob şi s-a 
făcut asem enea oam enilor, ascul
tă to r  îna in tea Tatălu i ceresc p înă 
la  m oartea pe cruce“ (Filip. 2, 
7—8). Sfinţii P ărin ţi spun că 
Dom nul „a luat ce este „al m eu“, 
9lab, u rît şi păcătos, oa să-mii dea 
ce este „al Său“, puternic, fru 
mos şi nepăcătos. A lua t n a tu ra  
om enească batjocorită de diavol, 
ca să ne-o unească cu cea dum 
nezeiască şi să me-o cinstească, 
aşezîndu-ne „de-a dreapta T ată
lu i“, în tru  slava Sa. El, Fiul lui 
Dumnezeu s-a făcut „Fiul Omu
lu i“, a veni în  lum e să caute şi 
să  mântuiască pe cel p ie rdu t“ 
(Mt. 19, 11); a venit să ne des
chidă drum ul către paradisul 
p ierdu t d in  oare am căzut prin  
păcatul neascu ltării lui Adam, 
care ne-a adus în  rătăcire , în  în 
tuneric  şi suferinţă, în  blestem  
şi m oarte. A venit să ne ara te  ca
lea către  casa P ărin te lu i ceresc, 
că tre  adevăr şi v ia ţă  (In. 14, 6).

Mînituiirea noastră  înseam nă 
eliberarea de rău  şi se face prin  
supunere faţă  de voia lu i Dum 
nezeu, ascultarea şi îm plinirea 
poruncilor Lui. Ea începe odată 
ou îndrep tarea  noastră , au schim 
barea  m odului de a gîndi, a vor
bi şi a făptui după pilda M întui- 
to rn lu i Hristos.

Înd rep tarea  vieţii noastre  nu  
începe de la cunoaşterea şi oon- 
dammarea teoretică a păcatului, 
pen tru  că rădăcina lud este a- 
dînc înfip tă  în inim ă şi nu  ne 
schimbă ou inimic ,ci ne lasă a -  
ceiasi de vinovaţi în faţa  lui 
Dumnezeu. Apostolul Pavel con
sta tă , în  num ele nostru, că „nu 
săvîrşesc ceea ce voiesc, oi ceea 
ce u răsc aceea f a c . . .  şi nu  fac 
eu aceasta, oi păoatu.l care locu
ieşte în  m ine . . .  Căci nu  fac b i
nele pe care-1 voiesc, oi răul pe 
oare nu-1 voiesc, pe .aceia îl să 
vîrşesc“ (Rom. 7, 15—19).

Păcatul este obstacolul pus în 
calea vieţii şi a progresului du
hovnicesc. El trebuie în lă tu ra t 
prinitr-o pocăinţă sinceră, adâncă 
şi statornică, care izvorşte din- 
tr-o  schim bare to ta lă  a inim ii u- 
n ită  cu durerea că am supărat pe 
Dumnezeu. Acesteia trebu ie să-i 
urm eze h o tă rîrea  ferm ă de a 
arde patim ile pe oare le-sun ado
ra t, de a asculta mai m ult de 
Dumnezeu pe care L-am  u ita t şi 
din dragostea Căruia am căzut. 
Pocăinţa profundă este absolut 
necesară pentru îndreptare. Ea 
aduce ie rta re  şi produce o tran s
form are corespunzătoare în lăun- 
tru l nostru, face un sa lt ca lita
tiv, aduce o v ia ţă  curată  şi sfîn- 
tă. Pocăinţa este întoarcere că
tre  Dumnezeu şi baie duhovni
cească în  care se spală şi se şterg 
fărădelegile noastre. P rin  ea Za- 
heu a început o viaţă plăcută lui 
Dumnezeu şi a prim it ie rtarea  
fărădelegilor sale, auzind de la 
Domnul vieţii sen tin ţa mîn-tui- 
toare: „Astăzi s-a  făcut m întuire 
oaseii aoesteia“ (Lc. 19, 9). Ia r  Sf. 
P etru , ohemînd m ulţim ile la m în- 
tu irea  în Hristos cel înviat, zice; 
„Pocăiţi-vă şi vă întoarceţi, ca 
să se şteargă păcatele voastre“ 
(F. Ap. 3, 19).

Dovada adevăratei pocăinţe 
sínt faptele bune, mila şi asisten
ţa, binefacerile şi a ju to rarea  a- 
proapelui, nu vorbele goale. F ap
tele bune ara tă  înnoirea sinceră 
a inim ii şi înd rep tarea vieţii. 
Dacă cel vinovat îşi recunoaşte 
păoatele şi le m ărtu riseşte  îna
in tea  preotului duhovnic în  Sf. 
Spovedanie, dacă îşi ţine făgă
du in ţa  făcută aici, dacă îm pli
neşte  canonul — reţe ta  duhovni
cească — dacă dă înapoi cele ce 
a răpit, dacă se împacă cu cel 
înv răjb it, dacă a ju tă  pe cel să r
m an, m îngîie pe cel în trista t, cer
cetează pe cel bcilnav, etc., ara tă  
în chip real, sincer şi practic do
rin ţa  şi voinţa sa d'e a începe o

„Să ajungem  la s ta tu ra  b ărb a
tu lu i desăvîrşit oare este Iisus 
Hristos" (Ef. 4, 3).

v ia ţă  nouă, de a tră i în  arm onie 
şi în pace cu aproapele şi ou sine 
însuşi.

A devărata pocăinţă, oare izbă
veşte de păcate, este num ai cea 
zidită pe cred in ţa pu tern ică şi 
vie că HriistO'S-Dommul este sin
gurul nostru  M întuitor. Lucrul 
acesta l-a  descoperit îngerul 
D om nului lui Iosif, zicînd: „Şi 
(Maria) va naşte  fiu şi vei che
m a num ele lui Iisus că acesta va 
m întui pe poporul Său de păoa
tele sale“ (Matei 1, 21). A devărul 
acesta îl în tă reşte  Sf. Ap. Petru. 
P lin  de Duhul Sfî-nt, el a g ră it cu 
curaj şi înţelepciune în faţa  mai 
m arilor poporului, a  doua zi de 
Rusalii, zicînd: H ristos „este p ia
tra  cea nesocotită de voi ziditorii 
care a ajuns în  capul unghiului. 
Şi nu este în  n im eni altul m in
im re, căoi nu  este a lt num e sub 
cer dat în tre  oam eni în  care să 
n e  m întuim “ (F. Ap. 4, 11—12). 
Pocăinţa adevărată coboară pe 
H ristos-D um nezeu în  noi. P rin  
ea Duhul Său sălăşluieşte în in i
m ile noastre şi noi ne umpilem 
de dragoste, bucurie, pace, înde
lungă răbdare, bunătate , facere 
de bine, oredinţă, blîndeţe, cum
pătare. Acum se alungă d inăun
tru l nostru  faptele trupulu i: des- 
frîna rea  neourăţia, necum păta- 
rea, slu jirea idolilor, vrajba , 
cearta , zavistia ,m inis, gâlceava, 
dezbinarea, eresul, pism a, ucide
rea, beţia, pe oare cei ce le fac 
nu  voir m oşteni îm părăţia  lui 
Dumnezeu (Ef. 5, 19—22).

Pocăinţa inimii, legată de cre
d in ţa lucrătoare în H ristos, ne 
renaşte  v ia ţa  în El, sălăşluieşte 
în  noi haru l milei, al ie rtării şi 
al înd rep tării pe oare Domnul 
le-a adus de la Tatăl ceresc, ia r 
slava şi binecuvântarea Lui se re
varsă  peste noi to ţi (In. 1, 14). 
P rin  H ristos-D om nul, oare este 
A devărul care lum inează m intea 
şi ne purifică sim ţirile, experism  
că tră im  în iubirea lui Dum ne
zeu T atăl a ră ta tă  în  Fiul şi dă
ru ită  lumii p rin  Sf. Duh (In. 17, 
23). La chem ările nădejdii că pu
tem  deveni m oştenitori ai bogă
ţiilor sp irituale ale sfin ţilor (Ef. 
1, 18), ochii inim ii se deschid şi, 
în  adum brirea harului, toată  fiin
ţa  noastră  îm bracă haina omului 
nou, zidit după ohipul şi asem ă
narea lui Dumnezeu.

P rin  haru l pocăinţei ajungem  
fiii lui Dumnezeu (loan 1, 12; I. 
5, 20) şi ne sim ţim  legaţi orga
nic, p rin tr-u n  destin comun, de 
fra ţii noştri.F iecare în parte  de
vine pu rtă to ru l conştiinţei că, 
deşi sintern m ulţi, form ăm  un 
tru p  în Bristols şi sintern m ădu
lare unul altu ia (Rom. 12, 5; II. 
Cor. 6, 18; Ef. 4, 23—25). Dragos
tea lui D umnezeu ne uneşte pe 
toţi în tr-o  so lidarita te  soteriolo- 
gică şi ne obligă să ne purtăm  
sarcina unul altu ia (Gal. 6, 2). 
P rin  rîvna fiecăruia, Biserica 
ne ridică la treap ta  asem ănării 
ou Dumnezeu. A dausurile păcatu
lui care ne desfigurează fiinţa 
sp iritua l - m oral ă slăbesc, ia r chi
pul diivin din noi ia contururi tot 
mai vii şi mai strălucitoare. Su
fletu l devine to t mai pur şi mai 
nevinovat, mai îndum nezeit.

Oa oameni păcătoşi, priv ind n a
tu ra  um ană îndum nezeită a Mîn- 
tu i'to ruM  Hristos. ne vedem zil
nic oerlinda vieţii noastre  duhov
niceşti şi ne dăm seam a de pro
gresul pe care-1 realizăm . Cre
d in ţa şi dragostea faţă de El şl 
de semeni, oa şi pocăinţa în  faţa 
Lui, au darul să ne renască în  
duh şi adevăr, ca să m ergem  tot 
m ai sus, către Tatăl ceresc, idea
lu l nostru, aşa cum n e -a  spus 
Domnul (Mt. 5 ,48).

H ristos-D um nezeu este M odelul 
vieţii şi Persoana iradiatoare de 
har pen tru  îndum nezeirea noas
tră. Icoana Lui trebuie să fie 
m ereu vie în  sufletul nostru  şi 
de ea trebu ie să ne apropiem  ne

O R T O D O X I A  Şl  M I S I U N E A  C R E Ş T I N Ă
P en tru  O rtodoxie, Biserica este UNA în substan ţa şi originea ei. 

UNA, în  fiinţa, scopul şi realizarea poruncii iubirii în sm erenie. T er
m enul de Biserici este folosit, totuşi, pentru  a exprim a rea lită ţi sur
ven ite  în  cadrul religiei creştine, pe parcursul unei istorii de două
m ilenii.

în  raportu l ei cu d iferitele confesiuni, Ortodoxiei îi este străină 
preocuparea de a face din ele teren  de prozelitism. A firm îndu-şi 
concepţia de v ia ţă  în H ristos-D om nul, ea recunoaşte că fiecare co
m un ita te  creştină îndeplineşte, pen tru  ai săi, o luorare în concor
d an ţă  ou credinţa care îi este proprie acelei com unităţi. A r fi greşit 
însă oa această recunoaştere să fie in te rp re ta tă  în  sensul că Biserica 
O rtodoxă se oferă, pe sine şi pe fiii săi, teren  de cucerire.

în tre  m ultiplele ispite în tră irea  religioasă există şi aceea de a 
confunda m isiunea creştină cu prozelitism ul. Tîlouiind, în mod forţat, 

*“ d iferite  tex te  ale Sfintei Scripturi, unele com unităţi îşi arogă li
b e rta tea  de a sfida trecu tu l cit şi configuraţia sp iritua lă  actuală a 
d iferite lo r confesiunii. Ele leagă, din Sfînta Scriptură, lucruri şi fapte 
fă ră  legătură în tre  ele. Aşa procedează, spre exem plu, şi cu m ărtu - 

* ris irea  Sfîn tu lu i Apostol Pavel: „N-am ascuns nimic din oele folosi
toare, ca să nu vi le vestesc şi să nu învăţ, FIE  ÎNAINTEA PO
PORULUI FIE PRIN CASE“ (F. Ap. 20, 20).

P o triv it citatului, unii tîlcuitori ai Sfintei S crip turi tra tează pe 
credncioşii d iferitelor Biserici oa şi cînd ei ar aparţine  budism ului 
indian , ori islam ism ului arab. D intr-o  singură p rejudeca tă ajung  să 
um ble din oasă în casă NU LA NECREŞTINI, ci la credincioşi bote
zaţi în  num ele Sfintei Treim i p en tru  a  le  apăsa şi tu lbu ra  oon- 
ştiin ţa .

Citind cu atenţie versetu l urm ător, observăm  că — m ărturisireâ 
Sfîntului Apostol Pavel ESTE ADRESATA NECREŞTINILOR, „IU
DEI ŞI ELIN I“, PENTRU CA ŞI EI SA PRIMEASCĂ pocăinţa cea 
în tru  Dumnezeu, ŞI CREDINŢA ÎN DOMNUL NOSTRU IISUS 
HRISTOS“ (F. Ap. 20, 21).

F orţa rea  conştientă în  in te rp re tarea  tex tu lu i de la Faptele Apos
tolilor, cap. 20 v. 20, este, deci, evidentă. în  acest fel se orează fo
care de dezacord şi tu lbură toare  derută. în tr -u n  m om ent în oaire 311 
Biserică tocmai s-au în tors de la cea de-a V il-a  A dunare a Consi
liului Ecumenic, ţinu tă  la Canbera — A ustralia, în acest on, se ros
tesc cuvinte jignitoare la adresa unor oameni oare, deşi creştină, se 
procedează cu ei oa şi cînd ar fi păgîoi. A ceastă practică produce 
daune sp irituale în s truc tu ra  sufletească a credincioşilor, rup tu ri şi 
răni sufleteşti. Se mai poate num i un asem enea procedeu m isiune 
creştină?

Biserica Ortodoxă se ocupă, ea însăşi, de păstoriţii ei. Ii aju tă , prin  
m ijloace harice specifice, să actualizeze idealul m în tu irii în H ristos- 
Domnul fă ră  să lezeze sentim entele religioase ale varia telo r confe
siunii ori grupări religioase. în  strădan ia ei, apreciază că sínt im 
perios necesare şi punţi de legătură peste secole şi decenii de v ra j
bă. Acestea însă se orează prin  rapo rtu ri de respect pen tru  condi
ţiile lăuntrice, trad iţia , istoria, doctrina, cultul, organizarea şi con
ştiin ţa  de sine a fiecărei Biserici. Orice in terven ţie  exterioară în 
aceste aspecte, în  num ele m isiunii creştine, se află în contrazicere cu 
duhul iub irii şi cu năzuin ţe le de respect şi apropiere a naţiun ilo r 
lumii.

Pr. Gh. Răţulea
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contenit. El este sădit în  noi de 
la  Sf. Botez şi s tă  ascuns în  po
runcile Sale, zice Marou Ascetul. 
Să lăsăm  să crească în  noi. Să 
privim  la El ou credinţa ferm ă 
că este M întuitorul nostru, al fie
căruia în parte, că num ai El ne 
poate ourăţi sufletul de m urdă
ria  păcatelor, ca să ni-1 facă m ai 
alb decit zăpada. El ne poate în 
noi viaţa, ne poate transform a şi 
îndum nezeii. El ne poate face m ai 
buni, mai blînzi şi mai altru işti, 
binefăcători, drepţi, corecţi, cin
stiţi şi harnici, iub ito ri de Dum 
nezeu şi de aproapele, devotaţi 
muncii, curaţi. El ne sfin ţeşte  
gîndurile, vorbele şi faptele, ca 
în tru  toate să devenim  asem e
nea Lui. El ne uneşte în  m area 
fam ilie a um anită ţii fericite.

Priv ind la Domnul, care este 
Soarele din care iradiază h aru l 
ceresc oare dă v ia ţă  sufletului 
nostru, sintern în  necontenit pro
gres duhovnicesc, ne înă lţăm  to t 
m ai m ult pe treap ta  desăvârşirii 
noastre  sp iritual-m orale. In fa ţa  
Lud vedem  puţinu l b ine m oral 
pe oare l-am  făcut şi m ultu l oare 
ne cheam ă m ereu înainte  şi ne 
obligă să nu stăm  pe loc;să nu  
fim  m u lţum iţi cu ceea ce am  
realizat căci, p înă ajungem  la 
„sta tu ra“ Sa religios-m orală, este 
un  drum  uriaş pe care nu-1 vom 
sfîrşi pînă la m oarte. In faţa I- 
coanei Lui nu putem  spune n ic i
odată: destul, am ajuns la capăt, 
sínt perfect. Cal ce cugetă astfel 
are în sine duhul mândriei luci- 
ferice, care a scos pe Adam din 
rai şi îşi p ierde toa te  com orile 
v irtu ţilo r sfinte pen tru  oare a 
lu p ta t toată  viaţa. Sm erenia este  
dinamica vieţii spirituale, funda

m en tu l progresului duhovnicesi 
şi a personalită ţii creştine. De 
aceea M ântuitorul H ristos o aşea
ză în frun tea căilor oare duc li 
fericire, cînd zice: „Fericiţi sin 
cei săraci cu duhul că acelor; 
es te  îm părăţia  ce ru rilo r“ (Mt 
5, 3).

Izvorul progresului duhovniicesi 
es te  h aru l divin oare ne purifici 
şi ne în tă reşte  vo in ţa m orală 
M etoda realizării este rugăciune; 
şi participarea activă la viaţi 
S fin telor Taine. M ijloacele s in  
m unca stă ru itoare înso ţită  de v i
gilenţa contra păcatului, de trez- 
vie şi reouilegere, de m editaţie ş  
contem plare.

Progresul duhovnicesc n e  obli
gă în mod special să ne exam i
năm  conştiinţa morală  serios ş 
obiectiv în fiecare seară, oa s; 
vedem  ce am lucra t şi cum  an 
lucrat, ce m ai trebuie făcut ; 
doua zi. Să ne judecăm  sever; sî 
ne călim de cale rele şi să ne în 
dreptăm , şi să sporim  în oel< 
bune. Să fim perm anent în  flu
xu l progresului duhovnicesc, a- 
clică zilnic să ne adăugăm vieţi 
un gind, o vorbă şi o faptă bune 
fa ţă  de ziua de ieri, să plantări 
o v irtu te  şi, concom itent, să sooa- 
tem  un  gînd, o vorbă şi o fapti 
rea, să smulgem buru iana u n u  
păcat şi patim i.

Aceasta este lup ta oaa bună p< 
oare trebuie să o ducem pînă li 
sfârşitul vieţii în lum ina credin
ţe i în  Hristois, îm preună cu Sf 
Ap. Pavel şi ou to ţi Sfinţii (I 
Tim. 4, 7—14), ca să trăim  îi 
com unitate de v ia ţă  fericită ci 
Bl — M întuitorul nostru.

Prot. Dr. S im ion Radi

c Â ţ u i O ţ i L C L ţ l - ix â ,  e a  l I'lclLcl . . .
Lui M. Eminesou

Apropiaţi-vă  cu sfială de această carte a to a te . . .
Mai in tîi spălaţi-vă  ochii cu lum ină de lună,
Spălaţi-vă faţa şi m îin ile in  preacuratele şi vorbăreţele izvoare, 
Su fle tu l lăsaţi-l să cutreere codri de aramă,
Lăsaţi lebăda să dea lum ină nopţii,
Cornul să sune pen tru  . . .  a cita oară,
A uziţi?
E glasul lui.
Toate crengile se pleacă.
Toate frunzele încetează slujba de amurg.
Auziţi?
E pasul lui străbătînd m elancolia pădurii.
Auziţi?
E aşteptarea lui la m alul singuratec al lacului albastru.
Auziţi?
In  sim fonia naturii e el.
F întînă înţeleaptă cu noi în ţe lesuri şi adevăruri.
El a dat răspun timpului,
El a deslegat toate tainele,
El a urcat treptele cunoaşterii din rădăcină pînă-n veşnicie,
El a prim it n im bul eternită ţii d înd în  schimb iubirea.
Veniţi, ven iţi cu toţii,
Dar nu ven iţi cu veşm in te obişnuite,
Sch im baţi-le cu şoaptele izvoarelor,
Cu depărtările catargelor, cu dragostea apelor.
Şi aşa tot colindind prin păduri de-argint, prin tainele mărilor 
Şi oceanelor, prin m eandrele sufletu lu i,
ISIe vom  opri undeva în  albastrul albastru,
Poate lingă Ursa mare.
Vom domoli răceala stelelor şi im ensita tea  necunoscutului 
Cu flacăra vieţii ce-n el se aprinde.
Nu uitaţi să vă puneţi aripi de iubire şi de vis,
P entru cereasca Lui frum useţe,
Pentru E vul Dionis.
Prieteni de drum, luaţi-vă teii şi plopii nepereche.
Ne vom potoli setea cu apa durerii
Şi cu ritm urile m ierlelor şi privighetorilor.
Să nu vă speriaţi 
De clipa cea repede,
Să nu ascultaţi cântecul desfrunzirii.
El, cu rănile lui, ne va vindeca toate rănile.
Lum ina lui ne va deschide poarta darurilor

Vom  aprinde oare, cu lacrima noastră, o stea pe veşnicia Lui?

Adi Călii

Cîteva precizări în legătură cu 
încreştinarea daco-romanilor

(U rm are d in  pag. a 2-a)

ordin dogmatic, liturgic sau oa- 
nonic în tre  Apus şi răsărit, aşa 
cum am re la ta t mai sus. începînd 
cu secolul al V II-lea, pe te rito 
riu l ţă rii noastre s-au aşezat g ru
puri însem nate de slavi, oare, în 
contact cu -autohtonii (pe care 
putem  să -i num im  acum  „ro
m âni“) s-au înoreştinat trep ta t. 
După aprecierea unor istorici de 
prestigiu ca P etre  P. Panaitescu 
sau C onstantin C. O iurescu şi a l
ţii, începînd ou secolul al X -lea 
s-a in trodus lim ba slavă în slu j
bele oficiate în bisericile rom â
neşti nord-dunărene. Acest lucru 
se explică prin  aceea că atunci 
mai tră iau  încă la noi grupuri de 
slavi, ia r  conducătorii acestora 
voiau în biserici o lim bă pe oare 
s-o înţeleagă şi nu lim ba rom â
nească în ţeleasă num ai de au
tohtoni. Pe de altă parte  trebuie 
să reţinem  că în  secolele VII—X, 
rom ânii erau  înconjuraţi num ai 
de slavi (chiar şi Pannónia, a- 
dică U ngaria de azi făcea parte  
din M oravia Mare, însem nat sta t 
slav) cu alte cuvinte erau o „in
su lă“ în m ijlocul unei „m ări“ 
slave, îm piedicaţi să m ai aibă le
gături ou Constantinoipoluil sau cu 
Roma. în  felul acesta s-a adop
ta t trep ta t lim ba slavă de către  
Biserică şi clasa onezială rom â
nească, fiind initrodusă mai tîrziu

şi în cancelariile rom âneşti din 
Ţ ara Rom ânească şi Moldova.

O teză absurdă, cum este ce; 
debitată de Papa loan Paul II ir 
m artie  1991, po triv it căreia 1; 
începutul Evului Mediu, pămân
tu l rom ânesc ar fi căzut sub do
m inaţie bulgară, cînd s-a r fi in 
trodus şi ritu l bizantino-slav  1; 
noi, nici nu m erită să fie luaţi 
în  discuţie. P rin  introducere; 
„ritu lu i b izan tino-slav“ în  bise
ricile lor, începînd cu secolul X 
rom ânii au răm as pe mai departs 
în  oadruil Bisericii R ăsăritene 
fiind pînă astăzi singurul po'poi 
de lim bă şi origine la tină  dar dc 
cred in ţă  ortodoxă, deci legat de 
Roma prin  limbă, iar de Con- 
stantinopol p rin  oredinţă. Aees' 
lucru a fost soos în evidenţă de 
către părin tele  profesor Dumi
tru  S'tăniiloae p rin  cuvintele 
„Această sinteză de la tin ita te  ş: 
Ortodoxie, ea însăşi un miraco' 
şi o form ă de oirigimailiate unică 
a a ju ta t poporul rom ân să se 
m enţină, p rin  la tin ita te  neoon- 
fundat ou lum ea slavă, ia r  prin 
Ortodoxie neconfundat cu lumea 
na ţionalită ţilo r catolice din veci
n ă ta tea  apuseană“ (D. Stăniloae, 
Rolul O rtodoxiei in form area şi 
păstrarea fiin ţe i poporului român  
şi a unită ţii naţionale, în rev. 
„O rtodoxia“ XXX, 1979, nr. 4, 
pag. 529).
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I N F O R M A Ţ I I
— Joi, 16 mad a.c., zi în  care Biserica O rtodoxă prăznuieşte ziua 
îălţării Domnului cu trupul la cer, precum  şi Ziua eroilor. I P. S. Sa 
■. A ntonie Plärr.ădealft, m itropolitul A rdealului, înconjurat de un sobor 
: preoţi şi diaconi a oficiat slujba de bineouvîntare a troiţei m a- 
unureşene, donaţie a Arhiepiscopiei Sibiului, tro iţă  aşezată în Cimi- 
rul eroilor români din D um brava Sibiului.
După sfin ţirea tro iţei, s -a  oficiat slu jba parastasu lu i pen tru  odihna 
srioită a ero ilor oe-şi dorm  somnul de veci în acest cim itir.
La sfîrşitu l slujbei, I. P. S. Sa a rostit un v ib ran t cuvînt de elogiu 

celor care şi-au je r tf it  v ia ţa  „în locul nostru“ pen tru  o patrie  
beră şi dem nă, ară tînd  în  final că fiecare d in tre  noi sîntem  che- 
<aţi să fim eroi ai credinţei şi ai neam ului aşa cum  de fap t au 
>st şi ei.
A u rm at apoi defilarea de onoare, după oare în treg  soborul slu ji- 

*r s-a  deplasat în  Cim itirul eroilor sovietici unde s-a  rostit o 
:tanie.
La Cim itirul ero ilor Revoluţiei din decem brie 1989 s-a oficiat un 

srastas, u rm at de cuvîntul P. C. pr. prof. D um itru Abrudan, pro- 
ictorul Institu tu lu i Teologic U niversitar Sibiu, oare a adus un oma- 
ju m em oriei şi je rtfe i nepieritoare a  tine rilo r oare cu p iepturile 
sale au în fru n ta t gloanţele duşm ane şi ne-au  deschis tu tu ro r  zorile 
bertă ţii şi dem nităţii.
La toate aceste m anifestări de suflet înch inate zilei eroilor, au 

rat parte  şi au to rită ţile  civile şi m ilitare ale jude ţu lu i Sibiu.
In aceeaşi zi I. P. S. Sa a vizitat cîteva locuri în oare se vor zidi 

oi biserici în oraşul Sibiu, precum şi cîteva capele deschise în oraş: 
apela „Sf. F ilofteia“, Capela „A coperăm întul Maicii Domnului“.
S-a cercetat de asem enea şi şan tieru l noii biserici în construcţie 

in P iaţa  Prahovei, coordonat de preo t-paroh, A urel Răduleţ, vicar 
rhiepisoopesc, precum  şi casa Bălan, fosta reşedinţă de vară a mi- 
■opoliţor A rdealului.
— In zilele de 17— 18 m ai a.c. s-au desfăşurat la Tîrgu-M ureş, în ca

rul zilelor Şcolii ardelene, simpozionul cu tem a „Supplex Libellus 
alachorum  — 200 de ani de la m arele act politic al rom ânilor tran - 
jlvăneni“, Simpozion ce s-a bucurat de participarea unor reputaţi 
storici şi filologi din în treaga ţară .
I. P. S. Sa Dr. A ntonie Plăm ădeală, m itropolitul A rdealului, parti- 

ipant la lucrările Simpozionului, a rostit un em oţionant cuvînt de 
jf le t despre generaţia Supplex-ului, scoţînd în  evidenţă contribuţia 
Ierului ortodox la elaborarea şi redactarea acestui act politic al 
om ânilor de am bele confesiuni.

I. P. S. Sa îm preună cu P. S. A ndrei al A lba Iuliei au făcut apoi o 
izdtă la P refectura judeţulu i Mureş, unde au fost prim iţi de dl. 
lg. Vasile Urdea, prefectu l judeţulu i.

La prînz în sălile de expoziţii ale F ilialei T îrgu-M ureş a U niunii 
rtiş tilo r plastici, a fost deschisă expoziţia: „C ultură şi civilizaţie 
ransilvană în secolul al X V III-lea“, expoziţie ce a reunit p rin tre  
Iţele: docum ente istorice, tip ă ritu ri religioase, iooane vechi şi obiecte 
e  cult.
După m asă !. P. S. Sa a făcut o vizită la  P rotopopiatul ortodox 

omân Tg. Mureş. S -au  vizitat de asem enea şi bisericile „Sf. M ihail“ 
1793) şi „ înălţarea  D om nului“ (1794) din T îrgu Mureş.

— Sîm bătă, lO.V.a.c., I. P. S. Sa a prim it la C entru l eparhial pe dl. 
Javid W ider, pastor pro testan t din Elveţia, afla t în tr-o  călătorie de 
rtudM în ţa ra  noastră .

— Joi, 23 m ai a.c., I. P. S. Sa a prezidat lucrările  Sinodului miitro- 
»olitan din A rdeal, desfăşurat la reşedinţa arhiepiscopală din C luj- 
iapooa.

— Vineri, 24 mai a.c., I. P. S. Sa a participat la decernarea titlu lu i 
le „Doctor honoris causa“ prof. am erican K eith  Hitchins, festiv itate 
:e a avu t loc la U niversitatea din Cluj-Napoca.

— Duminică, 26 m ai a.c., ziua Pogorîrii Sfîmtului Duh, I. P. S. Sa 
. săvîrşit S fîn ta L iturghie arhierească în C atedrala m itropolitană din 
liibiu, rostind un cuvînt de în v ă ţă tu ră  legat de Cincizecime oa zi 
le naştere a B isericii creştine.

Ierod. Visarion Bălţat

— Duminică, 19 m ai 1991, P. S. episcop-vicar Serafim  Făgărăşa- 
rnl, încon ju rat de un  sobor de preoţi şi diaconi a resfin ţit, din în- 
iredinţarea I. P. S. A ntonie Plăm ădeală, biserica cu hram ul „Ador- 
nirea Maicii D om nului“ din parohia C ristian, prot. Braşov, în urm a 
ucrârilo r de restau rare  a picturii. La priceasnă a vorbit P. C. pr. 
>rof. Dr. Hie Moldovan. După Sf. L iturghie a vorb it P. S. Serafim  
’ăgărăşanul despre cunoaşterea lui Dumnezeu — pericopa evanghe- 
ică a zilei. Au mai vorbit: P. C. prot. Z. Moşoiu şi C. pr. N. Floroiu 
-  parohul bisericii, care pentru activ itatea pasto rală  şi m unca de- 
>usă, a fost distins şi h iro tesit „Iconom“.

— In după-m asa aceleiaşi zile, P. S. Sa a oficiat vecernia la  bise- 
ioa cu h ram ul „Sf. G heorghe“ din B raşov-B lum ăna I şi III. După 
lu jba de seară, un grup de tineri p regătiţi şi îndrum aţi pe preoţii 
larohi Gh. G rindu şi I- Bădiţoiu au prezen ta t în biserica arh i- 
>lină. o foarte reuşită scenetă, cuprinzînd cele mai im portante mo- 
nente din Vinerea şi Sîm băta patim ilor, ca şi cele din ziua învierii.

— Luni, 20 mai a.c., P. S. Serafim  Făgărăşanul a v izitat mai m ulte 
nserici din protopopiatul Braşov, unde s-a in teresat şi de felul cum 
e desfăşoară orele de religie în şcoală, asistînd chiar la o oră de 
■eligie p redată de P. C. prot. Z. Moşoiu.

în  după-m asa aceleiaşi zile, P- S. Sa a sfin ţit şi b inecuvîntat locul 
înde se va construi o nouă m ănăstire în perim etru l parohiei M ăr- 
u ş , prot. Sf. Gheorghe, jud . Covasna.

— în  dim ineaţa zilei de 21 mai, 1991, P. S. Serafim  Făgărăşanul 
ndrep tîndu-se spre parohia Dobîrlău Vale a fost în tîm pinat în cen- 
ru l comunei Dobîrlău de toţi elevii acestei şcoli (ol. I—X), în frun te 
ju corpul profesoral. A fost un mom ent inedit, pe care P. S. Sa l-a 
naroat p rin tr-u n  cuvînt adecvat.

în  parohia vacantă Dobîrlău Vale a oficiat Sf. L iturghie arhie- 
■ească, ou ocazia hram ulu i „Sf. C onstantin şi E lena“, prăznuiţi în 
iceeaşi zi. La priceasnă a vorbit P. S. Serafim  Făgărăşanul despre 
m portan ţa şi rolul creştinism ului în lum e şi în special la români. 
\ u  mai vorbit: P. C. pr. prot. Gh. Răţulea, P. C. pr. I. Băilă şi I. 
ităniiiloiu.

După Sf. L iturghie s-a oficiat un parastas pen tru  ctitorii şi eno
riaşii acestei parohii; apoi sfin ţirea apei şi sfin ţirea şi buneouvîn- 
larea noii oase parohiale şi a unei frum oase tro iţe  rid icată la in tra 
rea în sat.

In după-m asa aceleiaşi zile, P. S. Serafim  Făgărăşanul a pus p ia tra  
'undam entală la o nouă biserică ce se va ridica în  perim etrul pa
rohiei Poiana M ărului, num it „ în tre  văi“ din prot. Braşov. Cre- 
iincioşii prezenţi în num ăr mare, coborînd de pe v îrfurile  şi coli
jaié m unţilor, de la m ari distanţe, s-au bucurat m ult de prezenţa 
ierarhului în m ijlocul lor. Au fost prezente şi oficialităţile locale, 
care s-au angaja t public să ofere to t sprijinu l şi aju toru l necesar 
în rid icarea noului locaş de cult.

Arhid. A chim  Băcilă

O NOUĂ BISERICĂ ÎN SIBIU
Pe lingă cele patru biserici noi 

pentru care s-a pus piatra de te 
melie, la două lucrările de con
strucţie fiind in plină desfăşurare, 
Duminică, 28 aprilie 1991, P. S. 
episcop-vicar Serafim  Făgărăşa
nul, înconjurat de un sobor de 
preoţi şi diaconi, a pus piatra 
fundam entală  pentru  o nouă bi

serică in m unicipiul Sibiu şi a- 
num e în cartirul Hipodrom IV, 
str. Şiretului, paroh fiind  C. pr. 
I. Popa.

In  continuare, s-a săvîrşit Sf. 
Liturghie, la sfîrşitu l căreia au 
vorbit: C. pr. I. Popa şi P. S. 
Episcop-vicar Serafim  Făgărăşa
nul.

Un elogiu inedit adus 
mitropolitului ANDREI ŞAGUNA

O nisifor C hibu  (1883—1972), ilustru l fiu al Săliştei Sibiului, în 
drum ătoru l învăţăm întulud rom ânesc ortodox din T ransilvania, în 
perioada 1910— 1914 — vom reveni, cu date inedite asupra acestei 
problem e —, aprigul lu p tă to r pen tru  cauza naţională a rom ânilor 
transilvan i, profesorul de pedagogie şi au toru l unei opere im pre
sionante, com parabile, în  m ulte priv in ţe, cu a lui Nicolae Iorga, a 
lăsat în  urm a sa o serie de tex te  im portante, care se cuvine să fie 
stud iate  cu aten ţie şi editate.

In tre  ineditele sale, puse nouă la  dispoziţie de dl. Oct. O. Ghibu, 
fiul învăţatu lu i care se îngrijeşte  exem plar de m oştenirea, de im por
tan ţa  capitală, în m ulte p riv in ţe, a părin telu i său, se află şi a- 
ceastă însem nare autografă, un  adevărat elogiu al m itropolitului A n
drei Şaguna, pe oare o reproducem  în continuare:

„Cît de grea şi ing ra tă  este pen tru  epigoni sarcina de a p ăstra  şi 
a spori m oştenirea lăsată  de pe urm a unor înain taşi de proporţii 
m ari, aceasta s-a p u tu t vedea în  cazul m oştenirii lăsate de Şaguna.

. . .  A păstra  o m oştenire ca aceea a lu i Şaguna nu înseam nă a con
serva un inventar de institu ţii, averi, fonduri, legi şi regulam ente, 
ci înseam nă a fi pă truns p înă în m ăduvă de sp iritu l creator, în  ve- 
oinică mişcare, care a anim at pe m arele înain taş şi de a face totul 
nobil şi dezinteresat.

In personalita tea lu i Şaguna, creştinism ul, um anism ul clasic şi mo
dern, naţionalism ul şi patrio tism ul alcătuiesc o sinteză m inunată, care 
a devenit o a titud ine şi o busolă perm anentă a tît în  v ia ţa  sa p a r ti
culară, cît şi în cea publică, bisericească şi civilă. El nu  se acomoda 
îm prejurărilo r, după in terese m om entane“.

Nu se precizează data  scrierii acstui text. După toate probabilită
ţile, este din u ltim ii ani petrecu ţi la Sibiu, cînd lui Onisifor Ghibu 
i s-a interzis să mai publice ceva.

Ne închipuim  cît de greu i-a  fost acestui sp irit m ereu activ, „pe 
baricadele vieţii“ — cum însuşi a spus —, să nu depună o activ itate 
u tilă  şi conformă struc tu rii sale. Dar, iată, că pînă şi în anii teroarei 
roşii, rom ânul şi creştinul ortodox, care a fost Ghibu, nu s-a lăsat 
copleşit de propriile-i dureri, ce trebuie să fi fost imense, ci a găsit 
tim p să mediteze la faptele bărba ţilo r m ari, ca m itropolitul Şaguna, 
cei ce şi-au  dedicat v ia ţa  binelui naţiun ii lor.

Să ne fie perm is, cu acest prilej, să atragem  aten ţia  că, deşi Ghibu 
a tră it şi lucrat în Sibiu peste 40 de ani, încă nu este m arcată şede
rea lui aici p rin tr-u n  cuvenit însem n — o placă de m arm ură — 
care să spună oricărui trecă to r prin  oraş două-trei cuvinte despre 
un  învăţa t rem arcabil. Şi, dat fiind aportu l capital al lud Ghibu la 
dezvoltarea învăţăm în tu lu i rom ânesc de toate gradele în T ransil
van ia — inclusiv rom ânizarea U niversităţii din Cluj la 12 mai 
1919 —, nu credem  că ar fi exagerat ca una din sălile unde se ţin 
cursuri cu profil pedagogic, de la U niversitatea din Sibiu, să-i poarte 
num ele. Postum , i s -a r  face pu ţină  d rep ta te  acestui nedreptăţit.

Dr. G. N istor

Toată suflarea să laude pe Domnul
Vreme de două săptăm îni, în 

luna aprilie a.c., c în tăre ţii b i
sericeşti ai Episcopiei Ortodoxe 
de A lba-Iulia, au fost p regătiţi 
pen tru  oa în ju ru l lor, acolo în 
parohiile din care au ven it să 
cîn te toată Biserioa, îm plin in- 
du-se prin  ei im perativul serip- 
turistie: „Toată suflarea să laude 
pe Domnul“. Rolul cîntăriii reli
gioase în cultul Bisericii este de
te rm inan t. Este deosebit de înă l
ţă to r  ca toată Biserica să cînte, 
să laude pe Dumnezeu; sentim en
tu l de solidaritate al creştin ilor 
în tre  ei şi de com uniune ou Dum
nezeu trasfigurează. De fap t cîn- 
ta rea  e modul cel m ai propriu  de 
a vorbi despre Dumnezu şi lui 
Dumnezeu ca despre şi Celui cu 
nepu tin ţă  de cuprins în noţiuni 
precise şi lim itate.

C întarea bisericească serveşte 
în tă ririi în adevărurile  de cre
dinţă, deoarece face oa aceste a- 
devăruri scumoe inim ii să fie 
tră ite  în inimă. Sfîntul A m bro
zie, episcopul M ilanului a oomce- 
pu t imne bisericeşti ou scop a- 
pologetic, de apărare  a dreptei 
credinţe. Fericitul A ugustin, care 
îi datorează m ult episcopului m i
lanez pentru  convertirea lui are 
o exprim are aleasă în  legătură cu 
rolul acestor imne: „De cîte ori 
n-am  plîns la im nele si c în tările 
tale, profund m işcat de glasu
rile credincioşilor tăi, oare sunau 
pînă departe. Ele pă trundeau  în 
urechile mele şi odată ou el a- 
devărul lor în  inim a mea. Mă 
cuprindea un sentim ent de evla
vie, îmi picurau lacrim i, mă sim
ţeam  îm păcat“. Iar S fîntul Va
sile cel Mare referimdu-se la cîn
ta rea  bisericească oa fiind plină 
de încărcătură doctrinară spune: 
„Deoarece Duhul Sfîn t a ounos- 
cut neam ul omenesc ca greu de 
condus spre v irtu te , şi pe nod, ne

socotind înclinarea spre v ia ţa  
virtuoasă din pricina plăcerii, ce 
face? A am estecat plăcerea 
cîn tării în dogme, ca prin  p lă
cerea şi dulceaţa auzului să 
prim im  fără să n e  dăm 
seam a M osul cuvintelor, cum fac 
unii doctori în ţelepţi, care dînd 
unor bolnavi să bea m edicam ente 
foarte am are, ung buzele paha
rului de m ulte ori cu m iere“. 
Acelaşi Sfînt P ărin te  se exprim ă 
la fel de frumos prin cuvintele: 
„C întarea dă strălucire sărbă to 
rilor, produce în tris ta rea  cea după 
Dumnezeu, căci cîn tarea e lucrul 
îngerilor e v ieţu irea cerească, tă- 
mîie duhovnicească . . . “

Consider, că an im at de gînduri 
oa acestea Prea Sfin ţitu l Episcop 
A ndrei al A lba-Iuliei a dat a rh i
erească bineouvîntare acestor 
cursuri, unde candidaţii şi-au  în 
suşit cunoştinţe de muzică reli
gioasă, de catehism  şi de tipic. 
In urm a exam inării de că tre  o 
comisie avîndu-1 în frun te  pe 
Prea S finţitul Episcop Andrei, iar 
oa m em brii ai comisiei pe P. C. 
pr. director Vasile Stanciu, P. P. 
C. C. pr. prof. D um itru P intea, 
P etru  Stanciu de la Sem inarul 
teologic din Cluj-Napoca şi pe 
P. C. pr. consilier P etru  Pleşa, 
candidaţii au dovedit că posedă 
cunoştinţe absolut necesare pen
tru  m isiunea pe care o vor în 
deplini. S întem  bucuraşi să con
statăm  că o seam ă de tineri au 
fost prezenţi la aceste oursuri în- 
suşindu-şi foarte bine noţiunile 
predate rem arcînd din aoest fapt 
dragostea tinerilo r faţă de Bise
rică şi faţă de cîn tarea Bisericii.

îl rugăm  pe bunul Dumnezeu 
oa osteneala acestor m isionari să 
fie pusă în slujba Sa şi a B.iseri- 
oii Sale oa şi p rin  aceştia toată 
suflarea să laude pe Domnul.

Pr. prof. Stanciu Petru

A renăscut ..Astra Bihoreana”
Sîm bătă, 13 aprilie 1991, la 

O radea a fost reactiva t D espăr- 
tăm în tu l Bihor al Astrei.

A dunarea generală s-a desfă
şu rat în sala de festiv ităţi, a Bi
bliotecii judeţene din localitate, 
cu o participare num eroasă şi re 
prezentativă pen tru  potenţialu l 
cu ltu ral al oraşului care a găz
duit debutul şi „botezul“ lite rar 
al Luceafărului poeziei rom â
neşti, Mihai Eminescu.

în  cuvinte încărcate de p rea
plinul bucuriei pen tru  acest ade
v ăra t evenim ent de cuget şi sim 
ţire  rom ânească, domnii: Viorel 
Horj — consilier şef la Inspecto
ra tu l judeţean  de cultură, Dr. 
Gheorghe Suciu — directorul Bi
bliotecii judeţene, Dr. Liviu Bor- 
cea, Dr. Blaga Mihoc, Dr. Aurel 
Rozor, C onstantin  M ălnaş, A le
xandru  Pop, loan Baba, Bujor 
Cucu, pr. Teodor Savu şi doam
na Lucia Cornea, referindu-se la 
trad iţiile  astrisite bihorene, au 
exprim at unanim  ideea că reacti
varea A strei va contribui la în-

m ănuncherea tu tu ro r adevăratelor 
valori şi forţe oare activează în 
domeniul culturii, îndrep tăţind  
speranţele în m enţinerea şi con
tinuarea m arilor îm pliniri rom â
neşti, din cadrul sp iritua lităţii eu
ropene.

N eputînd participa la adunare, 
din cauza sănătăţii, P. S. Dr. Va
sale Coman aii Oradiei, a tran s
mis un ouvînt de încurajare, 
binecuvîntînd lucrarea Astrei 
reînviate. Noul început de drum  
a fost b inecuvîntat şi de P. S. loan 
M ihălţan — vicarul Episcopiei 
Ortodoxe Române şi este înoura- 
ja t şi de „cealaltă s trană rom â
nească“, Biserica Unită.

în  conducerea D espărţăm întului 
au fost aleşi: Doctorul în istorie 
Liviu Borcea — preşedinte, m u
zeograful Lucia Coama — vice
preşedinte, bibliotecarul M ircea 
Popa — secretar.

Din partea Consiliului C entral 
de Conducere de la Sibiu, a p a r
ticipat prof. Nicolae Gastone — 
secretar I. Cronicar

Mitropolitul Dascăl
S-au îm plin it anul acesta, la 

1 iunie, cinci ani de la trecerea 
i in tra re a  în cele veşnice a 
. P. S. Dr. Nioolae Mladin, 

ani m ulţi m itropolit al A rdealu
lui şi s lu jito r şi înd rum ăto r ne
obosit, înzestra t cu h a r  dum ne
zeiesc, al Bisericii rom âneşti 
transilvane şi al oulturid române.

F igură lum inoasă a Bisericii, şi 
reprezen tan t de seam ă al vieţii 
sp irituale  rom âneşti, m itropolitul 
Nicolae M ladin a fost, decenii 
de-a rîndul, o prezenţă vie în  ac
tiv ita tea  Bisericii, pe oare a în 
d rum at-o  în slu jba valorilo r pe
rene ale credinţei şi ale neam u
lui, c ît şi în  dezbaterile de idei 
şi în  încu ra jarea  valorilor adevă
rate . El a condus, ou au toritatea 
sp iritu lu i său lim pede şi drept, 
tim p de mai bine de două dece
n ii ziarul Telegraful român, a 
fost im ul din prinoipalii însufle- 
ţito ri ai rev istelor bisericeşti, în 
prim ul rînd  M itropolia A rdealu
lui, în  oare a sem nat num eroase 
articole şi studii în problem e teo
logale, oa şi în  chestiuni privind 
v ia ţa  de toate zilele a Bisericii 
şi a credincioşilor, a participat, 
ou îna lta  au to rita te  pe care i-o 
dădeau lim pezimea duhului şi bo
gata sa cultură, la zbucium ata 
isto rie  a A rdealului în anii tu l
buri ai războiului şi după aceea, 
şi a constituit, în to tdeauna, un 
în d rep tar şi un  exem plu pentru  
to ţi cei oare se străduiau  să m en
ţină  vie flacăra credinţei şi a 
in teg rită ţii rom âneşti.

M itropolitul M ladin a fost o 
p rezen ţă în to tdeauna respectată 
în  v ia ţa  cu ltu rală  a ţării. A rtico
lele şi contribuţiile sale la ziare 
şi reviste cum a r  fi Gîndirea, 
CiLvîntul, Universul, ou deosebire 
Ţara din Sibiu constituie şi acum 
docum ente ale dăinuirii duhului 
rom ânesc în  T ransilvania şi în  
isto ria  europeană a v rem urilor 
pe oare le-a tră it şi în oare i-a 
a ju ta t pe semenii şi credincioşii 
săi să trăiască, cu dem nitate şi 
dragoste şi frică de Dumnezeu. 
M itropolitul Nicolae M ladin a fost 
de asem enea unul din m arii das
căli aii conştiinţei rom âneşti şi 
rela ţiile sale de strînsă prietenie 
cu principalele personalită ţi ale 
vieţii cultu rale  transilvane şi ro

m âneşti a le  tim m ilui rămîin în 
scrise în isto ria  mituirii neam ului 
nostru. El a fost, astfel, prieten  
şi colaborator, în  ac tiv ita tea  lor 
publicistică şi de îndrum ători sp i
rituali, cu oam eni oa B arbu Ze- 
vedei, Grigore Popa, V. Papilian, 
cu D.D. Roşea, I. Lupaş, Silviu 
Dragomir, O. Ghiibu, A urel Popa, 
Gheorghe Bulgăr. M itropolitul 
M ladin a fost de asem enea un 
p rieten  şi u n  înd rum ăto r al tin e 
rilo r pe atunci studenţi, în pe
rioada de străm utare  tem porară 
a U niversităţii din Gluj în Sibiu, 
şi el a fost o figură respecta tă  şi 
iub ită  de m em brii Cercului lite 
ra r oare au  dus o a tît de rod
nică activ itate de reînnoire şi r e 
valorificare a cu ltu rii rom âneşti 
în anii ceţoşi ai războiului şi o- 
cupaţiei germ ane. F ără  îndoială,, 
exem plul şi învă ţă tu rile  sale au 
constitu it sursa de lum ină şi d ra 
goste creştină, de tă rie  în lup ta 
cu vitregiile în  anii de în tune
care ai d ic taturii com uniste, cînd 
figura şi personalita tea m itropo- 
politului Nicolae, iau fost în con
tinuare  un  reper al luptai spi
ritu lu i şi d rep tă ţii. M embrii Cer
cului L ite rar şi cei oare le-au  
îm părtăşit lupta cu ltu rală  şi oare, 
în anii de mai tîrziiu, au m enţi
n u t dăinuirea valorilor culturale 
rep rezen ta te  şi apărate  de a- 
ceastă m işcare de spiritualitate- 
şi cu ltu ră — Ştefan Augustin. 
Doinaş, Ion Negoiiţescu, Radu 
Stanca, Ioanichie Oiteami, Ovi- 
diu Cotruş, Wolf Aichelbuxg —  
au sim ţit în to tdeauna a lă tu ri de 
ei sp iritu l viu şi m intea lum i
n a tă  a lui Nicolae Mladin.

M itropolitul A rdealului a fost 
de asem enea un lum inator al Bi
sericii şi lucrarea sa, Teologia 
morală, constituie un adevărat 
m onum ent al învă ţă tu rii creştine 
rom âneşti şi universale.

Exem plul vieţii şi activ ităţii 
duhovniceşti, de dascăl şi de om 
m are în adevăratu l în ţeles al cu- 
vîntului, pe oare îl constituie 
m itropolitu l M ladin răm îne pen
tru  to ţi cei oare i-au  cunoscut 
personalita tea şi opera, pentru  
to ţi cei care recunosc dăinuirea 
spiritu lu i românesc.

Dr. Gheorghe Telea

„Astra Arădeană“
După Sibiu, Blaj, O răştie, Nă- 

săud, Dej, Oradea, ia tă  că un 
nou despărţăm în t al „A strei“ îşi 
reia locul cuvenit, spre m arele 
cîştig sp iritual al venerabilei Aso- 
ciaţiuni, acum, la jubileul celor 
130 de ani de la naş te rea  sa, 
în  1861.

Este vorba de oraşul de pe 
m alurile M ureşului, im portant 
cen tru  de cu ltu ră rom ânească, 
Aradul.

A dunarea generală de consti
tu ire  a avut loc, vineri, 24 mai 
a.c., în sala de festiv ităţi a Li
ceului pedagogic „D im itrie Ţ i- 
chindeal“ din localitate şi a fost 
onorată de prezenţa P. S. Timotei 
Seviciu — episcopul A radului şi 
H unedoarei, a P. S. Em ilian Bir- 
daş — episcop-vicar, a dem nilor 
Ion Cuzman — vioeprefect al ju 
deţului Arad, Titus Ghorghiof — 
prim aru l m unicipiului, a scriito 
ru lu i Ghorghe Schw artz — consi
lier şef al Inspectoratu lu i jude
ţean  de cultură, a dom nului p ar
lam en tar Dan Ivan ş.a.

Din partea Consiliului C entral 
de la Sibiu, au participat: prof. 
Dr. Victor Grecu — vicepreşedin

te, oare a susţinu t com unicarea 
„A stra în lup ta pen tru  Unire" şi 
prof. Nicolae Gastone — secre
ta r  I, cu expunerea „A stra — 
Contem porana n o as tră“.

A dunarea a ales apoi, în unan i
m itate , Consiliul de conducere a 
D espărţăm întului, în u rm ătoarea 
com ponenţă: P. P. S. S. episoopi 
Timotei şi Em ilian — preşedinţi 
de onoare, prof. Gheorghe Căpi
tan — preşedinte executiv, pr. 
Emil Roman — vicepreşedinte (o 
rem arcă apreciativă pentru  prof. 
Căpitan şi pr. Roman — însufle- 
ţito rii acestei reactivări), dl. Po
piei Ovidiu — secretar, pr. Nico
lae Marcu şi prof. Viorel Albu — 
dir. al Casei corpului didactic — 
membri.

S -a propus şi adunarea a apro
bat ou entuziasm , ca Acad. Calus 
Iacob — fiu al A radului să fie 
cooptat oa m em bru de onoare al 
D espărţăm întului nou-înfiin ţa t.

Fie ca exem plul A radului şi al 
celorlalte despărţăm iinte să fie u r 
m at cît de curînd de toate fostele 
grupări adm inistrative ale Aso- 
ciaţiunii.

Cronicar

Primul Congres cu tema 
„RELIGIE-CULTURÁ-SOCIETATE"

(Bucureşti, Septembrie 1991)
Conferinţa N aţională a Clerului din Biserica Ortodoxă Română, 

în şedinţa sa din 7—8 mai, a ho tărît organizarea prim ului Congres 
ou tem a Religie-C ultură-Societate  la sfîrşitu l lunii septem brie a.c., 
la Bucureşti. La congres sínt invitaţi, alături de teologi, specialişti 
din toate domeniile de activitate, oare au tangenţă cu fenom enul 
religios în general şi ou creştinism ul în speoial (istorie, filozofie, arte, 
psihologie, pedagogie, sociologie, etnoűogie, medicină, viitorologie, Po
litologie, drept etc.). în  com unicările prezen ta te  se va u rm ări ele
m entul religios în mod interdiscip linar, cu referiri la im plicaţiile 
sale în trecutul, prezentul şi v iitorul social şi cultural, la in fluen
ţele sale în m odelarea şi înnobilarea personalită ţii umane.

Cei ce doresc să participe vor comunica pînă cel mai tîrziu la 
1 august a.c. la adresa: pr. Al. S tănciulescu-Bîrda, 1521 Bîrda-M e- 
hedinţi, m enţionînd în ofertă adresa exactă la care pot fi găsiţi, 
titlu rile  ştiinţifice şi looul de muncă. Vor anexa ofertei rezum atul 
com unicării dactilografiat în două exem plare, însoţit de o traducere 
în tr-o  lim bă de circulaţie, în  vederea publicării.

Congresuil se va desfăşura pe parcursul a cel pu ţin  două zile. Se 
speră oa în cea de-a treia  zi să se organizeze o excursie ou partic i
panţii la m onum entale de a rtă  creştină din Buoureşti şi îm prejurim i. 
Orice sugestii privind tem atioa şi organizarea congresului vor fi ana
lizate ou atenţie. Deocamdată, organizatorii nu au posibilitatea să su- “* 
porte cheltuielile privind transportu l, m asa şi oazarea partic ipan
ţilor.

R elaţii suplim entare vo r fi com unioate u lte rio r celor însorişi.

C om itetul de organizare
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