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„TRANSI LVANI A" -  125 de ani
DARUL ASOCIAJIUNII CĂTRE POPORUL ROMÂN*

Acum 125 de ani când lua fiin
ţă la Braşov revista „Transilva
nia“, Asodaţiunea intra în al şap
telea an de existenţă. ASTRA 
a fost în Transilvania ca un Pom 
al vieţii, precum a fost Pomul v ie
ţii în universul în care Dumnezeu 
începuse să pună ordine după ce 
inaugurase Creaţia (Gen. II, 9). 
Dim -acest pom au odrăslit Des- 
părţămmtele ASTREI şi Adună
rile generale programate cu bun 
discernământ tot în alte oraşe, 
apoi Biblioteca, Muzeul, Expozi
ţia, Şcoala civilă de fete care va 
deveni mai apoi Şcoala Superi
oară de fete (1880), Cursurile pen
tru analfabeţi, Trupa de Teatru, 
colecţiile sub generice precum 
„Biblioteca poporală“, „Biblioteca 
tineretului“, „Biblioteca Vasile 
Stroescu“ până la revistele mai 
aproape de noi „Gând românesc“, 
„Revue de Transylvanie“ şi „Ţara 
noastră“.

Toate au fost ramuri ale Aso- 
ciaţiumii. Din 1862 au început să 
•apară Analele. Acestea s-au trans
format în 1868 în revista „Tran
silvania“, fiica frumoasă, deşteap
tă şi pururea tânără — de mai 
multe ori reîntinerită ca „vitea
zul din poveste“ — a fost darul 
Asociaţiunii către poporul român. 
Aşa au gândit-o întemeietorii: „O 
foaie periodică în stil poporal care 
să nu lipsească din nici o casă 
românească“. Aşa o dorea baronul 
Dadisliau Pop încă din 1867 (v.
Transilvania, 4, 1936, p. 255) când 
începuse să se contureze în mintea 
lui.

Mai pe urmă „stilul poporal“ a
fost părăsit, mai ales Bariţiu 
transformând revista aproape în- 
tr-un „Magazin istoric“. A fost 
certat prin 1872 de colegii de con
dei, dar Bariţiu credea în puterea 

şi rolul' documentelor, cu privire la 
vechimea şi originea românilor şi 

" cu privire la drepturile lor asu
pra vetrei strămoşeşti ceea ce, în 
eoocă, era mai mult decât o op- 
Jţîune asupra unei anumite direc
ţii de preocupări. Era o datorie. 
Nu fără îndreptăţire s-a propus

* Comunicare la a 125-a ani
versare a revistei „Transilvania“, 
rostită în Biblioteca ASTRA Si
biu, la 2 iulie 1994.

•1a un moment dat publicarea a 
două reviste, din oare una să pu
blice documente.

Numele celor care au condus 
„Transilvania“ în aceşti 125 de 
ani, de la George Bariţiu la Mir- 
cea Tomuş şi Ion Mircea cu u lti
ma echipă, Mircea Ivănescu, So
rin Dumitrescu, Lucian Filip, 
Doina Dumitrescu şi loan Me- 
ţiu, sunt şi nume de orientări 
date, succesiv, revistei, precum 
remarca intr-un „Argument“ Ion 
Mircea (Transilvania 1—2, 1991, 
p. 1). Cu greu ar putea cineva, în 
puţine cuvinte, să cuprindă o 
sută douăzeci şi cinci de ani de 
idei, de intenţii de o- 
rientări, de programe izvorâte din 
m inţile luminate ale celor care au 
răzbit prin vremi de mână cu 
„Transilvania“. Şi prin ce vremi! 
Revista a reluat o memorie aproa
pe bimilenară, mereu vie şi a- 
dusă la zi, a  fost depozit şi tezaur 
de înscrisuri scumpe, doveditoa
re de drepturi ale neamului româ
nesc dim Transilvania, mai ales. 
A fost în mâna redactărilor ei şi 
ca un detector de mine aşezate în 
calea dezvoltării culturale, econo
mice şi politice a românilor, dar 
şi o lanternă luminând perspec
tive apropiate şi depărtate, îm
părtăşind lumina încrederii în 
destinul nostru şi speranţa în 
mai bine. în  biruinţa binelui şi a 
adevărului.

Degeaba am încerca să desprin
dem din coperţile „Transilvaniei“ 
dim aceşti 125 de ani, teme prefe
renţiale sau, mai importantul din 
mai puţin importantul. Ar fi greu, 
deşi migala erudiţilor ne-ar pu
tea oferi sinteze spectaculoase 
cum, probabil, o vor face mulţi 
şi la simpozionul care va urma. 
Cu atât mai spectaculoase, cu cât 
ar investiga şi ar adânci domenii 
mai particulare. Eu aş zice 
că, privind global biblioteca alcă
tuită în cei 125 de ani din nume
rele „Transilvaniei“, ea ar putea 
fi considerată ca adunând la un 
loc o stare de cultură. Cultura, se 
ştie, adună la un loc de toate. Se 
alcătuieşte din toate. Şi se răs
frânge în toate şi peste toate.

Ieri am citit, cu emoţie, a- 
proape în întregime, primele 25 
de numere din anul întemeierii,

„Pentru cei robifi şi pentru mântuirea lor11
Aceste cuvinte reprezintă un fragment al uneia dintre cererile 

„Ecteniei mari“. Le auzim rostite la toate slujbele în care se află 
cuprinsă „Ectenia mare“.

Alături de cei robiţi sunt am intiţi în  acest recitativ liturgic şi „cei 
ce călătoresc pe ape, pe uscat şi prin aer“, apoi „cei bolnavi“ şi „cei 
ce pătimesc“. Pentru toţi aceştia, Biserica înalţă rugăciuni, având 
ei neapărată nevoie de ajutorul şi îndurarea lui Dumnezeu.

„Cei robiţi“ sunt cei din închisori, deci o categorie de semeni ai 
noştri, oare nu mai pot beneficia de libertatea lor. Situaţia acestora 
este intr-adevăr de excepţie, pentru că, în  mod obişnuit, omul se 
distanţează net de restul vieţuitoarelor, între alltele şi poate în pri
mul rând, tocmai prin libertatea cu oare l-a  înzestrat Dumnezeu.

Numai Dumnezeu îi este omului stăpân. Dar supunerea faţă de 
Creatorul a toate nu înseamnă anularea libertăţii personale a omului, 
ci, din contră, garantarea acesteia. între Dumnezeu şi oameni există 
exact aceleaşi raporturi ca între părinţi şi copii. Pe cât de firească 
este supunerea şi ascultarea copiilor faţă de părinţii lor, oare 
îi ocrotesc şi ie  asigură o creştere sănătoasă, tot atât de firească si 
întru totul benefică pentru om este supunerea şi ascultarea faţă de 
Dumnezeu. Prin aceasta omul rămâne cri adevărat liber, neîngrădit 
de nici o constrângere sau oprelişte în săvârşirea binelui.

Din 'nefericire, libertatea cea dintru început a omului a fost grav 
afectată, în urma păcatului. între consecinţele căderii omului se 
numără alături de întunecarea minţii, pervertirea sentimentului şi 
anularea libertăţii sale de voinţă. Sfântul Apostol Pavel exprimă o 
realitate dramatică atunci când sorié: „Căci nu fac binele pe care 
îl voiesc, ci răul pe care nu-1 voiesc, pe acela îl săvârşesc“. Apoi ia
răşi: „Văd în mădularele mele o altă lege, luptându-se împotriva legii 
m inţii m ele şi făcându-mă rob legii păcatului, oare este în mădula
rele m ele“ (Rom. 7, 19 şi 23).

De această stare de robie şi neputinţă me^a eliberat Hristos prin 
patimile, moartea şi învierea Sa. Prin El am redevenit liberi întru 
Dumnezeu. Beneficiind de ajutorul' Harului mântuitor, noi putem 
să ne opunem răului şi să ne dedicăm săvârşirii binelui. îndepărta
rea de rău şi stăruinţa constantă în dorirea şi împlinirea binelui con
stituie semnul libertăţii noastre interioare.

Evident că schimbarea produsă, prin jertfa Mântuitorului, în situa
ţia omului căzut nu este identică cu schimbarea ce s-a produs în situa
ţia îngerilor buni, prin rezistenţa lor la ispita de a-i urma lui Luci
fer, cei răzvrătit. întrucât, prin exerciţiul bunei for voiri s-au decis 
pentru fidelitatea faţă de Dumnezeu, ei au fost răsplătiţi cu starea de 
impeoabilitate, bucurându-se până în veşnicie de fericirea de a putea 
dori, voi şi săvârşi numai binele.

Cedând în faţa ispitei diavolului, omul n -a  dobândit o astfel de 
stare. El a fost mântuit de neputinţă, dar a rămas supus ispitei. Me- 

“ reu va fi nevoie de ia se decide între bine şi rău. Depinde de buna lui 
voinţă pentru a alege calea vieţii sau calea morţii. Niciodată însă nu 
este lipsit de îndemnul şi ajutorul' dumnezeiesc de a prefera ultima 
cale.

1 Alegerea şi persistenţa pe această cale nu este uşoară. Pericolul 
•renunţării şi al devierii există neîncetat. Unii nu rezistă încercării. 
Ba am putea spune că toţi oamenii se confruntă cu această dramă 
şi de aceea nimeni nu este îndreptăţit să se laude, pentru că: „de zi
cem că nu 'avem păcat, ne amăgim pe noi înşine şi adevărul nu este 
întru noi“ (In. 1, 8).
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1868. Am vrut să aflu, mai ales, 
încotro se îndreptau preooupă- 
ile epocii. Ce anume îi interesa 
pe români? Spre ce direcţii li se 
îndruma interesul? Voi aminti câ
teva, în ordinea în care se află 
în revistă:

Ideile fundamentale ale econo
miei naţionale (nr. 1 şi urm.), 
Culegere de documente istorice,
de George Bariţiu (nr. 1 şi urm.), 
O privire fugitivă peste Litera
tura română şi lipsa unei istorii 
critice a literaturii române, de 
Justin Popfiu (nr. 2, şi urm.) ş.a.

George Bariţiu inaugurează în 
nr. 4 o rubrică istorică numită 
„Glio“ cu prezentarea unei vaste 
bibliografii străine privind pe va
lahi. Urmează studii de „Istorie 
naturală“ (nr. 6), recenzii, poezii, 
un discurs al lui Gh. Asachi la 
aniversarea lui Vasile Lupu, în te
meietorul şcoalelor române din 
Moldova, „Date statistice despre 
instrucţiunea publică din Româ
nia“ (nr. 7), o prezentare a „Con
vorbirilor literare“ (de G. Bari
ţiu), „Despre Istoria Transilvaniei 
după Corn. Emeric Miitó“ (nr. 9 
şi urm.), studiu critic de G. Ba
riţiu, „Comerţul antic şi comerţul 
modern“ (nr. 9, 1991). Un studiu 
lung şi frumos publică în  patru 
numere tot G. Bariţiu, sub titlul 
„Din datinile vechi ale Transil
vaniei“ (nr. 13—16), iar Dr. P. Va
siéi „Despre medicina cu respect 
Ia poporul românesc“ (nr. 17—19). 
Se face loc şi unor texte din „Ar
hiva istorică a României“ a lui 
B. P. Haşdeu (nr. 18— 19). Mal pu
blică poezii Iosif Vulcan, iar D. 
Bolintineanu publică o dramă în 
versuri „Constantin Brâncovea- 
nu“.

Mă opresc aici. Am făcut doar 
un scurt exerciţiu de răsfoire pen
tru cei care n-au avut prilejul să 
aibă în« faţă aceste numere din 
primul an de apariţie. Cred că 
simpla enumerare de titluri ne-a 
putut face să înţelegem  ce se aş
tepta în  epocă şi ce a însemnat 
revista chiar de la începutul ei. 
Registrul larg de preocupări, cul
tură, artă, economie, istorie, a 
fost menit să deschidă mintea 
românilor şi calea spre luminare 
şi progres, deodată cu deşteptarea 
şi întărirea conştiinţei de sine şi

a demnităţii naţionale. în  nr. 15, 
din 15 iulie 1868, George Bariţiu 
reproduce un text al preotului D. 
Ţichindeal, revelator cu privire la 
întemeierea Societăţii „Transilva
nia“ pentru ajutorul studenţilor 
români din Transilvania şi păr
ţile ei, dar şi pentru scopurile Re
vistei „Transilvania“: „Mintea, 
mărită naţie daco-românească în 
Banat, în Ţara Românească, în 
Moldova, în  Ardeal, în Ţara Un
gurească. Mintea! Când te vei lu
mina cu învăţătura, cu luminatele 
fapte bune te vei uni. Mai aleasă 
naţie pe pământ nu va fi înaintea 
ta“ (p. 355).

Printre scopurile „sublime“ ale 
„Societăţii Transilvania“ se arăta 
şi „strângerea legăturilor de fră
ţie între junimea studioasă din 
toate părţile României“ (Transil
vania, nr. 15, 1868, p. 357). Afir
mare a conştiinţei unităţii de 
neam.

Nu mă pot opri, omagiind as
tăzi pe primul redactor al „Tran
silvaniei“ George Bariţiu, să nu 
vă readuc în memorie un text al 
său, publicat în nr. 12 din 1 iu
nie 1868. EÏ se întreabă: „Pentru 
ce tocmai transilvănenii (transil
vanii, zice el) sunt datori să-şi a- 
dune ei înşişi documentele şi 
să-şi scrie istoria patriei?“ Şi 
răspunde: „Pentru că străinul nu 
cunoaşte şi nu simte patriotismul 
transilvan. Străinul va şti să com
pună un schelet minunat, după 
toate regulile istoriografiei; el 
însăşi abia va fi în stare de a-I 
încarna, cum am zice, a-i insufla 
viaţă, a-i da coloritul şi expresiu- 
nea cerută. Transilvanul trebuie 
să fie istoriograful Transilvaniei, 
şi încă om din timpul trecut. Bu
curia şi durerea o va şti descrie 
numai acela ce o a simţit în in i
ma sa. Amoarea patriei o va simţi 
numai acela care are dreptul a-şi 
numi cutare bucată de pământ pa
tria sa. Numai acela ne va putea 
da istoria patriei, „în a cărui in i
mă trăieşte sufletul timpului tre
cut“ (p. 269—270). Putem bănui în 
acest text adâncul năduf polemic

(Continuare in pag. 2-a)
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Arhiepiscop şi Mitropolit

împotriva răului
Aparent, creştinismul este o re

ligie a paradoxurilor şi a contra
dicţiilor de neconciliat, impunând 
norme de conduită morală şi sus
ţinând valori pe care realitatea 
vieţii de zi cu zi le refuză. Mai 
mult chiar, i se impută o anumi
tă doză de irealitate şi anacro
nism, încercând să ne impună un 
Model-Iisus, mult prea spirituali
zat, ş i deci cu atât mai greu de 
atins. înseşi metodele pe care ni 
le propune, se pare că sunt într-o 
flagrantă contrazicere cu viaţa. 
Privite dintr-o perspectivă strict 
naturalistă, s-ar părea că lucru
rile se prezintă în chiar 'acest 
fel. Ori de câte ori suntem de
ranjaţi în interesele noastre per
sonale sau lezaţi în demnitatea 
proprie, desconsideraţi, batjoco
riţi de semenii noştri, suntem  
tentaţi să răspundem cu aceeaşi 
măsură, şi dacă se poate cu mult 
mai mult decât atât. în  concret: 
am suferit o neplăcere din par
tea cuiva, am fost deranjaţi sau 
agresaţi, imediat îşi intră în func
ţie orgoliul' nostru lezat: Cum, să 
mi se facă oaie una ca aceasta? Să 
se spună asa ceva despre persoa
na mea? Să suport eu una ca a- 
ceasta? . . .  Şi dacă privim lucru
rile din latura strict omenească, 
o  atare reacţie n i se pare absolut 
firească şi logică.

Răul, şi ne referim la vairieta- 
rea aproape nesfârşită a ipostaze

lor sub care îl întâlnim în cadrai 
atât de complex al vieţii ome
neşti, poate deveni o redutabilă 
armă de anihilare a celuilalt, sau 
în cele mai grave situaţii, poate 
duce chiar la dezmembrarea so
cietăţii umane. E drept că pentru 
a stăvili efectele nefaste ale 
răului, societatea îşi are legi bine 
puse lia punct, menite tocmai să 
împiedice aceste efecte. Numai că 
aceste legi vizează doar partea 
exterioară a răului, rezumân- 
du-se asupra formelor şi manifes
tărilor sale de ordin social, po
litic, economic, fără a reuşi să 
ofere soluţia optimă pentru eradi
carea lui.

Şi aici se vădeşte rolul incon
testabil al religiei, aici îşi arată 
ea marele său merit, dovedindu-se 
•atât de imperios necesară şi de 
neînlocuit, căci religia merge mult 
mai în profunzimea lucrurilor şi a 
fenomenelor, indicând adevărata 
sursă şi cauză ia răului, care nu 
este un simplu occident în ordi
nea socială sau de orice altă na
tură, ci e l este o carenţă a firii 
umane, o boală a cărei rădăcină 
este îmlăuntrul fiecărui individ.

Din perspectiva creştinismului, 
lupta împotriva răului începe în 
sinea fiecăruia dintre noi, prin 
conştientizarea faptului că mai 
întâi această luptă se dă cu noi

(Continuare în pag. 2-a)
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In amintirea 
Sculpt oriţei 
Miliţa Petraşcu

Bate clopot la vecernii 
îl aud din vârful pernii 
Bate vara-n toiul iernii 
Sus pe munţi, în valea Cernii.

Clopot la Mitropolie, 
î l  ascult pe la chindie.
Mie-mi bate, ţie-ţi bate.
Cât va bate? Cine ştie?

Bate clopot la Sovata.
Sluj ba-începe, slujba-i gata. 
Ciine-m mână are data? 
Cine, sapa şi lopata?
Bate clopot la Sovata.

* în  această primăvară s-a mu
tat la Domnul scriitorul Petre 
Pascu, stăruitor colaborator al 
„Telegrafului Român“. în  semn 
de omagiu publicăm ultima poezie 
pe care am primit-o lâ Redacţie.

ŞTEFAN CEL MARE Şl SFÂNT
4 9 0  de ani de la trecerea în veşnicie 

(1 5 0 4 -1 9 9 4 )
— ÎNSUŞIRI MORAL-RELIGIOASE —

Toţi românii, chiar şi cei aşezaţi pe alte meleaguri decât cele Stră
moşeşti. au nutrit de-a lungul veacurilor cele mai curate sentimente 
de recunoştinţă faţă de vrednicii noştri înaintaşi, care ne-au lăsat 
moştenire o zestre moral-religioasă, ce luminează oa o flacără vie 
aspiraţiile şi simţirile noastre, spre mai bine.

Astăzi, toată suflarea românească îşi aminteşte cu profundă pio
şenie, că acum 490 am  în urmă, Moldova îşi conducea pe ultimul 
său dram din Ţară pe Marele Strămoş şi părinte al ei, Ştefan cel 
Mare (1457—1504) oare a fost chemat la Domnul, Stăpânul viilor şi al 
tuturor timpurilor (Iov. XIV, 5).

Rămăşiţele mul't trudite, în cei 47 ani, 2 luni şi 3 săptămâni cât a 
dommt, au fost depuse în Cripta de la Mănăstirea Putna, pregătită cu 
grijă creştinească de Măria Sa, cu 12 ani mai înotate de moartea sa. 
Inscripţia de pe lespedea de mormânt nu ne spune că a  murit, ci că 
e l „s-a strămutat la locaşurile cele veşnice“ (loan XIV, 12).

Această noţiune are un înţeles naţional, că: „trăieşte etern pentru 
ţara lui“ şi un înţeles religios, căci nod ştim şi credem din moşi stră
moşi că, „viaţa nu se sfârşeşte la mormânt“ (loan V, 24).

La creştini, data morţii este considerată trecerea la o viaţă nouă cu 
Iisus Hristos, biruitorul morţii (loan XIV, 3), o zi importantă (Ecle- 
siast VII, 1), când posteritatea foloseşte realizările oelui trecut în veş
nicie, drept simbol şi exemplu de urmat.

Fost-a om 'trimis de Dumnezeu (loan I, 6) la vremea şi timpul cu
venit, să ridice neamul său pe culmi neatinse până la el. Înzestrat, din 
copilărie, cu o puternică credinţă, înclinat spre cele sfinte şi iubitor 
de glia străbună, ca urmare a educaţiei exercitată în familie de mama 
sa, Doamna Oltea şi tatăl său Bogdan al II-lea (1449—1451),-au deter
minat istoricii să i-o sublinieze şi să găsească în aceste virtuţi creş
tine, explioaţia faptelor mari de mai târziu ale Marelui Voievod.1

Ca om ai' datoriei depline, s-a dovedit cu adevărat un fiu -al Bise
ricii strămoşeşti, cu mare frică de Dumnezeu şi împlinitor exemplar al 
convingerilor şale religioase-ortodoxe. Mărturii interne şi externe au 
dovedit cu prisosinţă că: a condus cu râvnă, jertfelnicie, eroism şi 
conştiinţă creştină, Ţara şi poporal său2; care pe bună dreptate l-a  
numit „cel Bun“, „cel Mare“ şi implicit ,;oel Sfânt”, supranume legate 
indisolubil de lamintirea faptelor sale, vrednică de-a •pururi, de pome
nirea urmaşilor.3

„Bun“ — pentru faptele sale de milostenie şi iertarea celor greşiţi; 
„Mare“̂ — pentru iscusinţa cu oare a condus Ţara cu dreptate şi 
„Sfânt“ —• pentru luptele sale de apărare a întregii creştinătăţi, cât 
şi pentru numărul mare de biserici şi mănăstiri pe oare le -a  zidit şi 
înzestrat cu cele necesare dăinuirii lor peste veacuri.4

Frumoasele sale pisanii de la numeroasele sale ctitorii ajunse până 
la noi, altele dispărute pe parcurs, documentele interne sau cele des
tinate străinătăţii, inscripţiile de pe mormintele înaintaşilor săi şi cea 
de pe mormântul său de la Putna, mu pot fi o simplă titulatură oan- 
celaristă sau o formulă de protocol, ci ele sunt însăşi concepţia sa 
personală religioasă. în  actele de danii, putem vedea pagini de o 
mare înălţime moral-religioasă şi frumuseţe sufletească. Recunoaş
tem nu numai limba, alcătuirea frazelor şi vorbirea personală a 
drept-credinciosului voievod, ci mai ales adânca sa concepţie creştină, 
identică cu învăţătura Bisericii noastre.5

După tradiţie, evlaviosul' voievod purta cu sine, în  special la ne
sfârşitele războaie, o icoană numită „triptic“, ce se închide sub for
ma unei cutii, uşor de purtat, care se păstrează la Muzeul Mănăstirii 
Putna. De asemeni pe steagul Ţării era brodat chipul Sfântului Ma
relui Mucenic Gheorghe, considerat ca fiind patronul oştirii. Un

1 Teodor M. Mamolache, „Ştefan cel Mare şi viaţa religioasă din 
vremea sa“, în rev. Biserica Ortodoxă Română, (1957) nr. 5, pag. 436.

2 Pr. Prof. Dr. Alexandra Ciurea, „Binecredinciosul Voievod Ştefan 
cel Mare în evlavia poporului“, în „Sfinţii români şi apărători ai legii 
strămoşeşti“, Bucureşti, 1987, pag. 586.

3 Idem, pag. 587.
4 Arhiepiscopia Sucevei şi Rădăuţilor, „Binecredinciosul Voievod 

Ştefan cel Mare şi Sfânt“, Suceava, 1992, Sinaxar 2 iulie, pag. 36.
5 Pr. Prof. Dr. Alexandru Ciurea, op. cit., pag. 587.

(Continuare in pag. a 2-a)
Ierodiacon Ciobâcă Teofilact
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Drumul de la robie la libertate : IEŞIREA EVREILOR DIN EGIPT
(Lecţie de religie)

1. Organizarea clasei pentru lecţie (Rugăciunea de intrare în ;lară, pregă
tirea materialului didactic, harta reprezentând drumul poporului ales prin 
pustiu spre Canaan.)

2. Verificarea temei şi a cunoştinţelor predate în lecţia trecută.
3. Legătura cu lecţia precedentă, sau cu cunoştinţele anterioare.
Vă amintiţi, desigur din lecţia trecută despre Moise, cum Domnul l-a ales

şi l-a pregătit pentru marea misiune de eliberare a poporului ales.
4. Comunicarea subiectului lecţiei noi şi a obiectivelor urmărite (se va 

scrie pe tablă)
Vom vedea acum care este drumul de la robie la libertate şi cum au ie

şit evreii din Egipt.
5. Dirijarea învăţării. Comunicarea noilor cunoştiinţe
După o şedere de aproximativ patru secole şi jumătate, poporul evreu a 

ieşit din robia egipteană conduşi de Moise cam pe la 1230, sub faraonul 
Menephtah. Calea cea mai scurtă ar fi fost prin ţara filistenilor. Aceştia 
însă erau în război, şi astfel au apucat-o spre sud, prin pustiu, către Ma
rea Roşie. Ei trebuiau să facă această lungă călătorie pe jos, mergând foar
te încet. Deci nu puteau parcurge mai mult de 20 km pe zi. Erau şi copiii 
şi turmele de oi, cămilele şi tot ce avuseseră la ei.

Dar cum oare puteau ei găsi drumul spre îndepărtata ţară a Canaanului?
Ei nu merseseră încă niciodată chiar aşa de departe. Desigur că îl urmau 
pe Moise, dar el a mai fost vreodată, oare, până în Canaan, ca să cunoas
că drumul? Nu a fost şi nici nu a avut nevoie să cunoască drumul. . .  De 
acum, Domnul însuşi îşi conducea poporul în deşert. Un nor plutea pe ce
rul albastru înaintea oamenilor. Acesta era norul lui Dumnezeu şi arăta po
porului drumul. Când soarele era puternic, norul îi acoperea razele, făcân- 
du-se răcoare. Când copiii erau obosiţi, norul se oprea, iar poporul se pu
tea odihni. Şi când se făcea seară şi soarele apunea, nu se făcea întuneric; 
căci un foc ardea în nor şi făcea lumină. Focul ardea toată noaptea. Dom
nul însuşi veghea asupra poporului său. Şi veghează şi astăzi asupra copii
lor Săi, chiar dacă nu-L vedem ca un nor. îi simţim prezenţa care ne răco
reşte în arşiţă şi ne luminează în întuneric. Şi în felul acesta ştim că atunci 
când El este alături de noi, suntem pe calea cea bună.

Mergând astfel, călăuziţi de Domnul au ajuns la Marea Roşie. Când deo
dată auziră în spatele lor zgomot mare şi văzură armata condusă chiar de 
Faraon. El a regretat că dăduse drumul evreilor, din robie şi acum încerca 
să-i oprească şi să-i întoarcă. Ce tare s-au speriat! . . .  în  faţă erau valu
rile înspumate ale mării, în spate, armata numeroasă. Ce se putea face acum?
Să nu uităm insă că Domnul însuşi era cu ei. Moise le spuse: „Domnul se va 
lupta pentru voi; dar voi staţi liniştiţi“ (Exod 14, 14), deoarece i se porun
cise: „Tu, ridică-ţi toiagul, întinde-ţi mâna spre mare şi despic-o; şi copiii 
lui Israel vor trece prin mijlocul mării ca pe uscat" (Exod 14, 16). Moise a 
întins toiagul cu multă credinţă şi încredere în puterea Domnului şi iată că 
în faţa poporului, se săvârşeşte prima minune a călătoriei lor. Un vânt pu
ternic a în.eput să sufle din răsărit; şi a suflat toată noaptea până ce ape.e 
s-au despărţit în două. Astfel, poporul a putut trece „ca pe uscat“, deoa
rece apa stătea ca un perete de-a stânga şi de-a dreapta lor. Egiptenii, ur-

„TRANSILVANIA" -  125 de ani
(Urmare din pag. 1) 

cu istorici s tră in i care, atunci ca 
şi azi, ne făceau ei istoria! Tare 
aş v rea ca aceste cuvinte să gă
sească astăzi ecoul po triv it peste 
P ru t: rom ânul basarabean  să-şi 
facă el istoria, nu  străin ii şi în 
stră inaţii.

T ransilvan ia toată, cu to t t r e 
cutul, cu toate problem ele, cu 
toa tă  sim ţirea, lim ba şi cred in ţa 
ei, s-a  afla t de la  început şi de-a 
lungul celor 125 de ani, în  „T ran
silvan ia“. Toţi s-au  s trădu it în 
tim puri grele d in  trecu t, ca şi 
din u ltim ii aproape 50 de ani, să 
răm ână credincioşi m esajului Tui 
Şaguinia, C ipariu şi B ariţiu , în te 
m eietorii. în  paginile „T ransilva
nie i“ Biserica rom ânească din cele 
două s trane a tră it în  bună 
pace. în tem eietorii înşişi erau  din 
am bele strane, d a r acest lucru  a- 
bia dacă se m enţiona pe undeva, 
în  p rim ul an  de apariţie a rev is
te i .B ariţiu  nici nu ş i-a  trecu t 
num ele de director sau redactor. 
Pe culm ile idealu lu i,naţional u n i
ta tea  a fost în to tdeauna deplină. 
Un bun  exem plu şi p en tru  azi.

M -am  bucura t să găsesc p re
zen t în  „Transilvania“ în  anul 
1920, la tre i an i după m oartea  sa 
şi la  doi ani după U nirea din 1918, 
num ele lui A lexe Mateovici şi ne
egala ta  lui poezie „Limba noas
tr ă “, cu o prezentare d-e N 'chifor 
C rainic (p. 804—806). Poeziile des
p re  lim bă ale lu i G. Sion (p. 85),

împotriva răului
(Urmare din pag. 1)

şi în  noi înşine, înain te de a ne 
război cu ceilalţi.

, A aştep ta binele, presupune ca 
m ai în tâ i tu  însu ţi să faci binele, 
să fii conştient că p rin  fap ta şi 
p rin  atitud inea ta , poţi influen ţa 
ceea ce va face sem enul tău. îl 
vei câştiga („îl vei dobândi“ spu 
ne C artea Sfântă) de partea  ta  pe 
celălalt, înv ingându-te  mai în 
tâ i pe tine în  rău, reprim ând în 
sinea ta  cea roa to t ceea ce ţine 
de orgoliu, vanitate, am biţie de
şartă , şi odată ce ţi-a i cucerit şi 
consolidat această poziţie in te ri
oară, te  poţi încum eta la  schim 
b area  din afară a lucrurilor.

,E fap t recunoscut că răul nu 
va aduce niciodată altceva decât 
rău , şi a te  lăsa prins în  acest 
perpetuum  m obile al rău lu i care 
va alim enta şi va produce m ereu 
rău l este ca şi cum  ai in tra  in 
tr -u n  lab irin t în tuneca t şi înşelă
tor, d in  care nu  vei m ai pu tea  
ieşi niciodată. M intea se va s tră 
dui să găsească m ijloace care de 
care m ai perfide şi mai originale, 
p en tru  a pu tea  răspunde răului. 
Cine se lasă  stăpânit de rău  nu 
v a  face altceva decât să-şi o tră 
vească la  nesfâ rş it a tâ t p ropria -i 
v ia ţă , precum  şi pe a celuilalt.

S ingura ieşire, d in  această stare, 
care  va duce inevitabil la  m oar
tea sp irituală , singura m odalitate 
de depăşire a im pasului este 
spargerea cercului vioios p rin  
p rac ticarea binelui. Soluţia ne-o 
oferă în v ă ţă tu ra  reve la tă  „Nu te 
lăsa b iru it de rău, ci b iru ieşte rău l 
cu b inele“ (Rom. 12, 21). Numai 
că, fiind p rea tr ib u ta ri felului de 
a judeca lucrurile  d in tr-o  pers
pectivă pu r omenească, suntem  
njai degrabă ten ta ţi să apreciem  
b inele şi săvârşirea lui doar sub

I. Văcărescu (p. 61) s-au  afla t în 
prim ul an de apariţie  a „Transil
vaniei“.

„Transilvania“ ca şi „Telegra
ful rom ân“, ca şi „T ribuna“, a
cuprins în  paginile ei pe rom ânii 
de pretu tindeni. Nu se putea să nu 
se ocupe şi de Vasile Stroescu (p. 
205, din 1920) despre care nu cred 
să existe transilvănean  cult, care 
să nu ştie cine a fost.

E xistenţa „Transilvaniei“ aco
pere p a tru  generaţii. A in tra t în  a 
cincea. Nu m i-am  pu tu t acorda 
tim p — cime m ai are azi tim p, mai 
ales să asculte! — pen tru  o mai 
lungă incursiune pe parcursul v ie
ţii ei. O urm ăresc acum, în  form a 
nouă, cu in teres, şi particip  su 
fleteşte la efo rtu rile  ei de a se 
plasa în  in im a in teresu lu i public 
şi a p rob lem elor cu ltu ra le  şi spi
rituale  ale vrem ii. Buna inform are 
istorică; în ţe legerea sufletului o- 
rnenesc, cel încă „dosădit şi obi
d it“, cum  spune u n  tex t religios, 
s trecurarea corăbiei p rin tre  s tâ n 
cile pasiun ilo r şi ale egoismelor, 
a le  rău lu i şi ale rău tă ţii, p ăstra rea  
echilibrulu i în  folosirea cuvân tu 
lui, sun i sem ne bune pe care re 
vista se strădu ieşte  să le ofere 
cu înţelepciune. Izvorăşte d in tr-o  
trad iţie  care o îndeam nă să curgă 
lin  şi frum os, să bucure, să lum i
neze, să împace, să fie creatoa
re, să fie aştep ta tă , precum  din 
Liban m ireasa.

aspeotul său utilitarist-pragm iatic: 
fac binele, p en tru  că aştep t la  
rându-m i să m i se facă bine, 
respect, p en tru  că aştept să fiu 
respectat, dau ceva, pen tru  că 
v reau  să prim esc în  schimb a l t
ceva pe m ăsură. „Precum  voiţi 
să vă facă vouă oam enii, faceţi şi 
voi lo r asem enea“ (Luca 6, 31). Dar 
cât de departe  sun tem  p rin  aceas
ta  de Binele pe care ni-1 reco
m andă M ântuitorul H ristos: „Iu
b iţi pe v răjm aşii voştri, şi faceţi 
b ine şi daţi cu îm prum ut, fără  să 
nădăjdu iţi nim ic în  schim b“ 
(Luca 6, 35); de Binele în ţeles ca 
je rtfă  p en tru  celălalt, je rtfă  dez
in teresată, care  nu  aşteap tă în  
sohirnb nici o justificare. Je rtfa  
în ţeleasă oa izvor şi roadă a b i
nelui, Şi în  acest sens M ântuito
ru l Iisus H ristos a rându it legea 
binelui, dar pecetlu ind-o  m ai în 
tâ i p rin  p ropriu l Său exem plu: 
„S-a d eşerta t pe Sine, chip de rob 
luând, făcându-se asem enea oa
m enilor, S -a sm erit pe Sine, as
cu ltător făcându-se până la  m oar- 
te -şi încă m oarte  pe cruce“ (Fili- 
peni 2, 7—8). A ceasta este iubi
rea ad ev ăra tă  pen tru  sem enul tău, 
iubirea creştină  care se dăruieşte 
dezinteresat, şi bare nu aşteaptă 
nici m otivaţie, n ic i justificare, 
căci justificâhdu-se nu  m ai este 
iubire. H ristos a  iub it lum ea dez
in teresat, fă ră  a încerca să-şi ju s 
tifice nici m ărin im ia, nici mila» 
nici generozitatea, nici iertarea. 
Toate acestea Le-a dovedit cu 
prisosinţă p rin  je r tfa  suprem ă de 
pe cruce. El a m urit pe cruce sme
r it şi blând, ştiind  că binele nu 
poate să p iară, că mici moartea- 
nu-1 va pu tea b iru i, că el va dăi
nu i în  veci. Binele om oară m or- 
tea: „Vei m ânca m oartea cea m ân
cătoare de oam eni şi m oartea o- 
dată m oartă, nu vei m ai m uri 
niciodată“ (Shakespeare).

mârindu-i, au intrat după ei în mijlocul mării. Moise şi-a întins din nou
toiagul, şi apa s-a întors la locul ei, iar armata a rămas în mare cu toate 
carele de război. Văzând această minune, poporul, împreună cu Moise au 
cântat o cântare de laudă lui Dumnezeu.

De aici încolo a urmat pustia, evreii mergeau de la un izvor până la
altul, unde făceau câte un popas. Şi pribegia lor prin pustiu a durat 40 
de ani.

Era foarte greu mersül prin pustiu. Era cald, un soare arzător şi mistui
tor înfierbânta nisipul din jurul lor. Rezervele de apă se terminaseră şi 
erau foarte însetaţi. Au umblat timp de trei zile fără a găsi nici o picătură 
de apă. Se aflau deja la 70 km de e:ctremitatea de nord a Mării Roşii, când 
au găsit în sfârşit un izvor de apă. Nerăbdători s-au aplecat să bea! Dar, 
vai! Apa era sărată şi nu putea fi băută! Oamenii începură să cârtească şi 
să-i ceară lui Moise apă. Atunci Dumnezeu i-a arătat un lemn pe care,
Moise, odată ce-1 aruncă în apă, aceasta se îndulci, iar poporul Israel a 
putut lua din ea cât a dorit. Aceasta deci n-o făcuse nici lemnul, nici
Moise, ci numai Dumnezeu. Astfel, au putut să vadă toţi cât de puternic 
este Domnul care veghează asupra lor. Aceasta era a doua minune, dar oare 
cât îşi va aminti de ea, poporul Israel?

La scurt timp când ajunseseră în pustiul Sin, se terminară rezervele de 
hrană. Flămânzi şi obosiţi şi-au arătat nemulţumirea faţă de Moise pentru 
că-i scosese din Egipt. îşi aminteau de siguranţa zilei de mâine şi de buna 
organizare în care trăiau acolo. Acum le părea rău că au părăsit acea ţară. 
Nu-şi mai aminteau însă chinul robiei şi al persecuţiei, aşa cum nu-şi adu
ceau aminte cât de bun a fost Domnul şi cât de minunat le purta de gri
j ă . . .  Credinţa lor era slabă, dar Domnul nu i-a pedepsit. Le-a dat mană 
şi prepeliţe.

Trebuie să spunem că ieşirea evreilor din Egipt a început primăvara. în 
acest anotimp, prepeliţele alături de alte păsări migratoare zboară deasu
pra Mării Roşii, în drumul lor către est. Obosite de zbor, ele aterizează 
pentru a se odihni şi astfel se explică prezenţa prepeliţelor. Cât despre ma
nă,̂  ea se găseşte în indexul biologic al Orientului Mijlociu. Aceasta este 
Pâinea din ceruri, care cade odată cu zorile, ca rouă sau promoroaca. E 
dulce la gust „ca mierea şi albă ca sămânţa de coriandru“. Cu această ma
nă, evreii s-au hrănit până au ajuns în Canaan, Ţara Făgăduinţei.

Într-o zi le lipsi din nou apa. Aveau destulă hrană, dar nu aveau apă. 
Aceasta era la Rafidim. începură iarăşi să cârtească, chiar mult mai mult 
decât înainte. Moise nu mai ştia ce să facă. Slăbise oare şi credinţa lui? 
Se îndoieşte şi el de puterea lui Dumnezeu? Din nefericire, da. Pentru aceas
ta, nu vor mai fi ei, cei care vor ajunge în pământul făgăduit, ci doar co
piii lor. Domnul însă îi oferă lui Moise soluţia. Nişte stânci erau aproape 
de el şi formau un munte înalt. Moise se duse acolo şi poporul îl urmă, stri
gând şi plângându-se. Moise lovi stânca ITorebului, aşa cum îi spuse Dom
nul. Stânca se despică în două şi apa năvăli afară. Atunci poporul tăcu. 
Acum putea bea cât dorea. Dumnezeu lc-a potolit şi acum setea. Dar cât 
de bine ar fi fost pentru ei, dacă ar fi crezut puternic şi nu ar fi cârtit. 
Nu văzuseră ei că Domnul este bun şi se îngrijeşte ca ei să aibă tot ce le 
trebuie?! . . .

Aşa cum am spus, poporul evreu se afla în Rafidim. Această zonă era 
locuită de amaieciţi, care obişnuiau să jertfească pe cei ce treceau prin pus
tiu. Poporul evreu a opus rezistenţă şi astfel a izbucnit un conf.ict. Moise 
îl cheamă pe Iosua, un bărbat tânăr, care II iubea pe Domnul şi ştia să 
lupte. Acesta îşi alese oamenii cei mai puternici şi porni în luptă. Moise se 
sui pe un deal şi se ruga pentru victoria poporului evreu, ridicând mâini.e. 
Când Moise ţinea mâinile ridicate (Simbolul crucii) izraeliţii învingeau, iar 
când le lăsa jos, obosit Tind, învingeau, amaleciţii. Observând aceasta, Moi
se îşi ţinea braţele ridicate. Dar obosi şi aproape că nu le mai putea ţine 
aşa. Atunci, Aaron, fratele său, împreună cu Flur, îl ajutară, ţinându-i mâi-

ŞTEFAN CEL MARE Şl SFÂNT
(Urmare din pag. 1 )

exem plar se păstrează în  orig inal la  Muzeul M ilitar C entral din Bucu
reşti.

Unii scriitori l-au  asem ănat cu S fân tu l îm p ăra t creştin  Constan
tin  cel M are (306—337) şi cu Ju stin ian  cel M are (527—565), ase
m enea unui Macabeu şi ch iar cu David, regele evreilor.6

Elocventă este şi certitud inea m arelu i voievod în  rolul şi necesi- 
tarteâ Sfintelor Slujbe ce se săvârşesc zilnic în  bisericile şi m ănăsti
rile  noastre , a tâ t pen tru  cei vii cât şi pen tru  cei adorm iţi. însuşi sta 
to rniceşte sorocul cu grijă, cu deplină cunoaştere a rânduielilo r tip i- 
conale cu n estrăm u ta tă  credinţă, nădejde şi dragoste de Dumnezeu şi 
de_ oam eni, să fie pom enit în  v ia ţă  şi după m oarte, după cum este 
obiceiul „Sfintei şi Dum nezeieştei Biserici O rtodoxe“.7

Veşnicia, care urm ează dincolo de m orm ânt, n -a  fost pen tru  el o 
sim plă vorbă, ci o ta in ică rea lita te , p en tru  care  s-a p regă tit toată  
v ia ţa  sa. A fost un  om al rugăciunii, a sim ţit nevoia perm anent să se 
roage, să se încredinţeze el şi fam ilia sa, îm preună cu cei vii şi ou cei 
adorm iţi, rugăciunilor preo ţilo r şi m onahilor din sfintele ctitorii, pe 
oare îi num ea „rugătorii noştri“ .8 Rugăciunile sale le îngem ăna cu pos
tu l, cu faptele bune ale m ilosteniei şi dragostei creştine.

A  vegheat cu g rijă  de pă rin te  la  bunul m ers al v ie ţii religioase 
din Moldova şi a în lesn it la m axim um  dezvoltarea a r te lo r  şi a cu l
tu rii b isericeşti.9 10 11

N iciodată nu  s-au  rid icat a tâ tea  locaşuri civile şi bisericeşti şi în tr-o  
form ă a tâ t de desăvârşită şi m ai ales bisericile e rau  aşa de num eroase, 
încât poporul în  secolele u rm ătoare, a a trib u it lu i Ş tefan  cel Mare, 
to t ce era biserică m ai veche.10 11

De re ţinu t faptul că a zidit biserici nu  num ai în  Moldova ci şi în 
M untenia şi T ransilvania, m ărtu ris ind  p rin  aceasta  conştiinţa un ită ţii 
de oredinţă şi neam , care îi stăpânea sufletu l perm anent.11

Biserica a  cunoscut o înflo rire , pe care n-ia avut-o  până sub dom
nia sa b inecuvântată. în  T ransilvan ia înfiin ţează episcopia Vadului 
pe Someş şi cea a Feleacului lângă Cluj-Napoca. M itropolia Ţării avea 
sufragame, episcopia de la  Rom an şi cea de la Rădăuţi, conduse de ie
ra rh i că rtu ra ri şi p a trio ţi num iţi de voievod. Cu to ţii sun t am intiţi în 
docum entele vrem ii, în  te rm en i reverenţioşi, a lă tu ri de egum enii m ă
n ăstirilo r m ai m ari, d in  oare n u  lipsea A rh im andritu l Ioasaf al 
P u tnei.12

A m ănuntul biografic red a t de cronicarul Ion Neculce în „O sam ă 
de cuvinte“, când a ce ru t sfatu l şi rugăciunea pustn icu lu i Sfântul 
D aniil S ihastrul, oglindeşte p re ţu irea  sa p en tru  oam enii îm bunătă
ţiţ i  duhovniceşte d in  codrii G arpaţilor noştri, pe care uneori îi cer
ceta. S ituaţie ce s-a  rep e ta t şi cu un  a l t  pustnic din Dobrovăţul de 
lângă Vaslui.13

Corpul clericilor şi m onahilor de toate gradele şi categoriile era 
destu l ide num eros, fap t binecunoscut că la  sfin ţirea ctito riei sale de la 
P u tna, din 3 septem brie 1470, „au fost 64 slu jito ri num ai la  a l ta r“. 
Aceste rea lită ţi docum entare duc la  concluzia că: raportu rile  d intre 
Biserică şi S ta t au fost d in tre  cele m ai bune şi pilduitoare.

M ărinim ia sa sufletească s-a  vădit şi p rin  eliberarea din robie p re
cum şi ie rta rea  u n o r dem nitari fugari, ca M ihul care a  făcut parte  
din ceata lui P e tru  Aron, ucigaşul ta tă lu i său la Reuseni (1451), act 
ce se făcea în  prezenţa îna ltu lu i cler (Matei V, 44).14

în a in tea  bătăliei de la Războieni, a h o tă râ t post şi rugăciune, ca 
Dumnezeu să izbăvească Ţ ara  de prim ejdie. în  general nu  şi-a a tri
bu it sieşi num eroasele sale b iru in ţe  şi realizări (Ps. 43, v. 4—5 şi 7—8). 
Sm erenia l-a  făcut să-şi pună nădejdea num ai în  Dumnezeu (Iacob 
IV, 6) care i-a  dat b iru in ţă  şi înţelepciune în  toate câte a făcut.15 Ia r 
atunoi când a su ferit şi câ te  o înfrângere, a  socotit-o ca o pe
deapsă. de ia  Cel de Sus. O bservăm  în aceasta n u  num ai absenţa 
tru fiei, dar şi faptul că denotă concepţia păcatului, ineren t oricărui 
om virtuos (III Regi VII, 46).

D in scrisoarea sa din 1475, când Ş tefan cel M are a răm as singur în 
faţa  fu rtunei în spă im ân tătoare ce se apropia, reţinem  dorin ţa şi ho
tă râ re a  sa de a  m uri ca mucenic, astfel: . . .  „iar noi d in  partea  noastră 
prom item  pe cred in ţa  no as tră  creştină, că vom sta  şi vom lup ta

6 Nestor, M itropolitul O lteniei, „Sfântul Voievod Ştefan cel M are“ 
Craiova, 19S2, — Cuvânt de pream ărire  — pag. 6 şi 28.

7 P r. Prof. Dr. A lexandru  Ciurea, op. cit., pag. 589.
8 Arhiepiscopia Sucevei şi R ădăuţilor, op. cit., sinaxar, pag. 43.
9 P r. Prof. Dr. Mircoa P ăcurariu , „Istoria Bisericii O rtodoxe Româ

ne“, vol. I, Bucureşti, 1980, pag. 354.
10 Giurescu C. Constantin, G iurescu C. Dinu, „Istoria rom ânilor din 

cele m ai vechi tim puri până astăzi“, Bucureşti, 1971, pag. 303 şi 319.
11 A rhiepiscopia Sucevei şi R ădăuţilor, op. cit., sinaxar, pag. 42.
12 P r. Prof. Dr. A lexandru  Ciurea, op. cit., pag. 592.
13 Pr. Prof. Dr. A lexandru  Ciurea, op. cit., pag. 590.
14 Idem, pag. 592.
15 A rhiepiscopia Sucevei şi R ădăuţilor, op. cit., sinaxar. pag. 41.

nile ^ridicate. Astfel,^ israeliţii rămăseseră cei mai puternici. Ei se luptară 
t°ată_ ziua reuşind să-i alunge pe amaleciţi, câştigând astfel bătălia. Aceasta 
era, însă, victoria Domnului, deoarece şi lupta a fost a Sa! Ce minunat lu
crase  ̂ El ^şi de data aceasta. Şi ce împietrite şi slabe erau inimile israeliţilor. 
După atatea şi atâtea dovezi, nu-şi deschideau zăvoarele inimii, să-l lase pe 
Domnul să intre, să le întărească cu credinţă şi sa ie umple cu pace şi feri
cire. Domnul îi desprinse de egipteni şi de lume şi i-a adus în pustiu pen
tru a fi doar cu El, pentru a putea să li se arate în toată bunătatea şi ne
mărginita lui dragoste. Erau lipsiţi de ceea ce le-ar fi oferit lumea, pentru 
că nu ar fi primit deşertăciunea ei. Dar i-a adus în pustiu pentru a le oferi 
darurile mântuirii sufleteşti. Trecându-i prin Marea Roşie atât de minu
nat, Domnul le-a arătat că s-au despărţit definitiv şi fără întoarcere de 
Egipt, de lume, pentru a-1 putea avea pe El în întregime! Dumnezeu şi-a 
adus poporul ales prin pustia atât de total lipsită de orice, pentru ca totul 
să vină de sus, de la El şi pentru a le arăta cât este El de bun şi iubitor 
faţă de ai Săi.

Israeliţii şi-au continuat drumul prin pustiu. în luna a treia de la ieşirea 
din Egipt, chiar în ziua de lună plină, au ajuns în pustiul Sinai şi au tăbă
rât m faţa muntelui. Dumnezeu le spusese că acolo să serbeze o sărbătoare 
frumoasă. Domnul dorea să devină prietenul poporului Israel. Dumnezeul cel 
puternic, care a făcut cerul şi pământul, vroia să fie prietenul poporului care 
cârtise atât de mult împotriva Lui, dorea să facă din el poporul cel mai 
fericit din întreaga lume. Ce lucru minunat! El însuşi dorea să vorbească 
poporului, aşa ca toată lumea să-l audă. Dar toţi trebuiau să se pregătească 
pentru ca serbarea să fie frumoasă. într-o dimineaţă toţi se apropiară de 
munte şi aşteptară. Norul se afla la vârful muntelui. Se auzeau tunete în 
nor, încât tot muntele tremura de respect şi de spaimă. . .  Apoi se făcu o 
mare linişte pe munte. Şi toţi bărbaţii, femeile şi copiii auziră vocea lui
Dumnezeu care le vorbea. Domnul le spuse că trebuie să-l asculte întot
deauna, să-l iubească mai presus de orice şi să se iubească unii pe alţii.
Astfel, vor fi întotdeauna în pace şi fericiţi.

Apoi Dumnezeu îl cheamă numai pe Moise şi l-a sfătuit să pregătească 
poporul în vederea primirii Legii dumnezeieşti. Aici sunt de fapt rădăcinile 
unei credinţe care va creşte şi se va răspândi cucerind prin forţa ei tot pă
mântul. Este credinţa într-un singur Dumnezeu, adică monoteistă, descoperită 
de Dumnezeu însuşi, la început acestui popor pribeag, deprins cu greutăţile, 
dar răzvrătiţi la apăsarea lor . . .

6. fixarea cutioştinţelor predate
Cum a ieşit poporul evreu din Egipt? (Poporul evreu a ieşit din Egipt

din porunca şi prin voia lui Dumnezeu). De ce nu au urmat drumul cel mai 
scurt? (Deoarece drumul trecea prin zonele locuite de filisteni, care erau în 
război). Cum au reuşit să treacă de Marea Roşie? (Moise a întins toiagul
asupra apei şi prin puterea lui Dumnezeu, aceasta s-a despărţit în două,
iar poporul a trecut ca pe uscat). Ce s-a întâmplat la izvorul cu apă săra
tă? (La porunca lui Dumnezeu, Moise a aruncat un lemn în apă şi aceasta 
s-a îndulcit). Ce s-a întâmplat ia pustiul Sin? (Neavând hrană, poporul a 
cârtit, iar Domnul le-a trimis prepeliţe şi mană d.n cer). Ce evenimente au 
avut loc la Rafidim,? (Moise loveşte stânca şi ţâşneşte apa; poporul evreu
iese învingător în lupta cu amaleciţii prin puterea lui Dumnezeu). Ce se
întâmplă în Muntele Sinai? (Dumnezeu îşi pregăteşte poporu; pentru primi
rea Legii Sale).

7. Aplicarea
Aţi remarcat desigur ce mult iubeşte Domnul pe copiii Săi şi cu câtă dra

goste le poartă de grijă. Şi pe voi dragi copii, vă iubeşte. Şi dacă mergeţi 
pe calea Sa, veţi vedea ce minunat lucrează Domnul. Voi trebuie să fiţi
ascultători şi credincioşi şi să nu cârtiţi niciodată împotriva voii lui Dum
nezeu !

S. Temă pentru acasă
Citiţi, vă rog, de la Exod 15, cântarea de laudă adusă lui Dumnezeu. De

senaţi harta, reprezentând drumul poporului ales spre Canaan.
Rugăciunea la ieşirea din clasă. Preot prof. Sorin Cosma

pen tru  c reştină ta te  cu capul nostru , până la m oarte“,16 cuvinte rupte 
din sufletu l său mare.

A tră i t  şi a m urit neprecupeţind  nimic p en tru  apă ra rea  gliei s tră 
bune şi con tinuarea fiin ţei neam ului nostru, pe aceleaşi m eleaguri 
consfin ţite de a tâ te a  ori deopotrivă cu sângele şi sudoarea înaintaşilor 
noştri, dincolo de m arginile căreia  n -avea, o u  voia să aibă nici o 
am biţie.17

Evenim entele istorice, transfo rm ările  in terioare, v ia ţa  p rosperă şi 
duhovnicească a Bisericii, îi form ează un  adânc univers sp iritual creş
t in  şi p lin  de responsabilitate. Toate acestea le -a  făcut ca un  creştin 
convins, p en tru  m ân tu irea sufletu lu i său şi spre slava lui Dumnezeu, 
spre care şi-a  înd rep ta t gândurile şi nădejdea, ori de câte ori a fost 
la  vreo strâm toare sau necaz, bucurie sau norocire.

C ronicarul Grigore U reche scrie că la  sfân ta străm utare  din 2 h*^ 
lie 1504, a fost m are jale: . . .  „toată ţa ra  plângea, ca după u n  părin te’ 
al său, că cunoşteau cu to ţii că s-au  scăpatu de m u lt D ine".. .ls.

M edicul veneţian  M athaeus M urianus, care a vegheat 'asupra sănă
tă ţii m are lu i voievod în  anii 1502—1503, raporta  la  Veneţia: . . .  „un om 
foarte  în ţelept, iub it de supuşi, căci este blând şi drept, foarte v igi
len t şi darn ic“.19

Istoricul rus N. M. K aram zin îl caracteriza în  secolul trecu t a s t
fel: „ho tărâ t în  prim ejdii, pu tern ic  în  nenorociri, m odest în  fericire, 
pe oare le a tribu ia num ai lu i Dumnezeu ocrotitorul v ir tu ţii“. . .20

Papa Sixt al IV-lea (1471— 1484), prim solii săi veniţi la  Suceava, il 
denum eşte „A tbleta C hristi“ şi îi înm ânează evlaviosului voievod „spa
da de apără to r al c re ştin ă tă ţii“.21

în  cuvân tu l de îngropăciune a lu i Ş tefan Voievod, a tribu it A rhim an
d ritu lu i V artolom eu P utneanul (M ăzăreanul), panageristu l îşi încheia 
cuvântu l său: „O, păm ântean  blagoslovit, că aşa ai tră it, ca v ia ţa  
aceasta să -ţi fie o lesne m ijlocire, p rin  care nem urirea să agoniseşti“.22

Istoricul Dirniitrie Onorul susţine că Ş tefan cei ivrare este siâvit ae 
toa tă  n a ţia  rom ânească oa fiind: „erou ai neam ului rom ânesc şi al 
creştină tă ţii“.23

P a tria rh u l Ju s tin  Moisescu, pe când era  m itropolit al Moldovei, 
în  1966, scria: „M ăritul Domn Ş tefan cel M ate, oare aşezase Ţ ara pe 
stâlp ii pu tern ici ai b iru in ţe lo r sale . . .  îşi plecase frun tea  încoronată de 
slavă şi cinste, îna in tea Z iditorulu i a  toa tă  f ă p tu ra ..._ şi s -a  pu rta t 
ca p ă rin te  şi fra te  fa ţă  de to ţi cei apăsaţi de sâlnicii şi îm presuraţi de 
prim ejd ii“ .24

Cronicile vechi spun că slăvitu l voievod şi-a cunoscut mai m ainte 
ceasu l m orţii şi chem ând clerul şi m arii d regători le -a  dat învă ţă
tu ră  şi cuvântul său d in  u rm ă cu  p riv ire la Ţara, apoi s-a  rugat 
cu aceste cuvinte: „Doamne, num ai Tu singur ştii ce a  fost în  inim a 
m ea. Nici eresurile  cele înşelătoare, nici focul vârste i tinereţii, n -au  
p u tu t a m ă sm inti, ci am în tă r it pe p ia tra  oare este însuşi Hristos, pe 
a C ăruia Cruce de-a p u ru ri îm bră ţişa tă  la piept ţinând, v ia ţa   ̂mea am 
înch inat-o  nesm in tită  priotr-îinsa la  Părin te le  V eacurilor având, prin  
oare to ţi v ră jm aşii (Ţării şi credinţei) am gonit şi în frâ n t“ .

Neaşezat în  rândul Sfin ţilor de către  Biserică; el a in tra t de fapt m  
P anteonul Bisericii noastre , p rin  evlavia sa, aşa  cum ne spune^ s tă 
pân it de fiorul aceleiaşi evlavii ca  şi norodul, cronicarul Grigore 
Ureche. A ctul canonizării, săvârşit în  omul m ân tu irii 1992, nu  estt. 
decât un  act de recunoaştere a  ceea ce, d e -a  lungul veacurilor şi per
m anent, poporul n ostru  a sim ţit pen tru  binecrediinciosul voievod, 
odată cu trecerea  sa în  lum ea celor drepţi.

La m orm ântul său de la  P u tn a  şi înain te de canonizare, poporul 
n o stru  dreptcredincios şi recunoscător s-a  înch inat şi s-a atins cu 
evlavie de lespedea de m arm oră de C arrara, pen tru  îm bărbătare ^în 
sentim entul patrio tic  ş i m oral-relig ios, generaţii de-a rândul, rom âni 
şi străin i, deopotrivă, n u trin d  respect şi recunoştinţă, căci aşa p rea
m ăreşte  Dumnezeu pe cei ce se tem  de DânsuL

C andela a lum inat în tunericu l a 490 de ani scurşi pe^ răbojul isto
riei noastre  de la  acel iulie 1504, d ar m ai cu seam ă a  pâlpâit în  con
ştiin ţa  acestui popor de-a lungul veacurilor, cu o lum ină ce n -au  
pu tu t-o  stinge toate vicisitudinile istorice, ce s^au abă tu t peste el.

Căci însuşirile m oral-religioase de care era stăpân it „Soarele Mol
dovei“ în  viaţă, i-au  în tă rit pe cele patriotice, în treg ind  personali
ta tea  sa de m are Rom ân şi dreptcredincios Creştin.

B uoură-te Ştefane, bineoredincios voievod, ap ă ră to r al creştină
tă ţii.26

16 Idem, ibidem . .
17 Prof. Dr. V irgil Câindea, „Luptele seculare ale rom ânilor pentru 

libe rta te  şi nea tâ rnare , prem ize ale U nirii P rincipatelor“, în  ziarul 
Rom ânia Liberă, nir. 12206 din 30 ianuarie  1984, pag. 2.

18 Gh. Duzinchevici, „Ş tefan  cel M are şi epoca sa“, Bucureşti, 1973,
p. 80.

19 Idem, pag. 93.
21 Nestor, M itropolitul O lteniei, op. cit., pag. 23—24.
22 Idem, pag. 29.
23 Gb. Duzinchevici, op. cit., pag. 97.
24 Nestor, M itropolitul O lteniei, op. cit., pag. 33.
25 Ibidem . .
26 R efrenul icosului de la  A catistu l S fântulu i Ş tefan Voievod.
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Chipul lui Ştefan cel Mare şi Sfânt în creafia eminesciană
C rescut în  cultul p en tru  M arele Voievod, Mihai 

Bmânescu a avu t o ad m iraţie  fă ră  seam ăn fa ţă  de 
Ş tefan  cel M are şi Sfâinit. D in Letopiseţele Moldovei, 
tip ă rite  de M. Kogălniceanu, a  cunoscut încă de 
acasă po rtre tu l întocm it de oronicarul Grigore 
Ureche, încât — no ta  poetul — n e  pu tem  da seama 
„ce vrednic şi cu virtute român a fost Măria Sa“.

S erbarea  de l'a P u tna din 1871, al cărei stegar a 
fost şi poetul, a fost dom inată de chipul Voievodului: 
„dacă serbarea întru memoria lui Ştefan — sublinia 
el — va avea însemnătate, aceea ar fi o dovadă mai 
mult cum că a fost cuprinsă în sufletul poporului 

t românesc“.
C hipul dom nitorului a  fost a tunci zugrăvit pe 

pânză de p ictorul Epam inonda Bucevschi, din care 
un tablou se m ai păstrează şi astăzi, expus ia  m or
m ân tu l S lăvttu lu i Erou.

In  tim pul serbării, M ihai Em inescu a  difuzat, t i
p ărită  p e  foi volante, ba a  şi c itit-o  uno r ascultători 
cu însufleţire, poezia com em orativă a  lu i D. Guşti: 
închinare lu i Ştefan-Vodă.

In  conferin ţa: Influenţa austriacă asupra români
lor din Principate, ţin u tă  la  Iaşi în  1876, poetul sub
lin ia  că în  dom nia acestuia în  ţa ră  „se văd din nou 
efectele stabilităţii. A fost domnia cea mai glorioasă 
a Moldovei“.

In  epoca bucureştcană de la  ziarul Timpul a am in
t i t  în  această vrem e (1877— 1883), o ri de câte ori a 
avu t ocazia, de chipul Eroului Moldovei: „Ei bine! 
Mihai, Ştefan şi Mircea sunt în gândul nostru nişte 
chipuri atât de sfinte încât ne cuprind fiori când le 
p riv im __“.

Voievozii noştri — m enţiona poetul — n -au  gândit 
a ltceva decât la libertatea, independenţa şi suvera
n ita te a  ţă rilo r lor, lucru  ce p ro te ja  poporul în  p ro
gresul ce-1 realiza pen tru  o v ia ţă  dem nă şi prosperă.

C tito r de ţa ră  şi de cultură, dom nitor în ţelept şi 
oştean viteaz, conducător de oşti, s tra teg  şi tactician, 
d ip lom at iscusit şi judecător drept, Ş tefan  cel M are 
şi S fân t răm âne p en tru  noi, rom ânii, im aginea fi
delă a erou lu i naţional. Un num e scump şi drag  
rom ânilor, ad m ira t şi p re ţu it cum  se cuvine. în  cei 
47 de an i de domnie, el' a făcut educaţia m ilitară a 
poporeniilor, dobândind astfel b iru in ţe  de răsunet 
european.

în  viziunea poetului „Ş tefan Vodă, pavăza creşti
n ă tă ţii în tr e g i . . . “ e „zidul de apărare  al creştină
tă ţii“ , de aceea pe drep t cuvânt Biserica l-a  num it 
„şi S fân t“. El a în tru p a t p rin  în ţelepciunea şi geniul 
lui politic, la tim pul său, poporul şi ţa ra  Moldovei.

în  creaţia  artistică em inesciană, poetul evocă chi
pul acestuia; în  poeziia Epigonii (1870), scriind despre 
V. A lecsanriri el a ră ta  că bardu l de Ia M irceşti:

. . .  „deşteaptă-n sânul nostru dorul ţării cei stră
bune /  El revocă-n dulci icoane a istoriei minune, /  
Vremea lui Ştefan cel Mare, zimbrul sombru şi re
gal“.

Ia r  în  poem ul Umbra iui Istrate Dabija Voevod
(1878), surprinde petrecerile  de la curtea domnească, 
care, toa te  se sfârşeau cu cântece de slavă:

Cântau cu toţi pe Basarabii,
Pe Domnii neamului Muşatin,
Pân’ce-ncheiau în gura mare 
Cu Ştefan, Ştefan Domnul sfânt,
Ce nici în certuri sarnăn n-are,
Cum n-are samăn pe pământ!

ia r  în  p refa ţa  b roşurii lu i E. Baican (1882), a scris 
despre „cântecul dezgropat“:

Stefan, Ştefan, Domn cel mare,
Seamăn pe lume nu are 

[ce] se cânta în unisand de către toţi mesenii“.
C reaţia poetică em inesciană zugrăveşte chipul 

dom nitorului viteaz în  schiţele de imn: Ştefan cel 
M are (1883):

Să arză tulpine 
întrege de brazi
Căci astăzi ne vine 
Eroul viteaz
Ne vine Ştefan cel Mare.

Ce zgomot de bucium şi arme, ce val!
Când Ştefan se side călare pe cal 
Răspunde Suceava din urmă,
Şi nimeni nu ştie cum tu ai ajuns 
Să ştii de ce munţii săgeată-ai pătruns —
Şi-a codrului cale se curmă

Răsună pământul de tropotul des,
De-atâta oştire de munte, de şes,
Răspunde sunare din nouri;
Cu símet de bucium la munte şi plai,
C-o oaste întreagă călare pe cai.
Cu steaguri cu semne de bouri.

Poezia Doina (1883) citită  de poet şi ap laudată  de 
cei prezenţi num ai în tr-o  şedinţă a „Junim ii“ ieşene 
(în tim pul dezvelirii s ta tu ii lui Ş tefan cel M are şi 
S fânt din faţa  Palatului) rezum ă crezul social-politic 
al m om entului. Eroul este invocat să m ântuie ţa ra  de 
duşm ani:

Ştefane, Măria Ta,

De-i suna din com  o dată 
Ai s-aduni Moldova toată 
De-i suna de două ori 
îţi vin codrii-n ajutor,
De-i suna a treia oară 
Toţi duşmanii or să piară,
Din hotară în hotară —.

în  însem nările sale cu oaracter istoric sun t m ulte 
m enţiuni re la tive  la Ş tefan cel Mare, d in  care re ţi
nem : „Ca toţi românii adevăraţi Ştefan Vodă era 
ardelean de origine şi anume mureşan (...) Ştefan 
cel Mare . . .  crease Moldovei u n  rol atât de strălucit 
pentru vremea sa“.

în  proiectele pieselor de te a tru  istoric apare şi 
chipul lu i Ş tefan  cel M are. în  piesa Mira, în  v arian 
tele ei, ia  un  m om ent dat, hatm anu l A rbore îl evoca 
astfel:

Ştefan Vodă Domnul Sânt 
Fără seamăn pe pământ,
Alb ca iam a, cald ca vara,
Bun şi blând ca primăvara,
Suflet tare ca o stâncă,
Ochi afund, privire-adâncă,
Barba lungă, fruntea ninsă 
Şi-ntr-un cerc de aur prinsă . . .

în  poem ul postum : Muşatin şi codrul, în  stil fol
cloric, Voievodul apare tân ăr, plecând la vânătoare 
cu şoim, în  p rea jm a râu lu i B istriţa:

Ştefan Vodă tinerel 
Trece puntea singurel,
Cu pieptarul de oţel,
Cu cuşm a neagră  de miel,
Drag i-e  cedrului de el.

Toate în  ju r  îl adem enesc: frunza, apa, păsările:

De ocheşte-o căprioară 
Şoimul pe de-asupra-i zboară,

ia r  când cântă to ţi codrii răsună. în  această am 
b ian ţă  a m ediului, luna varsă  v ra jă  cu razele ei, 
codrii doresc să-l aleagă îm părat al izvoarelor şi 
căprioarelor. Num ai că în  im aginea voievodului în 
trezărim  însuşi chipul poetului m ânat de dor:

Dor de casă, glas de mamă, 
care v rea să-l reţină, d ar codrul îi replică:

Tu să ştii, iubite frate 
Că nu-s codru ci cetate,

ce a fost ferm ecat în  somn. D in tr-un  s te ja r a ieşit 
Dochia, ia r  din celelalte esenţe silvice copii şi co
pile. Totul răm âne aşa până la  auzul cornului cra iu 
lui Decebal:

Căci la sunetul de corn 
Toate-n viaţă se întorn.

Eroul coboară pe B istriţa  în  jos, unde sunt tu rm e şi 
herghelii:

Vede codrii cum coboară,
Deal cu deal, scară cu scară,
Resfirându-se pe şes 
Unde râurile ies,
Şi pe vârfuri de păduri 
Mănăstiri cu-ntărituri;
Vede târguri, vaduri, sate 
Pe câmpie presărate,
Vede mândrele cetăţi . . .

o în treagă ţa ră , în tem eiată  în  toa tă  pu terea cuvân
tului, încât şoim ul în  sbor din gu ră-i cuvânta:

Să trăieşti Măria Ta!
P ersonalitatea lu i Ş tefan  cel M are şi Sfânt, in tra tă  

în  conştiin ţa  poporului nostru , n im bul de populari
ta te  cu care  l-a  învestit im aginaţia colectivă, au ra  
de legendă c rea tă  în  ju ru l lui, respectul p en tru  asi
gurarea  lib e rtă ţii şi independenţei ţării, înzestrarea 
v ite jilo r şi rid icarea lo r în  ranguri, m oştenind a tâta  
bine, constea acordată celor ce s-au  je r tf it  pen tru  
ţa ră , a u  creat dom nitorului o aureo lă de erou m i
tic, încât, toate  la  un  loc supravieţuiesc prin  cali
tă ţi rid icate la superla tiv  de popor, care  se regăseşte 
astfel în  p ropriile lu i v irtu ţi. P en tru  nici unul din 
dom nitorii n o ş tri poporul n -a  p ăs tra t o a tâ t de vie 
am in tire  ca despre Ş tefan cel M are şi Sfânt. Glo
ria  voievodului a fost susţinută, m ai ales cum  era 

şi firesc, de scriitori m oldoveni şi M ihai Emi
nescu este unu l d in tre  aceştia.

P rezen ţa personalită ţii lu i Ş tefan  cel M are şi 
S fânt în  c reaţia  em inesciană se încadrează în  m area 
tem ă a  lite ra tu rii rom âne, populare şi culte, poezie, 
proză, te a tru  etc., în tre ţinând  un  adevăra t cult, ţ i 
nând m ereu trează conştiin ţa poporului, prin  patrio 
tismul' său fierbinte, căci aşa cum a  spus m ai tâ r 
ziu despre el, în  1904, la cea de-a doua m are  să rbă
to rire  pamromânească a  fui Ş tefan cal M are şi Sfânt, 
la  îm plin irea a 400 de ani de la coborârea în  m or
m ântu l de la  P u tna a M ăritului Erou, un  alt m are 
poet, ardelean de data  aceasta, Octaviian Goga, în 
versu ri răm ase celebre:

Să nu se-nfioare de numele tău,
Nu-i frunză în codrii Moldovei.

G raţian  Jucau

Termeni liturgici care se cer corectaţi (I)
Unul dintre termenii liturgici care se cere a fi corectat este „Cenuşă“ din 

stihira de Ia înmormântare: „Adusu-mi-am aminte de proorocul ce strigă: eu 
sunt pământ şi cenuşă“ . . .  Se cere corectit cu „ţărână“.

ïn 19M s-au purtat d:scuţii în cercuri'e laice şi ecleziastice, dacă este în
găduită de către Biserică săvârşirea slujbei înmormântării de către preot ce'or 
ce se incinerează. Pr. Prof. I. Popsscu-Mălăeşti a scris şi publicat atunci lu
crarea: Ardem sau îngopăm morţii?, în care a documentat teologic că nu este 
îngăduită săvârşirea slujbei înmormântării de către preot celor ce se incine
rează, după cum nu este îngăduită săvârşirea slujbei înmormântării nici sinuci
gaşilor. Lucrarea respectivă a rămas de referinţă până în prezent.

Autorul, specialist în materie, a precizat că în stihirile de la înmormântare, 
aşa cum este trecut în unele cărţi de ritual (adică în molitvelnice şi în pani- 
hide), cuvântul ebraic „aphar" a fost tradus greşit cu „cenuşă“, care, în ori
ginal, se spune efer şi se scrie cu alte caractere decât afar. „Eu sunt pământ 

*şi cenuşă“, dat ca loc din Scriptură, este fals! Cuvântul ebraic „aphar" în
seamnă praf, pulbere, ţărână. în tot Vechiul Testament îl găsim numai cu sen
surile acestea. Deci (corect, n.n.): „Eu sunt pământ şi ţărână, căci ţărâna se 
întoarce în pământul din care a fost luată" (Eccl. 12, 7). Precizarea adusă 
atunci de Pr. Prof. I. Popescu-Mălăeşti n-a servit din păcate ca îndreptar la 
editarea şi tipărirea noilor ediţii ale molitvelnicelor şi panihidelor, şi s-a mers 
în continuare pe vechiul text cu cenuşă, inducând pe mulţi în eroarea că in
cinerarea ar fi îngăduită de Biserică, precum şi înhumarea. Textul „pământ şi 
cenuşă a fost invocat chiar de către un preot din Bucureşti pentru a-şi mo
tiva prezenţa sa şi săvârşirea slujbei înmormântării celor incineraţi, proveniţi 
dintre ortodocşi, la Cremitoriul uman. Cazul său a ajuns notoriu şi a fost re
latat în ziarul „România liberă“ din 2 aprilie 1994, p. 2, cu comentarii de
favorabile, ca despre „O mare incultură teologică şi o pierdere alarmanta a 
bunului s.m ţ. . .  semnele unei grave alienări spirituale“. Cazul preotului vino
vat a fost imediat sancţionat pe linie administrativ-bisericească, dar afrontul 
public la adresa preo;imii ortodoxe rămâne dureros. Este motivul pentru c ’re 
mi-am îngăduit, ca fost cadru didactic de conducere în învăţământul teologic 
românesc, să atrag atenţia stăruitor asupra respectării cu toată răspunderea 
dericală ce-o avem pentru disciplina canonică a Bisericii Ortodoxe pe care 
o slujim, şi de la care nu ne putem abate, fără ca să nu fim sancţionaţi dis
ciplinar canonic.

Referindu-ne la problema adusă în discuţie, de la început „putem zice că 
Biserica creştină a spus hotărât: „Nu este îngăduit creştinului a se arde — 
Christiano cremari non licuit" (Pr. Prof. I. Popescu-Mălăeşti, op. cit., p. 26; 
Dictionnaire des antide Théologie Catholique, t. III, col. 2310—2323; Martig- 
ny, Dictionnaire des antiquités chrétiennes, 2-e éd., Paris, 1877, p. 751). in 
Biserica Ortodoxă Română, Pravila bisericească de la Govora — 1640—-1641 
— spune categoric în glava 378: „să nu ardeţi trupurile morţilor“.

Documentarea problemei discutate, sub toate aspectele ei cerute, a fost tra
tată competent de Pr. Prof. I. Popescu-Mălăeşti, la care trimitem pentru re
ferinţă. Ne oprim numai asupra câtorva texte scripturistice, care sunt mai evi
dente, de justificare a învăţăturii Bisericii creştine pentru înhumarea morţilor, 
şi nu pentru incinerarea lor.

Osândirea lui Adam căzut în păcatul neascultării poruncii ce i s-a dat de 
Dumnezeu în rai a fost pe măsura păcatului săvârşit de primii oameni: „căci 
pământ eşti şi în pământ te vei întoarce" (Fac. 3, 19). Textul scripturistic este 
ciar şi el nu lasă loc la nici un comentariu în plus. Domnul Iisus Hristos a 
înviat cu trupul din mormânt a treia zi, după cum l-a înviat din mormânt a 
patra zi şi pe prietenul său Lazăr din Betania, şi Domnul Iisus S-a înălţat la 
cer şi şade de-a dreapta Tatălui. în  trupul Lui preaslăvit ne-a încorporat şi 
pe noi ca mădulare nemuritoare, pe noi cei ce-L mărturisim, ne închinăm 
Lui, îi ascultăm cuvântu! Evangheliei şi ne împărtăşim cu cele şapte sfinte Tai
ne, purcese de la Duhul Sfânt, şi slujim, cum ne-a poruncit nouă prin Sfinţii 
Săi Apostoli, în Biserica Lui mântuitoare şi luptătoare pe pământ. Purtăm cu 
noi chipul lui Dumnezeu şi harul mântuitor al Domnului Iisus Hristos. „Câţi 
în Hristos v-aţi botezat, în Hristos v-aţi îmbrăcat" (Gal. 3, 27). „Dumnezeu 
L-a sculat (=  din mormânt) pe Domnul, şi pe noi ne va scula cu puterea Sa 
(=  din morminte)" (I Cor. 6, 14). Sfântul Apostol Pave! le aminteşte Corinte- 
nilor: „Nu ştiţi, oare, că voi sunteţi templu al lui Dumnezeu şi că D hui lui 
Dumnezeu locuieşte în voi?" (I Cor. 3, 16). Se poate concepe, ca fiind creş
tin ortodox, trupul tău, adică „templul“ lui Dumnezeu să poată fi dat focu
lui? Ar fi o mare rătăcire şi osândă grea ce ne-am lua. Şi Sfântul Apostol în
vaţă: „Aşa este şi învierea morţilor: Se seamănă (trupul) întru stricăciune, în- 
viază întru nestri ăciune; se seamănă întru necinste, înviază întru slavă, se sea
mănă întru slăbiciune, înviază întru putere; se seamănă trup firesc, înviază 
trup duhovnicesc. Dacă este trup firesc, este şi trup duhovnicesc" (I Cor. 15, 
42—44). Un text scripturistic şi mai evident, care pune în afară de orice dis
cuţie justificarea înhumării morţilor, este textul de la Sfântul Evanghelist loan: 
„Nu vă miraţi de aceasta, că vine ceasul în care toţi cei din morminte vor 
auzi glasul Lui şi vor ieşi cei ce au făcut cele b ine spre învierea vieţii, iar 
cei ce au făcut cele rele, spre învierea osândirii" (In. 5, 28—29). Sfântul Gri- 
gorie Palama spune: „Trupurile celor ce au binep.ăcut lui Dumnezeu vor îm
brăca atâta slavă, câtă nici nu pot vedea aceşti ochi" (Dumitru Stăniloae, 
Viaţa şi învăţătura Sfântului Grigorie Palama, Bucureşti, 1993, p. 253). Slava 
lui Dumnezeu şi harul Lui sfinţitor fac ca să nu putrezească nici sfintele moaş
te ale sfinţilor bineplăcuţi Lui, care sunt cu noi şi în ajutorul nostru.

Este de menţionat că, din începuturile istoriei omenirii, se constată o grijă 
deosebită de cinstire a trupurilor celor morţi şi care a stat în legătură cu fe
luritele credinţe privitoare la moarte şi la soarta sufletelor după moarie. Cre
dinţa in nemurirea sufletelor se întâlneşte mai la toate popoarele din antichitate, 
şi trupurile, considerate vase purtătoare ale sufletelor, se cereau cinstite. Refe
rindu-ne la poporul român, purtăm din limba latină în limba română sărbă

toarea romanilor, a rozaliilor, când la mormintele celor răposaţi, în luna mai, 
se venea cu făclii aprinse, se aduceau libaţii şi se presărau peste morminte 
trandafiri (rosa, -ae). Rozaliile romanilor au fost creştinate în perioada da- 
co-romană (sec. II—VI, VII) şi ne-au dat Rusai, cum se mai aude încă în 
Zarand şi în Ţara Moţilor, dar slavizate în Rusalii.

In Sâmbăta Rusaliilor sau Sâmbăta moşilor de vară ( =  sambatha latin şi 
moş autohton, daco-trac) se fac pomenirile morţilor, atât în biserici cât şi în 
cimitire, când se împart pentru cei morţi oale de pământ, simboluri ale tru
purilor morţilor pomeniţi, cu apă sau vin în ele, cu chite de flori Ia mănuşi 
şi colăcei, pentru toţi cei morţi ai fiecărei familii. Pomenirile morţilor se fac 
în toate Sâmbetele morţilor sau moş'lor, atât în biserici, cât şi în cimitire. Pur
tăm cu noi, ca popor creştin ortodox, credinţa ce ne-a iăsat-o Domnul Iisus 
Hristos că moartea nu este decât un somn (In. 11, 11), din care ne vom trezi 
cu trupurile noastre înviate, când trâmbiţa Arhanghelului va suna la vremea 
de apoi. Cimitirele răposaţilor noştri ne sunt locuri sfinte, dormitoare, ocrotite 
şi îngrijite de cei vii. Este atât de puternic şi atât de bogat cultul morţilor la 
poporul român, îmbrăcat atât de original în manifestări.e lui folclorice şi et
nografice, care ne vorbesc de o permanenţă neîntreruptă din epoca daco-romană 
a poporului român, născut român şi creştin. Amintim, de exemplu, de Cânte
cul zorilor, întâlnit şi astăzi în Gorj, în Mehedinţi, în Haţeg şi Hunedoara, 
unic, cum ne spun folcloriştii, în toată Europa, poate şi în lume, când, în cele 
trei zile cât poposeşte mortul în casă, până să fie dus la biserică şi apoi în 
cimitir, i se cântă în pridvor la fereastră, la revărsatul zorilor, de către boci
toare Cântecul zorilor, un imn al nemuririi sufletului, cu ecouri încă din lumea 
dacilor nemuritori. Simbioza aceasta creştină dacoromână a permanenţei noas
tre istorice oglindită în cultul morţlor până astăzi la poporul român nu ne 
îngăduie sub nici un motiv să îndrăznim să ardem trupurile morţilor noştri. 
Este o datorie sfântă pentru slujitorii preoţi să înveţe pe credincioşi rânduiala 
Bisericii Ortoioxe şi a sfintei noastre tradiţii creştineşti şi româneşti despre în
datoririle ce le purtăm celor răposaţi ai noştri, despre grija rugăciunilor de po
menire a lor, ca şi despre grija cinstirii şi ocrotirii mormintelor şi a cimitirelor. 
O grijă permanentă trebuie purtată pentru a învăţa pe credincioşi, îndeosebi pe 
cei de ia oraşe, tă nu se îngăduie, după rânduiala Bisericii noastre ortodoxe, să 
fie arşi morţii la crematorii şi nu li se îngăduie de că:re Biserică să li se ’ă- 
vârşească slujba înmormântării celor incineraţi, iar prezenţa preotului ortodox 
la crematoriul uman nu este îngăduită.

Sinucigaşii, ca şi incineraţii, se exclud singuri din trupul Bisericii lui Hris
tos, cel înviat cu trupul a treia zi din mormânt.

Pentru motivele expuse până acum, se cere totodată preoţilor să corecteze în 
molitvelnice şi în panihide cuvântul „cenuşă“ din stihira de la înmormântare: 
„Adusu-mi-am aminte de proorocul. . . cu cuvântul „ţărână“, ca să nu mai 
fie cumva motiv de sminteală.

Pr. I. Ionescu

„Penfru cei robiţi şi pentru mântuirea lor“
(Urmare din pag. 1)

P en tru  rem edierea acestei s tă ri de lucruri, B iserica pune la  înde
m âna om ului pocăinţa. Taina Spovedaniei sau a M ărtu risirii este 
scaunul de judecată a lu i Dumnezeu, înain tea căruia venim  spre a 
ne elibera de păcatele şi greşelile noastre. Ie rta rea  este în  funcţie 
de 'hotărârea de îndrep tare. Dumnezeu nu voieşte m oartea păcăto
sului ci înd rep tarea  lui. El este ie rtă to r şi îndelung răbdător. Nicio
dată  însă „Cel A to tpu tern ic nu  strâm bă d rep ta tea“ (Iov 34, 12). El 
„întoarce om ului după faptele lu i şi se poartă  cu fiecare după p u r ta 
rea  lu i . . .  Nu cau tă la  fa ţa  celor m ari şi nu face deosebire în tre  bogat 
şi sărac, p en tru  că to ţi sun t lucrarea  m âinilor S a le . . .  Ochii Dom
nulu i veghează cărările  om ului şi vede to ţi paşii lui. P en tru  El nu 
este nici întuneric, nici um bră, unde să se poată ascunde cei ce lu 
crează nelegiuirea. Dumnezeu n -a re  nevoie să privească m ultă vrem e 
pe cineva, ca să-l trag ă  îna in tea judecăţii Sale. El zdrobeşte pe p u te r
nici, fă ră  lungă cercetare şi pune pe alţii în  locul lor. De vrem e ce 
El cunoaşte faptele lor, El îi răstoa rnă  în  fap t de noapte şi-i zdro
beşte . . .  fiindcă au  făcut să urce până la Domnul' s trigă tu l celui să
rac  şi să răsune în  urechile Sale p lânsul celor nenorociţi“ (Iov 34, 
11.19—25.23).

P en tru  că to ţi suntem  supuşi greşelii şi ca a ta re  to ţi avem  nevoie 
de ie rta re  de la Dumnezeu, Domnul1 ne-a impus obligaţia de a ne 
ie rta  şi noi unii pe alţii. Mai m ult decât atât, în  rugăciunea „Tatăl 

“ nostru“, Iisus H ristos a condiţionat ie rtarea  păcatelor noastre  de că
tre  Dumnezeu, de ie rta rea  pe oare şi noi o acordăm  sem enilor noş
tri. Ni s-a spus că trebuie să ie rtăm  „de şaptezeci de ori câte şap te“. 
D ar n i s-a dat şi această poruncă evanghelică: „De-ţi va greşi fratele 

« tău, ceartă-1 în tre  tine şi el. De va asculta, ai câştigat pe fratele 
tău . D ar de nu te va asculta, m ai ia cu tine unul sau doi, ca din gura 
a doi sau tre i m arto ri să se statornicească to t adevărul. Şi de nu -i 
va asculta pe ei, spune-1 Bisericii; iar de nu va asculta nici de Bise
rică, să -ţi fie ţie ca un  păgân şi vam eş“ (Mt. 18, 15’—17).

Există p rin  u rm are  lim ite ale ie rtă rii ia r persisten ţa în  rău  se poate 
finaliza cu pedeapsă. Aici sau în  v ia ţa  veşnică.

Societatea omenească fiind alcătu ită  din inşi care sun t supuşi g re

şelii, evident că a  fost nevoită să-şi institu ie o legislaţie şi corpuri 
judecătoreşti pen tru  apărarea  dreptăţii. Ba are la îndem ână şi m ij
loace coercitive pe oare le utilizează în  scopul înd rep tării m em brilor 
săi.

P en tru  cei care au adus prejudicii grave sem enilor sau reprezintă 
u n  pericol social, au to rita tea  sta ta lă  reourge la deţinerea şi depu
nerea lor în. in stitu ţii de sancţionare şi înd rep tare cum sunt pen iten
ciarele. E xistenţa unor astfel de institu ţii este u n  sem n de degra
dare umiană şi de îm bolnăvire a organism ului social.

Deşi înţelege că rostul pen itenciarelor este tocm ai cel al înd rep tării 
şi redresării um ane, to tuşi Biserica priveşte cu m ultă  com pasiune pe 
cei care îşi ispăşesc în  felul acesta pedeapsa, rugându-se pen tru  
m ân tu irea  lor. P rin  m ân tu ire  înţelege în  prim ul rând  pocăinţa sau 
înd rep tarea  lor, apoi grabnica lor eliberare  p en tru  a -ş i recâştiga 
s ta tu tu l de fiinţe libere şi dem ne în Biserică şi societate. La fiecare 
vecernie, u tren ie şi S fân tă L iturghie Biserica se roagă „pentru  cei 
robiţi şi pen tru  m ân tu irea lor“.

Se în tâm plă  ca da to rită  im perfecţiunii um ane să se producă şi 
erori jud ic iare şi oa u rm are  a  acestui fapt să fie pedepsiţi cu privarea 
de lib e rta te  oam eni nevinovaţi. Regim urile to ta litariste  şi opresive 
au  in te rven it ou b ru ta lita te  îm potriva opozanţilor lor, condam nân- 
du-i la m oarte sau pedepsindu-i cu ani grei de tem niţă . în  astfel de 
îm pre ju rări, rugăciunea Bisericii „pentru cei robiţi şi mântuirea lor“ 
a fost o intercesiune către  Dumnezeu pen tru  a pune capăt nedreptăţii 
ce s-a  comis şi a-i îm piedica pe opresori să persiste în  rău ta tea 
şi nelegiuirea lor. A tât la „Ectenia m are“, cât şi la „Ectenia în tre ită“ 
m ai ex istă  o rugăciune sau  cerere specială pen tru  cei robiţi, pe lângă 
rec ita tivu l am in tit în  titlu . în  această rugăciune se face referire  la 
d rep tu l Icsif, a ju n s în  închisoare, în  Egipt, în  u rm a m ârşăviei femeii 
desfrânate a lui P u tifar, ca şi de Apostolul P etru , închis pen tru  că 
L -a propovăduit, în tre  iudei, pe H ristos. Se cere de la  Dumnezeu 
ca aşa cum pe drepţii aceia i-a  eliberat „din închisoare şi am ară p ri
m ejdu ire“, to t astfel să-i elibereze şi pe cei ce pe nedrep t au fost 
supuşi unei pedepse ca aceasta.

F iind vorba de nişte rugăciuni cuprinse în  rânduielile liturgice de

to tdeauna ale Bisericii, s ta tu l a teu  n u  le -a  p u tu t interzice, d a r mai 
m ult decât a se ruga pen tru  cei robiţi nu i s-a perm is Bisericii. 
F iind însă o institu ţie  care are în  responsabilitate m ân tu irea tu tu 
ro r oam enilor Biserica nu  poate fi îm piedicată de a şi lucra în  
chip direct, în  soopul acesta. Accesul ei trebuie asigurat şi când e 
vorba de oam eni afla ţi sub in terdicţie, p en tru  că aşa  cum  a spus 
M ântuitorul, m ai ales cei bolnavi au nevoie de doctor.

Ea este, în  prim ul rând , in te resa tă  în  a p reveni pericolul de a 
ajunge oam enii la  închisoare. Priin învă ţă tu rile  sale, B iserica în 
deam nă la cinste, pace şi ferire  de orice rău. T u tu ro r fiilor ei, le ad re
sează porunca M ântuitorulu i care zice: „Dacă îţi vei aduce daru l tău  
la  a l ta r  şi acolo îţi vei am in ti că fra tele  tău  are ceva îm potriva ta, 
lasă daru l tău  acolo şi m ergi în tâ i şi îm pacă-te cu fratele tău  şi 
apoi, venind, adu darul tău. îm pacă-te  cu pârâşu l tău  degrabă, 
până eşti cu el pe cale, ca nu cum va pârâşu l să te dea judecătorului, 
şi judecătoru l slu jitorulu i şi să fii aruncat în  tem niţă. A devăr grăiesc 
ţie: Nu vei ieşi de acolo, până nu  vei fi dat cel d in  urm ă ban “ (Mt. 
5, 23—25).

F a ţă  de cei care au  a ju n s  to tuşi la  închisoare, B iserica doreşte să-şi 
aducă aportu l la înd rep tarea  lor. Taina Spovedaniei este un  mijloc 
de o eficienţă inegalabilă în procesul de reînsănătoşire  m orală. Este 
un  sacrilegiu să se creadă că a r  putea fi folosită ca m ijloc de isp i
tire  a  penitenţilor.

Nu trebuie u ita tă  apoi nici com pasiunea şi balsam ul alinător pe 
oare n u m a i. B iserica le poate oferi sufletelor răn ite  de păcate şi 
adânc tu lbu ra te  ale deţinuţilor.

A m enajarea de paraclise în penitenciare şi desem narea unor slu ji
to ri bisericeşti, care să acorde asisten ţă religioasă deţinuţilor, re 
p rez in tă  cu siguran ţă un fapt de bun augur p en tru  scopul pe care 
îl u rm ăresc cei ce au în responsabilita te  axirnînistrarea acestor aşe
zăm inte de redresare şi reeducare um ană.

Convingerea de care este anim ată Biserica în  slu jirea ei fată  de 
cei robiţi, este că fiin ţa um ană, o ricât de m ult a  decăzut, poate fi 
salvată, pen tru  că ce este  cu nepu tin ţă  la  oameni, este cu p u tin ţă  
la Dumnezeu.
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Un om al carităţii, un filantrop creştin:

Pr. iconom-stavrofor Filaret Costea
O ricât de m ult am încerca noi, preoţii, să estom păm  im aginea 

nep lăcu tă a m orţii spunând că m oartea înseam nă o trecere la  o 
v ia ţă  superioară, fericită  şi veşnică — ceea ce este adevărat — 
m oartea  răm âne totuşi p en tru  om cea m ai grea încercare, cea mai 
dureroasă experienţă şi cel mai tr is t evenim ent.

Ia tă  de ce vestea încetării din această v ia ţă  a păr. Filaret Costea, 
n e -a  în tris ta t profund, m ai ales pe noi, foştii lu i colegi de şcoală 
şi de slu jire  preoţească. R egretăm  din to t sufletu l no stru  că la re 
vederea de 40 de ani de La absolvirea In stitu tu lu i Teologic U niver
s ita r  din Sibiu, p rogram ată p en tru  v a ra  aceasta, păr. Filaret Cos
tea nu va m ai răspunde prezent.

L -am  cunoscut pe păr. Filaret Costea din  copilărie. Din cei 13 
ani, câ t am fost coleg de şcoală cu dânsul, 6 ani am  fost colegi 
de clasă, de an. Ca eil'ev de liceu, la  Liceul „Radu N egru“ din F ă
găraş, a făcut parte  din elevii frun taşi la învă ţă tu ră , deşi răm ă
sese din adolescenţă orfan  de m am ă şi, ca atare, a fost nevoit să 
m uncească nu  num ai în  gospodăria ţă rănească a  fam iliei şi în 
agricultură, ci şi pe u n  şan tie r de construcţii la  O raşul Victoria, 
pen tru  a -ş i asigura ex is ten ţa  şi prom ovarea u ltim ulu i a n  de liceu 
şi a bacalaureatului.

încă  d in  tim pul an ilo r m ergea des în  pelerinaj la  M ănăstirea 
B râncoveanu de la  Sâm băta de Sus şi devenise ucenic duhovni
cesc al renum itulu i ierom onah A rsenie Boca.

După term inarea liceului, în  ciuda v rem urilo r de educaţie ateistă, 
s-a  însoris cu ho tă râ re  la  In stitu tu l Teologic U niversitar din Sibiu, 
devenind ucenicul duhovnicesc al m arelu i profesor de Teologie 
M orală şi apoi m itropolit al A rdealulu i Nicolae Ml adm , la  catedra 
căru ia şi-a  susţinut şi teza de licen ţă în  teologie in titu la tă : „Omul 
în  H ristos“.

Oa student teolog a  fost em inent, a jungând  cel d in tâ i d in tre 
no i care a înţeles că religia creştină este religia iubirii şi că viaţa 
■creştină înseam nă tră ire  duhovnicească. La orele de sem inar lua 
aproape regulat cuvântu l şi a tâ t de des s tă ru ia  asupra  tră irii re- 
ligios-moraile, încât s-a  şi ales, din partea  colegilor, cu porecla 
de „ tră ire“. A ceastă poreclă n -a  dezm inţit-o niciodată. în  toată 
v ia ţa  şi ac tiv itatea lud de preo t a fost u n  om  al tră ir ii  adevărurilor 
de credinţă şi princip iilor de v ia ţă  creştine.

A vând în  vedere to a te  acestea şi după ce păr. Filaret Costea a 
absolvit şi cursurile de doctorat în  teologie din cadru l In stitu tu 
lu i Teologic U niversitar din Bucureşti, M itropolitul A rdealului Ni- 
coiae M ladin l-a  chem at din paroh ia  V iştea de Jos (unde păr. 
Filaret Costea in iţiase şi aproape încheiase lucrările  de p ic tură la 
m onum entala biserică) secretar arhiepiscopesc şi a  avut în  dânsul 
u n  colaborator capabil, de suflet şi încredere.

Ca preo t a fost credincios şi evlavios, lum inat şi zelos, devotat 
Bisericii şi slu jirii preoţeşti.

Ca student la  cursurile de doctorat în  teologie şi după aceea 
în  decursul an ilo r a  publicat în  revistele şi periodicele noastre  
b isericeşti mai m ulte studii şi articole teologice d in  care am intim , 
cu titlu  de exemplu, doar câteva: 1) Ideea de Bine în  proverbele 
rom ânilor: 2) M anuale de Teologie M orală din veacul XIX  în  Bi
serica noastră; 3) M orala stoică şi m orala creştină; 4) Sensul bucu
riei în  creştinism  . . .

Ia r  ca unul care din adolescenţă ia cunoscut, allături de cele 
două surori ale sale m ai mici ca v ârstă  şi îm preună cu ta tă l lor 
văduv, lipsurile şi g reu tă ţile  vieţii, a devenit în  an ii preoţiei un  om 
al carităţii, un  filantrop creştin  i/n toa tă  accepţia cuvântului, un  
sp rijin ito r providenţial a l m ai m ultor nefericiţi care, su n t sigur, 
acum  îl regretă  îm preună cu noi.

în  'inepuizabila sa caritate , păr. Filaret Costea a m ers şi mai 
departe  făcând în  oasele enoriaşilor săi (şi nu  num ai ai săi) operă 
de educaţie m orală şi creştină, ia>r în  rându rile  bolnavilor (inclu
siv a l celor din spitale) operă de asisten ţă sp iritua lă  şi socială.

Ia tă  de ce eu cred că  Dum nezeu l-a  chem at la  Sine pen tru  că El 
a judecat că m isiunea pe care păr. Filaret Costea o avea de înde
p lin it aici, pe păm ânt, a  îndeplin it-o  şi pen tru  că sufletu l lui, pu 
rifica t p rin  iubire creştină, sp irit de je r tfă  şi suferin ţă , a ajuns 
„prea frum os pen tru  m odesta noastră  v ia ţă  păm ântească“.

De asemenea, cred că Dumnezeu, care l-a  învrednicit de cuvin
tele: „Bine, slugă bună şi credincioasă, peste  pu ţine  ai fost c re
dincios, peste m ulte  te  voi pune, in tră  în  bucuria S tăpânului 
tău !“ (Mt. 25, 21), va în tă ri şi sufletele încercate în  acest ceas de 
cum pănă grea ale soţiei, celor doi fii, nurorii, su rorilo r şi cum na
ţilo r şi ale tu tu ro r celor oare l-a u  p re ţu it şi îl regretă , căci „or de 
m urim , or de tră im  ai D om nului suntem !“ acum şi pu ru rea  şi în 
vecii vecilor, Amin! Preot loan Glăjar

Preot Profesor Dr. Mircea Păcurariu

„Sfinfii daco-romani şi români1*
Editura „Trinitas“ a Mitropoliei Moldovei şi 

Bucovinei, Colecţia de Teologie şi spiritualitate, 
laşi 1994, 199 p.

Se împlinesc doi ani de când Sf. Sinod al B.O.R. a hotărât „canonizarea“ 
oficială a unora care au intrat de mult în ceata sfinţilor din rândul neamu
lui românesc. De atunci, credincioşii au căutat să afle date despre vieţile lor, 
despre faptele şi operele lor, dorind, totodată, să cunoască motivele pentru 
care Sf. Sinod a purces la acest act. în  întâmpinarea acestor dorinţe, a ve
nit Ed. „Trinitas“ din Iaşi prin publicarea lucrării Părintelui Prof. Dr. Mir
cea Păcurariu, titularul catedrei de Istoria Bisericii Române şi decanul Facul
tăţii de Teologie din Sibiu.

Scopul cărţii este prezentat chiar de autor, în cuvântul său introductiv: 
„Cartea de faţă n-a fost concepută ca o lucrare «ştiinţifică» în sensul obiş
nuit al cuvântului, ci ca una de «popularizare», sau mai corect spus de 
«zidire sufletească», spre a fi de folos bunilor noştri credincioşi în străda
niile lor spre o viaţă cât mai aleasă şi mai bine plăcută lui Dumnezeu şi 
oamenilor“ (pag. 7).

După reproducerea în extenso a actului sinodal din 21 iunie 1992 pri
vind canonizarea unor sfinţi români, autorul face o clasificare a celor ca
nonizaţi (acum şi în 1950), în scopul unei mai bune prezentări a acestora. 
Descrie în primul rând viaţa Sf. Apostol Andrei, dovedind d.n surse patris
tice (Eusebiu de Cezareea; Sinaxarul Bisericii constantinopolitane, ş a.) că 
acesta a propovăduit şi în Scythia Minor (Dobrogea), şi ca atare creştinis
mul nostru este de origine apostolică.

Sunt prezentaţi, în continuare, sfinţii martiri daco-romani din provinciile 
sud-dunărene: preotul Montanus şi soţia sa Maxima (mecaţi în râul Sava 
la Sirmium — lângă Belgradul de azi — la 26 martie 30+), apoi episcopul 
Irineu şi diaconul său Dimitrie (+  la 6 şi 9 aprilie 304), sfinţii mucenici 
militari din Durostorum — Silistra (+  între 297—293), preotul Epictet şi 
Astion din Halmyris (+  298—303), apoi sfinţii mucenici din Tomis — azi 
Constanţa (episcopul Efrem, Mocrobiu) ş. a.

Autorul trece apoi în revistă pe cei mai însemnaţi teologi daco-romani: 
Vetranion şi Teotim, episcopii Tomisului; loan Casian (întemeietorul mona
hismului în Apus); Cuv. Gherman şi Sf. N.ceta de Remesiana.

In partea a patra sunt prezentaţi cuvioşi din mânăstirile româneşti: Sf. 
Ierarh Ghelasie de la Râmeţ, Sf. Nicodim de la Tismana, Sf. loan de la 
Prislop, Leontie de la Rădăuţi, Daniil Sihastru de la Voroneţ, Sf. Ierarh Io
sif cel Nou de la Partoş, Cuv. Teodora de la Sihla şi mulţi alţi mari pă
rinţi duhovniceşti.

Nu sunt trecuţi cu vederea nici mucenicii credinţei noastre strămoşeşti: 
Ilie Iorest şi Sava Brancovici, mitropoliţi ai Transilvaniei, Iosif episcopul 
Maramureşului, mitropolitul Antim Ivireanul şi Cuvioşii Visarion, Sofronie 
şi mucenicul Oprea, ca şi preoţii Moise Măcinic din Sibiel şi loan din Galeş.

De asemenea sunt prezentate şi vieţile binecredincioşilor domni români Şte
fan cel Mare şi Constantin Brâncoveanu.

Ultimile trei capitole cuprind vieţile unor cuvioşi români ale căror moaş
te se află în afara ţării, apoi sfinţi de alt neam, care, fie au trăit pe me
leagurile noastre, fie au moaştele pe la d ferite biserici şi mănăstiri româneşti 
(Cuvioasa Paraschiva, Sf. Filofteia, Sf. Grigorie Decapolitul ş. a.).

Paul Brusanotvski 
student teolog an III

Ş T I R I  -  I N F O R M A Ţ I I
Duminică, 29 mai a.c., răspunzând invitaţiei preotului paroh şi a credin

cioşilor din parohia Bazna, jud. Sibiu, 2.P.S. Mitropo it Antonie a săvâr
şit slujba de sfinţire ^a bisericii parohiale cu hramul „Adormirea Maicii 
Domnului", împodobită recent cu o frumoasă pictură în frescă executată de 
pictorul Adrian Căzilă din Sibiu.

După terminarea slujbei de târnosire, a fost oficiată apoi pe un podium 
special, în faţa bisericii, Sf. Liturghie arhierească, în cadrul căreia tânărul 
teolog Feireis Marcel-Iosif a fost hirotonit întru diacon.

I.P.S. Sa a rostit un bogat cuvânt de învăţătură pe marginea pericopei 
Evanghelice a Duminicii Samarinencii, îndemnând pe toţi la o cred nţă 
dreaptă şi la o închinare adevărată faţă de Dumnezeu „în duh şi adevăr"

La sfârşitul Sf. Liturghii, la propunerea P. C. prot. loan Găban, Î.P.S. Sa 
a hirotesit întru iconom pe P. C. pr. paroh Achim Sărăşan şi întru proto- 
srnghel pe P. Cuv. ieromonah Ignatie Vaida ce păstoreşte în prezent pa
rohia Păucea.

.în  aceeaşi zi, Î.P.S. Sa a făcut o vizită la Casa de odihnă a Arhiepisco
piei Sibiului din staţiunea Bazna.

Luni, 30 mai, Î.P.S. Sa a luat parte la slujba de TE-DEUM, oficiată în 
Capela mitropolitană din Sibiu, cu prilejul deschiderii lucrărilor Adunării 
Eparhiale a Arhiepiscopiei Sibiului.

Lucrările propriu-zise ale Adunării s-au desfăşurat în Aula Facultăţii de 
Teologie „Andrei Şaguna“ din Sibiu şi au fost prezidate de către Î.P.S. Mi
tropolit Antonie care într-o amplă cuvântare s-a adresat noilor membri ai 
Adunării Eparhiale aleşi pentru o nouă perioadă de patru ani.

Au fost aleşi noii membri ai Consiliului Eparhial şi ai Consistoriului E- 
parhial.

In aceeaşi zi, Î.P.S. Sa a primit la Reşedinţa mitropolitană din Sibiu, pe 
P. S. Andrei, episcopul A ba-Iuliei, cu care apoi a plecat la Miercurea-Ciuc 
pentru constituirea noii Adunări Eparhiale a Episcopiei Covasna-Harghita.

Joi, 2 iunie, Î.P.S. Sa a luat parte în Catedrala mitropolitană, la slujba 
de înmormântare a celui ce a fost preotul Filaret Costea, fost secretar epar
hial şi preot paroh al parohiei Hipodrom IV din Sibiu. Cu acest prilej 
Î.P.S. Sa a adresat un cuvânt de învăţătură şi de mângâiere familiei în
doliate.

Vineri, 3 iunie, Î.P.S. Sa a primit pe dl. ambasador loan Voicu din Mi
nisterul Afaceri.or Externe.

Sâmbătă, 4 iunie, Î.P.S. Sa a luat parte la manifestările organizate în 
oraşul^ Avrig, cu prilejul împlinrii a 130 de ani de la naşterea omului de 
cultură şi patriotului Gheorghe Lazăr.

Cu acest prilej, Î.P.S. Sa a săvârşit slujba de binecuvântare a bustului lui 
Gheorghe Lazăr, operă a sculptorului ploieştean Nicolae Kruh şi care este 
amplasat în faţa şcolii generale „Gheorghe Lazăr“ din Avrig, după care 
a rostit un vibrant cuvânt de elogiu adus personalităţii marcante în istoria 
culturii române care a fost „arhidiaconul Gheorghe Lazăr“.

Au luat parte dl. Mircea Tomuş, Ministru secretar de stat în Ministerul 
Culturii, oficialităţi civile şi militare ale Judeţului Sibiu, e.evi şi profesori, 
numeroşi cetăţeni.
^Un grup de elevi ai şcolii din Avrig, ce poartă numele lui Gheorghe La

zăr, sub conducerea d-nei prof. Ana Mihaiu a prezentat un reuşit spectacol 
omagial.

în  aceeaşi zi, Î.P.S. Sa a făcut o vizită canonică la mânăstirea Brânco
veanu, Sâmbăta de Sus.

Duminică, 5 iunie a.c., Î.P.S. Sa a săvârşit Sf. Liturghie arhierească în 
biserica cu hramul „Sf. Martiri Brâncoveni“ de la Mânăstirea Brâncoveanu.

La timpul potrivit diaconul Feireis Marcel-Iosif a fost hirotonit întru 
preot pe seama parohiei Dejani, prot. Făgăraş.

La priceasnă a predicat P. C. Arhim. Teofil Părăian, iar după otpustul 
Sf. Liturghii, Î.P.S. Sa a rostit un cuvânt de învăţătură.

Luni, 6 iunie, Î.P.S. Sa a primit la Reşedinţa mitropolitană din Sibiu pe 
dl. Mircea Tomuş, Ministru secretar de stat la Ministerul Culturii şi pe dl. 
Virgil Radulian, preşedintele Comitetului Naţional Român pentru UNI
CEF.

Miercuri, 7 iunie, Î.P.S. Sa a luat parte, împreună cu oficialităţi sibene 
la primirea în Aeroportul Sibiu a prinţului moştenitor al Principatului Mo
naco, Albert de Monaco.

Joi, 9 iunie, Î.P.S. Sa a săvârşit Sf. Liturghie arhierească în Catedrala 
mitropolitană din Sibiu, cu prilejul sărbătorii înălţarea Domnului. Tânărul 
teolog Eugen Comşulea a fost hirotonit întru diacon, iar C. preot Marcel 
Feireis a fost hirotesit întru duhovnic. Î.P.S. Sa a rostit un cuvânt de în
văţătură.

La orele amiezii Î.P.S. Sa a săvârşit slujba de pomenire a eroilor nea
mului la monumentul de la U.M. 01512 (Institutul Militar „Nicolae Bălces- 
cu") din Sibiu, rostind cu acest prilej un cuvânt închinat tuturor eroilor 
neamului românesc din toate timpurile.

în aceeaşi zi, după masa, Î.P.S. Sa a săvârşit slujba de sfinţire a noii 
troiţe închinate eroilor neamului, ridicată de Primăria şi de locuitorii comu
nei Orlat, pe dealul Cetatea Mică, din apropierea localităţii.

De la biserică, s-a pornit în procesiune religioasă până sus, pe vârful dea
lului, unde a fost oficiată slujba de sfinţire a troiţei, urmată apoi de paras
tasul pentru eroi. Şi cu acest prilej, Î.P.S. Sa s-a adresit credincioşilor pre
zenţi ;n număr foarte mare, îmbrăcaţi în minunate costume naţionale, cu 
un cuvânt de elogiu a celor ce şi-au dat viaţa pentru apărarea patriei şi a 
credinţei străbune.

Au luat parte oficialităţi centrale şi locale, elevi ai Şcolii din Orlat, ve
terani de război, numeroşi credincioşi. Au fost evocate apoi momente din 
luptele crâncene ce s-au purtat începând cu ziua de 9 septembrie 1916 pe 
aceste locuri şi jertfele de sânge ale bravilor ostaşi români căzuţi aici la 
datorie.

Au fost intonate de asemenea cântece patriotice de către grupul coral din 
Orlat.

în  aceeaşi zi, Î.P.S. Sa a făcut o vizită canonică la Schitul Orlat, prot. 
Sălişte.

Vineri, 10 iunie a.c., Î.P.S. Sa a săvârşit slujba de sfinţire şi de binecu
vântare a sediului Curţii de Conturi din Sibiu. în faţa unei distinse asis
tenţe, Î.P.S. Sa a rostit un scurt cuvânt legat de semnificaţia acestui mo
ment solemn.

De notat faptul că sediul Curţii de Conturi din Sibiu se află în casa căr
turarului sibian Partenie Cosma, şi în ea a locuit pentru o perioadă de 
timp şi arhid. Miron Cristea, viitorul Patriarh al României.

Au fost de faţă dl. prof. univ. dr. loan Bogdan, preşedintele Curţii de 
Conturi a României, reprezentanţi ai autorităţi.or civile din Sibiu, nume
roşi invitaţi, consilieri şi experţi de specialitate.

în aceeaşi zi, Î.P.S. Sa a vizitat, împreună cu ceilalţi participanţi la fes
tivitate, Muzeul Civilizaţiei Populare din Sibiu, iar după masa a luat parte 
la dineul oficial oferit cu acest prilej.

în aceeaşi zi, seara, Î.P.S. Sa a făcut o vizită canonică la Mânăstirea 
Brâncoveanu, Sâmbăta de Sus.

Sâmbătă, 11 iunie, Î.P.S. Sa s-a întâlnit la M-rea Brâncoveanu, cu dom
nii Cristian Moisescu şi Răzvan Teodorescu, purtând discuţii în legătură cu 
construcţia viitoarei „Academii“ de la Sâmbăta.

Tot în aceeaşi zi, Î.P.S. Sa a făcut o vizită canonică la Mânăstirea de 
maici din Predeal.

Duminică, 12 iunie, Î.P.S. Sa s-a aflat la Bucureşti, unde s-a întâlnit cu 
P. F. Patriarh Teoctist al României.

Luni, 13 iunie, Î.P.S. Sa a primit la reşedinţa mitropolitană din Sibiu pe 
Î.P.S. Daniel, Mitropolitul Moldovei şi Bucovinei.

Marţi, 14 iunie a.c., Î.P.S. Mitropolit Antonie împreună cu I.P.S. Daniel 
au oficiat în Capela mitropolitană din Sibiu slujba parastasului pentru cei 
adormiţi în Domnul, profesori şi studenţi, cu prilejul reîntâ.nirii colegiale a 
promoţiei 1974 a Facultăţii de Teologie.

In Aula Facultăţii de Teologie, Î.P.S. Sa s-a întâlnit cu absolvenţii de 
acum două decenii, făcându-le o scurtă trecere în revistă a principale or e- 
venimente din viaţa Bisericii noastre, mai cu deosebire asupra relaţiei aces
teia cu Biserica Catolică de rit bizantin din România şi cu Biserica Romano- 
Catolică.

Î.P.S. Sa a luat parte la masa oficială oferită de absolvenţi.
Arhid. Visarion Bălţat

Semnalăm... Semnalăm...
■ Din când în  când ne m ai vin de la, fra ţii creştin i d in  alte 

p ă r ţi şi veşti bune şi, -acestea, ne dau speran ţa  că va veni o zi în 
care stările  conflictuale se vo r atenuia şi o nouă în ţelegere va aduce 
d in  nou confesiunile creştine în  situaţia  de conlucrare ecum enică 
respect reciproc, pace.

Episcopii Comisiei episcopale d in  F ra n ţa  (rom ano-oatolică) pen
tru  un ita tea  creştin ilor au redacta t un  docum ent in titu la t „Solida
ritatea catolicilor din Franţa cu creştinii din România“. Se are 
în  vedere îndeosebi situaţia  Bisericii unite din România. Episcopii 
francezi dau dovadă de m are echilibru  în  p rezen tarea acestei p ro
blem e şi, tonul lor, m u lt d ife rit de al uno r rep rezen tan ţi din Ro
m ânia  ai Bisericii U nite cu Roma, dovedeşte că  ş tiu  cum se pun 
prem izele unui posibil dialog.

După ce se pomenesc restric ţiile şi suferin ţe le  p rin  care a  tr e 
cu t sub com unism  Biserica u n ită  cu Roma, se spune :

„Fidelitatea lor până Ia sfârşit s-a amestecat cu aceea a altor 
creştini ortodocşi şi protestanţi, împreună cu care s-au regăsit în 
unitate de mărturie a lui H ristos. . .  Mărturia eroică a tuturor 
acestor creştini din toate Bisericile din România ne impresionează 
şi ne întăreşte“.

Ia tă  că a dispărut acel „noi“, „numai noi“, al un iţilo r cu Roma, 
jemenit, inexact şi deloc propice p en tru  dialog. Se recunosc sufe
rin ţe le  'tuturor.

Şi ia tă  m ai departe  o altitudine frum oasă, c reatoare  şi deschiză
toare de căi de înţelegere:

„Invităm pe catolicii francezi să nu adopte poziţii care să fie par
tizane pentru unii şi împotriva altora, în treburile foarte com
plexe ale Bisericilor din România, din viaţa cărora unele aspecte 
ne pot scăpa şi, pe care, noi aici nu le trăim aşa cum le trăiesc 
ele acolo“.

Episcopatul francez constată  că Biserica u n ită  cu Roma „începe 
să primească învăţătura Conciliului II Vatican de care noi fran
cezii beneficiem de treizeci de ani. Ii chemăm şi pe dânşii să se 
angajeze în lucrarea de Unitate creştină“.

Ia tă  o chem are p lină de delicateţe, aare trebu ie în ţeleasă în 
adevăratu l ei conţinut, critic şi de sfătu ire  în  acelaşi timp.

Episcopatul francez se oferă să contribuie la  o m ai bună în ţe 
legere şi cunoaştere în tre  cele două Biserici, ortodoxă şi ca to 
lică (ou cele două ritu ri, la tin  şi bizantin). Se vo r oferi burse unor 
studenţi ortodocşi şi catolici, cărţi şi rev iste , şa ., în  special p rin  
Com itetul catolic de colaborare cu ltu ra lă  (75006, Paris, rue  N otre 
Dame des Champs, mir. 47).

Regăsim în  aceste a titud in i sp iritu l conciliant şi constructiv  al 
Documentului de la Balamand (1993), redacta t de Comisia m ixtă 
de dialog teologic în tre  Biserica ortodoxă şi cea catolică.

Episcopatul francez, porn ind  de la  o  înd rum are papallă din 
22 ianuarie  1994, recom andă în  finalul docum entului său, dialogul 
ca singura oale de rezolvare a „conflictului mai degrabă contingent 
şi practic“ d in tre  Ortodoxie şi U niatism  în Rom ânia. Cuvintele 
„contingent şi practic“ aparţin  S.S. Papa.

Să dea Dumnezeu ca docum entul Episcopatului francez, d a ta t 
11 m artie  1994, d in  oare -am re ţinu t cele de m ai sus, să n u  aibă 
soarta  Documentului de la Balamand, adică . . .  să  n u  fie prim it de 
Biserica unită.

Că nu  din senin a ie ş it vorba: „mai catolic decât Papa“!
Dar aceasta nu e o zicere de bine!

*
* #

■ Preluăm  d in tr-o  com unicare despre T ransilvan ia a prof. Jean  
Nouzilïe, ţinu tă  la 18 ianuarie  1994 la  F acu lta tea  de istorie a 
U niversităţii de Ş tiin ţe Um ane din S trasbourg, F ran ţa:

„Ceea ce este incontestabil este că, pe parcursul secolelor, ro
mânii din Transilvania nu s-au bucurat de aceleaşi drepturi po
litice ca maghiarii, saşii şi secuii, şi că pe parcursul secolelor, re
ligia ortodoxă n-a fost recunoscută, ci numai tolerată. Româ
nii din Transilvania nu şi-au putut pune în valoare drepturile po
litice . . (La Transilvanie. Terre de contacts et de conflicts. 
S trasbourg, 1993, p. 238, of. Dr. A drian  Gabor în  rev. „Călăuza O r
todoxă" (Galaţi, 1994, IV, 71—72).

Se m ai spun în  Apus şi adevăruri despre Transilvania!
*

* *
H Ovidiu Vuia (din Giessen, Germ ania) reia  în  „L itera tu ra  şi 

A rta“ din Chişinău (nr. 17, 21 aprilie 1994, p. 3) o problem ă încă ne- 
elucidiată: „Cine l-a  ucis pe poetul A lexei Mateevici?“ lo rga spu
sese că a  m urit de tifos exantam atic, con tracta t pe front. Ovidiu 
Vuia, pornind de la unele in fo rm aţii găsite la  Paimfil Şeicaru (La 
Roumanie dans la grande guerre, ed. M inard, p. 391), la  Ion N istor 
(Zece ani de ia moartea lui Gheorghe Tofan, în  „Junim ea lite ra 
ră “, C ernăuţi XIX, 1930, n r. 5—9, pag. 261) şja., constată m ai întâi 
că Miateevici ia m u rit la  Chişinău şi că, având tifos pe front, n -a r  
fi fost transportab il, ia r  apoi îl găseşte m enţionat p rin tre  cei asa
sinaţi de bandele bolşevice în  1917, a lă tu ri de Simion Murafa şi 
Andirei Hodorogea. Pamfiiî Şeicaru spune în  ca rtea  citată: ,.au 
fost asasinaţi“. E drept că nu  în  acelaşi tim p. M urafa şi Hodorogea 
au  fost asasinaţi înitr-o vie, unde se ascunseseră îm preună ou M a
teevici, diar acesta d in  u rm ă a fost asasina t „plus ta rd “, m ai tâ r 
ziu, cam  peste o lună  şi ceva, în tre  17 iunie 1917, când M ateevici 
a c itit „Limba noastră“ la  Chişinău, la o în tâ ln ire  a  învă ţătorilor, 
şi 13 august 1917 când a m urit, to t în  Chişinău.

Şi inform aţiile lu i Bamfil Şeicaru, şi ale lui Ion N istor, contem 
po ran i cu evenim entele, sun t preţioase. Nu este exclus să fie 
aşa  cum apun ei. Totul s-a  petrecu t în  v rem uri tu lburi. Iorga 
îşi v a  fi lua t inform aţia d in  ceea ce v a  fi auzit de la alţii, pe 
când se afla încă la  Iaşi, în  refugiu.

Ipoteza m erită  a fi reţinu tă, dar m ai trebu ie cercetată .
G. Călimescu, în  Istoria Literaturii române de la  origini, scrie că: 

„Al. Mateevici, basarabean din Bugeac, ca preot militar în 1917 
(luase parte la luptele de la Mărăşeşti), ar fi fost un poet mare 
dacă trăia. Numai Eminescu a ştiut să scoată ca el atâta mireasmă 
din ritmurile poporane“.

A fost m are p rin  „Limba noastră“, care va răm âne pen tru  to t
deauna neîn trecută. C alitatea dă m ăsura poetulu i m are, nu  can
tita tea .

■ „L iteratu ra şi A rta“ d in  Chişinău (nr. 19, 1944, p . 4), la  ru 
b rica Patrimoniu reproduce două articole ale m arelu i lup tă to r b a 
sarabean  pen tru  u n ita tea  rom ânilor, p reotul Vasile Ţepordei. Unul 
este „Mucenicii satelor“ publicat în  „Raza“ din Chişinău, la  14 ia 
n u arie  1937, ia r  al doilea „Mateevici, Murafa şi Hodorogea“, pu
b licat to t în  „Raza“ din 2 septem brie 1937.

în  procesul de redeştep tare a  conştiinţei rom âneşti din Basa
rab ia , după m ai m ult de o sută de ani de ocupaţie rusească 
(1812—1918), proetul Vasile Ţepordei şi ziarul condus de el, „Raza“ , 
a u  adus o m are şi esen ţială  contribuţie. Z iarul „Raza“ e ra  t r i 
m is în  toa te  satele, preoţilor, cân tăreţilor, intelectuallllor şi ţă 
ranilor. în  casa părin ţilo r m ei era singura legătu ră  vie cu lum ea, 
cu oraşul, cu „stăpânirile“ şi ou Biserica. P rofilu l ziarului era re 
ligios şi tră ia  m ai ales din abonam ente. Pe atunci radioul era o 
ra r ita te  la ţară . Unul in tr-u n  sat era u n  m iracol. Televiziunea 
nu  apăruse. S ingura rază e r a . . .  „Raza“ . Nici a l te  ziare n u  prea 
pătrundeau. Eu am învă ţa t să citesc şi citind „Raza“.

D ar existen ţa ei a fost legată m ai ales de cea a  acum octogena
ru lu i Vasile Ţepordei. în  ju ru l Iui au crescut num e oa cele ale 
pr. Sergiu Roşea, Sergiu M atei Nica, poetul, şi m ulte altele.

în tâ ln in d  în  „Literatura şi Arta“ din Chişinău num ele p ărin te lu i 
V. Ţepordei şi al „Razei“ m i-am  adus ou nostalgie am inte de v re 
m ea când, în  Chişinău, în  vrem ea când făceam  Sem inarul, nu  se 
m ai vorbea ruseşte — la ţa ră  s-a vorb it în to tdeauna rom âneşte — 
şi când  „Raza“ era  rază de lum ină ortodoxă şi rom ânească.

Când şi cei buni din B asarab ia reînvie şi readuc şi în  v ia ţa  de 
azi frum useţile sănătoase din trecut, ca să  fie exem ple şi modele 
şi celor de -azi, in im a noastră  se bucură.

Căci nici un  râ u  n u  durează p rea mult! ANTONIE P.
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