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Popasuri duhovniceşti Crucea — prag spre înviere
în săptămâna a V-a din Post

în  Săptăm âna a V -a a Sf. şi M arelui Post al 
P aştilo r B iserica O rtodoxă a rându it p e  lângă 
celelalte slujbe obişnuite perioadei de Post, şi două 
slu jbe speciale, aşa-num ii ele Denii sau  slu jbe de 
noapte, cum se obişnuesc ele a se face în  m ănăstiri, 
sau de seară  cum se fac la  parohii. Este vorba de 
Denia Canonului celui M are, a lcă tu it de Sf. A ndrei 
episcop al Cretei, tră ito r  în  secolul al V III-lea 
(+712) şi care se cân tă  în  toa te  bisericile în  m iercu
rea din săp tăm âna a V -a. E ste o slu jbă de o adâncă 
pietate, s trăb ă tu tă  de u n  profund  sentim ent de că
in ţă  în  care sufletu l om ului se recunoaşte în  toate 
ipostazele p rezen ta te  în  cele 250 de strofe ale aces
tu i canon. Ne sunt aduse pilde de pocăinţă sau de 
cădere deopotrivă începând de la  p rim ul om Adam, 
căzut p rin  neascu ltare  de porunca lu i Dumnezeu, 
trecând  apoi p rin  toa te  etapele istoriei m ântu irii, 
perioada patriarh ilo r, ieşirea din Egipt, perioada 
profeţilo r şi până la  tâ lh a ru l pocăit de pe Cruce 
şi predica Sf. Apostoli.

C anonul cel M are reuneşte  la  u n  loc to a tă  isto 
ria  V echiului şi N oului Testam ent şi el îndeam nă 
sufletu l creştin  şi pe noi to ţi să dorim  şi să u r 
m ăm  toa te  fap te le  bune ale personajelor din V e
chiul şi Noul T estam ent şi să fugim  de exem plul rău  
al celor care  au călcat p rin  neascu ltare şi p rin  p ă 
cate legea dum nezeiască.

„Pildele Scrip turii celor vechi şi celor noi îţi 
aduc ţie, ca să te  ducă pe tine su fle te  spre um ilinţă; 
râvneşte dar drepţilor, iar de păcătoşi te  leapădă 
şi înduplecă pe H ristos cu rugăciunile tale, cu pos
tul, cu curăţia şi cu sm erenia.“ — rosteşte  im na- 
graful, la  sfârşitu l Canonului ca un  m em ento pen 
tru  luarea  de-a p u ru rea  am inte asupra s tă rii de v e 
ghe în tru  dobândirea m ântu irii.

Canonul Sf. A ndrei C riteanul se num eşte cel mare, 
a tâ t p rin  num ăru l m are de tropare  pe care îl cu 
prinde cât şi p rin  profunzim ea şi înălţim ea ideilor 
duhovniceşti pe care le  cuprinde şi care pot tra n s 
form a sufletu l şi pot înm uia orice inim ă oricât de 
îm p ietrită  a r  fi ea şi să o îndrum e spre săvârşirea 
binelui.

A doua slu jbă specială din cursul acestei săp tă
m âni a V -a a Sf. Post este Denia A catistului Maicii 
D om nului ce se săvârşeşte  îm preună cu U trenia 
zilei de sâm bătă, zi in tra tă  în  C alendarul liturgic 
şi sub num ele de sâm băta A catistului.

A utoru l acestui im n de pream ărire  al Maicii 
D om nului este p a tria rh u l Serghie al C onstantino- 
poîulul (+  635), ia r  după a lţii Rom an Melódul, cu 
noscut im nograf bizantin , şi e l a fost compus în  
am in tirea m inunii sa lvării Constantinopolului, 
p rin  m ijlocirea Maicii D om nului la anu l 626. în  acel 
an, îm păratu l H eraclie fiind plecat la  lu p tă  îm po
triv a  perşilor, C onstantinopolul a fost încon ju rat 
a tâ t pe uscat cât şi pe apă de nenum ărate  oşti ale 
perşilor, avarilo r şi sciţilor. O raşul a fost apărat 
de către  pu ţin ii so ldaţi răm aşi în  el şi de că tre  to ţi 
locuitorii lu i sub conducerea pa tria rh u lu i Serghie. 
P rin  in te rven ţia  M aicii D om nului în  u rm a  unei 
pu ternice fu rtu n i aproape toate corăbiile duşm a
nilor s-au  scufundat p ierind  odată cu ele şi m ul-
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Ced care nu  cinstesc S fânta Cruce aduc tex te  
d in  Sf. S crip tură, p rin  ca re  cau tă  să dovedească 
că  a te  închina cu sem nul sfin te i cruci n u  este  a lt
ceva . . .  decât o g ravă ab a te re  de la  însăşi în v ă
ţă tu ra  revelată .

Textul pe ca re-I  invocă în  acest sens este  cel de la 
leş. 20, 4-5: „Să n u - ţ i  faci chip c io p lit . . .  şi să nu 
t e  închini lu i!“. Ceea ce u ită  însă să am intească, 
este fap tu l că te x tu l respectiv  — altfe l foarte  lim 
pede —, in terzicea poporului evreu, lesne dispus 
a se deda ia  idolatrie, confecţionarea şi înch ina
re a  la  ch ipuri cioplite, făcute după asem ănarea 
luoruriilor şi fiin ţe lo r din lum ea înconjurătoare . 
D ar acelaşi Dum nezeu care îi porunceşte lud Moise, 
şi încă ou străşn icie , şi p rin  el în tregu lu i popor 
evreu, să nu  facă  chipuri cioplite, îi porunceşte în 
a l t  toc să facă  „doi heruvim i“ (leş. 25, 18-22), sau  
covoare 'de in  răsu c it în  care se găseau ţesu te 
„chipuri de heruvim i alese cu iscusin ţă“ (leş. 26, 
1), pe care  să  le  aşeze de jur-împrejiuir în  cortu l 
sfânt.

Ia tă  o situa ţie  aparen t paradoxală, d in  care  con
tra r ii cinstlirii crucii, o ricâ t s -a r  s trădu i, n u  re u 
şesc isă iasă.

P en tru  noi în să e c la r că Dum nezeu interzice 
confecţionarea şi înch inarea  la  ch ipuri cioplite fă 
cu te după 'asem ănarea lu c ru rilo r şi a f iin ţe lo r din 
un iversu l înconjurător, d ar doreşte  în ch inarea  la  
lucru ri sfin te , cum  sun t crucea şi icoana.

Ce rep rez in tă  însă crucea pen tru  noi creştin ii 
ortodocşi şi ce anum e face să o cinstim  in tr -u n  mod 
aşia de deosebit?

Ea este p en tru  nod, m ai presus d e  toate, dovada 
cea m ai convingătoare a fap tu lu i că înom enirea 
F iului lu i Dum nezeu a fost o rea lita te  de necon
testa t. H ristos s-a  în tru p a t şi a ven it în  lum e p en tru  
m ân tu irea  noastră , şi to t ce ia făcut sau  propovă
d u it a s ta t sub  sem nul acestei asum ări in tegrale  a 
condiţiei noastre . în să  nim ic n u  dovedeşte m ai b ine 
acest fa p t decât Crucea, p r in  care  s -a  b iru it m oar
tea.

Fenom en com plex care transcende în  to ta lita te  
capacita tea nostră  com prehensivă, m oartea  a r  fi 
con tinuat să  răm ân ă  p en tru  noi o e te rn  nepă- 
tru n să  ta ină, izvoditoare de adânci nelin işti şi ră s
colitoare în trebări nerăspunse, şi oare finalm ente 
a r  dem onstra cât de lipsită  de sens poiate fi v ia ţa  
n o as tră  „dacă m oartea a r  încheia defin itiv  ex is
ten ţa  noastră , noi n u  am m ai fi un  scop în  sine, ci 
do ar u n  m ijloc în tr-u n  proces inconştient al n a 
tu rii. în  acest caz to t sensul v ieţii noastre  şi toa te  
scopurile u rm ărite  de noi şi to a te  luc ru rile  ar 
deveni lipsite de sens“.1

Dar grozăvia şi absurdul m orţii nu  constau  a tâ t 
în  aspectul său  biologic: încetarea funcţiilo r v i
ta le , când om ul devine d in tr-o  fiin ţă  vie, do ar o 
sim plă m asă am orfă, cât mai laies în  aspectul 
său  spiritual. Este adevărat că H ristos pe cruce a 
gusta t din p lin  am ărăciunea suferin ţei, însă ade
v ăra tu l sens al agoniei Sale nu  se rezum ă doar 
la  aceste aspecte exterioare: durerea atroce, im o
b ilita tea  şi ruşinea de a  fi expus gol în  fa ţa  p riv i
r ilo r  batjocoritoare  ale cin icilor să i executori, şi 
care la  u rina  urm ei sun t totuşi surm ontabile , câ t 
m ai ales la 'aspectul sp iritua l: trăd a re a  şi părăsirea
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1. Pr. D um itru  S tăniloae, Teologia Dogm atică O r
todoxă, vol. 1, p. 15.

Motivafia ştiinţifică a postului 
şi implicaţiile religios-morale

Postul éste abţinerea de ia 
mâncare şi băutură pe un timp 
limitat in scopuri religios mo
rale.

După cum vedem din această 
definiţie a postului, el vizează 
integral fiinţa umană: atât natura 
trupească, cât şi natura sufleteas
că. Scopul fiind cel religios mo
ral, postul reprezintă o înfrânare 
a pornirilor excesive ale trupu
lui, care duc la dezechilibrul în
tregii fiinţe umane. Armonizarea 
fiinţei umane, in schimb, determ i
nă starea de linişte, de senină
tate. liDsa de aaitatie, de tulbu
rare, de întinare, de suferinţă fi
zică şi spirituală. Ea este defini
torie sănătăţii, ca stare normală 
a vieţii, pe măsură să ofere omu
lui posibilitatea dezvoltării şi 
desăvârşirii lui ca fiinţă bio- 
psiho-socio-culturală şi religios 
morală.

Postul — spun Sfinţii Părinţi — 
este de origine divină. El a fost 
instituit mai întâi de Dumnezeu 
în rai, înaintea căderii omului în 
păcat, şi rezidă în porunca: „să 
nu m âncaţi. . Această idea de 
abţinere nu reprezintă însă o in
terdicţie împotriva naturii omu
lui, ci în favoarea ei. Dovadă es
te faptul că, nerespectând-o, pri
mul om şi-a dezechilibrat fiinţa, 
cu repercusiuni prăpăstioase asu
pra vieţii şi destinului său veş
nic . . .  Dar voinţa divină rapor
tată la viaţa omului vizează şi 
natura lui trupească de dinaintea 
căderii în păcat. Astfel, în para
dis — spune Sfântul Vasile cel 
M are — nu se cunoştea nici tă 
ierea animalelor, nici băutul vi
nului, hrana omului având un as
pect vegetarian. Acest fapt este

confirmat explicit de cuvintele 
Sfintei Sripturi: „ . . .  Şi apoi a zis 
Dumnezeu: iată, vă dau toată iar
ba ce face săm ânţă de pe toată 
faţa păm ântului şi tot pomul ce 
are rod cu sămânţa în el. Aces
tea vor fi hrana voastră“ (Face- 
r.ea 1, 29). Aceste ultime cuvinte 
sunt ca o pecete asupra nutriţiei 
şi funcţiei corpului omenesc. E 
vorba de o exprim are categorică, 
ca o luare aminte, nelăsând nici 
un dubiu şi nici o altă alterna
tivă. E ca şi cum, după ce ai fa
bricat o maşină, vii cu precizarea: 
„acesta este combustibilul tă u ..* “ 
Numai cu acesta tuncţionalitatea 
va fi optimă. Altfel spus, vei pu
tea folosi, dacă vrei, şi alte for
me de combustibil, dar acestea 
vor crea dificultăţi în utilizarea 
m aşin ii. . .

Devenind în urma păcatului în 
contradicţie cu el însuşi, în fiin
ţa omului apare plăcerea sedu
cătoare şi derutantă a simţurilor, 
care face ca trupul să scape de 
sub controlul raţiunii şi să devi
nă victima exceselor şi abuzuri
lor înrobitoare, care destrămân- 
du-i arhitectonica bunei sale 
funcţionalităţi, îl „tăvăleşte" în 
patimi, aducându-i boala şi sufe
rinţa.

Dar revolta poftelor oarbe a 
sim ţurilor nu a întunecat întru 
totul lumina raţiunii şi a con
ştiinţei omului. S-au ivit de-a lun
gul vremii înţelepţii, care stu
diind viaţa raportată la natură, 
au căutat să înlăture suferinţa 
prin găsirea mijloacelor de stabi
lizare a sănătăţii; şi ca nişte pro
feţi naturali, cu harul sădit de 
Dumnezeu in sufletul şi în  mintea 
lor, prin discernăm ânt şi dreaptă

socoteală au reuşit să aducă in 
actualitate razele de viaţă ale pa
radisului pierdut. Reîntorcându-se 
la hrana şi băutura cea dintâi dă
tătoare de sănătate şi longevitate 
vieţii ei parcă au reinstaurat pos
tul din rai, prin c e ia  ce ei au nu
mit „dietă“, şi prin care în ţele
geau că se cuvine să dai totdeau
na naturii umane ceea ce-i este 
propriu, necesar şi folositor la 
un moment dat, evitând prin a- 
ceasta excesele şi abuzurile care 
o ruinează, aducându-i suferinţa 
şi boala; dar în acelaşi timp, evi
tând şi lipsa, care neasigurând 
necesarul, are tot aceleaşi conse
cinţe negative. Pornind apoi de la 
observaţiile funcţiei organismului, 
ei recomandau cu precădere hra
na vegetariană, obişnuind să 
spună că nu e bine să te scoli 
niciodată de la masă fiind sătul, 
ci când incă ai mai mânca. Apoi, 
recomandau aforistic ea masa de 
dimineaţa să o mănânci singur, 
cea de la amiaz cu prietenii, iar 
cea de seară să o dai duşmani
lor . . .  La fel, cu privire la bău
tură, când era vorba de vin, spu
neau că primul pahar să-l bei de 
sete, al doilea de voie bună, iar 
al treilea şi celelalte pe cât po
sibil să le eviţi, că te  duc la ne
bunie . . .

Conducând»-l pe om pe drumul 
m ântuirii prin eliberarea de pă
cat, Biserica din cele mai vechi 
tim puri a instituit postul ca un 
exerciţiu duhovnicesc de înfrâna
re  a pornirilor pătimaşe ale tru
pului, oferindu-i printr-o anume
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Ne reîntoarcem la vremurile lui Bukow?
Au trecut mai bine de şapte 

ani de când au reînceput neîn
ţelegerile dintre cele două Bi
serici româneşti din Transilvania: 
ortodoxă — reprezentând 87% din 
populaţia ţării — şi cea „catoli
că de rit bizantin“ sau „unită cu 
Roma", cu cei 228 000 credincioşi 
ai săi — reprezentând doar 1% 
din populaţia ţării (ca şi penti
costalii şi ceva mai mult decât 
baptiştii). Am sperat ca neînţele
gerile confesionale dintre români 
să fie încheiate pentru totdeauna 
şi să uităm atât anul 1698, cât şi 
anul 1948 şi să muncim umăr la 
umăr pentru refacerea economică 
şi mai ales morală a ţării. Din 
nefericire n-a fost aşa, căci forţe 
din umbră lucrează în continuare 
pentru divizarea confesională a 
românilor, ca şi pentru compro
miterea Bisericii ortodoxe, alimen
tând patimi omeneşti şi dorinţa 
unora de a deveni „eroi“ ai cre
dinţei catolice. A reînceput ura 
şi dezbinarea între fraţi, de care 
se fac vinovaţi ierarhii şi preoţii 
uniţi de trei veacuri încoace.

încă din decembrie 1989 câţiva 
preoţi ai acestei Biserici, rămaşi 
„în rezistenţă“ sau „în clandesti
n ita te“, cum le place să spună, 
au început o adevărată luptă îm
potriva Bisericii Ortodoxe şi a 
slujitorilor ei — prin presă, ra 
dio, televiziune şi alte mijloace 
— urmărind denigrarea şi com

prom iterea ei. Aceşti preoţi au 
uitat însă că prin refuzul lor de 
a accepta „revenirea“ la Ortodo
xie în 1948, colegii lor care au 
trscu t la Ortodoxie, cât şi vechii 
ortodocşi au menţinut credinţa 
în rândurile unui neam întreg, 
intr-o vrem e de „grea cum pănă“ 
pentru români, prin slujbe, spo
vedanii, botezuri, cununii, în 
m ormântări şi prin alte căi. Ce 
s-ar fi întâm plat, oare, dacă toţi 
preoţii ar fi făcut pe „eroii" re 
fuzând să activeze într-un regim 
comunist? Se plâng fraţii uniţi că 
li s-au luat bisericile în 1948. 
Dar oare nu ortodocşii, în frunte 
cu preoţii lor, le-au întreţinut, re 
novat şi înfrum useţat timp de 40 
de ani, ca în ele să se închine 
atât foşti credincioşi uniţi, cât şi 
vechi ortodocşi, mai corect spus 
„credincioşi români"? Până şi ca
tedrala m itropolitană din Blaj a 
fost refăcută cu cheltuiala A rhie
piscopiei Sibiului!

Să revenim  însă la problemele 
actuale. Cum era şi de aşteptat, 
îndată după evenimentele din de
cembrie 1989, Biserica unită a fost 
recunoscută oficial şi a început 
să-şi refacă ierarhia, urm ată de 
num irea primilor cinci ierarhi nu
miţi direct de Vatican (ulterior 
au fost numiţi şi „episcopi auxi
liari“, cei mai mulţi fără pregăti
re teologică). Aceştia au început, 
îndată după 1990, să hirotonească

preoţi, recrutaţi din rândul cre
dincioşilor, deci tot fără pregătire 
teologică, unii foşti chiar „secre
tari de partid", cum s-a întâm 
plat la Sighet.

Numărul preoţilor „uniţi“ a 
sporit însă şi prin câţiva preoţi 
ortodocşi care şi-au trădat cre
dinţa, ierarhul care i-a hirotonit 
şi şcolile teologice ortodoxe care 
i-au format. Era vorba de un nu
măr de aproxim ativ 10 preoţi 
(Blaj, Sibiu, Mediaş, Baia M are, 
Reşiţa), care trăiau cu nostalgia 
refacerii Bisericii unite încă din 
anii studenţiei şi pe care îi cu
noşteau atât profesorii, cât şi co
legii lor.

Pe parcursul celor opt ani care 
s-au scurs de la evenim entele din 
decembrie 1989, alţi câţiva preoţi 
ortodocşi (unii chiar din familii 
ortodoxe) au trecut la uniţi, în 
semn de „răzbunare“ că n-au pri
mit parohiile pe care le solicitau! 
Sunt convins că ierarhii lor s-au 
bucurat că Biserica Ortodoxă a 
scăpat de asemenea impostori. In 
schimb, Biserica unită i-a primit 
cu multă „dragoste", căci erau 
oameni calificaţi, chiar mai „ca
lificaţi" decât noii lor. ierarhi, de 
formaţie ingineri sau de alte 
profesiuni. Se pare că aceşti 
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Prin rugăciune şi tăcere — preoţimea transilvăneană 
a răspuns atacurilor şi provocărilor 

împotriva Bisericii Ortodoxe Române
Peste 2500 d e  p reo ţi ortodocşi din M itropolia A r

dealului s-au adunat vineri, 20 m artie  1998, la Cluj, 
unde au luat parte , a lă tu ri de ie rarh ii lor, la  o p ro 
cesiune ce s-a  desfăşurat, în tăcere, p rin  cen tru l 
Clujului.

P resa a ap recia t ca fără  p recedent o asem enea 
m anifestare şi a văzut în  ea o reacţie la  to t m ai 
frecventele atacuri înd rep ta te  îm potriva Bisericii 
O rtodoxe Române.

Ce anum e s-a voit a fi această în trun ire , de m are 
'amploare, rezultă cu c larita te  din cuvân tarea ros
tită , d in  faţa  catedralei, de că tre  în a lt P rea  S fin
ţitu l Arhiepiscop Bartolom eu A nania al C lujului, 
fapt pen tru  oare o redăm  în continuare:

„Sunt cu noi s tuden ţii şi elevii, îm preună cu 
profesorii celor două şcoli teologice şi m em brii aso
ciaţiilor de tineret ortodox. Sem nifica ţia  acestei 
zile este una de rugăciune şi — o alta de prezenţă. 
A m  ven it în  principal să ne rugăm. Vă este cu 
noscut că în  cărţile noastre de slu jbă î l  rugăm  pe 
D um nezeu să ne izbăvească de ciumă, de cutrem ur, 
de potop, de foc, de sabie, de venirea asupra noas
tră a altor neam uri şi de războiul d in tre  noi. 
încă nu  avem  un  război in tre noi, dar avem  
dezbinare. Prin aceasta nu  se înţelege câtuşi de 
pu ţin  pluralitatea de credinţă, de cultură  sau de 
politică. Este vorba de dezbinarea religioasă şi dez
binarea un ită ţii de conştiinţă a neam ulu i românesc

şi, în  special, a celui din Transilvania. Dezbinarea  
se naşte d in  ură, şi naşte ură. Iar noi sun tem  în  
pragul unei dezbinări şi m ai m ari, decât cea veche, 
vindecată în  bună parte prin  preoţim ea şi poporul 
nostru, care riscă să se adâncească d in  nou. Şi nu  
ne gândim  doar la noi, la Biserică, ci ne gândim  la 
întregul neam  românesc, pe care de secole îl slujim .

în  u ltim a  vrem e, valuri de vrăjm aşi se ridică 
îm potriva  Bisericii O rtodoxe Rom âne şi, printr-însa, 
îm potriva  neam ului românesc. A ceasta este pri
m ejdia  şi pen tru  aceasta am ven it să ne rugăm  
îm preună lui D umnezeu, pen tru  vră jm aşii noştri 
şi subliniez cuvântul „pen tru“, nu  îm potriva  lor. 
P entru  ca Dumnezeu, prin rugăciunea noastră, să-i 
îm blânzească şi să-i facă buni. D um nezeu să-i dez
armeze de toată viclenia şi de toată răutatea lor.

DRAGII MEI PREOŢI ŞI CREDINCIOŞI,

Noi la ură n u  răspundem  cu ură, la violenţă nu  
răspundem  cu violenţă, la sălbăticie nu  răspundem  
cu sălbăticie, ci răspundem  cu rugăciunea noastră, 
care este arm a noastră cea m ai puternică. Ş i este  
rugăciunea care izvorăşte d in  dreapta credinţă şi 
m ărturiseşte dreapta credinţă. Aceasta este ade
vărata noastră durere.

(Continuare în  pag. a 2-a)

„Orice ură esfe străină de Dumnezeu 
şi ne îndepărtează de EÍ"

O declaraţie a părintelui Gh. Calciu, aflat în vizită în România

în  cursul lunii m artie  ă.c., p ărin te le  Gheorghe 
Calciu, cunoscut pen tru  cu ra ju l şi eroism ul cu care 
a  în fru n ta t regim ul ateu şi to ta litar, a v iz ita t Ro
m ânia şi a slu jit la  C atedrala P a tria rh a lă  din Bucu- 
rtiip u 1, uuiiiKiULci m ai uc «.C-, prixCj cu cerc z  vcz
t i t  predica zilei.

P recum  se ştie, încă îna in te  de revoluţie, P. C. Sa 
a fost nevoit să apuce calea exilului, după ce a cu
noscut rigorile închisorii com uniste şi s-a văzut 
fă ră  apărare  chiar din partea  p roprie i sale Bise
rici.

în  prezent, părin te le  G heorghe Calciu este paroh 
a l bisericii „Holly Cross“ din A lexandria, V.A., 
S tatele Unite ale Americii, unde desfăşoară o pil
du itoare lucrare  pastoral-m isionară şi o ac tiv ita te  
cu ltu ra lă  şi de slu jire  socială.

Scurta vizită pe care a în trep rins-o  a avut drept 
scop pregătirea  prim ei ediţii a R om fest-ului (festi
val bienal al rom ânilor de p retu tindeni, organizat 
în  exil, începând cu anul 1988), care se va desfăşura 
în  România, la Bucureşti, în tre  17—20 septem brie 
1998 şi care va avea drep t obiectiv „îm păcarea ve
chiului exil cu Biserica ortodoxă din ţa ră , unic te 
mei posibil, dincolo de toate conjuncturile , al unei 
rea le  reun ificări m oral-sp irituale  a rom ânilor d in- 
lăun tru l şi din afara ţă rii“ (Vezi articolu l: „P ărin 
tele Calciu — răscum părător al v rem urilo r", apă
ru t în  ziarul „Ziua“, nir. 907 d in  21—22 m artie  
1998, p. 2).

în  m ai m ulte rânduri, p ărin te le  Calciu ş i-a  ex 
p rim at dezacordul cu cam pania de den ig rare  a Bi
sericii O rtodoxe Rom âne şi a aprecia t că există 
o văd ită  şi conjugată încercare de zdruncinare a 
încrederii rom ânilor ortodocşi în  p rop ria  lor Bise

rică. In teresu l care se u rm ăreşte , în  opinia P. C. 
Sale, este acela „ca aducând oam enii î*n ră tăc ire  
m oral-sp irituală , în  dezorganizare şi dezbinare!, 
aceştia să dev ină o p radă uşoară p en tru  anum ite 

I f— rfri ö—«ir,,,; „o n rw'pi'-tînf'*- fie  antireligieuse, 
fie pseudo-religioase“.

D ată fiind 'această acţiune subversivă, părin tele  
Gheorghe Calciu a lan sa t un  îndem n că tre  „oame
n ii oare se sim t tu lbu ra ţi de atacurile  îm potriva 
Bisericii, ba sun t chiar isp itiţi să-şi p ia rdă cre
dinţa, să  se ducă p rin  m ănăstirile  n o as tre“ şi cu 
siguran ţă că se vor în tă ri sufleteşte, nugăciunea 
şi nevoinţele duhovniceşti a u  rol pu rificato r şi de 
astfel de lucru ri avem  cu to ţii nevoie.

M esajul pe oare -părintele G heorghe Calciu l-a  
adus este un  mesaj al iubirii şi ie rtă rii, punând  în 
prim  p lan  pildia M ântuitorulu i H ristos, care  a ve
n it o u  să judece lum ea oi să o m ântuiască.

Totodată, P. C. Sa a  ţin u t să ream intească fap
tu l că „Ortodoxia, de două ori m ilenară, es te  o v a 
loa re  menegociabilă, a cărei m aiestate  m istică de
păşeşte trecătoarele  n o as tre  nedesăvârşiri om eneşti“. 
Lepădarea de ortodoxie a r  însem na lepădarea de 
p rop ria  n o as tră  iden tita te  naţională.

Ar fi ex trem  de păgubitor să se înţeleagă că pen
tru  ia n e  reoaupia tocul în  Europa, eir trebu i să re 
n un ţăm  tocm ai la  trăsă tu rile  no as tre  definitorii: 
cred in ţa  o rtodoxă şi trad iţiile  lăsate d in  buni s tră 
buni. Nu dezbinându-ne şi înv răjb indu-ne , ci iu- 
bindu-ne, ie rtân d u -n e  şi îm păcându-ne vom reuşi 
să n e  dovedim  capabili de a n e  face în ţeleşi şi cre
dibilii în  Europa şi în  faţa  în treg ii lumi.

P r. Prof. DUMITRU ABRUDAN
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„Cruciadă" împotriva Ortodoxiei româneşti*Evenimentele desfăşurate în ul
tima vrem e aduc o nouă confir
mare unui adevăr demult evi
dent: concertarea unor atacuri, 
din direcţia mai multor fronturi, 
împotriva Ortodoxiei româneşti 
în general şi împotriva B.O.R. în 
special. O simplă analiză a „ca
zuisticii" exprim ate to t mai fă
ţiş confirmă un nedorit diagnostic: 
România este singurul spaţiu 
geopolitic în care interesele ca
tolicismului se împletesc, în  mod 
curios, dar nu de neînţeles cu 
cele ale „panortodoxismului" ru- 
sofon.

O faţă a primului aspect îşi 
are originea la 1698, când s-a for
ţa t actul uniaţiei, urm are a unei 
politici „drang nach Osten", prin 
care, în încercarea de a-i dezna
ţionaliza pe români, promisiunile 
mincinoase s-au completat cu dă

râm area bisericilor şi mânăstirilor 
cu tunul, de către catolicul ge
neral Bucow. Aşadar, nu Biserica 
Ortodoxă a fost aceea care a ri
dicat braţul, ci tocmai Biserica 
Romano-Catolică, cea care vorbeş
te acum de nedreptatea din 1948, 
uitând prea repede faptele sale şi 
promovând în spaţiul românesc 
acea dezbinare pe care a provo- 
cat-o şi la scară universală, de
terminând apariţia „marii schis
me", iar apoi a schismei apusene.

Duplicitatea faţă de B.O.R. a 
făcut ca în 1990 să fie înfiinţate, 
în climatul profitabil al anarhiei 
care domnea în ţară, un număr de 
dioceze greco-catolice şi în zone 
lipsite de credincioşii acestui

cult, cu intenţia (dovedită azi, dar 
nem ărturisită atunci) unui cât mai 
larg prozelitism. Mai mult chiar, 
acceptând la conferinţa de la Ba- 
lamand stoparea „evanghelizării“ 
ortodocşilor, Vaticanul a încu
rajat, pe uşa din dos atitudinea 
ierarhiei greco-catolice nou îm
păm ântenite, de respingere a ho
tărârilor conferinţei. Credem că, 
de la apariţia pe scena istoriei 
a protestantism ului, acesta este 
unul din primele cazuri de „insu
bordonare" canonică a unor epis- 
copi locali faţă de Vatican. Unde 
a dus prom ovarea unei atari poli
tici de „neoevanghelizare" o ve
dem în evenimentele petrecute la 
Blaj şi la Satu Mare. Iar acum la

Crucea — prag spre înviere
(Urm are d in  pag. 1)
to tală , n ep u tin ţa  com unicării şd durerea  de a-şi 
vedea iub irea d ă ru ită  ou generozitate, refuza tă  şi 
te rfe lită  cu grosolănie.

în  genere Evangheliile am intesc doar în  treacă t 
aceste detalii tale su ferin ţe i sp irituale , parcă favi- 
tându-m e pe no i să in trăm  în  (taina lo r şi să  ie  des
cifrăm  sensul. în  p rim ul rânid, agonia M ântuitorului 
pe cruce, copleşit de im inenţa m orţii, rugându-Se 
P ărin te lu i ceresc ,;de este cu  p u tin ţă  să treacă  pe-a- 
lă tu r i p aharu l acesta!“ (Mt. 26, 39), când sudoarea 
I  ®e preface „în p ică tu ri de sânge“ (Lc. 22, 44), 
arlattă situ a ţia  lim ită , d ram a fă ră  seam ăn în  care 
ajunsese.

A legând răstign irea  pe cruce, deci m oartea  im 
placabilă, H ristos alege de fapt experien ţa lim ită 
a suflatu lu i în  fa ţa  m isteru lu i de nepă truns al m or
ţii. Va f i acesta, m om entul cufundării depline în 
te rib ila  d ram ă a fiin ţe i um ane în  fa ţa  neantulu i, 
in tra rea  în  trag icu l ş i bezna m arţii. P u n ctu l de 
m axim ă tensiune a l d ram ei lu i H ristos este ex 
p rim a t p r in  cuvintele „Dumnezeul Meu, D um ne
zeul Meu, de ce M -ai părăsit?“ (Mt. 27, 46), ară tând  
singu răta tea  dep lină şi p ă ră s irea  to ta lă , -atât din 
p a rte a  oam enilor, câ t şi d in  p a r te a  lu i Dumnezeu.

Cum trebu ie să înţelegem  însă această afirm a
ţie prim care Cel ră stig n it, „Dumnezeu adevărat 
din Dumnezeu ad e v ă ra t“, n i se p rezin tă El însuşi 
dezbrăcat de d iv in ita tea  Sa? Aici se  vădeşte in te 
g ra lita tea  în trupării, abso lu tu l ac tu lu i de îinome- 
n ire  a l lu i H ristos, care pe Cruce n -a  isuferit doar 
aparen t, c i a gusta t am ărăciunea suferin ţe i şi a 
m orţii până- la  ex trem a sa  sp iritu a lă  — despărţirea 
de Dumnezeu.

M arele n o stru  filosof N ae Ionescu, care a fost 
şi u n  bun  fiu al B isericii O rtodoxe, încercând să 
explice 'această 'Situaţie paradoxală , spunea că se 
tem e că pe Cruce Dum nezeu a r  fi pu tu t suferi, 
în să  o astfel de p ă re re  n u  poate f i considerată decât 
cel m ult ca o teologum enă, o ipoteză deci, av a n 
sa tă  de u n  filosof to tuşi, oare nu  poiate f i însă 
lua tă  în  considerare şi cu a tâ t m ai pu ţin  accep
ta tă  d in  punct de vedere teologic. Putem  sipune 
cel m ult că pe cruce om ul s-a  s im ţit p ă ră s it de 
Dumnezeu, atunci în  cel m ai cum plit m om ent al 
agoniei, şi când, şi isp ita  a  fost m axim ă. Cum am 
putea accepta să spunem  că p e  cruce a suferit 
Dumnezeu? El ia acceptat su fe rin ţa  d in  dragoste, 
dar dragostea nu  este o „lipsă“, oi p lenitudine, pen
t r u  că ea ex istă  doar a tunci când se dăruieşte , şi 
se îm plineşte pe m ăsură ce este oferită.

S tarea aceasta de ap a ren tă  părăsire , de singură
ta te  to ta lă  pe care o afirm ă Iisus în  cel m ai cum 
p lit  m om ent al agoniei Sale, o în tâ ln im  şi în  tră i
rile  m arilo r mistici, p u tându -ne  a ju ta  în tr-o  o are
care  m ăsură. în  ascensiunea to r  că tre  piscul d iv i
n ită ţii, a ju n şi la  sta rea  de dep lină despătim ire, când 
-aproape că  n u  m ai este  nevoie de efo rtu l lo r pen
t r u  că de acum încolo in te rv ine  haru l, a junşi la 
această  răscruce, când  „absolut nim ic nu-1 mai 
leagă pe nevoitor de cele păm ânteşti şi încă inimic 
nu -i dă s iguran ţa  că se află legat de cele cereşti, şi 
aceasta îi produce o to r tu ră  fără  seam ăn“. în să  acest 
m om ent odată depăşit „o pace desăvârşită  îi um ple 
sufletu l şi o siguran ţă absolută în  existen ţa lum ii de 
dincolo îi um ple inim a“ (Arhim . Dosoftei Morarii).

Identifiicându-Se deplin  ou fiin ţa  um aţiă şi gus
tân d  aidom a ei chinu-l şi zbaterea în fa ţa  m arţii, 
deci îm propriindu-şi-le, p rin  aceasta H ristos ne-a 
a ră ta t că „virulenţa m orţii n u  pu tea  fi neu tra liza tă  
decât p r in  p ro p ria  sa  negaţie. V iaţa acceptă să 
treacă  în  m ed libe r p rin  moiarte, p en tru  a o face 
să  se fărâm e şi p en tru  a o anu la“.2

Agonia luli H ristos pe cruce n -a  fa s t în să  un  
eşec înd rep ta t m ai apoi p r in  înviere, -oi ea însăşi 
constituie în  sine o b iru in ţă , ia r  u ltim ele cuvinte 
roetite pe cruce „Săvărşitu-s-a!“ (In. 19, 30) -nu su n t 
nicidecum u n  strig ă t d e  d isperare  sau  de cedare, 
oi un u l de b iru in ţă : s-a  săvârşit, s -a  îm plinit deci 
b iru in ţa  iubirii asupra  urii, a lum in ii asupra  în 
tunericului, ia V ieţii asupra  m orţii.

C rucea îşi vădeşte  ad ev ăra tu l -său sens m im ai 
rapo rta tă  ia  înv iere, eta nefiind  doar ,,suferin ţă  
asum ată ci şi s ingu ru l d ru m  -spre înv iere. Crucea 
închide în  sine pu terea  în v ier ii“.3

P riv ită  din această perspectivă, Crucea devine şi 
p en tru  noii u n  exem plu care  n e  a ra tă  că num ai 
transfigu rarea  p rop rie i noastre  condiţii ne va -ajuta 
să accedem spre sensu l u ltim  al existen ţei noastre  
— înv ierea  lu i H ristos, d-ar fă ră  exem plul Lui, acest 
lucru  s -a r  dovedi im posibil. B iruind, d in  iubire 
pen tru  noi, su fe rin ţa  şi m oartea pe cruce ne-a 
a ră ta t p rin  aceasta că  b iru in ţa  Lui este  ide fapt 
şi a noastră.

în  aceasta constă sensul cel mai p rofund  al Crucii 
pen tru  noi creştin ii ortodocşi: prim su fe rin ţa  şi 
mclartea Sa pe cruce, H ristos ne-.a dăru it ceea ce 
fără  El, noi n -am  fii p u tu t dobândi niciodată. D ar 
pirin aceasta  n u  înseam nă că ia suprim at su fe rin ţa  şi 
m oartea  din p lanu l ex isten ţei um ane, oi ele vor 
continua să facă p a rte  din cadru l ei şi pe m ai de
parte , şi doar la  judeca ta  finală ele vor fi definitiv  
în lă tu rate , abia atunci „m oarte n u  va m ai fi“ (Apoc. 
21, 4). O atare  in te rv en ţie  a lu i Dumnezeu î-n p la 
nul ex isten ţei no as tre  te restre , din care iar fii su 
p rim ate su fe rin ţa  şi m oartea  a r  face ca aceasta 
să se scufunde în-tr-un absurd  fă ră  lim ite  „o du
ra tă  in fin ită  în  condiţiile v ieţii te restre , tim pul 
lipsit p u r şi sim plu  de sfârş itu l lu i -ar p riv a  ex is
ten ţa  de sensul e i“, făcând-o  să culm ineze „în tr-o  
plictiseală n esfâ rş ită“.4

M urind pe cruce, H ristos n u  num ai că n -a  a n u 
la t suferin ţa  şi m oartea  diin p lanu l ex isten ţei u m a
ne, şi nici n u  n i s-a  substitu it nouă, o-ferindu-ne o 
cale de -ocolire sau  ev itare  a -acestora, ci ne-a  o fe
r it un  drum  prin  suferin ţă  şi m oarte spre înviere. 
P en tru  -că n u  crucea ia încheiat ex isten ţa păm ân
tească a lu i Hristos, ci p rin  ea  -s-a deschis doar 
p o arta  spre cealaltă realitate, care deşi este d ife 
r ită  de ceia de -aici în  ca re  ne este hărăzit nouă v re 
m elnic să petrecem , n u  ne este în tru  -totul străină. 
F ără  ex isten ţa  Crucii -n-ar fi fost posibilă învierea, 
ea constituind pragul p rin  oare se putea ajunge la 
înv iere  „aşa trebu ia  să pătim ească H ristos ca să 
in tre  în tru  slava Sia“ (Lc. 26, 26).

Numai -din această perspectivă, asum area şi p u r
ta rea  crucii de că tre  noi dobândeşte sens. P en tru  
că a - ţi accepta şi >a-ţi p u rta  crucea nu  su n t la  urm a 
urm ei acte de laşita te  din partea  noastră , oi proba 
-cea m ai desăvârşită  a  cura ju lu i, aşa cum  nici Hrâs- 
to s n u  s-<a u rca t pe ea din laşitate, nici n -a  accep- 
ta t-o  -din frică, oi cu nădejdea că  num ai aşa se 
putea ajunge la înviere.

_ Cel care-şi asum ă crucea, o face -ou sen inătate  
şi sp e ran ţă  izvorâte diin nădejdea învierii. O rient 
de -Paradoxal n e -a r  -apărea acest fap t şi o ricâ t de 
-mult ne va con traria , p en tru  -cel cu adevărat c re 
dincios num ai aşa se poate depăşi acest aparen t 
paradox.

2. P. Evdokimov, V ârstele v ie ţii sp irituale, p. 173.
3. Placide Deseille, N ostalgia Ortodoxiei, Ed. A na

stasia , Buc., 1955, p. 109.
4. P. Evdokimov, op. cit., p. 99.
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Prin rugăciune şi tăcere
(Urmare din pag. 1)

IU B IŢII MEI PREOŢI,

A ţi  ven it d in  oraşe şi sa te şi vă ve ţi întoarce 
acolo. Să le spuneţi credincioşilor că sun tem  ve 
ghetori şi că stăm  de stra jă  pen tru  apărarea cre
d in ţe i noastre. Ş i să le m ai spuneţi că noi îi num im  
„tu rm ă“, dar noi, ortodocşii, le spunem  „turm ă cu
v ân tă to a re“, adică turm ă raţională, care judecă şi 
are un cuvânt de spus. Şi dacă sun tem  azi, aici, ie
rarhi, protopopi şi preoţi, sun tem  pentru  că ei ne-au  
chemat. V -o  spun  cu m âna pe inimă: nu a fo s t in i
ţia tiva  mea! Toate poruncile ne-au ven it de jos, 
de la turm a cuvântătoare, de la care am prim it 
acest m esaj: „vrem să vă vedem  îm preună şi vrem  
să ştim  că sun te ţi îm preună cu noi, ca să f im  şi 
noi îm preună cu voi“.

Rugăciunea pe care o înă lţăm  astăzi, aici este o 
rugăciune a com uniunii nu  num ai in tre  noi, clericii, 
dar şi o rugăciune a com uniunii cu propria noastră  
turm ă cuvântătoare.

Ş i m ai este aici şi u n  act de prezenţă. V rem  să 
ştie  toţi, şi prieteni şi neprieteni, că sun tem  în  p i
cioare şi că vom  sta de veghe. Ş i că pum nulu i sau 
bâtei ii vom  opune CRUCEA, dar e bine să se ştie  
că, ele azi, CRUCEA noastră va f i  ferm ă. Ii inv ităm  
pe neprieteni să nu  p ro fite  de sm erenia ortodoxă. 
Le •aducem am inte că nu  se poate face confuzie în 
tre sm erenie şi dem nitate. Acelaşi M ântuitor, Iisus 
Hristos, care a poruncit: „De te va lovi cineva peste 
obrazul drept, întoarce-l ş i pe cel stâng“, atunci 
când s-a găsit la judecată, în  S inedriu, şi a fost 
pălm uit din ordinul arhiereului, nu  a întors obrazul 
celălalt ci l-a m ustrat, cu blândeţe, dar l-a m ustra t pe

cel care-l lovise, spunând: „Dacă am  grăit rău, 
spune-m i ce am grăit rău, iar dacă am grăit bine, 
de ce mă baţi?" In  situaţia  am intită  nu  m ai era 
vorba de sm erenia lui Iisus, ci de dem nitatea ade
văru lu i lui D um nezeu. Şi atunci când e vorba de 
a apăra dem nita tea  adevărului lui D umnezeu, stăm  
cu crucea sus, cu frun tea  sus şi în  picioare“.

P arte  a B isericii celei una, -sfinte, soborniceşti 
şi apostoileşti, B iserica O rtodoxă Rom ână ia parcurs 
şi ea  drum ul pe oare -poporul rom ân însuşi l-a  b ă tă 
to rit. Este su rp rinză to r fap tu l -că acest adevăr, cum  
că O rtodoxia a înso ţit poporul rom ân, din -leagă
nu l existen ţei sa le  şi până în  prezent, deranjează 
şi chiar -irită unele sp irite . S au  poate -că -n-ar trebu i 
isă ne m ai m irăm  -de lucru l acesta bineşti-iintd câte 
încercări şi câte s tă ru in ţe  s-iau depuis şi se m ai de
pun  î-n continuare p en tru  înstrăinia-rea rom ânilo r de 
cred in ţa, obiceiurile şi datin ile lor.

Reacţia B isericii O rtodoxe Române, firească şi 
necesară, de respingere a to t m ai stă ru ito are lo r .ata
curi şi acţiuni prozeli-tiste şi de apărare  a 'propriilor 
ei credincioşi n u  este b ine văzută şi î>n chipul cel 
m ai rău  vo ito r este etiche ta tă  d rep t abuzivă şi in to 
le ran tă . Se face m are caz de drep tu rile  şi libertă ţile  
a lto r confesiuni, ia r  Bisericii O rtodoxe Rom âne i se 
refuză drep tu l legitim  de apărare  în fa ţa  provo
cărilo r şi den ig rărilo r înd rep ta te  îm potriva ei.

în  astfel de situaţii, rugăciunea răm âne o oale 
de apărare şi în tă r ire  sufletească. F iind perioada 
sfântulu i şi m arelu i post, se cuvine să in tensificăm  
rugăciunile noastre , un indu-le  cu postul, pen tru  
ca Domnul Dumnezeu să reverse peste noi darul 
păcii, al bunei voiri şi să dezrădăcineze păcatul 
u rii şi al vrajbei.

Cluj, unde un preot şi parlam en
tar „creştin-democrat" aţâţă ma
sele de credincioşi greco-catolici 
să ia cu asalt, ca şi la Blaj, o bi
serică.

Şi cine inspiră oare campania 
de atacuri (directe sau disimula
te) dusă îm potriva ortodoxismu
lui chiar la TVR? Să reţinem că 
această instituţie, de maxim im
pact în conştiinţa publică, îşi per
mite să răspândească docum enta
re com andate despre binefacerile 
„integrării în absolut“ prin tan- 
trismul yoghin aborigen, ca uver
tură la „Biserica furată" greco-ca- 
tolicilor, bineînţeles de către orto
docşii haini; că d-na Alina Mun- 
giu-Pippidi parazitează un amplu 
spaţiu de emisie, la o oră de au
dienţă maximă, pentru a permite 
— ca din întâm plare — etalarea 
conceptelor ateist-iluminisie; iar 
d-1 Titi Dincă oferă întregi emi
siuni, în care greco-catolicii să 
ne explice puncte de vedere de 
inspiraţie rosleriană, contrazise 
de înseşi desfăşurările istoriei.

Nu este, în acest context, nici 
o surpriză că, 60 de persoane a- 
borigene şi diasporigene semnea
ză un com unicat prin care cer 
schimbarea Patriarhului Româ
niei. O succintă privire aruncată 
asupra celor câteva nume media- 
tizate ne arată că acestea, neapar
ţinând Ortodoxiei româneşti, fie 
şi numai prin îm brăţişarea unor 
concepţii contrare credinţei noas
tre străm oşeşti, n-au nici calitatea 
şi nici dreptul de a formula o 
atare cerere, chiar dacă sunt rea
lizatori faimoşi de producţii TV, 
cum ar fi, de pildă, d-na Lucia

Hossu-Longin. Pot, cel mult, aşa
cum a făcut-o (cu vreo şase mili
oane de lei) o celebră „Acade
m ie“ indigenă, să finanţeze gru
purile paranoide de „măicuţe" 
dromomane . ..

Cât priveşte vectorii estici, in
teresul de a demola B.O.R. provi
ne din faptul că Patriarhia Ro
mână a făcut singurul pas efectiv 
în dem onstrarea unităţii naţiona
le a românilor de pe cele două 
maluri ale Prutului: reactivarea 
Mitropoliei Basarabiei.

M anifestate pe multiple pla
nuri, acţiunile care încearcă să 
îngrădească influenţa B.O.R., mai 
ales în spaţiul basarabean, se re
flectă chiar şi în presiunile Ru
siei asupra conducătorilor guber- 
niali de la Chişinău, de a nu re
cunoaşte Mitropolia reactivată a 
Basarabiei. Dacă diplomaţia ro
mânească (angajată la această 
oră in discutarea clauzelor T ra
tatului cu Republica M oldove
nească) va cădea în capcana de 
a recunoaşte graniţa cu „Moldo
v a “ de peste Prut, după incalifi
cabila atitudine antinaţională a 
cuplului Iliescu-Roman de a re 
cunoaşte o ipotetică statalita te u- 
nui teritoriu românesc vrem el
nic desprins de ţara-mamă, B.O.R. 
va primi şi ea o nouă lovitură în 
acţiunea de a-i reuni sub acelaşi 
acoperăm ânt pe românii din Ba
sarabia cu cei din ţară.

Aducându-ne aminte de cele 
care decurg din „lista lui Seve
rin", să ne mai întrebăm  oare 
cine îndeamnă un partid din chiar 
sânul CDR să se declare pe faţă 
sprijinitorul „secesionismuîui“

greco-catolic de la Cluj? Sau să 
nu ne punem legitim a întrebare: 
care sunt sursele şi interesele ce 
determ ină unele ziare de pe la 
noi să-şi coordoneze atacurile 
împotriva B.O.R., într-o mişcare 
căreia numai dacă eşti orb nu-i 
vezi stilul „bine tem perat“ în care 
se desfăşoară?

însăşi lansarea unor idei şi 
zvonuri, conform cărora România 
nu va fi admisă în  NATO, deoa
rece nu este catolică, nu poate fi 
despărţită de metodele folosite de 
binecunoscutele structuri „in
form aţionale“ ruseşti, care se o- 
pun prin toate mijloacele ca Ro
mânia să-şi atingă acest obiectiv.

Tragice în tot acest tablou ge
neral ni se par însă mai ales ten
dinţele provenite din chiar in te
riorul Bisericii noastre naţionale, 
anume de a eluda unele realităţi 
care ajung să fie speculate de 
factori centrifugali, porniţi să în
chege un paralelogram  de forţe 
din vectorii demolatori, atât ves
tici, cât şi estici.

Să înţelegem şi să acceptăm că 
acest tablou se înscrie în ceea ce 
o înaltă personalitate de stat de
numea nu demult „reconquista" 
Ardealului?

Şi oare cu ce misiune s-a pri
păşit prin V rancea fiul fostului 
prim-ministru „m oldovean“ San- 
giheli — arhicunoscut pentru re la 
ţiile sale de parteneriat cu KGB 
— care consiliază un general de 
m iliţie/poliţie, pus să organizeze 
filiala locală a partidului unui 
Constantin Simirad?!

Eugen CELAN
* Extras din ziarul „Ziua" nr. 

913, Ediţie de Nord-Vest, Sâmbă- 
tă-Duminică, 28—29 martie 1998, 
p. 9.

Ne reîntoarcem la vremurile lui Bukow?
(Urmare din pag. 1)
preoţi care şi-au trădat credinţa 
şi colegii n-au pus nici un preţ 
pe jurăm ântul pe care l-au depus
— cu mâna pe cruce şi pe Evan
ghelie — la decernarea titlului de 
licenţiat în teologie, făgăduind că 
vor păstra şi vor „apăra“ adevă
rurile de credinţă pe care le-au 
învăţat de la profesorii lor de la 
Institutul teologic din Sibiu, ca şi 
bunul nume ale acestuia. Oare 
nu au m ustrări de conştiinţă pen
tru călcarea acelui jurământ? Oa
re au uitat de prelegerile de Mo
rală ale profesorilor Nicolae Mla- 
din şi loan Zăgrean, care le-au 
prezentat această călcare de ju ră
mânt sau „sperjur" ca un păcat 
deosebit de grav „prin care se 
necinsteşte Dumnezeu însuşi, fo
losind numele Lui la fărădelegile 
noastre“?! O are nu se tem chiar 
deloc de pedeapsa lui Dumnezeu? 
Din nefericire, tocmai aceşti 
„pseudopreoţi“ au produs cele 
mai multe dezbinări în multe din 
parohiile noastre, foste „mixte" 
până în 1948. Este adevărat că au 
fost şi cazuri când credincioşii
— foşti uniţi până în 1948 — nu 
şi-au urm at „păstorul“, ci au ră
mas ortodocşi, şi chiar l-au alun
gat din parohia lor, cum a fost 
cazul în parohia Iclod-Cluj. Cred 
că preoţii aceştia ar trebui să ia 
„lecţii“ de omenie şi de demni
tate de la oamenii simpli, dar cu 
credinţă în Dumnezeu! Au fost 
şi câteva cazuri când astfel de 
preoţi s-au întors pocăiţi la Bi
serica Ortodoxă, după ce au vă
zut adevărata „faţă" a „fraţilor“ 
uniţi.

Deşi au un număr infim de 
credincioşi, totuşi Guvernele de 
după 1989 au dat uniţilor dreptul 
de-a înfiinţa patru Institute teo
logica unite, precum şi câteva se- 
minarii. Prin absolvenţii lor, si
gur că num ărul preoţilor uniţi a 
sporit, dar au sporit şi tensiuni
le cu ortodocşii, căci aceşti ti
neri încearcă acum să aducă în 
„staulul Romei“ unele suflete 
„schismatice" ca să-şi poată con
stitui o parohie. Este adevărat că 
intre studenţii lor se numără şi 
mulţi tineri care au fost respinşi 
la examenele de adm itere în Fa
cultăţi ortodoxe. Este explicabil, 
deoarece adm iterea la ortodocşi 
constă în Dogmatică, Istorie bise
ricească şi L iteratură română, pe 
când la „uniţii cu Roma" totul se 
reduce la Catehism şi Limba ro
mână.

Îmi permit să relatez aici cazul 
unui student de la Blaj, resp.ns la 
examenul de adm itere la Sibiu, 
care voia să revină la ortodoxie 
şi să-l primim în anul II la Si
biu, pe baza unor examene de 
diferenţă. Din nefericire, s-a spe
riat când i-am spus că va trebui 
să pregătească — între altele —• 
toată istoria Biser.cii Române 
până la 1700, căci la Blaj se stu
diază numai din acel an nefericit, 
fără să se spună o vorbă despre 
Verlaam, Dosó.tei, Antim Ivirea- 
nul, Noul Testament de la Băl- 
grad, Biblia de la Bucureşti şi 
atâtea altele! Şi se pretind „oa
meni de cultură“!

In legătură cu pregătirea tine
rilor teologi greco-catolici, trebu
ie să mai spun că unii dintre ei 
care au trădat ortodoxia au a- 
juns profesori de teologie, pe ba
za licenţei prim ite la Sibiu! (noi

ortodocşii suntem mai pretenţioşi, 
cerem titlul de „doctor“, la ocu
parea unui post de profesor, şi 
lucrări de specialitate).

După 1990, Biserica unită şi-a 
găsit o seamă de susţinători, fie 
din rândul unor intelectuali, 
chiar „universitari", fie mai cu 
seamă din rândul politicienilor 
din Partidul Naţional Ţărănesc 
Creştin Democrat. Este interesant 
că respectivii intelectuali (mai cu 
seamă universitari) înainte de 
1989 se declarau atei convinşi, ca 
să-şi justifice calitatea de mem
bri ai p.c.r. (şi poate de „infor
m atori“), ca dintr-o dată să-şi a- 
ducă aminte că până în 1948 pă
rinţii lor au fost greco-catolici! 
Aşa va fi, părinţii au fost greco- 
catolici, dar ei rămân, în conti
nuare, nişte indiferenţi în pro
bleme religioase, dar susţinători 
ai Bisericii unite. Putem fi siguri 
că nici unul din aceşti mari apă
rători ai uniaţiei nu intră în bi
serică pentru ca să se roage, nu 
se spovedesc, nu postesc, nu dau 
o educaţie creştinească copiilor 
sau nepoţilor şi alte asemenea. 
Dar se declară greco-catolici! Mai 
mult ca să dea impresia că Bi
serica greco-catolică este una „a 
elitelor intelectuale", pe când 
ortodocşii constituie o Biserică 
a credincioşilor de rând, a oame
nilor simpli!

în  ce-i priveşte pe politicienii 
P.N.Ţ.C.D., era de aşteptat ca să 
adopte o atitudine potrivnică Bi
sericii Ortodoxe! Nu de alta, dar 
ei trebuie să continue „tradiţiile" 
lui Iuliu Maniu, Zenovie Pâclişa- 
nu şi alţi politicieni „ţărănişti“ 
din perioada interbelică, adver
sari declaraţi ai Bisericii O rto
doxe! Şi iată că naivii ortodocşi 
care au dat crezare promisiuni
lor electorale ale ţărăniştilor şi 
ie-au acordat voturile la alegeri
le din 1996, abia acum şi-au dat 
seama care este adevărata faţă a 
ţărăniş ilor: adversari declaraţi ai 
Bisericii Ortodoxe! în loc să fie 
preocupaţi de soarta ţării, ajunsă 
la disperare prin lipsurile de tot 
felul, şomaj, salarii de mizerie 
etc., parlam entarii ţărănişti sunt 
preocupaţi de propriile salarii, de 
homosexuali, de ieihovişti, de în
văţăm ântul în limba maghiară, de 
inscripţii bilingve în anumite lo
calităţi din Transilvania şi de 
. . .  restituirea lăcaşurilor de cult 
şi a bunurilor greco-catolice! Ţa
ra a rd e . . .  şi ţărăniştii se piap
tănă!

Senatorul Matei Boilă — care 
este şi preot greco-catolic — cere 
sus şi tare în Parlamentul ţării 
ca să se restituie bisericile greco- 
catolice, fără să se ţină seama de 
realităţile de azi, de faptul că 
m ajoritatea covârşitoare a foste
lor parohii unite de până în 1948 
doresc să rămână ortodoxe, chiar 
şi acolo unde erau zone compact 
greco-catolice (Maramureş, Nă- 
săud, Haţeg). Iar un lider ţă ră 
nist foarte înaintat în vârstă de
clara recent la TVR că se impu
ne o „îm părţire“ prin lege a bi
sericilor la ortodocşi şi la greco- 
catolici! Cam aşa cum îm parte 
dânsul jucăriile la strănepoţi! 
Adică cei 228 000 greco-catolici 
cam de câte biserici ar avea ne
voi:? Din moment ce în anumite 
localii ăţi mai există 2—3 familii 
de greco-catolici bătrâni, trebuie 
să le cedeze ortodocşii biserica?

Pentru că aşa doreşte senatorul 
Boilă şi alţii ca el?

Recentele evenim ente de la
Cluj-Napoca, prilejuite de „pre
luarea" bisericii „Schimbarea la
Faţă" au dovedit ţării întregi cine 
sunt greco-catolicii, dar şi cine 
sunt ţărăniştii! Senatorul Boilă, 
cu oamenii lui, pur şi simplu au 
profanat acest lăcaş de închina
re! Nici comuniştii şi securiştii 
nu şi-au permis să intre într-o 
biserică în care se oficia un 
maslu şi să o profaneze, cum au 
făcut greco-catolicii clujeni, în 
frunte cu senatorul lor „creş in şi 
dem ocrat“. Deci, istoria se repe
tă! Jn 1762 generalul Bukow a 
atribuit cele două biserici ortodo
xe din Alba Iulia celor 7(!) preoţi 
uniţi cu 21 familii (deci un 
preot la 3 familii), iar cele 298 
de familii ortodoxe au rămas fă
ră biserică; la Topârcea lângă Si
biu s-a dat biserica celor trei 
preoţi uniţi cu 9 familii (deci tot 
un preot la 3 familii), iar cele 
226 familii ortodoxe au rămas 
fără preot. Cam aşa se petrec lu
crurile şi azi la Cluj: o masă e- 
normă de credincioşi ortodocşi 
sunt nevoiţi acum să se roage în 
catedrala arhiepiscopală, iar pu
ţinii credincioşi uniţi — cu nu
meroşii lor preoţi, studenţi şi se
minarişti — se vor ruga în bise
rica „Schimbarea la Faţă", ce
rând ca „Spiritul Sfânt" să se „în
dure" spre ei, să-i lumineze şi 
să-i facă mai buni faţă de fraţii 
lor români ortodocşi.

Care va fi soarta bisericii 
„Schimbarea la F aţă“? Se vor 
oficia slujbe în faţa unui număr 
redus de credincioşi, cum s-a în
tâmplat şi la Lugoj şi la Timişoa
ra, unde ierarhul ortodox al lo
cului le-a oferit uniţilor bisericile 
foste unite, pline de viaţă în pe
rioada 1948—1989, iar acum sunt 
golite de credincioşi şi închise 
peste săptămână! Episcopul unit 
de Lugoj, M esianu (fost Mssza- 
roş) nu reuşeşte nicicum să le 
readucă la viaţă. Nu-i poţi abate 
de la credinţă chiar aşa de uşor 
nici pe bănăţeni! Au şi ei mân
dria lor de a fi „fruncea" şi în 
credinţa ortodoxă!

Politica „ţărănistă" faţă de Bi
serica Ortodoxă a dus deci la 
conflictele de la Cluj, dar şi la 
„marşul tăcerii" organizat de pro
cesiunea ortodoxă şi Centrele e- 
parhiale din Transilvania, în 
frunte cu Î.P.S. Arhiepiscop Bar
tolomeu al Clujului. A fost re 
gretabil că n-au fost de faţă şi 
ierarhii de la Arad şi Caranse
beş cu preoţii lor, mai cu sea
mă pentru că judeţul Hunedoara 
a făcut şi face parte din Tran
silvania istorică şi nu din Ba
nat. Să nu fi primit, oare, „bine
cuvântare ' de la Timişoara? 
Oricum, „manifestaţia“ de la Cluj- 
Napoca a dovedit politicienilor 
„ţărănişti creştin-democraţi" că 
ortodoxia reprezintă o forţă de 
temut în faţa oricăror încercări 
de divizare confesională a nea
mului nostru. Şi dacă preoţii a- 
ceştia ar fi venit însoţiţi fiecare 
de câte 10—20 de credincioşi, 
cum au făcut la Blaj la 3/15 mai 
1848, ori la Alba-Iuiia la 1 de
cembrie 1918, politicienii din 
P.N.Ţ.C.D. s-ar convinge uşor că 
vor pierde alegerile viitoare. „Ci
ne scoate sabia, de sabie va 
pieri", zice Domnul.
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Uniajia românească 
din Transilvania

i i

P atria rh u l, ca funcţie adm in istra tivă în  B iserică, a a p ă ru t abia în 
secolul al V-lea, la cel de-al IV -lea sinod ecum enic d in  anul 451. 
A runci iau fost recunoscuţi cinci p a tria rh i, aniume episcopii din o ra
şele cele m ai im portante ale Im periului: Roma; Constantinopol, capi
ta la  Im periu lu i de Răsărit; A lexandria  d in  Egipt; A ntiohia din Siria 
şi Ierusalim ul. A părând însă a tâ tea  trep te  de organizare ad m in istra 
tivă , a  treb u it să se im pună o oirdine de rang, o în tâ ie ta te . U n fapt 
e ra  clar: m itropolitul deţinea m ai m ulte sarcini decât episcopul d in- 
tr -o  localitate m ai mică. La fel, p a tria rh u l dobândea m ai m ulte drep
tu r i  adm inistra tive şi, to todată , m ai m ulte avan ta je  decât mitropoldţii. 
El convoca sinoadele din cen tru l pa tria rha l, sinoade ia  care p a rti
cipau to ţi episcopii şi m itropoliţii de pe te rito riu l patriarh ie i, le  p re 
zida, apoi m edia neînţelegerile ca re  se p u teau  ivi în tre  m itropoliţi. 
P roblem a care  m ai trebu ia  rezolvată e ra  aceea: ex ista  o ordine ie ra r 
hică în tre  aceşti patriarh i?  E ra  unul m ai m are, m ai im portan t decât 
ceilalţi?

în că  îna in te  de apariţia  in stitu ţie i patria rha le , s-a  im pus că epis
copul cel m ai im portant, eu  cinstea cea m al m are, să fie acela din 
cap ita la  Im periului, adică d in  Roma. Pe lângă acest a rgum en t geo
grafic, locuitorii Romei m ai îna in tau  unu l de ordin  religios: în  lo 
ca lita tea  lor iau m u rit ca m artiri Sf P e tru  şi Pavel. D ar după m utarea  
cap ita le i im periale în  R ăsărit, la  Constantinopol, s -a  s tab ilit că şi 
episcopul din această ceta te  trebu ie să se bucure de aceeaşi im por
ta n ţă  sau de aceeaşi cinste ca cel d in  Roma: „Iar după episcopul 
Romei, în tâ ie ta tea  cinstei (prim atul de onoare) să o a ibă  episcopul 
Constantinopolului, p en tru  că (cetatea) aceasta  este Roma nouă“ 
(canonul 3 a l  celui de-al doilea sinod ecum enic de la  Constantinopol 
d in  anul 381). Acest canon a fost exp licat şi reconfirm at în  anu l 451, 
la  cel de-al IV-lea sinod ecumenic: „ . .  .ace leaşi le ho tărâm  şi le  s ta 
to rnicim  şi noi, despre în tâ ie tă ţile  (privilegiile) p rea  sfin tei Biserici 
a aceluiaşi Constantinopol, a noii Rome, de vrem e ce şi scaunului 
Rom ei vechi, părin ţii după d rep ta te  i-au  dat (colnferit) în tâ ie ta tea  
(privilegiul) p en tru  (motivul) că ceta tea  aceea era ceta te  îm părătească. 
Şi cei 150 de episcopi (de la  sinodul II ecumenic), îndem naţi de acelaşi 
ţe l (scop, considerent), a u  dăru it (conferit) în tâ ie tă ţi (privilegii) egale 
p rea  Sfântulu i scaun al Romei noi, socotind a fi cu d rep ta te , ca cetatea 
ca re  s-<a cinstit (onorat) cu îm părăţia  şi cu senatul, şi care a dobândit 
în tâ ie tă ţi (privilegii) deopotrivă (egale) cu ale vechii Rome îm p ără 
teşti; întocm ai ca şi aceea să se facă m are  (să se înalţe) şi în  lucru 
rile  cele bisericeşti“ (canonul 28). P rin  u rm are, ega litatea în tre  aceşti 
doi patriarhii a fost recunoscută, aceasta  însă neînsem nând că li se con
ferea o au to rita te  asupra celorlalţi tre i p a tria rh i. Din contră, fiecare 
p a tria rh  avea ju risd ic ţia  (sau au to rita tea) pe te rito riu l p a tria rh ie i sale. 
Episcopiloir d in  Rom a sau din Constantinopol în  nici u n  caz n u  le era 
perm is să se am estece în  problem ele Bisericilor din E gipt (unde au to
r ita tea  o deţinea p a tria rh u l din A lexandria), din S iria (unde au to
r ita te a  revenea p a tria rh u lu i d in  A ntiohia) sau din P alestina (unde 
e ra  s ituat Ierusalim ul. C instea sau în tâ ie ta tea  de care se bucurau  
p a tria rh ii din Roma şi Constantinopol consta în  fap tu l că  ceilalţi p a 
tr ia rh i pu teau  apela la  ei, dacă doreaiu, aa  să m ijlocească anum ite 
d ispu te discilinare sau de doctrină.

T rebuie acum  precizat că n u  toate te rito riile  bisericeşti, că nu 
to a te  Bisericile sau com unităţile locale iau fost supuse acesto r cinci 
p a tria rh i. Au ex is ta t şi anum ite Biserici locale care şi-au  p ăs tra t 
independenţa sau  conducerea separată , ch iar dacă aceşti conducători 
a i acestor Biserici n u  au dobândit rangul onorific de p a tria rh i, ci 
doair acela de arhiepiscopi, m itropoliţi sau catolicoşi. Ia tă  ce spune 
în  acest sens profesoara un iversita ră  de Teologie Ecum enică şi de 
P atro log ie de la  Graz — A ustria  şi to todată călugăriţa  catolică bene- 
d ic tină  A nne Jensen , în  lucrarea sa de doctorat, in titu la tă  V iitorul 
O rtodoxiei şi a p ă ru tă  în  anul 1986: „Dar aceste cinci B iserici p riv i
legiate de că tre  sinod n u  a u  fost unicele centre, şi nici nu  şi-au  îm 
p ă r ţi t  au to rita te a  asupra tu tu ro r  B isericilor din in te rio ru l sau  ex te-
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abţinere de la anumite m âncăruri 
şi băuturi, să restabilească în 
viaţa lui trupească exact hrana 
din paradis. Şi nu este lucru mai 
potrivit ca întâmpinând marile 
praznice, care ne aduc în actuali
tate evenimentele fundamentale 
ale m ântuirii noastre, să ne p re
gătim cu întreaga fiinţă, adică 
atât cu sufletul, cât şi cu trupul, 
restabilind modelul paradisiac, pe 
care sărbătorile însele ni-1 oferă, 
după cuvântul Apostolului: „Cu
răţiţi deci aluatul cel vechi, ca 
să fiţi frăm ântătură nouă, căci 
Paştile nostru Hristos s-a jertiit 
pentru noi. De aceea, să prăznuim 
nu cu aluatul cel vechi, nici cu 
aluatul răutăţii şi al vicleşugului, 
ci cu azimile curăţiei şi ale ade
vărului“ (1 Corinteni 5, 7—8).

Pătrunzând în tainele şi m ira
colul vieţii, ştiinţa modernă ofe
ră  o adevărată pledoarie pentru 
harana cea dintâi a omului, pe 
care am văzut că i-a fost reco
mandată de Creatorul însuşi.

Să vedem însă mai în detaliu 
dem onstraţia şi recom andarea 
ştiinţei:

Pornind de la afirmaţia una
nim recunoscută că viaţa poate 
fi considerată un anumit mod de 
chimizare a unuia dintre cele 
mai răspândite elemente din na
tură — CARBONUL, plantelor 
verzi le revine această sarcină 
prin miraculosul fenomen al 
FOTOSINTEZEI. Această sinteză 
a luminii solare este făcută de 
plantă prin miraculoşii pigmenţi 
clorofilieni, ca substanţe organi
ce puse de Creator în  structura 
plantei. Aceştia luând din mediul 
înconjurător dioxidul de carbon 
şi apa, în  prezenţa tem peraturii 
pozitive şi a luminii solare se pro
duce fotosinteza, ca un adevărat 
miracol prin care carbonul 
anorganic se transform ă în car
bon organic. Şi astfel apare viaţa. 
Procesul de chimizare a carbonu
lui mineral în carbon organic, 
este strâns corelat cu alte circa 
60—62 elemente chimice (din cele 
110 cunoscute în univers). Din
tre  acestea menţionăm: oxigenul, 
hidrogenul, azotul, sulful, fosfo
rul; precum şi alte elemente a- 
flate intr-un procentaj mai mic, 
dar indispensabile organizării şi 
desfăşurării vieţii pe pământ, cum 
ar fi: magneziul, cuprul, fierul, 
cobaltul, clorul, iodul, potasiul, 
etc. Aceste elemente sunt luate de 
plantă din pământ, sau din mediul 
înconjurător. Ele îndeplinesc ro
lul de biocatalizatori, care ajută 
la formarea reacţiilor chimice ale 
fotosintezei. Dintre aceştia,

Popasuri duhovniceşti
(U rm are din pag. 1)
ţim e m ultă de soldaţi, restu l fiind ucişi de către  
creştin ii îm bărbăta ţi de păstoru l lo r duhovnicesc.

D rept recunoştin ţă , to ţi locuitorii oraşului s-au  
aduna t în  m area Biserică a Sf. în ţelepciuni din Con- 
stamtinopol şi făcând priveghere de toa tă  noaptea 
au  cân ta t A catistul B unei-V estiri al Maicii Dom
nu lu i ca prinos de m ulţum ire p en tru  b iru in ţa  re 
p u rta tă .

S lujba A catistu lu i Maicii Dom nului este a lcă
tu ită  din 24 de condace şi icose după cele 24 litere  
a le  alfabetulu i grecesc. C hiar şi num ele de A catist 
este grecesc, „akatistos“ adică neşezător, deci o 
slu jbă care se cân tă sau se ascultă în  genunchi sau 
în  picioare şi nicidecum  şezând jos. Acatistul, este o 
adevărată  scară cu 24 de trep te  pe care noi trecem  
„de la păm ânt la cer“, şi u n  adevărat balsam  prin  
care potolim  am ărăciunea sufletu lu i şi ne câştigăm  
m ijlocirea Maicii D om nului în tru  îm blânzirea D rep
tu lu i Judecător.

A catistul B unei-V estiri începe cu com 'acul a rh i
cunoscut în  care Maica D om nului este invocată ca 
m area apărătoare  a M arii C etăţi a Sf. C onstantin  
câ t şi a în tregulu i Im periu  bizantin  pus sub pro tec
ţia  ei încă de la  în tem eierea lui: „Apărătoare, D oam 
nă, pen tru  biruinţă, m ulţum iri, izbăvindu-ne d in  
nevoi, aducem  ţie, Născătoare de Dumnezeu, noi, 
robii Tăi. Ci ca ceea ce ai stăpânire nebiruită, slo- 
bozeşte-ne d in  toate nevoile, ca să-ţi strigăm  ţie: 
B ucură-te, Mireasă, pururea Fecoarăl"

în  continuare cele 12 cân tă ri ale A catistului cu
p rind  vestea cea bună a în tru p ă rii F iului lu i D um 
nezeu pe păm ânt.

îm nograful ne p rezin tă evenim entul Bunei-V es
tir i  a M aicii D om nului de către  „îngerul cel mai 
în tâ i stătător din cer“, v izita Sfintei Fecioare la 
E lisabeta, veri scara  sa care o num eşte pe M aria 
„viţa m lădiţei celei n ev eş te jite“, „brazda care a cres
cu t in m ”1*” '0" m iioinr“ tămâia ruaăciunii celei bine 
prim ite"; „îndrăznirea celor m uritori către D um 
nezeu; închinarea M agilor care şi ei recunosc în  F e
cioara pe „Maica M ielului şi a Păstorului“, şi pe „cea 
prin  care ne-am  îm brăcat cu slavă“, fuga în  Egipt a 
Sf. Fam ilii unde idolii „nerăbdând tăria M ântuito
rului au căzut“, ia r  cei izbăviţi de dânşii o vedeau 
pe M aria a fi „marea care a înecat pe netrupescul 
faraon“, „piatra care a adăpat pe cei înseta ţi de 
via ţă“ şi „stâlpul cel de foc care călăuzeşte pe cei 
din tru  întuneric,“, p rezen tarea lu i Iisus la  49 de 
zile la  Tem plul din Ie ru sa lim  unde b ă trân u l S i
m eon „vrând să se m u te  d in  veacul acesta înşelă
tor“ l-a  cunoscut pe El ca „Dumnezeu desăvârşit" 
deşi era sub chipul unui prunc.

în  celelalte cân tări ale A catistului „taina cea din  
veac ascunsă şi de îngeri neştiu tă“ se descoperă: 
Cel necreat se în trupează sub chip de prunc, s tă 
pânu l se sm ereşte „ca să ne tragă pe noi la înă lţim e“, 
în tru p a rea  este cu adevărat „naştere d in  Fecioară 
prim itoare de D um nezeu" şi nu  „mutare din loc“,

ia r  ta ina  în tru p ă rii este a tâ t de m are încât „firea 
îngerească se m inunează de lucrul cel m are al În 
trupării“, ia r  re to rii cei m ult vorb ito ri care încearcă
să o p ă trundă  sun t ca: „nişte peşti fără de glas“.

P rin  alegerea ei de a deveni Maică a lui H ristos, 
Sf. Fecioară M aria devine „zid al fecioarelor şi tu 
turor celor ce aleargă la ea“, „făclie purtătoare de 
lum ină arătată celor ce sun t în tru  în tuneric“, „bi
serica în su fle ţită “, „chivot poleit cu D uhul“, „co
roana cea scumpă a îm păraţilor celor credincioşi", 
„stâlpul Bisericii cel neclin tit"  şi „zidul împărăţiei, 
cel neb iru it“, care „izbăveşte din toată ispita şi 
scoate din chinul ce va să fie  pe toţi cei ce cântă 
,Aliluia".

Im nul A catist este p rin  excelenţă u n  m onum ent 
al vechii lite ra tu ri creştine care atunci ca şi astăzi 
îşi păstrează pe deplin inde tita tea  şi ac tua lita tea  sa.

C itit sau cân ta t cu evlavie în  biserici sau  în 
casele credincioşilor, A catistul B unei-V estiri a M ai
cii D om nului aduce în  sufletul nostru  m ângâiere şi 
încredere în  m ijlocirea şi bunăta tea  Sfintei Fecioare 
M aria, Maica Domnului, Maica B isericii şi Maica 
noastră  a tu tu ro r.

La fel ca şi Canonul cel M are, A catistul Bunei- 
V estiri ne poartă  p rin  toa tă  istoria m ân tu irii nou- 
te stam en ta re  şi ne face să trăim  aievea m om entele 
sfin te  ale acesteia şi ne înva ţă  ceva. Ne învaţă  să 
fim  cu dragoste şi cu cred in ţă fierb in te fa ţă  de Cea 
care s-a  învrednicit să fie „binecuvântată in tre  fe 
m ei" ş i „plină de har", cea care ne este tu turor  
„caldă folositoare şi rugătoare neîncetată către Fă
cătorul“.

Cele două slu jbe speciale din Săptăm âna a V -a a 
Postu lu i M are sun t ca două popasuri duhovniceşti 
în  drum ul nostru  către  Golgota şi că tre  Ziua învierii, 
popasuri din care sorbim  pu te ri noi şi încrederi 
noii în  că lă to ria  noastră  că tre  Cer.

S tihu l „M iluieşte-mă, D umnezeule, m ilu ieşte-m ă“
a l  L anonim ii CHIUI i v i a r e  n e  u c ţ i e a p u i  111 m l i i i c a  91 
în  in im a noastră  sen tim entul de pocăinţă şi sm ere
nie, de recunoaştere a stă rii de păcătoşenie, ia r  s ti
hu l „Bucură-te, Mireasă, pururea Fecioară“, al Im 
nulu i A catist pe acela de b iru in ţă  şi de bucurie, de 
p regustare a  zilei celei m ari şi slăv ite  a înv ierii 
D om nului din m orţi.

Să fim  cu bună cucernicie şi cu frica de D um ne
zeu în  aceste zile sfin te ale postului şi în  to t tim pul 
v ie ţii noastre  să înceteze toa tă  g rija  cea lum ească, şi 
să ne gândim  la cele cereşti şi aşa cu um ilin ţă  şi cu 
sufletu l sm erit să alergăm  zilnic către  N ăscătoarea 
de Dumnezeu, noi păcătoşii şi sm eriţii, şi să strigăm
din adâncul sufletu lu i .......Bucură-te, că eşti scaun
îm păratului, Bucură-te, că porţi pe Cel ce poartă  
toate; Bucură-te, steaua care arăţi soarele, Bucură-te, 
pântecele dum nezeieştii întrupări, B ucură-te, prin  
care se înnoieşte făp tura“, „Bucură-te, p rin  care 
prunc se face Făcătorul".

„Bucură-te, Mireasă, pururea Fecioară!"

Motivaţia ştiinţifică a postului
magneziul de pildă, este un ade
vărat stim ulent al fotosintezei 
prin captarea energiei solare. 
După cum arătam, prin fotosinte- 
ză, pigmenţii clorofilieni transfor
mă carbonul mineral în carbon 
organic, pe care unindu-1 cu oxi
genul şi hidrogenul formează cea 
mai simplă formă de substanţă 
organică: GLUCOZA. Deşi încor
porează doar trei elemente chi
mice: carbon organic, oxigen şi 
hidrogen, printr-un proces mira
culos, glucoza reuşeşte să preia 
din lumina şi căldurla solară o 
mare can titate  de energie chimi
că, care răm âne potenţială. Dar 
odată intrată în organismul u- 
man, în urma arderilor celulare, 
energia potenţială aflată în glu- 
coză, se transform ă în energie 
actuală, adică în energie vitală.

Mai departe, mergând pe urm e
le Creatorului, observăm că prin 
fotosinteza se produce încă un 
fenomen esenţial. Şi anume, plan
tele fotosintetizate, pornind de la 
glucoza existentă, reuşesc cu ior- 
ţe proprii numai de ele ştiute, să 
diversifice, să transforme sub
stanţele organice din ele în cele
lalte două grupe de substanţe or
ganice proprii materiei vii, şi a- 
nume în proteine şi lipide, cărora 
li se asociază şi acizii nucleici.

De aici vedem că prezenţa glu
cozei ca produs primar de sinteză 
organică motivează de la bun în
ceput de ce alimentele de origi
ne vegetală primează într-o ali
m entaţie raţională, asigurând va
loarea nutritivă a tu turor cate
goriilor de alimente recomandate 
ca hrană de post. încercăm să 
motivăm aceste afirmaţii cu date 
privind valoarea nutritivă a a- 
cestor categorii de substanţe. 
Astfel, bazele biochimice ale ali
mentaţiei raţionale evidenţiază ca 
factori nutritivi: proteinele, lipi- 
dile, glucidele, vitaminele, săru
rile m inerale şi apa. Pe lângă 
funcţiile de bază ale acestor prin
cipii alim entare, considerăm că 
rolul energetic primează mai ales 
când aceşti factori în perioada de 
post sunt în exclusivitate de ori
gine vegetală, deoarece legumi
noasele (fasole, mazăre, linte), 
sau cele din grâu, orez, germe- 
nele de porumb, margarina şi 
toate variantele ei, oferă orga
nismului surse energetice ce sa
tisfac cerinţele noastre. Valoarea 
energetică a principalelor alimen
te de origine vegetală se moti
vează mai ales prin faptul că 
din arderile biologice celulare a 
produşilor de origine glucidică 
(zaharuri şi derivatele lor conţi
nute în pâine, legume, fructe) re 
zultă energie vitală în cantitate 
de 4,1 calorii per gram de glu
cide şi cantităţi neglijabile de 
apă şi dioxid de carbon, faţă de 
care organismul se comportă nor
ma!, fără a face apel la eforturi 
suplim entare pentru neutralizarea 
lor. In acelaşi timp, procentual 
leguminoasele uscate asigură 
20—25% din necesarul zilnic de 
proteine, cărora li se adaugă pâi
nea cu 10%; pastele făinoase cu 
10—15% şi nucile cu 17%. Aces
tora li se adaugă apoi uleiurile 
vegetale, germenii de porumb şi 
margarina. Referitor la glucide, 
ele sunt asigurate de zahăr: 
100%, paste făinoase: 60—80%; 
pâinea: 50%; produsele zaharoa
se: 70—75%; leguminoase uscate: 
50—60%; leguminoase proaspete 
şi fructe: 10—20%. La aceasta 
mai adăugăm şi faptul că produ
sele de origine vegetală asigură 
aproape în " exclusivitate necesa
rul de vitamine şi săruri mine
rale.

Pe de altă parte, metabolizarea 
energetică a produşilor alimen
tari de origine animală (carne, 
brânzeturi, lapte, ouă, etc.), pe 
lângă energia furnizată: 9,1 ca- 
lorii/gram  de lipide, sau 4,3 ca- 
lorii/gram  le proteine, pe lângă 
apă şi dioxid de carbon (similar 
cu cele din glucide), lor li se a- 
daugă în plus produşi secundari, 
extrem de toxici pentru organism; 
iar pentru neutralizarea lor la ni
velul ficatului, rinichilor şi altor 
organe sunt depuse eforturi supli
mentare. Dintre aceştia amintim: 
amoniacul, ureea şi acidul uric 
derivaţi din proteine; şi corpii 
cetonici, derivaţi din lipide. A- 
ceştia acţionează asupra sistemu
lui nervos, endocrin, renal, he
patic, muscular, şi nu de puţine 
ori le dereglează buna lor func
ţionalitate, manifestându-se prin
d n r o r î  m n c r - n l a r a  a m o l o l i  „ r a .

ţuri, cefalee, oboseală. Este ade
vărat că organismul uman prin 
funcţia antitoxică a ficatului şi

rinichilor reuşeşte de cele mai 
multe ori prin mecanisme b io
chimice complicate să neutrali 
zeze aceste substanţe nocive, da • 
nu de puţine ori cu eforturi su
plim entare, mai ales când se a- 
buzează de o nutriţie „carnală". 
N eputând face faţă acestor ce
rinţe, se instalează bolile renale 
şi hepatice. Prin depunerea aci
zilor graşi nesaturaţi, proveniţi 
din grăsim ile animale pe pereţii 
Vaselor de sânge, se ajunge la 
ateroscleroză, cu m anifestările sa
le clinice multiple, precum: in
farctul miocardic, hem oragia ce
rebrală, arteriopatia membrelor 
inferioare. La fel şi obezitatea 
poate fi determ inată de o alimen
taţie excesivă. Ea se maniiestă 
prin creşterea exagerată a greu
tăţii corporale datorită acumu
lării unei cantităţi mari de gră
sime în ţesutul subcutanat şi în 
ju ru l viscerelor. Obezitatea nu 
numai că „îngreunează" orga
nismul, dar se asociază diabetu
lui. Se apreciază că peste 80% 
dintre diabetici sunt sau au fost 
obezi; iar 30—40% dintre obezi 
au şi un diabet mai evident sau 
mai ascuns. Datorită fe
nomenului de insulinorezistenţă 
a obezului, se impune ca orice 
diabetic obez să slăbească pentru 
a-şi scădea glicemia (Prof. dr. V. 
Şerban, Diabetul zaharat, Timi
şoara, 1993, p. 28). Şi exemplele 
pot continua . . .

Defineam la început postul şi 
ca o abţinere de la băutură (al
coolică). Pe lângă faptul că rătă
ceşte mintea, având consecinţe 
nefaste sub aspect profesional, fa
milial, social, economic, etc. no
civitatea alcoolului se manifestă 
mai ales la nivelul organelor vi
tale, precum: nervi, inimă, sto
mac, rinichi, ficat. Când este vor
ba de ficat şi rinichi, alcoolul „o- 
bligă“ la eforturi deosebite pen
tru neutralizarea produşilor se
cundari rezultaţi din metaboliza
rea lor energetică, şi nu în puţine 
cazuri, celulele hepatice şi cele 
renale cedează, ceea ce constituie 
punctul de plecare în dereglările 
lor funcţionale, inclusiv „pregă
tire a“ terenului pentru maladiile 
can cero ase . . .

Referindu-ne acum şi numai în 
treacăt la numărul caloriilor ne
cesare organismului, apare dife
renţa dintre lipide şi glucide. în 
cazul tinerilor în dezvoltare care 
au nevoie de o mai mare canti
ta te  de calorii, sau a adulţilor 
care depun efort suplimentar în 
munci grele, nu se poate admi
te la nici un caz carenţa. Efectele 
carenţiale sunt tot atât de dău
nătoare vieţii biologice şi sănă
tăţii, ca şi elementele nocive des
pre care am vorbit până acum. 
Numai că diferenţa calorică poa
te  fi echilibrată printr-un supli
ment alim entar cantitativ, ca în 
cazul dietei medicale. Adică, în 
loc să servim trei mese pe zi, 
vom servi cinci mese (în inter
vale mai scurte de timp), fiindcă 
şi organismului „îi convine" şi 
„preferă“: „puţin şi des“. în fe
lul acesta se evită saturaţia care 
poate provoca indigestii şi care 
„îngreunează" organismul, pu- 
nându-1 la efort suplimentar. Pe 
de altă parte, mâncarea de post 
bogată în glucoză are avantajul 
că se diversifică în organism, sa
tisfăcând necesarul de proteine şi 
lipide. (Ne dăm seama mai uşor 
de acest mecanism biologic dacă 
ne gândim la faptul că perfuziile 
pe care le-am văzut cu toţii în 
spitale se fac numai cu glucoză).

Am văzut din cele până aici 
tra ta te  că postul reprezintă un 
model de viaţă naturală şi raţio
nală. Şi când spunem „raţională“, 
apreciem că postul are o acţiune 
benefică atât asupra trupului, cât 
şi asupra sufletului, asigurând 
astfel sănătatea întregii fiinţe 
umane. Faptul că vasele sanguine 
ale creierului sunt lipsite de toxi
ne şi depuneri, face ca mintea 
să răm ână mereu lucidă, iar in
teligenţa activă şi spontană; me
moria proaspătă şi fidelă; imagi
naţia orientată creator, este lipsi
tă  de reprezentări ale subcon
ştientului instinctiv. Pentru voin
ţă postul este un exerciţiu de e- 
ducaţie şi fortificare, dat fiind 
faptul că atât nesaţiul, îmbuiba
rea cât şi alcoolismul sunt defecte, 
ba dhiar maladii ale voinţei. De 
aceea, pentru voinţă postul esie 
o adevărată terapie, fiindcă nu 
e totodeauna şi pentru toţi uşor 
să posteşti. Abstinenţa de la 
mâncare şi băutură, mai ales sub 
formă integrală, dar şi parţială, 
produce o pierdere de energie, 
lasă un gol, pe care instinctul de 
conservare îl resimte şi se „re
voltă". Dar conştientul se impune 
prin puterea voinţei, sau prin e- 
xersarea voinţei. Şi astfel voinţa 
se întăreşte, aducând în viaţa su
fletească a omului stăpânirea de 
sine. Dacă ar fi să vorbim în te r
meni anatomo-fiziologici, am spu

ne că prin voinţă conştiinţa „în
vinge“ hipotalamusul, ca sediu ai 
instinctelor primare, şi prin biru
inţa spiritului, omul devine din 
ce în ce „mai-OM“. Devine adi
că o fiinţă liberă care poate spu
ne NU instinctului orb şi astfel 
dobândeşte lumina vieţii. Prin 
voinţă omul reuşeşte să domine 
atât „pofta trupului, pofta ochilor 
şi trufia v ie ţii“ (1 loan 2, 16),
precum şi mânia, ura, invidia, 
încât postul trupesc se îmbină 
armonic cu postul sufletesc, deve
nind virtute religios morală.

Prin urmare, voinţa acţionează 
asupra gustu 'ui atât de subiectiv, 
de înşelător ş, de multe ori per
vertit în pofte n.'săbuite şi dău
nătoare vieţii; pe cure îl conver
teşte, schimbându-i orientarea, şi 
stabilind prin deprinderi o viaţă 
raţională, cum pătată, înţeleaptă; 
pe măsură să facă din post un act 
moral, spre a imita sub aspect du
hovnicesc viaţa plină de sfinţe
nie a M ântuitorului.

în al treilea rând, postul ca în- 
frânare nu lasă sentim entele să 
decadă şi să înrobească fiinţa 
psiho-fizică a omului în excese şi 
patimi înrobitoare. Postul înno
bilează sentim entele, îndreptându- 
le spre iubirea lui Dumnezeu, 
care la rândul ei dă vieţii afecti
ve dinamism creator, făcând din 
post un act de cult, după cuvin
tele Apostolului: „Aduceţi tru 
purile voastre ca pe o jertfă vie 
şi sfântă înaintea lui Dumnezeu“ 
(Romani 12, 1). Iar când prin sen
timentul îndreptat spre Dumne
zeu unim postul trupesc cu rugă
ciunea, privegherea, pocăinţa, 
smerenia şi m ilostenia, postul tru 
pesc şi cel sufletesc devine un 
act de sfinţenie, fiindcă „împără
ţia lui Dumnezeu nu este mânca
re şi băutură, ci pace, dreptate 
şi bucurie în Duhul Sfânt" (Ro
mani 14, 17). De aici şi îndemnul 
Apostolului: „Preamăriţi dar pe 
Dumnezeu în trupul vostru şi în 
duhul vostru, care sunt ale lui 
Dumnezeu“ (1 Corinteni 6, 20).
Astfel, ca act de sfinţenie, postul 
orientează sim ţirea spre comu
niunea şi îm preunarea cu H ris
tos. Aşa cum în m artiriu Hristos 
suferea în cel ce se jertfea pen
tru El (vezi m artiriul lui Perpetua 
şi Felicitas), tot astfel şi în jertfa 
postului oferită lui Dumnezeu, 
sufere şi Hristos, iar o astfel de 
jertfă nu este spre moarte, ci 
spre înviere.

în  altă ordine de idei, consi
derăm că ar putea exista şi un 
abuz în modul de a posti. E vor
ba de prea m area satisfacere a 
plăcerii gustului cu m âncăruri de 
post, în sensul că mintea iscodi
toare şi vicleană a omului a in
ventat o adevărată artă culinară 
cu m âncăruri de post, din care 
nu lipsesc torturile şi prăjiturile 
fine şi gustoase, fructele exotice, 
băuturile de cea mai bună calita
te, precum şi alte „dezlegări“ la 
diferite sortim ente de cărnuri de 
peşte şi de vieţuitoare acvatice 
„fără sânge“, care întrec prin 
gusturile lor rafinate multe din 
mâncărurile numite „de dulce“. 
Poate fi vorba în astfel de situa
ţii chiar de o îmbuibare cu m ân
căruri de post. In acest caz, rolul 
educativ al înfrânării sau abţine
rii de la plăcere („abstinentia vo- 
luptatum" — cum spun Sfinţii Pă
rinţi), care în fond este legea de 
bază a ascezei, este neglijată, ca 
să nu spunem compromisă . . .

Pe de altă parte, am văzut că 
perioadele de post instituite de 
Biserică, actualizând hrana para- 
disiacă ne introduce în atmosfera 
restabilirii firii omeneşti prin o- 
pera de m ântuire pe care o come
morăm cu prilejul marilor praz
nice. Dar de multe ori această bu
curie sfântă se „completează" în 
zilele de sărbătoare şi după aceea 
cu îmbuibare la mâncare şi bău
tură, pregătită cu multă trudă, în
cât credincioasele-gospodine se 
plâng adesea de „oboseala sărbă
torilor1', iar spitalele primesc du
pă sărbători mai mulţi b o ln a v i. . .  
De fapt, apreciind sub aspect mo
ral duhovnicesc, alternanţa între 
post şi îmbuibare nu statorniceşte 
virtutea cum pătării, singura în 
măsura să m enţină starea de să
nătate fizică şi sufletească prin 
formarea caracterelor religios mo
rale creştine, care în fond şi mai 
presus de orice, înseam nă sta
tornicie şi stabilitate . . .

Dar oricum ar fi, Biserica nici 
nu poate şi nici nu vrea să im
pună c r e d m c i o ş i i o i  un anume rc 
gim alimentar. Confirmarea însă 
a ştiinţei că postul ca act de 
sfinţenie a v ieţii duhovniceşti 
este în acelaşi timp şi o sursă de 
sănătate fizică şl sufletească, 
constituie un argum ent şi un în
demn de a-1 urma înainte de a 
bate pe la uşile spitalelor ca me
dicii să indice şi să impună die
tele alim entare pentru refacerea 
organelor deja bolnave, şi men
ţinerea apoi cu greu şi cu multă 
cheltuială a stării de sănătate, 
de care cu toţii avem nevoie 
pentru buna desfăşurare a vieţii.
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I T I N E R A R  P A S T O R A L
Din încredinţarea şi cu binecuvântarea î. P. S. Mitropolit ANTONIE
al Ardealului, P. S. Episcop-vicar VISARION RAŞINĂREANU a să
vârşit următoarele:

0 21 martie 1998, — P. S. Sa a ce rceta t canqinic b iserica ou hram ul 
„Sf. Prooroc Ilie“ d in  localitatea Amnaş, p ro t. Sălişte, precum  
ş i m ănăstirea de m aici „Sf. T reim e“ din Sibiel, jud . Sibiu, 
a f la tă  în  şan tie r de construcţie cu noua biserică.

®  22 martie a.c., — P. S. Sa a săvârşit sfân ta  L itu rgh ie larhierească 
în  biserica cu h ram ul „Sf. Ilie Proorocul“ din ca rtie ru l sib ian  
„Turnişor II“, păsto rită  de P. C. P r. Nicolae Comănici, rostind  
u n  bogat cuvân t de în v ă ţă tu ră  legat de sem nificaţia Sf. Cruci.

—• S eara  a  săvârşit V ecernia şi P avecern iţa Mică în  C atedrala 
M itropolitană.

0 23 martie a.c., — P. S. Sa a p rim it pe dl. Teodor P lopeanu, d irec
to ru l Şcolii N aţionale de Gaz din Mediaş;

-— în  aceeaşi seară a săvârşit P avecern iţa M are în  C atedrală, ros
tin d  şi o m editaţie cu tem a „U rm area lu i H ristos astăzi“, des
chizând Serbările  O rtodoxiei organizate de c ă tre  ASCOR — 
Sibiu.

— A lu a t p a r te  la  cuvântu l de în v ă ţă tu ră  ro stit de că tre  P. Cuv. 
A rhim . loan  lován  de la  M ănăstirea Recea.

©  24 martie a.c., — P. S. Sa a săvârşit P avecern iţa  M are cu L itie 
în  C atedra la  M itropolitană.

®  25 martie a.c., — P. S. Sa a  săvârşit Sf. L iturghie arh ierească  în  
C atedrala  din S ibiu cu p rile ju l praznicului B unei-V estiri.

— A  săvârşit în  sobor slujba înm orm ântării tâ n ăru lu i M ihai Rădoi 
rostind  cuvân t de m ângâiere f am iliei îndoliate.

— S eara  a săvârşit P avecern iţa Mică şi Acatistul! B unei-V estiri 
în  C atedrală.

Uniaţia românească
(U rm are d in  pag. a  3-a)
rio ru l Im periu lu i Sinodul de la  Efes a recunoscut independenţa Bisericii 
C iprului fa ţă  de pa tria rh ia  A ntiohiei. în  Apus, C artag ina constituia cen
tru l de necontestat al Bisericii din A frica; în  Italia, oraşele M ilano şi Ra- 
vena  a u  avu t o deosebită im portan ţă, fiind reşedinţe ale îm păraţilo r. în  
a fa ra  Im periului, B isericile din P ersia şi A rm enia au fost practic 
autonom e încă d in  secolul a l V-lea. Şi B iserica din G eorgia a fost 
recunoscută ca independentă d in  secolul al V III-lea. C hiar şi în 
B alcani s-au  form at cen tre bisericeşti independente. D eja în  anu l 
535 îm păratu l Ju stin ian  a acordat episcopului din oraşul său natal, 
Ju s tin ian a  Prim a, deplina pu te re  ju risd ic ţională asupra  episcopilor 
din această provincie. După invaziile slave în  Balcani, arhiepiscopia 
b u lg ară  de la  O hrida şi cea sârbească de la  Ipek  au dobândit pen tru  
m ai m ultă  vrem e sta tu tu l de autocefalie“ . In tr-ad ev ăr, B isericii b u l
gare i-a  fost recunoscută autocefalia în  anul 927, celei sârbeşti în  
an u l 1219. Mai apoi, Biserica O rtodoxă Rusă şi-a dec lara t autocefalia 
în  anul 1448, aceasta fiindu-i recunoscută de p a tria rh u l C onstanti- 
nopolului, Ierem ia II în  anul 1589, an în  care m itropolitu l Moscovei 
a fost în ă lţa t la  rang  de pa tria rh .

A stfel, în  R ăsărit, m ergându-se pe calea p regă tită  de legislaţia b ise
ricească d in  prim ul m ileniu, s-au  form at Biserici naţionale. Baza 
ju rid ică  p en tru  aceasta l-a  constitu it cononul apostolic 34: „Se cade 
ca episcopii fiecărui neam  să cunoască pe cel d in tâi d in tre  dânşii şi 
să -l socotească pe el d rep t căpetenie, şi nim ic m ai de seam ă (însem 
nat) să n u  facă fără  încuviin ţarea acestuia; şi fiecare să facă num ai 
acelea care  privesc (se referă) la  parohia (eparhia) sa şi sa tele  de sub 
stăp ân irea  ei. D ar nici acela, cel dintâi, să nu  facă fără  încuviin
ţa re a  tu tu ro r, căci num ai astfel va fi în ţelegere şi se va m ări Dum 
nezeu p rin  Domnul în  Duhul S fân t“. Ia r  canonul 2 al sinodului III 
ecum enic d in  381 a decretat: „Episcopii puşi peste o dieceză să nu 
se în tindă  (să nu  treacă) asupra b isericilor din afa ra  ho tare lo r lor, 
nici să nu  tu lb u re  bisericile, ci po triv it canoanelor, episcopul A lexan
d riei să cârm uiască num ai bisericile din Egipt, ia r  episcopii O rien
tu lu i să  chivernisească (administreze) num ai O rientul, păstrându-se  
pe seam a B isericii an tiohienilor în tâ ie tă ţile  (privilegiile) cele din 
canoanele de la  Niceea; şi episcopii diecezei Asiei să chivernisească 
num ai B isericile din Dieceza Asiei; şi cei ai (diecezei) Pontului, n u 
m ai pe ale (diecezei) P ontului şi cei ai Traciei num ai pe ale Traciei. 
Ia r  nechem aţi, episcopii să n u  treacă peste dieceza lo r p en tru  h iro 
tonie sau p en tru  alte oarecari (lucrări de cârm uire bisericească)“. 
Se - vădeşte cu c la rita te  că legislaţia bisericească de la  începutul m i
len iu lu i trecu t asigura independenţa tu tu ro r  Bisericilor autocefale din 
unele regiuni, fă ră  ex isten ţa  unei au to rită ţi cen trale  de putere.

în  p rezen t ex istă  14 Biserici naţionale autocefale, adică indepen
dente: P a tr ia rh ia  de Constantinopol, apoi cele de A lexandria, A ntiohia, 
Ierusalim , Rusia, Serbia, Rom ânia, Bulgaria. U rm ează m itropolia 
C iprului, -arhiepiscopia Greciei şi B isericile d in  Polonia, Georgia, 
Cehia — Slovacia şi Finl-anda.

T rebuie însă sublin iat că din punct de vedere litu rg ic sau, în tr-u n  
lim baj m ai popular, îna in tea lu i Dumnezeu, la fel cum  şi protopopii 
nu  au m ai m ult h a r  decât preoţii pe oare îi adm inistrează, to t la fel, 
p a tria rh u l n u  este m ai p resus în  h aru l dobândit sau în  pu te rea  sa 
sfin ţitoare, decât m itropoliţii, arhiepiscopii sau sim plii episcopi. Pe 
p lan  sacram ental, p a tria rh u l este egal cu episcopul care n u  are nici o 
responsabilita te  adm inistrativă. Acest lucru  trebu ie re ţin u t cu m are 
aten ţie . P a tr ia rh u l nu  are d rep tu l de a in tra  pe te rito riu l v reunu i 
episcop şi să slujească în  vreo biserică, dacă nu are ap robarea epis
copului local. P a tria rh u l nu are dreptul să im pună alegerea vreunui 
episcop de pe te rito riu l patriarh ie i s-ale, nici m itropolitu l pe te rito riu l 
m itropoliei sale, fiindcă to ţi sun t episcopi. P a tria rh u l Rom âniei este 
în  p rim ul rând  episcop al Bucureştiului, doar apoi m itropolit al M un
teniei şi p a tria rh  al României. Este egal în  h a r  cu ceilalţi episcopi, 
este prim us in te r pares, prim ul în tre  egali, fiind nevoit, conform  
canonului 34 apostolic, -să-i consulte în  treburile  bisericeşti pe ceilalţi 
episcopi adunaţi în  Sf. Sinod al Bisericii O rtodoxe Rom âne. Astfel, 
conducerea Bisericii Ortodoxe este efectuată de sinod, de -adunarea 
episcopilor. P a tria rh u l este doar preşedintele sinodului, este p u r tă 
to ru l de cuvânt al Bisericii şi pu rtă to ru l de g rijă  ca eventualele  p ro
blem e care a r  pu tea să apară  pe te rito riu l patriarh ie i să fie soluţio
nate . P rin  u rm are, au to rita tea  în  Biserica O rtodoxă n u  o deţine  o 
persoană, ci sinodul.

La fel este situaţia  în  toa te  celelalte Biserici autocefale ortodoxe. 
Ele se conduc independent, au legislaţii proprii, elem entul com un al 
tu tu ro r  fiind cred in ţa com ună şi E uharistia pe care o celebrează.

T oate Bisericile naţionale sim t egale în  d repturi, n ic i una n u  este 
superioară  eeleilalte. Totuşi, ex istă  o ierarhie, d ar aceasta es te  doar 
onorifică, în  sp iritu l canonului 28 de la sinodul IV ecum enic din 
anul 451. P a tria rh u l de Constantinopol este prim us in te r  pares şi nu 
căpeten ia B isericii ortodoxe. El deţine un  prim at de onoare, . fiind 
-pomenit cel d in tâi în lis ta  conducătorilor Bisericii R ăsăritene. El nu 
se poate -amesteca în  problem ele nici unei Biserici na ţionale  -auto
cefale.

Legislaţia actuală a  Bisericii O rtodoxe a fost în  p rim a ju m ă ta te  
a  p rim ulu i m ileniu legislaţia în tregii Biserici. D ar cu tim pul, mo-dul 
de conducere a Bisericii s-a m odificat în  Apus. „Total deosebit a^ -ce p u t 
să se dezvolte p rin  secolul al V -lea doctrina rom ană despre p rim at“, re 
cunoaşte aceeaşi profesoară oatolică în  lucrarea sa de doctorat in ti
tu la tă  V iitorul O rtodoxiei. în  num erele u rm ătoare  vom u rm ări mo-dul 
în  oare destinele celor două Biserici s-au  despărţit şi cum  s-a ajuns ca, 
în  sânul Bisericii Apusene, pu terea  papei, adică a episcopului o ra 
şului Roma, să dobândească o im portan ţă a tâ t de mare.

®  26 m artie  a.c., — P. S. Sa a  lu a t p a rte  la  slu jb a  P avecem iţs i M ari 
în  C atedrală şi la  cuvântul duhovnicesc ro stit de P. Cuv. Arhim. 
Teofil P ărăianu  de la m ănăstirea  S âm băta de Sus.

0  27 m artie  a.c., — P. S. Sa a cercetat canonic bisericile „Sf. A rhan 
gheli“ din parohia A gârbiciu, „Sf G heorghe“ d in  parohia A lm a- 
D um brăveni şi „Sf. A rhangheli“ d in  D um brăveni, jud. Sibiu 
(pr. paroh  Cornel Erneanu).

— în  aceeaşi seară P. S. Sa a  săvârşit în  sobor, ta ina  Sf. Maslu 
în  biserica cu h ram ul „Sf. Nicolae“ d in  D um brăveni (paroh 
V uţă loan) şi a rostit un  bogat cuvânt de în v ă ţă tu ră  legat de 
prezen ţa  lui H ristos în  Sf. Taine şi ie ru rg iile  Bisericii O r
todoxe.

0  28 m artie  a.c., — P. S. Sa a făcut o v iz ită  la  v ia  M itropoliei Si
b iu lu i de la  Sărăcsău (jud. Alba).

— Seara a săvârşit V ecernia în  C atedrală.
®  29 m artie  a.c., — P. S, Sa a săvârşit s fân ta  L iturghie arhierească 

în  C atedrala M itropolitană din Sibiu.
— A p rim it la R eşedinţa M itropolitană pe dl. Teodor Meleşcanu 

preşed in te le  P artidu lu i A lian ţa  p en tru  Rom ânia, a f la t în  v i
zită la  Sibiu.

— Seara a săvârşit slu jba V ecerniei şi a P avecem iţe i Mici în  Ca
ted ra la  d in  Sibiu.

0  30 m artie  a.c., — P. S. Sa a lu a t p a rte  la  Simpozionul consacrat 
îm plin irii a 80 de ani de la  U nirea B asarabiei cu P a tr ia  Miamă, 
o rganizat în  A ula F acu ltă ţii de Teologie de că tre  Facultatea 
de Teologie din Sibiu şi F acu lta tea  de Isto rie  a  U niversităţii 
Sibiu.

® 31 m artie  a.c., — P. S. Sa a  lu a t p a rte  la  luc ră rile  Consiliului E p ar
h ia l Sibiu, ale cărui lu c ră ri an fost p rezidate de î. P . S. M itro
polit ANTONIE.

— A săvârşit slu jba P avecem iţe i M ari şi a  C anonului de U m i
lin ţă  al M ântuitorului în  C atedrala M itropolitană.

— S -a în tâ ln it cu P. S. loan  Selejan  al H arghite i şi Covasnei şi a 
partic ipa t la  conferin ţa susţinu tă de P. S. Sa în  A ula Facultăţii 
de Teologie pe tem a: „La po rţile  O rtodoxiei“ .

®  1 aprilie 1998, — P. S. Sa a lu a t p a rte  la  Sf. L itu rgh ie a darurilo r 
m ai înain te sfin ţite în C atedrală.

— Seara a săvârşit în  sobor Denia C anonului celu i M are al Sf. 
A ndrei C riteanul to t în  C atedrală.

© 2 aprilie 1998, — P. S. Sa a p rim it pe dl. B ucur D ragu, p rim aru l 
o raşu lu i Codlea.

— în  aceeaşi zi, P. S. Sa a făcut o v iz ită  la  b iserica de lem n „Sf. 
A rhangheli“ din Muzeul „D um brava“ d in  Sibiu, precum  şi la 
Schitul Păltiniş, jud. Sibiu.

©  3 aprilie  1998, P. S. Sa ia săvârşit Sf. L itu rgh ie a daru rilo r mai 
îna in te  sfin ţite  în  Catedrală.

— A p rim it o delegaţie a F undaţie i Ion Ghica din B ucureşti.
— Seara a săvârşit în  sobor D enia A catistu lu i Maicii Domnului 

în  C atedrală.
— După aceasta a lu a t p a r te  la  un  concert religios de Sf. P aşti al 

Coralei m ixte a Facultăţii de Teologie d in  Sibiu, concert susţi
n u t în  Catedrală.

©  4 aprilie 1998, — P. S. Sa a făcut o vizită canonică la  B iserica Sf. 
Nicolae din Şcheii Braşovului, precum  şi la  Muzeul Prim ei 
Şcoli rom âneşti din Şchei, unde a avut o în tâ ln ire  cu factori de 
răspundere în  vederea începerii lucrărilo r de re s ta u ra re  a M u
zeului.

— Tot în  aceeaşi zi P. S. Sa a cercetat şi b iserica „T uturor Sfin
ţilo r“ nou-constru ită d in  Codlea, precum  şi bisericile „Sf. îm 
p ă ra ţi“ şi „Sf. Nicolae“ — m onum ent istoric — d in  Râşnov, 
jud . Braşov.

— Seara a săvârşit slu jba V ecerniei în  C atedrala  d in  Sibiu.
0  5 aprilie 1998, — P. S. Sa a săvârşit sfân ta L itu rgh ie arhierească 

în  biserica m onum ent istoric „Sf. Nicolae“ d in  T urnu  Roşu, 
p ro t. Avrig, şi a rostit un  bogat cuvânt de în v ă ţă tu ră  legat de 
pericopa evanghelică a dum inicii a V -a din Post.

— Seara a săvârşit Vecernia în  C atedrala din Sibiu.
P r. VALENTIN SICOE 
— Secretar eparh ial —

ORDIN CIRCULAR Nr. 737

în  baza Deciziei pa tria rha le  pen tru  fixarea  datei alegerilor de m em 
b ri în  organele eparhiale, po triv it art. 70/R egulam entul pen tru  func
ţionarea  organelor deliberative şi executive d in  u n ită ţile  adm in is tra 
tiv e  din P a tria rh ia  Rom ână, vă -comun-icăm delim itarea circum scrip
ţiilo r, num ele delegaţilor eparhiali, data  şi locul alegerilor, precum  
şi m odalitatea desfăşurării lo r po triv it p revederilo r art. 68/ROD.

în  E parh ia Sibiului sun t 10 circum scripţii şi anum e:
I. 1. C ircum scripţia electorală nr. 1 Sibiu

Delegat eparhial Pr. Prof. Dr. loan  N. Floca
2. C ircum scripţia electorală nr. 2 A vrig 

Delegat E parhial A rhid. cons. E. Oaneea
3. C ircum scripţia electorală n r. 3 Mediaş 

Delegat E parhial Pr. S. Săsăujan
4. C ircum scripţia electorală -nr. 4, A gnita

P rea  S finţitul P ărin te  Episcop-vicar V isarion R ăşinăreanu
5. C ircum scripţia electorală nr. 5, Făgăraş 

Delegat E parhial Pr. A. R ăduleţ
6. C ircum scripţia electorală nr. 6, Or. V ictoria 

Delegat Eparhial Pr. S tare ţ Irineu  Duvlea
7. C ircum scripţia electorală nr. 7, Braşov 

Delegat Eparhial Pr. prot. Moşoiu Zenovie
8. Cirou-mscripţia electorală nr. 8, Codlea 

Delegat E parhial Pr. Com an N., Braşov
9. Idem, Rupea

Delegat Eparhial Pr. -Cernea Grigore
10. Idem, Sălişte

Delegat E parhial Pr. prot. Luca D.
II. A legerile vor avea loc în  d-a-ta de 7 m ai 1998, o ra  10, în  b ise

rica localităţii din centru l circum scripţiei.
P en tru  alegerea m em brilor clerici, va fi ora 10, ia r  p en tru  alegerea 

m em brilor m ireni îndată după aceea.
III. în  vederea alegerilor se va întocm i pe circum scripţii L ista 

p reo ţilo r cu drep t de vot, precum  şi lis ta  parohiilor în  vederea -ale
gerilor m iren ilo r în conform itate cu prevederile art. 68/ROD care 
se vor trim ite  în  curs de tre i zile la  biroul E lectoral E parhial Sibiu.

IV. P en tru  conducerea lucrărilo r de alegere s-a  in stitu it la  C entrul 
Eparhial, Biro-ul E lectoral E parh ia l care  funcţionează începând cu 
d a ta  em iterii prezentului ordin circular. El este alcătu it din:

— P r. prof. dr. loan N. Floca — consilier canonic ju rid ic ;
— P r. A urel R ăduleţ — vicar-a-d-tiv;
— Pr. Sim ian Săsăujan  — consilier ad-tiv.
V. La Biroul Eparhial se vo r depune candidaturile clericilo r şi ale 

m iren ilo r care vor fi supuşi alegerilor.

Dr. ANTONIE COMISIA ELECTORALA
Arhiepiscop şi Mitropolit Pr. AUREL RĂDULEŢ

Vicar-ad-tiv
Arh. Prof. Dr. IOAN M. FLOCA 

Consilier juridic
Pr. SIMION SÄSÄUJAN  

Consilier ad-tiv

©  Semnalăm ©  Semnalăm Ü
© A apăru t în tre i volume, de a ltfel mici, istoria sa tu 

lui Bogata. P rim ul volum  se intitulează „Bogata 66G“, al 
doilea volum  se in titu lează „Biserica cea nouă din satul 
Bogata“, ia r al tre ilea  se intitulează „Realizarea în piatră 
a unui vis“.

Volumul întâi are un  motto al părin telu i Arsenie:

„Sfârşitul lumii va fi atunci
Când între vecini nu va mai fi potecă“.

Nu se ştie de cine e editată. Probabil de Fundaţia Cul
tu ra lă  A rania, 1997, care îl are preşedinte pe Daniel 
Drăgan.

V olum ul al doilea este  institu la t „Biserica cea nouă din  
satul Bogata“ şi aparţine  lui Spiridon Cândea, ia r v o lu 
mul al tre ilea  e de N icolae Creţoiu şi este  in titu la t „Rea
lizarea in  piatră a unui v is “. Dorim să se înm ulţească 
asem enea cărţi care  îşi au rolul lor în  istorie.

*
* *

@ Preot Nichifor Teodor;', „Sfânta Liturghie M area 
Iubire“, Taină, cunoaştere şi comuniune. E ditura  Even- 
tus, Blaj, 1997, (pg. 204). Este o carte  în care Sf. L itu r
ghie e analizată şi com entată cu explicaţii teologice. Este 
o carte  care  trebu ie  citită şi noi o recom andăm  ca a tare  
tu tu ro r, tinerilo r şi credincioşilor de toate vârstele, dor
nici de a afla m ai m ulte despre Sfânta Liturghie şi despre 
m area iubire a lui Dum nezeu faţă de noi.

*
: * îj:

© Ovidiu D unăreanu, „Cu bucuria în suflet“, proză con
tem porană, ed itura Leda, Constanţa, 1995, (pg. 117).

„De peticul acesta de azur fără egal, sunt legate de 
acum, cu to t ce au esenţial, făptura, viaţa  mea. Şi nici nu 
m ai ştiu dacă, în  afara orizonturilor lui diafane, ele a r  m ai 
putea avea vreun  sens. în tre  vastele-i oglinzi, o stare  in 
tensă  de m inunare îmi devoră nelin iştile  şi-mi poto leşte  
nevoia de pu rita te  şi profunzim e, nevoia de autodefinire“ .

E o carte  care se recom andă de la  sine.

*
* *

® Veşnicia de mâine de Dragoş Olariu, ed itura  Eu- 
phorion, Sibiu, 1992 (pg. 70). Este o carte  plină de gân
duri şi fiecărui gând îi e închinat câte un  vers. A utorul 
îşi publică cartea ca pe o lucrare  valabilă mai ales pe plan 
personal. Cu versuri scurte care să-i am intească de un  tre 
cut pu ru rea  prezent, care  îl frăm ântă, dar n u  îl nem ul
ţum eşte. Iată  ce scrie despre el m arele poet Mircea Ivă- 
nescu:

„La o prim ă lectură, versurile  lui Dragoş O lariu, par 
reverii delicate, molatice, sfioase. Dar, ca în orice poezie 
adânc sim ţită  şi h răn indu-se  din îngândurări şi tră iri ad e 
v ăra te  pulsa de la  început în ele, în a lunecarea nuanţelor 
m ereu reînnoindu-se şi, renăscând în a lte  lum inozităţi, o 
aceeaşi viziune, ea in tr-u n  tablou lucrat cu grijă şi d ra 
goste, sp re  desăvârşirea unui portret. (Aceasta a  şi făcut, 
desigur, ca, în tr-o  perioadă deloc dispusă să înţeleagă şi 
să accepte m eşteşuguri ale răbdării şi interiorizării, cum 
sunt cele ale poeziei adevărate, tânăru l debutând atunci 
în  reviste, să obţină prem iul uneia din aceste reviste care 
se străduia  să m enţină prestigiul poeziei autentice).

Poetul a răm as, de-a lungul anilor, în versu rile  sale, 
acelaşi suflet candid, m ereu uim it de frum useţile lumii. 
Acum în volum ul de început — atât de m ult în târziat ca şi 
al a tâ to r altora d in tre  colegii lui de generaţie -— se cu
v ine un sa lu t de inim ă celui care ştie din to tdeauna că I 
„desăvârşirea e taină — şi rugă“ .

Iată  şi o poezie oare de fapt e cumva rezum atul întregii 
opere: Şi dincolo . . .  veşnicia:

am trecut
peste bolovănoasa clipă 
întârziind concentric 
în revărsarea retinei

lângă pragul 
pardosit
cu oglinzi violente  
străluceşte o clipă 
bolnăvicios

şi dincolo... 
veşnicia
îm i seacă bucuria 
frum os deghizată.

E de fapt tem a veşniciei, că tre  care sufletul său  e 
atras şi m ereu atras şi n-o găseşte încă aici sau n-o în ţe
lege lăsându-i sensul până mâine.

ANTONIE P.
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