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Au trecut deja 40 de zile de la 
măritul Praznic al învierii Dom
nului Dumnezeului şi Mântuito- 
ru 'u i nostru Iisus Hristos şi s.:- 
iletele noastre mai vibrează încă 
de Ia măreţia şi strălucirea ace
lei sfinte zile „sărbătoare a săr
bătorilor şi praznic al praznice
lor".

Au trecut deja 40 de zile de 
la m ântuitoarea Noapte a învie
rii şi inimile noastre mai păstrea
ză încă „iară şi ia ră“ lumina cea 
sfântă a Paştilor care ne-a izvo
rât tu turor din m ormântul cel dă
tător de viaţă al Domnului nos
tru  Iisus Hristos.

Au trecut deja 40 de zile de la 
- ziua cea mare şi s 'ân tă  a înv ie

rii Domnului, iar făptura noastră 
trecută şi ea îm preună cu Hristos 
„din m oarte la viaţă şi de pe pă- 

. mâna la ce r“ îndum nezeită şi ri
dicată la starea cea dintâi cu
getă încă la m area taină petre
cută atunci şi reactualizată me
reu an de an prin ciclul sărbăto
rilor pascale şi se străduieşte să 
păstreze cu sfinţenie lumina pri
mită atunci în ziua învierii în 
candela nestinsă a sufletelor 
noastre.

Ne aflăm în a 40-a zi de la cel 
mai mare evenim ent al istoriei 
m ântuirii neamului omenesc şi 
piăznuim îm preună cu Biserica 
sărbătoarea înă 'ţării Domnului 
cu trupul la cer. Astăzi se bucură 
cerul şi se veseleşte pământul 
căci Hristos Domnul om păm ân
tean fiind, în tru  toate asemenea 
nouă a ară de păcat se înalţă cu 
slavă la tronul Părintesc de unde 
s-a şi coborât la în trupare pentru 
noi şi pentru a noastră mântuire.

Astăzi se bucură cerul şi se 
veseleşte păm ântul, iar îngerii lui 
Dumnezeu prăznuiesc cu oamenii 
şi strigă cerurilor în cor cuvin
tele profetice: „Ridicaţi boieri 
porţile voastre ca să intre Împă
ratul măririi" (Ps. 23, 7).

Astăzi ceata dr. ptcredincioşilor 
prăznuieşte luminat şi cele cereşti 
împreună cu cele păm ânteşti glă- 
suiesc cu proorocul şi p almistul 
David zicând: „Suitu-s-a Domnul 
întru strigare, Domnul în glas de 
trâm biţă" (Ps. 46, 5).

Ne ailăm în a 40-a zi de la în 
viere şi prăznuim înălţarea Dom
nului şi arvuna Duhului ce va 
veni în lume la Rusalii, potrivit 
făgăduinţei nem incinoase a dum
nezeiesc „Iui nostru M ântuitor.

Sf Fvanrtbe’ii ne relatează des
pre acest evenim ent d!n istoria 

» m ântuirii noastre, eveniment pro
feţit încă de proorocii Vechiului 
Testam nt şi ant c pat tot de a- 
tunci prin înălţarea la cer a drep- 

* ţilor Iile şi Enoh.
M ântuitorul Hristos însuşi le-a 

spus ucenicilor săi de mai înain
te că după ce Fiul Omului va su
feri batjocură şi moarte şi a tre
ia zi va învia, se va înălţa la ce
ruri de unde le va trimite pe 
M ângâietorul, Duhul Adevărului.

„Mă duc să vă gătesc vouă 
loc, iar după ce vă voi pregăti 
un loc, mă voi întoarce şi vă voi 
lua la mine, ca acolo unde sunt 
Eu şi voi să fiţi“. (loan 14, 3).

„Nu vă voi lăsa orfani: voi 
veni la v o i“ (loan 14, 18).

Ucenicii cu siguranţă că s-au 
în tristat Ta gândul că va trebui 
să se despartă de iubitul lor în
văţător şi n-au în ţ Ies cuvintela 
acestea, cum de altfel n-au înţe
les nici cele privitoare la prinde
rea, patim a şi m oartea Sa. Şi cu 
toate acestea ele s-au întâmplat

aievea pentru că: „cuvântul Dom
nului şi adevărul Lui rămân în 
veac", ne spune Cartea Sfântă.

După învierea Sa din morţi 
M ântui orul Iisus Hristos „s-a 
înfăţişat pe Sine v iu“ (Fapte 1,3), 
sfinţilor săi apostoli petrecând 
îm preună cu ei pe pământ 40 de 
zile „până-n ziua în care S-a 
înălţat la cer“ (Fapte 1, 2), ară- 
tându-li-se de multe ori, binecu
vântând a-i şi dându-le putere să 
propovăduiască, în toată lumea 
vesti a cea bună a Im ărăţiei lui 
Dumnezeu şi „deschizându-le min
tea ca să priceapă Scripturile“ 
(Luca 24, 45).

Iisus a petrecut cu ucenicii Săi 
şi în acelaşi timp le-a poruncit 
acestora să nu se depărt ze de 
Ierusalim, cetatea cea sfântă, ci 
să aştepte făgăduinţa Tată'ui Său 
şi anume aceea de a-i boteza cu 
Duhul Sfânt şi de a-i fi Lui m ar
tori „în Ierusalim, şi în toată Iu- 
deea şi în Samaria şi până la 
marginea păm ântului“ (Fapte 1, 8).

Ucenicii L-au întrebat pe Dom
nul când va fi restaurată îm pără
ţia lui Israel, la care Acesta le 
răspunde lor, dar şi nouă celor de 
astăzi atât de mult interesaţi de 
cunoaşterea celor viitoare „nu 
este al vostru a şti anii sau v re
murile pe care Tatăl le-a pus în 
stăpânirea Sa“ (Fapte 1, 2).

Sf. Evanghelist Luca, care este 
şi autorul Cărţii Faptele Aposto
lilor, ne relatează şi în E /anghe- 
lia Sa evenimentul înălţării „Şi 
i-a dus afară până în Betania şi, 
ridicându-Şi mâinile, i-a binecu
vântat şi pe când îi binecuvânta 
S-a despărţit de ei şi S-a înălţat 
la cer“ (Luca 24, 50—51), iar în 
Fapte ne completează şi am ănun
tul că Domnul a fost luat de Ia 
ochii lor de un nor (Fapte 1, 9), 
iar pe când EI mergea Ia cer, ia
tă  doi bărbaţi au stat lângă ei, 
îmbrăcaţi în haine a be, care au 
şi zis: „Bărbaţi galileeni de ce 
staţi privind la cer? Acest Iisus 
care S-a înălţat de la voi la cer, 
astfel va şi veni, precum L-aţi vă
zut mergând la ce r“ (Fapte 1, 
10— 11).

Cei doi bărbaţi în haine albe 
sunt, după unii exegeţi, doi în
geri, cum vedem imortalizat acest 
lucru şi în Icoana înălţării, iar 
după alţii, ar fi Morse şi Ilie, cei 
care s-au arătat şi la Schimbarea 
la Faţă a Lui şi vorbeau despre 
e le ce aveau să se întâmple cu 
EI.

„Ucenicii — ne spune Sf. Evan- 
ghe’ist Luca — s-au întors la Ie
rusalim cu bucurie mare şi erau 
toată vrem-m în Tem, Iu lăudând 
şi binecuvântând pe Dumnezeu", 
(Luca 24, 52—53).

Cu siguranţă cuvintele ome
neşti sunt prea slabe şi prea ne
putincioase în a exprima în pro
funzime taina aceasta mare a 
înă 'ţării la cer a Dom i ului. Tai
nă ce încheie activ 'ta tea ome
nească a Lui pe pământ şi care 
depăşeşte puterea noastră de în
ţelegere. Taina înălţării Domnu
lui este ident'că cu „Taina cea 
din veac ascunsă şi de îngeri 
neştiută ‘ a Intr..păr i Lui la Bu- 
na-Vestire. Amândouă aceste ta i
ne — a întrupării şi a Înălţării — 
pecetluiesc activitatea păm ânteas
că a Iui Hristos. La întrupare 
Fiul se goleşte smerindu-se pe 
sine, făcându-se asemenea unui 
rob (Gal, 2, 7), trecând prin actul
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Episcop-vicar Sibiil

Mieii, misionari între lupi* * * De Ziua Eroilor,
veteranii de război omagiază memoria 

camarazilor căzufi în lupteAceasta înseam nă că Dumne
zeu contează pe posibilitatea 
transform ării naturii de lup în 
natură de miel. N atura întreagă 
a ieşit „bună foarte" prin Cu
vântul lui Dumnezeu, la creaţie, 
dar întâmplându-se decăderea 
omului de la spirit la lucruri, au 
căzut şi lucrurile, a căzut şi „na
tura" în sălbăticie.

Răutatea e o osândă, o moarte 
anticipată, care chinuieşte firea, 
dar nu e naturală, e o venetică în 
fire. Pe aceasta vrea Dumnezeu 
să o izgonească din fire, dar cu 
ajutorul omului, care a introdus-o 
în fire. I-a dat omului apostolia 
acestei misiuni: „Iată, Eu vă tr i
mit pe voi ca pe nişte miei în 
mijlocul lupilor".

Esenţialul urm ărit de Iisus e 
revenirea întregii făpturi la Sen
sul ei către Dumnezeu, sensul ei 
originar, chiar din acest eon de
căzut al lumii. Firea perversă şi 
firea curată, originară, stau lao
laltă în raportul în  care se află 
un miel care bea apă dintr-un 
râu, faţă de lupul care se afla mai 
la deal, şi-i băga mielului de vină 
că-i tulbură apa, găsindu-i acesta 
motivul „întemeiat" să-l mănân
ce. E absurditate multă şi varia
tă lipită pe fire. Misiunea lui 
Iisus, dată şi mieilor, e descojirea 
firii de absurditate, de sălbăticie, 
de caricatura existenţei: demonicul.

Aceasta însemnează că Iisus 
contează pe un miez originar ne
contaminat, existent încă în fire, 
deşi comprimat, dar capabil să-şi 
recâştige dimensiunile şi va
loarea paradisiacă: miezul ca
pabil de Har. Precum că acestea 
sunt aşa ne stau m ărturie mieii 
lui Dumnezeu, sfinţii, în preajma

cărora se îmblânzeau fiarele. 
Luăm la întâmplare exemplul vă
zut de m artori în preajm a Sf. Se
rafim, când locuia în pădurea Sa- 
rovului, că adesea erau în jurul 
lui deodată: vulpi, iepuri şi lupi, 
bucurându-se de bucuria sfântului 
(Sfinţenia nu e tristeţe, e bucu
rie. Sfinţenia tristă e o tristă 
sfinţenie). Iar bucuria era nota 
caracteristică a Sfântului Serafim. 
Oamenilor li se adresa: „Bucuria 
mea". Păcatul a creat fiarele. Sfin
ţenia le dezleagă de povara aces
tei uniforme străine. Tot binele, 
toată blândeţea, toată bunătatea 
e un grăunte de energie divină 
în om, capabil să crească până la 
sensul şi valoarea unei misiuni. 
Aceasta e o misiune crescută na
tural şi lucrând binefăcător în 
ju r, într-un mod de la sine în ţe
les. Să nu descurajeze mieii, vă
zând colţii lupilor rânjind, fiindcă 
stă m ărturie istoria: lupii n-au 
putut mânca mieii! Să nu descu
rajeze mieii, căci nu suntem  „a- 
runcaţi în lum e“ (H), ca ai lumii, 
ci suntem trimişi: plini de Sens 
şi Adevăr, să transfigurăm lumea.

„Sunt candelă sub bolţile divine
în haos spânzur, dar atârn

de T ine“.1
Aceasta explică minunea că 

mieii au biruit lupii: M ielul lui 
Dumnezeu era cu ei.

Ieromonah ARSENIE BOCA

1 Nichifor Crainic, Rugăciunea 
din volumul „Ţara de peste veac". 
Editura „Cugetarea“, ediţia a Il-a, 
1940, p. 74—76.

*) Extras din „Gândirea" 1998.

Odată cu ziua Sfintei sărbători 
de înălţarea Domnului nostru 
Iisus Hristos la cer, poporul nostru 
sărbătoreşte şi cinstirea memoriei 
eroilor martiri ai neamului, care 
prin jertfa lor ne-au oferit mari 
şi înălţătoare semnificaţii:

1. Simbolul etern al indepen
denţei noastre de stat.

2. Simbolul nepreţuit al victo
riei asupra fascismului, redobân
direa integrităţii teritoriale a ţării 
şi asigurarea existenţei neamu
lui românesc.

3. Simbolul eliberării din dic
tatura comunistă prin jertfa 
eroilor căzuţi în revoluţia din de
cembrie 1989.

Revoluţia ne-a dat posibilitatea 
de a reveni la vechea tradiţie a 
poporului român de a sărbători 
cu pioşenie şi după credinţa 
noastră ortodoxă românească şi 
obiceiurile străm oşilor noştri’. 
Ziua eroilor.

Ni se impune nouă, celor căro
ra ne-a fost dat să apărăm glia 
străm oşească, obligaţia morală 
de a ne reaminti de camarazii 
noştri căzuţi pe câmpurile de bă
tălie.

Această flacără a recunoştinţei 
trebuie să ardă în permanenţă; 
astfel ca generaţiile de azi şi de 
mâine să se inspire din faptele 
de glorie şi eroism ale eroilor ar
matei române şi exemplul lor să 
le fie un fapt călăuzitor în viaţă.

Opera de cinstire a celor că
zuţi la sfânta îndatorire, pentru 
reîntregirea neamului, rămâne o 
obligaţie de onoare a tuturor. Ei

au luDtat şi au plătit cu viaţa 
pentru ca Ţara să nu moară nicio
dată.

V eteranii de război se preocu
pă de îngrijirea cimitirului eroi
lor, şi socotesc aceasta ca o obli
gaţie permanentă, vrednică de su
prema lor jertfă.

îmi amintesc că în intervalul 
dintre cele două războaie mon
diale cinstirea celor căzuţi pentru 
apărarea patriei se făcea de 
„Ziua Eroilor", în fiecare an, de 
către Sf. Biserică, şcoală şi arma
tă, în mod cu totul deosebit.

In toate localităţile ţării se fă
ceau slujbe de pomenire. Dascălii 
îşi duceau elevii cu braţele în
cărcate de flori la mormintele 
eroilor, vorbindu-le despre vi
tejia acestora.

Trupele din garnizoanele res
pective ieşeau din cazarmă cu 
drapelul de luptă, având atârnate 
şi decoraţiile primite, în frunte 
cu fanfara militară, iar ostaşii şi 
cadrele erau în ţinută de paradă.

Era în chip evident o imagine 
im punătoare şi o lecţie de cel mai 
înalt patriotism.

După război, odată cu instala
rea comunismului, s-a încercat 
prin diferite forme să dispară fru
mosul obicei şi tradiţia lăsată din 
strămoşi.

Imediat după revoluţia din 
1989, a fost publicat un articol In 
presa locală intitulat „OASTEA

(Continuare în pag. a 3-a)
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V eteran din Est şi Vest

Revoluţia de la 1848
în documentele bisericii Sf. Nicolae din Şcheiî Braşovului

Sem nificând u n  m om ent crucial în  dezvoltarea isto rică a  Rom âniei 
m oderne, revolu ţia  dem ocratică de la  1848, încadrată de uin conglo
m erat a l v ie ţii politice in te rne greu de descifrat în  T ransilvania, 
păstrează şi azi ta ine ascunse de colbul istoriei în  docum entele 
tim pului.

C ercetând arh iva  istorică a M uzeului bisericii Sf. Nicolae din 
Şcheii B raşovului (încă incom plet cercetată) am p u tu t in tra  în  posesia 
uno r docum ente, m enite p rin  conţinut să dovedească dim ensiunile 
participative ale slu jito rilo r bisericii şi ale obştei în vâltoarea  acelor 
evenim ente isterice. De un  real folos ne-au  fost protocoalele şedinţelor 
(scrise în  lim ba rom ână cu grafie chirilică, sau în  lim ba greacă, pen 
tru  a nu putea fi con tro late de autorităţi).

în că  din 6 feb ruarie  1848, prem ergând cu m ai m u lt de o lună şi 
jum ăta te  petiţia  rom ânilor braşoveni adresată la 28 m artie  au to rită ţii 
m unicipale, noul episcop al A rdealului A ndrei Şagurna, auzind de 
frăm ân tările  braşovenilor, îl somează pe protopopul Loan Popazu să 
tr im ită  la Sibiu câţiva bărbaţi, în  care are deplină încredere. (Arhiva 
cit. doc. nec /6  februarie  1848). Este delegat avocatul bisericii loan 
Bran, care la 28 m artie  1848 pătrunsese în  clădirea m ag istratu lu i în 
frun tea  a 400 de rom âni din Şchei p en tru  a cere drep tu rile  lor isto
rice. în  aceste condiţii p ro tonotaru l braşovean A ugust Roth îi scria 
lud George B ariţiu : „Te autorizez ca să-i spui aşa lu i Bran, că de va 
mai cuteza să răscoale pe poporul din Şchei, am să-l spânzur pe cel 
m ai de aproape felinar ce-m i va fi m ai la  îndem ână“ (cf. George 
B ariţiu, „P ărţi alese din Istoria T ransilvaniei p re  două su te  de ani 
în  u rm ă“, Sibiu, 1889, vol. II, p. 87).

U rm area este cunoscută, căci U niversitatea Săsească (au to r 'ta tea  
politică a saşilor) p rin  adresa sa din 3 aprilie 1848 declară că „rom â
nii vor avea d rep tu l de a pu tea fi aleşi m ădulari şi d e  a pretinde 
aplicare şi în a in ta rea  la  dregătoriile com unale . . . ,  vor fi prim iţi în 
văţăceii rom âni la  ţehurile  s ă se ş t i. . . “ (circulara 458/1848, arh iva 
cit. doc. neoaitalogat).

La scurt tim p, fără  a se confirm a cele de mai sus, de pe am vonul 
bisericii din Şchei, la 18 aprilie 1848 protopopul loan  Popazu face 
cunoscut că „la 3/15 m ai s-a h o tă râ t a se ţinea la  Blaj o adunare 
naţională p en tru  ca să se sfătuiască de in stan ţia  ce v ine a se face şi a 
se da la D iata ţă r ii“ , dându-se apoi citire ordinului consistorial nr. 
831/7-19 aprilie 1848, p rin  care se cere ca „reprezentanţa (bisericii) să 
a leasă  din sânul obstei oe cei m ai nricenuti si mai deştepţi şi să m eargă 
la  B laj“ (cf. Protocolul şedinţei din 18 aprilie 1848, arh iva o't.).

La rândul ei, R eprezentanţa, în  accepţiune unanim ă consemnează 
că „îşi ţine cea m ai sfân tă  datorie după pu tin ţă  a îng riji şi a se sili ca 
să-şi capete naţiunea rom ână d rep turile  sale şi aşa s-au  h o tă râ t ca 
to ţi rep rezen tan ţii să poftească la această adunare la  Blaj, îm preună 
cu no taru l (n.n. loan  Bran), precum  şi cu d o m n ii. . .  (cităm doar pe 
cei m ai cunoscuţi: loan  Jipa, Constantán Popazu, B arbu Cepescu, 
G heorghe Ciurcu, Nicolae G ăitănar, loan M unteanu, loan  L eoa). . .  
şi s-au  poftit dom nii curatori a face cunoscut că pe 1 m ai st. v. să 
fie la  B laj, p lecând de aoasă la 26 aprilie“. Protocolul u rm ătoarei 
şedinţe, ţinu te  tocmai în  ziua plecării delegaţiei, conduse de protopopul 
loan  Popazu ne inform ează că „s-a h o tă râ t a se cum păra câteva p re 
zente, lucru ri de m â n c a re . . . “ p en tru  care s-a  destinat sum a de 
600 fl.

în  contextul acestei adeziunii febrile, înţelegem  de ce pe Câmpia 
L ibertăţii, în tre  cei 30 de reprezen tan ţi (care au devenit 46) aleşi 
p en tru  a p rezen ta îm păratu lu i de la Viena cele 16 puncte ale petiţie i 
rom ânilor, 9 e rau  braşoveni (protopopul loan  Popazu, no ta ru l loan 
B ran, IO'ain Jipa , C onstantin  Secăreanu, Vasile Lacea, C onstantin  
loan, loan Juga, Rudolf O rghidan şi Nicolae Dims) bine cunoscuţi în 
v ia ţa  sao ial-cu ltu rală a Braşovului ia r  în tre  cei 100 (în rea lita te  108), 
delegaţi p en tru  a îna in ta  aceeaşi petiţie  D ietei de la Cluj, se găseau 
foarte  m ulţi braşoveni, din num ăru l lor m enţionăm  pe: protopopul 
Iosif Barac, protopopul P etru  G herm an, G heorghe Niea, I. A. Navrea, 
Nicolae Voinescu, B arbu Cepescu, D um itru Oţoţoi, Vasile Lacea, 
Radu Leca ş.a. pe caire îi regăsim  apoi m em bri fondatori a i g im na
ziului şagunsan. Şi to t o consecinţă a acestei adeziuni o constituie 
fap tu l că în tre  cei 10 secretari ai A dunării de la  Blaj, doi sun t din 
Şchei, în  persoana protopopului loan Popazu (al 2-lea) şi avocatul-no-

ta r  loan  B ran  (al 10-lea). La aceasta se adaugă sum a de 4 989 fl. şi 
22 cr. dată  de b iserica Sf. Nicolae din Şchei în  această cauză (doc. 
1705/26 aprilie 1848), precum  şi a lte  a ju toare  p en tru  care în 2 sept. 
1949, protopopul loan  Popazu scria de la Viena: „B inecuvântat fie 
ceasul în  care naţiunea rom ână s-au  s c u la t . . .  b inecuvântaţi să fie 
oam enii naţiun ii care s-au  făcut p o v ă ţu ito r i. . .  bărba ţii na ţiun ii au 
pă truns evenim entele, au croit şi au n im erit calea cea adevărată  şi 
sigură . . .  aducând p rin  această pă trunzătoare  în ţelepciune şi nespus 
de m are onoare şi folos naţiun ii rom âne. B inecuvântaţi să fiţi Dom
nilor R eprezentanţi -ai bisericii din Şchei) p en tru  că D um neavoastră 
cu m ulţi ani îna in te  de în tâm plările  de faţă, d a r miai cu seam ă în 
anul trecu t şi curgătoriu  aţi lua t p arte  însem nată la  cauza naţiunii 
rom âne, a ţi dat a ju to r de haini, oare este cu a tâ t m ai p rim it înain tea 
naţiunii, că ceilalţi rom âni din A rdeal sun t săraci şi m ai cu seam ă 
astăzi mai săraci ca to tdeauna. D om nilor — spune protopopul Popazu 
în continuare — viitoarele generaţii vor avea m ari cuvinte de a vă 
m ulţum i că aţi dat a ju to r la în tem eierea v iito ru lu i naţiun ii rom âne. 
Fam iliile D um neavoastră, copiii Dv. vor trag e  dobândă înm iită de 
la  a ju to ru l ce voieşte p rin  pu tin ţă  din pungile D u m neavoastră .. 
(Doc. 1740/1849 sept. 2.-inedit).

P e de a ltă  parte , docum ente inedite, precum  şi cele publicate de 
S terie Stinghie la  începutul secolului nostru  (v. „Documente p riv i
toare la trecu tu l rom ânilor din Şchei“, Braşov, 1903, vol. IV) ne oferă

(Continuare în  pag. a 2-a) 
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Până când picioare murdare, um blaţi pe niciunde, au 
doară nu sim ţiţi ghimpii ce-n talpă se ’n fig ? !. . .

Până când mâini viclene, lucraţi lucruri deşarte, nu vă 
înţpnnn tftndările — ce sub unghii vă ’m pung?!. . .

Până când frun te  nebună, laşi gândul aiurea, oare cum  
poate ţeasta s-acopere hăul din ea?!. . .

Până când ochi haini, ascundeţi pornirea din m in te  şi pleopa. 
cum  rabdă gunoiul din ea?!. . .

Până când gură mieroasă, verşi veninul în  ju r  şi buza zâm - 
bindă nu-ţi crapă vorbind?!. . .

Până când trup făr-de prihană, te arunci în păcat şi cum  
coşuljdin piept viaţa-ţi mai rabdă?!. . .

Dă-mi Fiule Doamne, să-Ţi s im t cuiul tălpii, atunci când 
paşii mă poartă nebun;

Dă-mi Fiule Doamne, să-m i ţâşnească din palme  — sân
gele Tău cel vărsat de cuiul păgân — cel ce pe cruce Te-a’n- 
tins;

Dă-mi Fiule Doamne, să-Ţi port cununa de spini, să-mi 
pot ridica ocara cu ce mă ocărăsc;

Dă-mi Fiule Doamne, privirea Ta dârză, să pot privi la 
Calea de Sus;

Dă-mi Fiule Doamne, să-Ţi s im t suliţa-n coastă ca şi eu  
să m ă ’nalţ spre,, Slava de Sus“

ADRIAN MOLDOVAN
Facultatea de Teologie „Pastorală“ 

Sibiu
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Despărfirea care împreunăt
I
;

i In pofida faptului că ne place 
să ne numim creştini şi deci cre
dem Intr-un Dumnezeu atotputer
nic, stăpânitor al vieţii şi biruitor 
ál morţii, totuşi, ori de câte ori 
suntem confruntaţi cu moartea, 
ne cuprinde frica şi incertitudi
nea.

Ni se spune că nu moartea este 
sfârşitul, că după ea urmează alt
ceva, ea nefiind decât trecerea 
Sn acest altceva, dar care dintre 
noi pus în faţa faptului împlinit, 
nu se cutrem ură şi nu se înfri
coşează?

Indiferent de cât de mult ni se 
spune că vom continua să exis
tăm dincolo, totuşi ceva din fiin
ţa noastră ne face să ne cu tre
murăm în faţa grozavului mister 
a ï morţii, pentru că m oartea, fie 
cfi vine la vrem e sau la nevreme, 
ne provoacă durere; durerea de 
a-1 vedea pe cel drag, rupt de

(Urmare din pag. 1)
chenozei pentru a-şi impropria fi
rea omenească, iar la Înălţare fi
rea Iul omenească unită cu cea 
dumnezeiască se ridică la cer, la 
slava cea dumnezeiască pe care 
Fiul o avea la Tatăl „mai înainte 
de întem eierea lumii“ (loan 17, 
24), şl se face părtaşă darului ce
hii mare câştigat prin înviere — 
nem urirea.
' Hristos cel înălţat la cer şi 
şezător de-a dreapta Tatălui nu 
se desparte nicidecum de umani
tatea asum ată la întrupare şi nici 
de lumea noastră, ci El păstrează 
um anitatea pe care a îndumnezei
t-o şi rămâne cu noi „în toate zi
lele până la sfârşitul veacurilor“. 
(Mátéi 28, 19).

Înălţarea la cer precede trim i
terea Sf. Duh şi inaugurează în 
acelaşi timp un nou mod de lu
crare a lui Hristos în lume, o lu
crare veşnică şi universală, o lu 
crare din plinătatea dumnezeirii 
pentru toate locurile şi pentru 
toţi oamenii.

înălţarea la cer a lui Hristos 
uneşte pământul cu cerul făcând 
să se ridice „porţile cele veşnice“ 
(Ps. 23, 7), adică barierele păca
tului şi ale neascultării prin care 
omul s-a îndepărtat de Dumne
zeu prin greşeala lui Adam.

Zidul despărţitor dintre cele 
două lumi, dintre cele două pla
nuri ale existenţei a fost sfărâ
mat de Hristos prin jertfa Lui pe 
Cruce deschizând prin înviere 
porţile îm părăţiei lui Dumnezeu 
pentru toţi cei care cred în El.

lângă tine, fără suflare şi nemai- 
fiind în stare să-ţi răspundă, şi 
nici noi nu suntem în stare să 
explicăm de ce trebuie să se în
tâmple aşa, singurul răspuns 
fiind doar uimirea mută şi plânsul. 
Plânsul, pentru că moartea des
parte şi desfiinţează nişte legi şi 
rosturi după care ne-am obişnuit 
să trăim şi de care — ni se pă
rea sau ne plăcea să credem 
aşa —, ne ştiam ocrotiţi, şi iată 
că dintr-o dată toate acestea sunt 
spulberate prin apariţia năvalnică 
a morţii în planul existenţei noas
tre  cotidiene. La un moment dat, 
cele pe care le ştiam aşa de foar
te multă vreme, şi care ne con
fereau o anum ită stabilitate şi si
guranţă, iată-le deodată răsturnate 
şi parcă nimic nu mai este aşa 
cum era înainte. Şi, fulgerător, 
descoperim că totul se frânge 
şi-şi pierde sensul, iar ceea ce

Să ne fie tu turor sfânta zi a 
înălţării Domnului un prilej de 
aleasă bucurie şi înălţa ie  sufle
tească, un prilej de a ne dărui 
to tal slujirii lui Dumnezeu şi se
menilor noştri pe to t parcursul 
v ieţii noastre. Şi aşa cum uceni
cii s-au întors de la muntele E- 
leonului plini de bucurie, să ne 
întoarcem  şi noi la ale noastre 
cu bucuria pe care numai El, 
Hristos, poate să ne-o dăruiască.

Şi aşa, precum ei atunci „erau 
in toată vremea în Biserică lău
dând şi binecuvântând pe Dum
nezeu“ (Luca 24, 52—53), tot aşa 
şi noi astăzi să ne strădu:m să 
fim cât mai mult şi cât mai des 
aproape de Ierusalimul cel ce
resc, de masa Sf. A ltar de unde 
Hristos ni se dăruieşte mereu sub 
chipul pâinii şi al vinului euha
ristie spre viaţa de veci şi spre 
iertarea păcatelor.

Să închinăm în această sfântă 
zi a înălţării Domnului un gând 
pios sfinţilor noştri înaintaşi, 
eroi ai neamului românesc, ştiuţi 
şi neştiuţi căzuţi pe câmpurile de 
luptă pentru apărarea Patriei şi 
slava Bisericii Iui Hristos şi să 
rugăm pe Dumnezeu să-i odih
nească în pace în ceata aleşilor 
Săi.

Să rostim şi noi împreună cu 
psalmistul David, cu Biserica şi 
cu întreaga creştinătate imnul de 
biruinţă: „Suitu-s-a Domnul întru 
strigare, Domnul în glas de trâm 
b iţă“ (Ps. 46, 5,), Lui să-I iie mă- 
rirea, cinstea şi închinăciunea în 
veci. AMIN.

noi credeam sau nu voiam să re 
cunoaştem că se va sfârşi, iată 
că devine brusc realitate, o reali
tate dureros de palpabilă şi con
cretă, şi în acelaşi timp absolut 
inexplicabilă.

Aşa ne apar lucrurile dacă le 
vom privi dintr-o perspectivă 
strict omenească, dar poate exis
ta oare o explicaţie a acestor lu
cruri, poate avea un răspuns a- 
cest fenomen absurd şi de neîn
ţeles- care este moartea? Cum 
să-ţi explici că cel sau cea care 

'cu puţin înainte era alături de 
tine, şi discuta, şi-ţi răspundea, 
dintr-o dată a am uţit şi nu mai 
este decât un trup inert şi inex
presiv?

Fără îndoială că lucrurile sunt 
cu mult mai complicate decât cre
dem sau le percepem noi, pentru 
că m oartea nu este la urma u r
mei un fapt care se va petrece 
şi cu noi cândva, într-un viitor 
mai mult sau mai puţin îndepăr
tat, ci ea este un dat al exis
tenţei noastre, un fapt inevitabil, 
bine ancorat în însăşi viaţa noas
tră, iar a ignora acest teribil ade
văr nu înseamnă altceva decât 
să ne minţim şi să ne păgubim 
singuri.

Dincolo de stările noastre su
biective şi mai presus de felul 
în care concepem lucrurile, moar
tea este o realitate de zi cu zi a 
existenţei noastre. Chiar şi în si
tuaţia în care suntem capabili să 
conştientizăm prezenţa ei, şl indi
ferent de cât de obişnuiţi sau re 
semnaţi devenim, ea continuă să 
rămână pentru noi la fel de nefi
rească. Pentru că ceva foarte 
profund din interiorul fiinţei noas
tre ne spune că nu am fost 
creaţi spre moarte, ci spre v ia
ţă, şi nimic nu ne repugnă mai 
mult decât neantul.

Poate că cel mai important 
pentru noi este să recunoaştem 
că m oartea nu este nicidecum un 
eveniment îndepărtat, care urm ea
ză să se petreacă cândva, ci o 
realitate care ne însoţeşte în fie
care clipă a vieţii. Ea nu este o 
realitate alăturată, aflată unde
va în preajm a noastră, ci noi 
suntem perm anent în moarte, îi 
aparţinem cu fiecare clipă, ne
fiind altceva decât „fiinţe-spre 
m oarte“, cum ne definea Heideg
ger.

Finalmente, m oartea nu este 
ceva separat de viaţa noastră, 
care la un moment dat năvăleşte 
năpraznic în planul acesteia, ru- 
pând-o şi făcând-o incoerentă şi 
de neînţeles, ci există o tainică 
întrepătrundere a vieţii cu moar
tea. In aceeaşi clipă suntem şi nu

mai suntem aceiaşi, în aceeaşi 
clipă trăim  şi murim deodată, în 
aceeaşi clipă murim şi ne naştem 
spre a deveni alţii, rămânând to
tuşi aceiaşi. Aceasta este în esen
ţa ei existenţa umană, o inexpli
cabilă îm pletire a vieţii cu moar
tea, care se presupun şi se suc
ced în perm anenţă. Nu suntem 
ceva static, ci perm anentă trecere 
prin moarte spre o nouă viaţă. 
Mai mult, moartea este condiţia 
singură şi indispensabilă prin ca
re putem accede spre o altă via
ţă „dacă bobul de grâu când ca- 
de-n pământ nu moare, răm âne 
singur; dar dacă moare, aduce 
roadă m ultă“ (In 12, 24).

în tre venirea noastră la viaţă 
şi moarte, ca ultimul eveniment 
al ei, existenţa noastră nu este 
decât o serie infinită de naşteri 
şi morţi care se înirepătrund şi 
se succed fără întrerupere. Ce 
altceva, dacă nu o moarte, este 
trecerea de la pruncie la adoles
cenţă, de la adolescenţă la m atu
ritate şi de la m aturitate spre se
nectute, căci de fiecare dată 
moare ceva în noi spre a putea 
trece către urm ătoarea etapă, şi 
numai murind acel ceva din noi 
putem înainta spre noua formă 
de viaţă. Fără moartea vechiului 
n-ar fi posibilă apariţia noului, 
iar în astfel de cazuri moartea 
nu are un caracter distructiv, ci 
mai degrabă creator, căci numai 
prin moarte poate veni viaţa, şi 
orice formă de viaţă închide în 
sine potenţa naşterii la o altă 
viaţă.

Dacă toate morţile prin care ne 
este dat să trecem de-a lungul 
existenţei noastre se term ină cu
0 naştere spre o altă formă de 
viaţă, atunci de ce să nu credem 
că şi ultima şi cea mai teribilă 
moarte din existenţa noastră, a- 
tunci când va trebui să părăsim 
definitiv lumea aceasta, nu ne va 
naşte şi nu ne va duce într-o 
altă viaţă?

Curgerea firească a lucrurilor 
şi fenomenelor din preajm ă şi 
logica noastră ne spun că aceas
ta ar trebui să fie consecinţa fi
rească: după m oarte urmează via
ţa, moartea nefiind altceva decât 
„un inel în lanţul mai cuprinză
tor al vieţii" (1) fără să avem 
însă certitudinea absolută, fără să 
avem răspunsul sigur că aşa este, 
pentru că moartea este finalmen
te un fenomen mult prea tainic 
şi înfricoşător pentru noi, şi aşa 
ar fi stat lucrurile pentru veşni
cie, găsindu-ne mereu descumpă
niţi în faţa ei, fără răspunsul lui 
Dumnezeu.

(Continuare în pag. a 3-a) 
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Revolujia de la 1848

„Şi s-a înălfat la ceruri..."

(U rm are din pag. 1)
posib ilita tea să urm ărim  pas cu pas acţiun ile  celor două delegaţii de la 
Viena, Pesta şi respectiv  Cluj, acţiuni conjugate cu cele interne. 
P rin  scrisoarea din 23/4 iunie 1848 ad resată  „reprezentaşului“ Nico- 
lae Dima de la b iserica din Şchei, avocatul Ion B ran  rela tează p r i
m ele dem ersuri p riv ind predarea petiţie i în  m âna îm păratu lu i, care nu 
a p u tu t fi găsit la Viena, căci fo rţa t de evenim ente se re trage la  Ins- 
b ruck, iar delegaţia rom ână, lipsită  de p rezen ţa episcopului A ndrei 
Şaguna (răm as la  Cluj şi Pesta) este condusă de protopopul loan Po- 
pazu, având ch iar nefericita situaţie  de a fi a resta ţi ca sp io n i După 
m ulte  peripeţii reuşesc să p redea îm păratu lu i petiţia , p rom iţând  în 
încheiere că „ne vom întoarce to ţi că tre  Braşov, o ri calea asta o vom 
lua  num ai noi (njn. Ion B ran şi protopopul P o p azu ). . .  ia ră  pe d.d. 
L auri an  (August Treboniu) şi (Ion) M aiorescu îi vom lăsa încă în 
Insbruck. A şa stau  treb ile  noastre  p ân ă  acum pă aici — scria  B ran 
Sn încheiere — n u  ştim  ce veţi fi făcut în  A rdeal, la  Cluj . . .  aici la 
îm păratu l stăm  foarte bine, avem  to a tă  nădejdea că ne vom  ajunge 
dorin ţa , ne vom  redobândi d rep tu rile  noastre  s trăm o şeş ti. . . “ (doc. 
neoatalogat/23 m ai - 14 iunie 1848 arh iva  cit.).

A şteptând răspunsul de la îm păratu l „lum inat“, braşovenii n u  au p a r
tic ipa t la  alegerea de deputaţi locali, perm iţând  au to rită ţilo r exclu
derea  eu u şu rin ţă  a rom ânilor d in  v ia ţa  politică şi adm inistrativă: 
„Iată viclenia şi m aliţia  cum  eludă lib e rta tea“ — scria Ion B ran  din 
V iena la  10 iunie 1848, condam nând a titud inea lui B ariţiu , care a lăsat 
să m ai treacă  u n  an  „că n u -i o v ia ţă  şi rom ânii trăiesc câ t O arpaţii“. 
In triga t, B ran încheie: „Acum este tim pul în  care şi d e  vom  tră i cât 
C arpaţii nu vom  m ai afla în  veci (n. n. d rep tu ri politice) sau v re ţi să 
tră im  cât C arpaţii călcaţi nu  num ai de oam eni, câ t şi de dobitoace. Eu 
d in  toate puterile, odată cu viaţa, în  to t locul stăru iesc p en tru  naţiunea 
rom ână şi poporul rom ân din Braşov“ (doc. necatalo«at/10  iunie 1848).

N em ulţum ită de răspunsul îm păratu lu i, depu taţiunea se ho tărăşte  
la  11 iunie să înainteze a ltă  petiţie . în tre  acţiunile pe care le reven
dicau figura şi problem a „şcoalelor e lem en tare“ supuse unui proces 
im pulsiv de m aghiarizare, la ca re  prim eşte un  răspuns nefavorabil 
d in  partea  îm păratu lu i, m otiv  p en tru  care  Ion B ran părăseşte  Viena 
şi revine p en tru  câteva zile la Braşov, p en tru  ca în  13 august să se 
înd rep te  sp re  Pesta , unde îl aştep tau  ceilalţi m em bri a i delegaţiei 
şi de unde la  19 august înştiin ţează că „proiectul de lege în  priv irea 
şcoalelor e le m e n ta re . . .  a trecu t în  casa de jos şi s-a  prim it însă 
n u  spre m ulţum irea noastră“ (doc. 7/19 august 1848, a rh iv a  cit.).

S peran ţa rom ânilor braşoveni este am ânată, cauzat şi de conjunc
tu ra  politică în  care se afla  Im periu l A ustriac, dar şi de evenim en
te le  care se deru lau  în  Ardeal. La 30 august ’48 se dă ordin  din p a r
tea  au to rită ţilo r locale ca refug iaţii m un ten i de la  Braşov, în  trei 
zile să părăsească Braşovul (cf. „Siebenbürgen W ochenblatt“ n r. 70/ 
31 august 1848), iar la  21 septem brie ’48, „R eprezentanţa“ bisericii Sf. 
Nicolae din Şchei este în ştiin ţa tă  de că tre  „Cinstitul Com itet de Sigu
ra n ţă  al B raşovului“ ca to ţi locuitorii d in Şchei să se înarm eze.

în  protocolul din 26 decem brie 1848 găsim  conţinu tu l şedinţei 
neoficiale, ţin u te  în  prezenţa a tre i preoţi, doi cu ra to ri şi şase m em bri 
la  biserica Sf. Nicolae, ho tărându -se  ca „în fa ţă  cu prim ejdia cea 
m are, aşa se vede a fi cea m ai m are treb u in ţă  a se câştiga arm e şi a 
se da în  m âna gardiştilor rom âni, cari vor fi m ai v re d n ic i. . .  spre 
apărarea  patrie i, a naţiun ii ro m â n e . . .  D rept pen tru  care Repre
zen tan ţa  se vede silită  din tem eiurile m ai sus aduse a face pen tru  
ca să se cum pere ori de unde s -a r  pu tea g ă s i . . .  cinci sute de puşti, 
cu acel adaos ca R eprezentanţa să aibă voie a deschide colectă spre 
seopul acesta, în  Şchei“ (S terie S tinghie, „D ocum ente. . .  op. cit.,

p. 13). Ca u rm are  i se dă negustorului Gheorghe Nica dispoziţia să 
meargă^ în  M untenia pen tru  a procura arm e şi în  acest scop se ad re
sează „înaltei Căim ăcănii“ o scrisoare, solicitând în lesn irea procurării 
de arm e (doc. 2158/1848, arh iva  cit.). Găsim şi un  tabel care con
sem nează pe cei oare au dăru it sau au îm prum utat arm e cetă ţen ilo r 
rom âni săraci „pentru apărarea  de zile de prim ejd ie“ (doc. 2160/1848 
arh iva  cit.).

O adresă sem nată în  16 iu lie /7  august 1849 de George M. B urbea 
confirm ă că în  calitatea sa de trib u n  al „gardiei naţionale rom âne 
din Braşov“ a  cum părat 330 lănci a 40 cr.c.v. de lance, d in tr-o  co
lectă de 220 fl. în  m onedă convenţională, făcută în  Braşov în tre  n e 
gustorii rom âni şi a îm părţit aceste lănci p rin tre  gard iştii de lăncieri 
săraci de sub com anda sa“ (doc. 1735/1849).

La 14 octom brie activul revolu ţionar Ion B ran  este  num it prefect 
al G ărzii N aţionale de că tre  Com itetul N aţional de Pacificaţiune de la 
Sibiu şi ca u rm are, în  Şchei, la b iserica Sf. Nicolae — conform  pro
tocolului şedinţei din 17/29 octom brie 1848 — este num it avocat 
al rom ânilor d in  Şchei Ion A ldulea, prilej cu care se ia  ho tă râ rea  
„să se facă m oţiune ca să se chibzuiască un  mod pen tru  în fiin ţarea  
Casei Rom âne N aţionale spre în tâm pinarea  cheltu ielilor treb u in 
cioase în  aceste tim puri grele, pen tru  rid icarea na ţiun ii noastre  ro 
m âne la  d rep tu rile  avute în  egalitate ca orice na ţiune  d in  patrie, 
după care  să se arunce o contribuţiune, care, după voia tu tu ro r  s-au  h o 
tă râ t . . .  casieri sau perceptori s-au  denum it domnii Vasile Lacea 
şi loan Leca“ . La u rm ăto ru l punct din ordinea de zi a  şedinţei se dă 
c itire  scrisorii protopopului din F ăgăraş em isă în  14/26 octom brie 
1848, p rin  care acesta cere num irea unui „bărbat am ploiat“ p en tru  a 
fi trim is ta Făgăraş să organizeze „guardie" naţională, în tre  cei p ro 
puşi figurând  David A lm ăşanu, Vasile Lecea, C onstan tin  Găitan, 
Rudolf O rgidan, Neagoe F anţu . în  acelaşi scop sim t propuşi pen tru  
Braşov protopopul loan  Popazu şi George B ariţiu , m otivând că „atât 
gardia câ t şi îna rm area poporului“ a fost adm isă de îm părat încă de 
1a 23 iulie ’48. Totuşi, ab ia în  octombrie, după m ulte s tă ru in ţe , se 
organizează 15 legiuni rom âneşti coordonate de Com itetul N aţiunii 
Rom âne din Sibiu, în  cadrul căro ra  legiunea rom ână din Ţ ara  B âr- 
sei era condusă de Ion B ran şi C onstantin  Secăreanu, având  un  esca
dron de călărie  şi câteva cete de puşcaşi, constând d in  peste  4 000 de 
persoane.

în  aceeaşi perioadă, protopopul loan  Popazu îşi continuă activ itatea 
în  cadrul delegaţiei de 1a Viena, de unde scrie num eroase scrisori, 
rlelatând toate efo rtu rile  delegaţiei în  lup ta lo r p en tru  ob ţinerea 
d rep tu rilo r istorice. „După ce am colindat acum  a tre ia  oară pe dom nii 
m in iştri — scria protopopul Popazu 1a începutul lu i ’49 (doc. 2164/ 
1849) — cererea naţiun ii noastre  s-au  lua t în  pertrac tare , apoi ga
zetele toate, oare ne-au  p rim it în  coloanele lor petiţiunea noastră  
o la u d ă . . .  Vom prim i fra ţilo r în  A rdeal domnii noştri, n aţiunea 
noastră  cu un  cuvânt va avea v ia ţă  politică, d rep tu rile  sale, vaza sa 
îna in tea Europei“ . Aceleaşi asigurări le repetă în  scrisoarea din 9/23 
iulie ’49 subliniind că „treaba n a ţiu n ii noastre  care o căutăm  noi 
aici 1a Viena, acum  de 6 luni, această treabă  stă  foarte  b ine“.

S trădaniile protopopului Popazu n -au  fost zadarnice, căci unul 
din dezideratele pen tru  care a lu p ta t a fost în fiin ţarea  unui gimnaziu 
pen tru  rom âni 1a Braşov, p ro iectat încă din 1840, când a reuşit chiar 
să alcătuiască o comisie oficială spre studierea acestui proiect. U rm a
rea  este  cunoscută, căci în  septem brie 1851 acest gim naziu ş i-a  des
chis porţile, ia r  ctito ru l real a fost protopopul loan  Popazu, sp rijin it 
cu au to rita te  de m itropolitu l A ndrei Şaguna.

Puncte de vedere asupra donării umane
» .

(2) Trebuie făcută o distincţie 
clară între genetică în general şi 
donarea  umană. Există temerea 
legitimă printre unii oameni de 
ştiinţă şi printre cei preocupaţi 
de probleme morale, că o interzi
cere sau un moratoriu adresat 
cercetării în domeniul donării 
umane ar atrage după sine pro
hibiţia in alte ram uri ale cerce
tării genetice, dintre care unele 
prezintă rezultate prom iţătoare (şi 
sunt mai puţin complicate din 
punct de vedere moral).

Unii se opun tu turor cercetări
lor genetice ale căror rezultate 
ar putea creşte şansele donării 
umane de a deveni o realitate, 
spunând că „odată mişcată din 
loc, stânca nu mai poate fi opri
tă “. Cred că acest argument ar 
trebui să ne facă să fim conştienţi 
de posibilele consecinţe nefaste 
ale dem ersului ştiinţific respectiv; 
dar aceasta nu implică abando
narea acelui demers. Argumentul 
ne ajută doar să identificăm un 
prag moral peste care nu vrem 
să trecem. Din acest motiv sunt 
gata să susţin orice demers ştiin
ţific, deplin responsabil moral, ca
re poate să aducă o contribuţie 
importantă la cunoaşterea bolilor 
sau a biologiei umane, chiar da
că ar înlesni drumul spre d o n a 
rea umană. Căci aceasta înseam
nă să „distingem ceea ce e sem
nificativ în realitatea concretă“.

(3) Să ne ferim de decepţii 
(persona’e sau colective) atunci 
când prezentăm avantajele şi 
dezavantajele donării umane. 
Atunci când în mod sincer cău
tăm să descoperim adevărul (să 
’aflăm voia lui Dumnezeu') în 
tr-o problemă controversată, e- 
xistă riscul ca adevărul, odată 
aflat, să ne decepţioneze. Există 
exemple concrete de dezbateri în 
care atât cei ’pro’ cât şi cei 'con
tra" ascund dovezile care nu le 
susţin punctul de vedere, în v re
me ce le „umflă" pe cele favo
rabile. Trebuie să evităm o ast
fel de greşeală în dezbaterea a- 
supra donării umane. Să li se 
spună oamenilor (într-un limbaj 
accesibil, neştiinţific) care sunt 
potenţialele ei beneficii şi care 
sunt potenţialele ei ameninţări, 
atât ştiinţifice cât şi morale, ju 
ridice sau sociale.

(4) Să se studieze toate subiec
tele care au legătură cu donarea 
umană. E nevoie să strângem 
cât de multe informaţii care să 
ne permită să anticipăm cele mai 
înţelepte decizii ce vor trebui 
luate în ziua când, legal sau nu, 
donarea  umană va fi o realitate. 
De exemplu, am putea să ne în
trebăm dacă studiile asupra ge
menilor (cel mai apropiat exem
plu de înrudire genetică între un 
subiect şi d o n a  sa) ne-ar ajuta 
să înţelegem mai bine aspectele 
emoţionale şi sociale, pozitive şi 
negative, ale statutului de clonă. 
In mod similar, am putea să stu
diem impactul inseminării artifi
ciale, cu donor anonim, asupra 
copilului astfel conceput. Repre
zintă oare dorinţa copilului de 
a-şi cunoaşte tatăl biologic un 
pericol pentru dezvoltarea sa 
armonioasă, sau el se va acomo
da cu părintele (părinţii) social(i) 
şi fără să-l cunoască pe donor? 
Desigur, un copil conceput prin 
inseminare artificială cu donor a- 
nonim nu va fi pus în aceleaşi 
situaţii ca şi un copil fără tată 
biologic sau genetic, dar există 
poate similitudini importante în
tre cele două cazuri, similitudini 
ce ar putea fi descoperite prin 
studii de acest fel. Există deja 
numeroase dileme legate de adop
ţie, inseminare artificială şi fer
tilizare in vitro, care impun o 
cercetare şi mai intensă, cerceta
re  ce ar putea preveni apariţia 
altor dileme, mai serioase, le
gate de donarea  umană.

(5) Să se ţină seama de statu
tul embrionului uman în cazul 
unor cercetări asupra donării u- 
mane. Având în vedere disensiu
nile pe această temă, observate 
în cadrul polemicii asupra avor
tului, cred că ea constituie cea 
mai delicată problemă, greu de 
soluţionat în întregime. Cu toate 
acestea, învăţătura creştină des
pre vocaţie susţine că Dumnezeu 
ne cheamă pe fiecare dintre noi 
la existenţă pentru un anumit 
scop. Fiecare viaţă are o valoa
re  şi un scop pe care Dumnezeu 
le-a rânduit, de aceea, putem să 
spunem şi noi altora cuvintele pe 
care Mordecai le spune Esterei: 
„cine ştie dacă nu ai ajuns la 
vrednicia de regină tocmai pentru 
vremuri ca acestea?" (Est. 4, 14).

5 Au fost necesare 277 de în 
cercări pentru a o crea pe Dolly, 
primul mamifer donat. Dacă era 
vorba de un om, ar fi fost 276 de 
celule pierdute sau 276 de vieţi 
umane pierdute? Deşi această în
trebare va părea exagerată pen
tru unii, totuşi nu putem să nu 
ne întrebăm în mod sincer: care 
este valoarea şi statutul moral 
al embrionului uman?

Poate că nu vom cădea niciodată 
de acord asupra punctului de un
de o viaţă in proces de formare 
devine o persoană umană; dar 
suntem obligaţi să luăm în serios 
viaţa în curs de formare şi să ne 
întrebăm  care este pragul dincolo 
de care nu mai e5 acceptabil din 
punct de vedere moral să facem . 
experim ente asupra embrionului 
uman.

(6) Dacă începem cercetarea în 
domeniul donării umane trebuie * 
să avem grijă de ceî care sunt 
cei mai expuşi exploatării şi să 
asigurăm drepturi civile acelora 
care vor veni în lume prin inter
mediul donării. Având în vedere 
istoria experim entărilor medica
le precum şi faptul că unele gru
puri au acces redus la resursele 
medicinei, trebuie să fim îndeo
sebi preocupaţi ca femeile, mi
norităţile rasiale şi etnice, deţi
nuţii şi săracii să nu fie exploa
taţi prin d o n are  sau prin cerce
tarea în acest domeniu. O are nu 
se va încerca intensificarea sau 
diminuarea unor anum ite trăsă
tu ri rasiale prin donare? Sau 
înm ulţirea membrilor unui sex în 
detrim entul celuilalt? Sau exploa
tarea unui anumit grup, cum ai 
fi deţinuţii sau săracii, pe par
cursul experimentelor?

De altfel, afirmaţiile teologiei 
cu privire la vocaţia şi misiunea 
divină a fiecărui individ sunt în 
acord cu preocuparea de a ga
ranta drepturi civile şi umane 
pentru orice fiinţă născută în lu
me, indiferent de modul concepe
rii. Astfel, nici o persoană nu va 
putea fi do n a tă  vreodată pentru 
a servi unui anumit scop, dinain
te stabilit. Nu putem să donăm  
fiinţe umane pentru a întări ar
mata cu soldaţi, sau nutrind spe
ran ţa că vor ajunge mari atleţi, 
muzicieni sau oameni de ştiinţă. 
Numai Dumnezeu cheamă pe om 
la fiinţă, indiferent de modul 
cum a fost conceput, reprodus 
sau copiat. Indiferent de măies
tria cu care manipulăm tehnicile 
geneticii, noi nu creăm viaţă, aşa 
cum face Dumnezeu. In referatul 
biblic al creaţiei, cuvântul ebraic 
tradus prin „a crea“ este utilizat 
numai cu subiectul Dumnezeu. 
A ceastă afirmaţie teologică, anu
me că numai Dumnezeu creează 
viaţă, nu îşi pierde nicidecum 
valabilitatea, chiar dacă oamenii ■ 
ar învăţa să doneze fiinţe uma
ne. Noi nu creăm sufletul uman; 
noi nu chemăm fiinţe umane la 
viaţă, cum face Dumnezeu; nici 
nu dăm noi identităţi şi misiuni 
diferite fiinţelor umane.

Revenind asupra celor spuse 
anterior, afirm din nou că în ca
zul în care vom fi cândva capa
bili să eliminăm malformaţiile ge
netice prin d o n are  umană, trebu
ie să fim siguri că cei care ră
mân cu astfel de dereglări nu 
vor fi expuşi discriminării. De e- 
xemplu, o femeie însărcinată, al 
cărei foetus va evolua anormal, 
nu trebuie silită să avorteze, fie 
direct, fie indirect, (neacordându-i 
posibilitatea de a beneficia de o 
asigurare dacă naşte copilul). Co
rectarea disfuncţiilor genetice 
reprezintă un obiectiv admirabil; 
dar nu vom putea, ca societate, 
să găsim scuze pentru neglijarea 
sau discriminarea persoanelor cu 
handicap.

(7) Putem să începem cercetări 
în domeniul donării umane nu
mai după ce vom fi ţinut seama 
şi de alte probleme care necesi
tă alocaţii. Din perspectivă creş
tină, trebuie să ne îngrijim de 
bunăstarea celor „mai mici" din
tre fraţii şi surorile noastre. .A- 
devărat vă spun vouă, întrucât 
aţi făcut unuia dintre aceşti cei 
mai mici fraţi ai mei, Mie mi-aţi 
făcut“ (Mt. 25, 40). In vrem e ce 
mulţi pot să-i mulţumească lui 
Dumnezeu că nu le mor copiii de 
gripă, difterie, poliomelită sau 
chiar pentru că nu se mai îmbol
năvesc de oreion, pojar sau ru- 
beolă datorită progreselor pe ca
re le-a înregistrat medicina, nu 
trebuie să-i uităm pe numeroşii 
copii şi adulţi din ţară şi din lu
me care sunt siliţi să trăiască ca 
şi când aceste progrese nu ar e- 
xista. Mii de copii mor anual ră
puşi de o banală diaree.

Când dezbatem problema d o 
nării umane trebuie să avem în 
vedere o utilizare responsabilă a 
resurselor, care oricum sunt li
mitate. Deşi nu sunt o utilitaris- 
tă, cred că este obligatoriu să 
cercetăm dacă alte proiecte nu 
ar asigura bunăstarea unui număr 
mai mare de oameni decât cer
cetarea în domeniul donării uma
ne. Cheltuielile guvernului ar 
trebui orientate spre promovarea 
binelui comun, îndreplându-se 
spre cele mai grave dintre pro
blemele de sănătate. Dacă tot 
cheltuim milioane de dolari, atunci 
să fie pentru prom ovarea bună
stării celor „mai mici” dintre fra
ţii şi surorile noastre (şi în felul 
acesta bunăstarea noastră a tu
turor, căci destinul nostru e le
gat de al lor).

Traducere de
Pr. Prep. C. O ANCE A
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PRIMATUL PAPAL
Legislaţia ac tua lă  a Bisericii O rtodoxe a fost la  început legislaţia 

în treg ii Biserici. D ar cu tim pul, viziunea asupra m odului de condu
cere a Bisericii s-a  m odificat în  Apus. „Total deosebit a început să se 
dezvolte p rin  secolul al V -lea doctrina rom ană despre p rim at“, re 
cunoaşte profesoara catolică de Teologie Ecum enică de la  Graz, Anne 
Jensen, în  lucrarea sa de doctorat in titu la tă  Viitorul Ortodoxiei.

B azându-se pe versetu l d in  Evanghelia de la  M atei, cap. 16, vers. 18
* („Tu eşti P etru  şi pe această p ia tră  voi zidi B iserica Mea“), episcopii din 

Roma au  dezvoltat o teologie deosebită de cea ex isten tă  până atunci 
în  R ăsărit şi Apus, afirm ând că  M ântuitorul H ristos i-a  conferit o

I pu tere  specială Apostolului P etru , anum e aceea de a conduce în treaga
* Biserică şi pe to ţi ceilalţi Apostoli, şi că, astfe l, P e tru  a devenit un  

fel de oap sau de conducător al colegiului A postolilor. De asemenea, 
m ai adaugă teologia catolică, P etru  a transm is m ai departe  această 
pu te re  urm aşilor săi de pe scaunul episcopal din Roma şi că, din a- 
ceastă cauză, aceşti episcopi (adică papii) sun t conducătorii în tregii 
Biserici. Această teorie a  dat naştere  unei controverse m ari în tre  cele 
două Biserici creştine trad iţionale. A u fost scrise pe această tem ă 
su te de mii d e  pagini, fiecare Biserică aducând argum entele sale. Nu 
este locul aici să prezentăm  disputa, să p rezentăm  argum entele. Cert 
este însă că pe baza versetu lu i biblic am in tit m ai sus, destinele 
B isericilor d in  R ăsărit şi Apus s-au  despărţit. Roma şi-a  constru it 
p ropria  sa teologie, p ropria  sa în v ă ţă tu ră  despre Biserică, dar şi 
p ropria sa politică şi legislaţie bisericească. A cest proces foarte com
plex  este pu ţin  cunoscut celor fără  stud ii de isto rie  bisericească. Din 
aicfest motiv, vom încerca prezen tarea lor, astfel ca cititorii să-şi 
poată face o idee despre modul în  ca re  s-a  separa t şi d ep ărta t desti
n u l A pusului de cel al R ăsăritului. Şi ca să nu  putem  fi acuzaţi de 
subiectivism  sau că susţinem  un a  din părţi, vom  folosi în  p rezen tarea 
procesului istoric doar citate  din lucrări oare n u  au fost scrise de 
că tre  teologi ortodocşi, ci de istorici d in  Occident.

P recum  am  a ră ta t m ai sus, însăşi profesoara de Teologie Ecum e
n ică  de la  U niversitatea din Graz recunoaşte că în v ă ţă tu ra  despre 
prim at a cunoscut o dezvoltare d iferită  în  Apus fa ţă  de R ăsărit. Con
form  Atlasului de istorie universală al ed itu rii Deutsches Taschen
buchverlag (Dtv-Atlas), M ünchen, ed. I, 1964, ia r  a X X II-a  1987, 
papa C alixt (217—222) a  fost cel d in tâ i care  a revendicat o poziţie 
deosebită a episcopului Romei pe baza verse tu lu i deja pom enit. Din 
această cauză, acest episcop este considerat de pom enitul atlas drept 
„creatorul ideii papale“ (vol. I, p. 140). în  acelaşi tim p, ch iar dacă 
p ă rin te le  la tin  C iprian a apăra t p rim atu l de onoare al Apostolului 
P etru  (faţă de ceilalţi Apostoli), era  to tuşi convins de „egalitatea ju 
ridică a tu tu ro r episcopilor" (ibidem).

P re ten ţiile  papilor de a deţine un rol mai im portan t în  Biserică sau 
de a fi la conducerea ei nu  era  deloc ju stifica tă  şi nici recunoscută. 
Astfel, în  anul 378 papa Damasus a fost înv inu it de fapte grave. 
P en tru  a se sustrage de la  proces, a trim is îm păra tu lu i o scrisoare, 
afirm ând în  ea că, da to rită  fap tu lu i că este episcop al Romei, adică 
al scaunului apostolic - sedes apostolica, el n u  este răspunzător decât 
îna in tea  îm păratu lu i şi, deci, că nu poate fi supus unei in stan ţe  ju d e
că to reşti obişnuite. E ra  prim a m enţionare a titlu lu i de scaun apos
tolic, dar se recunoştea încă au to rita tea  im perială  (Harald Z im m er
m ann, Das Papstum im Mittelalter - Papalitatea în  Evul Mediu, 
S tu ttgart, 1981, p. 16).

C âţiva ani mai târziu, în  385, B iserica din Spania i-a  ceru t papei 
Siricdu (384— 399) un  sfat în tr-o  anum ită problem ă. Papa a răspuns, 
luând ca model pu te rea  civilă. A da t un  decret (Decretalia consti
tuia), în  care afirm a, pe de o parte , iden tita tea  d in tre  papă (adică 
d in tre  episcopul Romei) şi A postolul P e tru  (Dtv-Atlas, p. 140), iar, pe 
de a ltă  parte , că legile, ordinele şi sta tu te le  scaunului apostolic (statuta 
sedis apostolicae) „ar fi de aceeaşi au to rita te  cu canoanele prom ul
gate de sinoadele ecum enice şi că a r  trebu i cunoscute de clericii din 
în treaga Biserică. A stfel şi-au  început papii ac tiv itatea lor legisla
tivă  revendicativă“ (H arald Zim m erm ann, op. cit., p. 12). E ra o prim ă 
încercare de im punere a au to rită ţii rom ane în  fa ţa  celorlalţi episcopi 
din Apus.

D ar cât de m are era , de fap t, au to rita tea  pe care o deţineau epis
copii de la Roma, se poate vedea din alte evenim ente de la începutul 
sec. ai V-lea. în  anul 418 a ap ăru t o schism ă în  sânul Bisericii ro 
m ane. P en tru  funcţia  de episcop au  candidat două persoane — un 
preo t Bonifaciu (h iro tonit foarte  repede de aderenţii săi) şi u n  d ia
con Eulaliu. în  această  situaţie  s-a  apelat la  prefectu l de Roma şi, 
da to rită  faptulu i că acesta nu  a p u tu t rezolva situaţia , s-a  ajuns 
în  instan ţă până la  C urtea Im perială, astfel că noul „urm aş al Sf. P e
tru “ a  fost ales de îm păra t (Harald Z im m erm ann, op. cit., p. 16-17).

Istoriografia catolică pom eneşte de un  p rim at recunoscut a l episco
pului de Roma în  în treaga  Biserică sau cel pu ţin  în  Apus în  prim a 
jum ăta te  a  prim ului m ileniu. Că rea lita tea  a fost a lta  o dovedeşte 
fap tu l că în  anul 419, deci pe vrem ea părin te lu i apusean A ugustin, 
s-a  în tru n it la C artag ina un sinod care a respins cu ho tă râ re  indica
ţiile „ad tran sm arin a“ , adică venite de dincolo de m are, din Italia  
(H arald Zim m erm nn, op. cit., p. 19). Sinodul d in  cap ita la  A fricii a

h o tă râ t în  m ai m ulte  canoane independenţa B isericii d in  A frica de 
Nord, ch iar şi fa ţă  de Roma: episcopul d in  C artag ina a fost num it 
„prim as totius A frioae“ (prim at al în treg ii Africi). Canoanele 28 şi 125 
au in terzis episcopilor sau  p reo ţilo r din A frica să apeleze sau să 
ceară a ju to r de „peste m are“. „Iar cel ce a r  v rea să apeleze peste 
m are, de nim eni să nu  se prim ească în  com uniune în  A frica“, adică să 
fie excom unicat. Ba m ai m ult, s-a  in terzis ch iar ca episcopii să m eargă 
la Roma fără  aprobarea p rim atu lu i A fricii (canon. 23).

A tlasul istoric deja m en ţionat îl consideră pe papa Leon cel M are 
(440-461) „cel d in tâi papă propriu-zis şi fondatorul p rim atu lu i ro
m an“ (p. 140). La rugăm inţile acestuia, îm păratu l V alentin ian  a l III-lea  
a em is în  anul 445 un edict p rin  care a recunoscut p rim atu l episcopului 
Romei în  Apus (Italia, Spania, A frica de Nord, G alia de Sud), nu- 
mindu-1 pe papă „vicar al lui H ristos“ (adică locţiitorul lui H ristos pe 
păm ânt), deţinăto r al p u te rilo r jurid ice, învă ţă to reşti şi a rh iereşti în 
în treaga Biserică. D ecretul a  fost însă ce ru t ca o arm ă îm potriva 
pu tern icu lu i episcop H ilarius d in  A rles care îndrăznea să revendice 
titlu l de prim at al B isericii d in  G alia (H arald Z im m erm ann, op. cit., 
p. 18).

Tot în  tim pul păsto ririi lu i Leon, a avut loc sinodul de la  Calcedon 
din anul 451 (socotit al IV -lea ecumenic). P apa a fost reprezen ta t de 
doi legaţi. A tunci când la  u ltim a şedinţă a sinodului s-a  pus în dis
cuţie vo tarea canonului 28 (deja pom enit şi citat, şi care  recunoştea 
egalitatea în  rang  a episcopilor de Roma şi Constantinopol), legaţii 
au încercat să îm piedice acest lucru, bazându-se pe n işte falsificări 
ale canoanelor p rim ulu i sinod ecumenic. Conform istoricului Zim 
m erm ann, reprezen tan ţii papali „au încercat să dovedească în tâ ie tatea 
de rang a Romei, prezen tând  o versiune la tin ă  a actelor sinodului de 
la  Niceea (prim ul ecum enic - n.a.) în  care oanonul 6 cuprindea şi un  
pream bul, în care apărea cuvântul primat p en tru  B iserica Romei. Ei 
(romanii) îşi vedeau deja acest p rim at legitim at încă de pe tim pul 
Sf. îm părat C onstantin  şi de prim ul sinod ecumenic. Se pare  că 
aceste acte false ale sinodului de la  Niceea ap ăru seră  deja de m ai 
m ult tâmp la  Rom a“ (p. 18).

Precum  se ştie, după 476 acest o raş nu  s-a  m ai a fla t sub au to rita te  
im perială, fiind cucerit de popoarele germ anice. Cei care au reuşit 
să-şi consolideze cel m ai m ult stăpân irea în  Ita lia  au fost ostrogoţii, 
al căror rege, Teodoric cel M are (471—526), a fost b ineîn ţeles in te resa t 
de o slăbire cât m ai m are a legătu rilo r d in tre  Roma şi Constantinopol. 
Astfel, cearta d in tre  cele două Biserici m ari (in tervenită  în tre  anii 
484—519 şi cunoscută sub num ele de „schisma lu i A cachie“) a fost 
în cu ra ja tă  politic. De altfel, profesorul de istorie m edie de la U niversi
ta tea  din Tübingen, H. Z im m erm ann, atribu ie acestei schisme m ai 
m ult un  caracter politic, personal, decât dogm atic (p. 23). A rgum ent 
adus în acest sens este faptul că, după ce schism a a lua t sfârşit şi 
papa loan I (523-526) a fost trim is cu o solie din partea  lui Teodoric 
la  Constantinopol, el a fost ucis la în toarcere, în tru câ t fiind foarte bine 
prim it în  Bizanţ, Teodoric s-a  tem u t de un  com plot d in tre  papă şi 
îm păratu l bizantin.

D ar sub aceeaşi dom nie a lui Teodoric au avut loc alte două eve
nim ente im portante, cu u rm ări asupra v iitorulu i s ta tu tu lu i episcopului 
rom an. Papa Gelasius I (492-496), ştiindu-se ap ă ra t de orice in te rven 
ţie  din partea  îm păratu lu i b izan tin  A nastasie I, i-a  trim is acestuia 
o scrisoare, în  oare expunea doctrina celor două puteri sau autorităţi. 
A ceasta prevedea că pu terea  seculară-politică trebu ie să fie supusă 
celei bisericeşti, dat fiind că preoţii ar fi răspunzători îna in tea  lui 
Dumnezeu pen tru  faptele au to rită ţii civile de stat. La această scrisoare 
îm păratu l i-a  răspuns că el com andă şi că nu  perm ite să i se comande, 
ch iar dacă l-a r  lovi pedeapsa lui Dum nezeu sub chip de fulger (Ha
ra ld  Z im m erm ann, op. cit., p. 27).

D ar doi ani după m oartea lu i Gelasîe, a izbucnit d in  nou o schismă 
în  Roma. Din nou ex istau  doi p re tenden ţi la scaunul episcopal. D ar 
de această dată, a rb itru l nu a  m ai fost îm păratu l ortodox de la Bi
zanţ, ci cel b arb a r şi eterodox-arian , Teodoric, ia r  acesta, l-a  p refera t 
pe Symachus (498-514). La num ai do i-trei ani, noul papă a fost acu
zat de fapte im orale. El a reuşit să se sustragă de la proces, a tâ t la 
Roma, cât şi la Ravenna, scoţând la  iveală o nouă constitu ţie  a epis- 
oopiei din Roma, in tra tă  în  istorie sub num ele de Falsurile lui Sy- 
machus. Făcând referire  la  două cazuri precedente, în  care unii papi au 
reuşit să scape de judecarea de că tre  tribuna le  norm ale, noua con
stitu ţie  prevedea, nici m ai m ult, n ici m ai puţin , că înşişi îm păratu l 
C onstantin cel M are şi papa S ilvestru  I ar fi decreta t „Nemo iudicabit 
prim am  sedes“ (Nimeni nu  va judeca prim ul scaun). Astfel, papa nu 
m ai era supus nici unu i tribuna l păm ântesc, nici im perial şi nici 
simodal-bisericesc, fiind considerat răspunzător pen tru  faptele sale 
doar înain tea lui Dumnezeu. „Aceasta însem na m ai m ult decât orice 
revendicare pe oare a r  fi pu tu t-o  face papa sub s tăpân irea  im perială“, 
consideră istoricul Z im m erm ann (p. 25). Dacă papa Dam asus afirm a în 
anul 378 că nu  poate fi judeca t decât de C urtea Im perială, Symachus, 
p rofitând  de faptul că nu  se afla sub au to rita tea  îm păratu lu i de la 
Constantinopol, a  m ers m ai departe, decretându-şi o poziţie ju r i
dică pe care nu o m ai deţinuse nim eni, b ineîn ţeles în  afara cezarilor 
rom ani şi a baziledlor b izantini.

PAUL BRUSANOWSKI

Despărfirea care împreună
(Urmare din pag. a 2-a)

Nu noi am găsit răspunsul în 
. faţa misterului morţii, ci Dumne

zeu cel întrupat, Iisus Hristos, El 
este Cel care ne-a adus dezlega
rea înfricoşătoarei taine a exis
tenţei noastre. Prin venirea Sa în 
lume, şi mai ales prin moartea 
Sa pe cruce şi învierea Sa cea 
de a treia zi din morţi, Fiul lui 
Dumnezeu ne-a adus marele răs
puns: nu moartea încheie existen
ta noastră aici pe pământ, pen
tru că n-am fost creaţi să fim 
doar aici, ci vom continua şi 
dincolo. Nu, moartea nu este 
doar o rupere dureroasă şi defi
nitivă, nici simplă stingere şi de
finitivă dispariţie, ci o continua
re, o trecere într-o altă viaţă, 

» mai înaltă şi desâvârşilă, „marea 
iniţiatoare în m isterul veşniciei“. 
(2). Este adevărat că moartea este 
o plecare dintre cei dragi, dar nu 

~ una definitivă, ci vremelnică, 
după care va urma regăsirea. 
M oartea este o despărţire, dar nu 
pentru eternitate, ci o despărţire 
care împreună, cu Dumnezeu mai 
întâi, căci de la El am venit 
(Eccl. 12, 7) şi cu ceilalţi semeni.

Toate aceste lucruri le ştim şi 
le credem pentru că ni le-a dat 
Fiul lui Dumnezeu, care nu doar 
ne-a spus că aşa este şi aşa va 
fi ci, ştiindu-ne slabi şi neîncre
zători cum şi suntem  de altfel, 
ne-a demonstrat acest adevăr prin 
câteva minuni, deci fapte palpabi
le, văzute de nenum ăraţi martori 
şi consemnate în  scris de per
soane demne de încrederea 
noastră.

Spun câteva minuni, pentru că 
Evangheliile amintesc doar trei 
astfel ds minuni prin care M ân

tuitorul şi-a dovedit puterea Sa 
dumnezeiască, aducând din moar
te la viaţă trei persoane din v re
mea Sa. Doar trei învieri din 
morţi a săvârşit Hristos în timpul 
activităţii Sale (nu ne referim 
aici la învierea Sa din morţi, care 
se diferenţiază categoric de a- 
cestea), şi ne putem întreba de 
ce doar trei? Pentru că scopul 
venirii Sale în lume n-a fost ace
la de a schimba rosturile aşezate 
de Dumnezeu, ci să ne arate nouă 
tuturor pentru vecie, că nu moar
tea este ultima, ci doar intrarea 
noastră în veşnicie.

Două lucruri impresionează în 
mod deosebit în Evanghelia de la 
Luca 8, 41—56, în care ni se re 
latează despre minunea învierii
niV-Ct iui iun iiiui'iiiuiuii.. oiiiuy G

gii. Sunt mai întâi cuvintele cu 
care Iisus îi întâmpină pe cei 
care vin să anunţe trista veste a 
morţii fetei, şi cărora le răspun
de că fata „n-a m urit, ci doarm e“ 
(Lc. 8, 52).

Cum să nu fi murit, îşi vor fi 
spus cei care aduseseră teribila 
veste, când noi înşine, cu ochii

noştri am văzut cum s-a zbătut 
în ghearele morţii, dându-şi su
fletul, când noi cu propriile noas
tre  mâini am simţit răceala mor
ţii înstăpânindu-i-se în trup?

Dacă Iisus ar fi rămas doar la 
această afirmaţie, cu siguranţă că 
ar fi fost considerat doar un biet 
naiv. Cuvintele cereau întărire 
prin fapte. Constatarea pe care 
o făcuse Iisus i-a contrariat pro
fund pe cei care asistaseră la 
moartea fetei. Cuvintele pot fi 
răstălmăcite, pot fi negate. Dar 
faptele nu mai pot fi contestate, 
pentru că ele ţin de domeniul 
logicii şi al evidenţei şi nici cei 
mai înverşunaţi duşmani nu le 
pot contrazice.

Ceea ce va face mai departe 
iisus nu este ueuai in tarii ea ce- 

lor afirmate mai înainte: nu, fata 
n-a murit nicidecum, nici n-a dis
părut şi nici nu s-a risipit în ne
fiinţă, ci doar s-a mutat într-o 
altă dimensiune, păstrându-şi 
identitatea nealterată. Luând cu 
Sine „pe Petru şi pe loan şi pe 
Iacob şi pe tatăl copilei şi pe

mamă" (Lc. 8, 51), Iisus i se va 
adresa copilei ca unei persoane, 
care deşi nu era de faţă, îl putea 
totuşi auzi şi înţelege „copilă, 
scoală-te!" (Lc. 8, 54).

Acolo, în faţa apostolilor şi a 
părinţilor fetei, s-a întâmplat ceva 
ce nici un om n-a mai văzut vreo
dată, şi care omeneşte nu se pu
tea explica în nici un chip, cea 
care fusese moartă se trezeşte şi 
se ridică dintr-o dată ca dintr-un 
somn adânc. Şi pentru a nu-i lăsa 
cumva să creadă că sunt victimele 
unei halucinaţii, le porunceşte 
„să i se dea să m ănânce“ (Lc. 8, 
55). Era acesta, supremul argu
ment că cea care fusese moartă 
era acum cu adevărat vie.

Acestea sunt faptele, de o sim-
fjiliaic 91 tac ia uyuiuinuic tac 11c-

contestat. Iisus a dem onstrat prin 
această minune, celor prezenţi, 
că prin moarte nu este totul în
cheiat, ci omul continuă să exis
te şi dincolo.

Ceea ce trebuie să ne înfrico
şeze pe noi cu adevărat nu este 
moartea, ci mai ales felul cum 
vom muri. Pentru că, dacă moar
tea nu este o dispariţie — şi Iisus 
ne-a arătat că ea nu este decât 
o trecere dincolo şi împreună-şe- 
dere cu Dumnezeu şi cu cei
lalţi —, atunci aceasta înseamnă 
că vom duce cu noi şi responsa
bilitatea faptelor săvârşite aici, 
şi abia din această perspectivă se 
vor vedea adevăratele dimensiuni 
şi adevăratele urmări al acestora.
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Credem că o statistică asupra 
cărţilor ce trezesc un interes 
crescut printre cititori su t cele 
ale căror titluri conţin un ' din
tre  cuvintele cheie: succes feri
cire, încredere. Sunt ade rate 
„m anuale“, com pletate cu d, erse 
tipuri de teste şi „decalogun ce 
promit îm bunătăţirea vieţii celor 
dispuşi să urmeze aceste „reţete“.

Autorii lor nu sunt diletanţi în 
materie: de obicei, au o bogată 
experienţă terapeutică şi o în
treagă listă de cărţi publicate; 
unii dintre ei sunt nume de re
ferinţă în psihologia contempo
rană.

De regulă, aceste cărţi provin 
din am biente culturale am erica
ne, unele cunoscând zeci de edi
ţii. De unde atâta interes din par
tea publicului? Ce credit trebuie 
dat acestor formule de viaţă feri
cită? Ne vom opri succint asupra 
a trei din aceste cărţi.

Una este a pastorului Norman 
Vincent Peale, „Puterea gândiri) 
pozitive" (1952). Cartea este au
tobiografică. A utorul expune me
toda care, dintr-un tânăr inteli
gent, dar timid şi neîncrezător, a 
făcut un predicator de mare suc
ces şi maestru a mii de conştiin
ţe. Peale porneşte de la o afir
maţie a lui W illiam James: „Cea 
mai mare descoperire a genera
ţiei mele reprezintă constatarea 
că o fiinţă umană îşi poate 
schimba propria viaţă schimbând 
propria atitudine m entală“. Tâ
nărul Peale s-a încredinţat lui 
Dumnezeu: „Am cerut Domnului 
să primească în mâinile sale 
viaţa mea. M-am încredinţat sin
cer lui Iisus Hristos, crezând că 
ceea ce nu puteam face de unul 
singur aş fi putut împlini prin 
harul lui Dumnezeu". Pentru pas
torul Peale, „gândirea pozitivă“ 
înseam nă „un mod de a trăi prin 
credinţă“. In acest fel, sunt alun
gate gândurile depresive, de ti
miditate şi sensul de inferiorita
te, iar în acelaşi timp, încrederea 
în noi rămâne în limitele „raţio
nale ale smereniei" în faţa lui 
Dumnezeu, ferindu-ne de egoism. 
Aşadar, să căutăm, în primul 
rând, să fixăm în minte o imagi
ne fericită şi optimistă despre 
noi înşine, chiar dacă situaţia de 
moment ar fi diversă; mintea va 
folosi capacităţile personale spre 
a completa imaginea pozitivă. In 
al doilea rând, să nu dăm frâu 
liber imaginaţiei dispusă să exa
gereze obstacolele. în plus, re
petarea sistematică a unor fraze 
scurte, de conţinut optimist, eli
berează „întreaga energie spiri
tuală de care avem nevoie“.

Concomitent cu Peale, şi tot în
S.U.A., psihiatrul Eric B :rne răs
pândea ideile sale structurate în
tr-o metodă terapeutică numită 
„analiză tranzacţională“. E o me
todă de terapie de grup; priveşte 
„tranzacţiile", adică raporturile 
dintre noi şi ceilalţi. Spre deo
sebire de Freud, Berne îşi propu
ne nu atât să sondeze trecutul, 
cât, mai ales, să modifice pre
zentul, spre a construi viitorul. 
De obicei, relaţiile dintre noi 
sunt negative, de tipul: „eu da, 
tu nu“ sau „eu nu, tu da“. Aceas
tă metodă reprezintă conţinutul 
unei foarte răspândite cărţi, inti
tulată: „Eu sunt OK, tu eşti OK", 
a lui Thomas A. Harris. Dacă 
Freud descoperea în natura uma
nă disponibilităţi în a stabili ra
porturi pozitive cu ceilalţi şi, în 
acelaşi timp, o tendinţă negativă, 
un instinct de distrugere şi moar
te (cel puţin sub forma sensului 
de culpă), Harris vede natura u- 
mană exclusiv pozitivă. Dacă pri
mul era pesimist, cel din urmă 
vrea să-l elibereze pe om de sen
sul de culpă. „Căci răul nu ţine 
de natura umană, zice Harris, ci 
de nişte limite ce ţi le-ai con
stru it singur; eliberându-te de 
ele, vei trăi fericit“.

O a treia carte, un best-seller
în domeniu, este intitulată: „Zo
nele noastre de eroare. Ghid
pentru independenţa spiritului“, a 
lui W.W. Dyer. „Zona de eroare" 
ar fi nivelul psihologic la care 
se formează un comportament
autodistructiv. Aceste zone de e- 
roare psihologică trebuiesc, în

primul rând, recunoscute; apoi, 
să încercăm să înţelegem de ce 
s-au format; şi, după ce am gă
sit raţiunile spre a ne comporta 
altfel, viaţa se schimbă. La baza 
raţionam entului lui Dyer stau 
două convingeri. întâi, că alege
rile noastre ne fac fericiţi sau 
nefericiţi. Apoi, că trebuie să 
privim doar momentul prezent, 
să-l trăim fără rem uşcări sau sen
suri de culpă pentru trecut şi fă
ră griji pentru viitor: a trăi bine 
acum e cel mai bun mod de a 
construi o viaţă fericită. După 
Dyer, nimic din ceea ce ni se în 
tâmplă nu are im portanţă în si
ne, ci doar im portanţa pe care 
i-o dau eu. Conform acestei „teh
nici a fericirii“, trebuie să i~nor 
to t ceea ce m-ar tulbura, proble
mele ce se refuză rezolvării. Ce 
voi face când voi avea de înfrun
tat o boală incurabilă? Tehnica 
nu mai funcţionează! De altfel, 
Dyer presupune apriorică o opti
mă stare economică şi de sănă
tate.

Cartea lui Dyer se deschide cu 
o sugestivă atenţionare: să avem 
cât mai vie conştiinţa că vom 
muri. Departe însă de tradiţia 
creştină, autorul nostru aduce o 
motivaţie utilitaristă: în felul a- 
cesta nu ne vom risipi viaţa. 
Sfântul Vasile cel M are spusese 
că cea mai m are înţelepciune 
este gândul la moarte. Dar el dă
dea un sens duhovnicesc acestui 
fapt, căci vedea moartea ca li
mita ultimă până la care ne pu
tem pregăti pentru viaţa veşnică. 
Fără să-şi pună întrebări asupra 
vieţii şi morţii şi sensului lor, 
Dyer ne îndeamnă să valorificăm 
fiecare clipă spre a ne asigura 
confortul psihic, spre a înlătura 
suferinţa şi orice tulburare din 
afară. El crede că natura umană, 
care-i prin excelenţă bună, elibe
rând-o de condiţionările externe 
şi de erorile psihologice, ne poa
te  asigura o viaţă sănătoasă şi 
fericită. Experienţa cotidiană ne 
arată că binele poate coexista cu 
răul, sănătatea cu boala, şi deci 
că natura umană nu-i neapărat 
perfectă.

Reţeta lui Dyer e cât se poate 
de reducţionistă; reduce total di
mensiunea spirituală a omului 
(— de aceea, nu poate explica de 
ce răul poate afecta relaţiile din
tre oameni), iar fericirea “devine 
subiectivă până la autosugestie.

Sfaturile pastorului Peale sunt 
apropiate de cele ale lui Dyer, 
cu unica — şi importanta — di
ferenţă că omul se aşează, cu 
umilinţă, în faţa Creatorului, ca- 
re-i dă puterea de a învinge răul. 
Dyer face din om centrul univer
sului; se pune pe linia gândirii 
newage-iste, a ateismului psiha
nalitic. Peale priveşte Crucea, ca 
izvor al echilibrului psihologic.

în faţa unor asemenea manuale 
de fericire, care abundă şi pe 
piaţa românească, un credincios 
ortodox ce trebuie să facă? Avem 
datoria să atragem atenţia asupra 
unui grav reducţionism  — pre
zent şi în cartea lui Peale —, 
acela de la spiritual la psiholo
gic. E unul din pericolele ce se 
resimt şi în gândirea unor teo
logi de azi. Aş aduce ca exem
plu pe iezuitul M arko Rupnik, 
ale cărui cărţi se tipăresc şi în 
româneşte. (Noi înşine i-am atras 
atenţia asupra pericolului de a 
„psihologiza“ teologia). Trăirea 
duhovnicească e altceva decât 
experienţa psihică. Omul are şi 
psihic, cum are şi trup, dar are 
şi suflet. Iar izvorul fericirii se 
află la nivelul spiritual, efectele 
sale manifestându-se u lterior şi la 
celelalte nivele: psihic şi trupesc. 
Căutătorii fericirii ar trebui să 
înceapă cu Taina Spovedaniei şi 
sfătuirea duhovnicească — în tru
cât acestea sunt lucrări cu efec
te ontologice asupra persoanei — 
şi numai ulterior să apeleze şi la 
reţete psihologice de fericire. 
Altfel, cărţile am intite ar putea 
deveni manuale de ne-fericire.

Ierom. IUVENALIE IONAŞCU
parohul Comunităţii Ortodoxe
Române „Sf. loan Casian" — 

Roma

De Ziua Eroilor
(Urmare din pag. 1)
CREŞTINA“, în care s-a arătat 
măsura ruşinoasă luată de orga
nele comuniste faţă de mormin
tele eroilor din cimitirul Dumbra
va Sibiului, unde crucile creşti
neşti au fost înlocuite cu borne 
de beton, care arătau mai curând 
cu indicatoare de circulaţie.

Veteranii de bună credinţă şi 
cu frică de Dumnezeu au iniţiat 
şi dus la îndeplinire aşezarea u- 
nei troiţe creştine în Cimitirul 
Eroilor şi cu sprijinul Î.P.S. Dr. 
Antonie Plămădeală, mitropolitul 
Ardealului, s-a încrustat pe fieca
re  bornă de beton semnul Sf. 
Cruci, confirmând astfel că cei ce 
zac sub glie sunt creştini.

Statele civilizate păstrează cu 
adâncă sfinţenie cultul eroilor ca 
o obligaţie morală pentru genera

ţiile viitoare, pentru că existenţa 
unui popor se infirmă şi se con
firmă prin jertfele pe care fiii a- 
cestuia le-au dat, dar şi prin 
cinstirea acestor jertfe.

Pentru toţi eroii neam ului păs
trăm în sufletele noastre de bă
trâni ostaşi durerea şi recunoş
tinţa noastră.

Eroii au dreptul la recunoştin
ţă veşnică, pentru că şi-au dat, 
în lupte sângeroase, suprema 
jertfă. Ceea ce suntem noi astăzi 
o datorăm  lor, şi ca atare lor le 
aparţine cinstea, onoarea şi glo
ria, în primul rând, şi, numai apoi 
supravieţuitorilor.

Aceşti eroi, pentru noi, nu sunt 
morţi, ei trăiesc în veşnicie. Sunt 
mândria şi onoarea armatei ro
mâne şi a neamului românesc.

Veşnica lor pomenire!
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Mesaj adresat participanţilor la Simpozionul 
„100 DE ANI DE LA NAŞTEREA 

Pr. Prof. Dr. GALACTION LIVIU MUNTEANU“
—  Cristian-Braşov —, 9 mai 1998

PREA CUCERNICI PĂRINŢI,
ONORATE AUTORITĂŢI LOCALE,
STIMATA FAMILIE,
DISTINS AUDITORIU,

Se împlinesc în acest an, mai precis la 16 mai, deci peste câteva 
zile, 100 de ani de la naşterea celui care a fost strălucitul profesor 
de teologie, rector şi vicar eparhial GALACTION LIVIU MUNTEANU, 
reputat biblicist şi slujitor devotat al altarului Bisericii noastre stră
moşeşti.

Născut în urmă cu un secol pe meleagurile binecuvântate ale Cri
stianului braşovean, Galaction Liviu Munteanu prin întreita sa ac
tivitate ca dascăl la Catedra de Studiul Biblic al Vechiului şi Noului 
Testament, a Academiei Teologice din Cluj, ca rector al acesteia şi 
ca vicar administrativ al Eparhiei Ortodoxe Române a Clujului a do
vedit un profund ataşament faţă de catedra universitară şi faţă de 
Sf. Altar pe care le-a  slujit cu devotament şi abnegaţie pe parcursul 
întregii sale existenţe şi cărora s-a dedicat cu întreaga sa fiinţă.

Prin studiile sale de specialitate publicate de-a lungul anilor în 
teascurile tipografiei diecezane din Cluj, studii de excepţie şi care 
sunt pe deplin actuale constituind un veritabil instrument de lucru 
atât pentru cercetători cât şi pentru studenţii teologi, el şi-a înscris 
numele în rândul dascălilor de cuget şi simţire românească şi care 
au contribuit la dezvoltarea gândirii teologice româneşti.

Prin devotamentul său faţă de Sfântul Altar şi faţă de Biserica 
străbună pe care a slujit-o şi a apărat-o în toate ocaziile, preotul pro
fesor Galaction Liviu Munteanu şi-a înscris numele în rândul păsto
rilor sufleteşti de excepţie pe care i-a  avut de-a lungul vremii po
porul român cel binecredindos din Transilvania, iar prin curajul său 
în faţa împilătorilor neamului românesc şi a credinţei ortodoxe, prin 
rezistenţa sa activă la o doctrină atee şi materialistă care se impunea 
cu forţa, prin tenadtatea cu care s-a opus acesteia sfârşindu-şi viaţa 
într-o zi de martie a anului 1961 în închisoarea de la Aiud, el şi-a 
înscris numele pentru vecie în şirul marilor mărturisitori de după 
gratii, care cu preţul vieţii lor, asemenea martirilor creştini, au pece
tluit crezul vieţii lor.

Fie acum la împlinirea a 100 de ani de la naşterea sa, când pome- 
nindu-i numele „iară şi iară“, ca-ntr-o ectenie lină, să-i închinăm  
un gând pios şi să vărsăm o lacrimă pentru destinul său tragic şi să cău
tăm în acelaşi timp să-i urmăm exemplul său în slujba Bisericii, a 
Şcolii şi a Neamului şi să rugăm pe Părintele luminilor să-i aşeze 
sufletul său în ceata aleşilor Săi.

Felicităm şi binecuvântăm iniţiativa celor care astăzi s-au gân
dit, prin organizarea acestui simpozion, la cel care a fost părintele 
profesor dr. Galaction Liviu Munteanu şi împărtăşim tuturor celor 
prezenţi arhiereasca noastră binecuvântare.

Dr. ANTONIE PLĂMĂDEALĂ 
Mitropolitul Ardealului

b o b o b o b o b o b o b o b o b

I T I N E R A R  P A S T O R A L
Din încredinţarea şi cu binecuvântarea l.P.S. Mitropolit Dr. ANTONIE
PLĂMĂDEALĂ, P. S. VISARION RAŞINĂREANU — Episcop-vicar
al Arhiepiscopiei Sibiului a săvârşit următoarele:
•  20 aprilie a.c., — P. S. Sa a săvârşit dum nezeiasca L iturghie a rh i

erească în  C atedrala  M itropolitană.
— Seara a săvârşit slu jba Vecerniei to t în  C atedrală.

•  21 aprilie a.c., — P. S. Sa a  săvârşit Sf. L iturghie arh ierească în
biserica paroh ia lă  cu h ram ul ,,Sf. Nicolae“ din oraşul Tălm aciu 
rostind u n  bogat cuvânt de învă ţă tu ră .

— Seara a săvârşit V ecernia în  C atedrală.
®  22 aprilie a.c., — P. S. Sa a partic ipa t la  festiv ită ţile organizate 

cu p rile ju l Zilei T rupelor de Uscat al căror patron  este Sf. M are 
Mucenic Gheorghe, festiv ită ţi organizate de Academia T rupelor 
de Uscat Sibiu. A săvârşit şi un  Te Deum cu acest prilej.

— Seara a săvârşit Vecernia şi L itia în  Catedrală.
©  23 aprilie a.c., — P. S. Sa a săvârşit slu jba de resfiinţire a S chitu

lui F o ltea-Sălişte şi Sf. L iturghie arhierească cu prile ju l h ra 
m ului bisericii „Sf. Gheorghe“ rostind  un  bogat cuvânt de în 
văţă tu ră .

— A săvârşit apoi în  sobor ta ina  Sf. M aslu de obşte şi sfin ţirea  
apei.

— A cerceta t C ăm inul-Spital — Azil de bă trân i din Sălişte unde 
a vizitat saloanele cu cei aproape 70 de asistaţi.

— A făcut o v iz ită  la  M ănăstirea O rlat, ia r seara a  săvârşit Ve
cernia şi A oatistul Sf. Mucenic Gheorghe în  Catedrală.

®  24 aprilie a.c., — P. S. Sa a săvârşit dum nezeiasca L iturghie la 
M ănăstirea „B râncoveanu“ 'S âm b ăta  de Sus, jud. Braşov — cu 
p rile ju l h ram ulu i „Izvorul Tăm ăduirii“ , rostind  cuvânt de în 
v ă ţă tu ră .

— A acordat un  in te rv iu  Postu lu i de Televiziune Braşov.
©  25 aprilie a.c., — P. S. Sa a ce rceta t canonic biserica cu h ram ul 

„Sf. Nicolae“ din parohia Mag, prot. Sălişte.
— Seara a săvârşit V ecernia în  C atedrala din Sibiu.

©  26 aprilie a.c., — P. S. Sa a săvârşit slu jba de sfin ţire a bisericii 
noii m ănăstiri cu h ram ul „Sf. Mucenic Gheorghe“ d in  B u
fneşti, prot. Rupea, şi Sf. L iturghie arhierească, rostind  u n  bo
gat cuvânt de învă ţă tu ră .

— în  aceeaşi zi a săvârşit slu jba V ecerniei în  biserica „Sf. Nico
lae“ din parohia Buneşti, rostind  cuvânt de învăţătură .

— A cercetat oanonic şi b iserica „ în tâm pinarea D om nului“ din 
parohia Crini, prot. Rupea.

ANUNŢ
în  Editura Centrului Mitropolitan din Sibiu a apărut 

recent ÎNDRUMĂTORUL BISERICESC pe anul 1998, 
178 p.

Intrat în cel de-al 146-lea an al existenţei sale, ÎN
DRUMĂTORUL de la Sibiu a apărut cu binecuvântarea 
!. P. S. Mitropolit Dr. ANTONIE al Ardealului, având 
şi în acest an un cuprins bogat şi variat:

CRONICA BISERICEASCA, ANIVERSÄRI-COME- 
MORÀRI, DIN TEZAURUL DOCTRINAR AL BISERI
CII NOASTRE, VIAŢA LITURGICA, BISERICA ÎN 
ACTUALITATE, ŞEMATISMUL etc., şi s-a bucurat de 
colaborarea unor prestigioşi teologi şi oameni de cultură.

ÎNDRUMĂTORUL poate fi comandat la Librăria 
Eparhială Sibiu, la preţul de 8 000 le i/ex .

Dreptul la replică
în nr. 13— 14 din 1 aprilie a.c., 

al „Telegrafului Român“ a apărut 
pe paginile 1 şi 2 articolul „Ne 
întoarcem la vrem urile lui Bu- 
kow?" Fără a intra în detaliile 
cuprinsului acestui articol, mă voi 
referi doar la ultimele două pa
ragrafe care se referă la Banat 
şi bănăţeni, cu osebire la u lti
mul, unde autorul caracterizează 
drept „regretabil“ faptul că „ie
rarhii de la Arad şi Caransebeş 
cu preoţii lo r“ n-au fost de faţă 
la „marşul tăcerii" din Cluj, in
sinuând că probabil „n-au primit 
binecuvântarea de la Timişoara". 
Modul acesta de a pune problema 
care delineşte din păcate toată 
disputa în care autorul articolului 
vizat este angajat cu toată fiinţa 
sa, se întemeiază pe cel puţin 
două premize care mi-e greu să 
le definesc precum s-ar cuveni: 
în primul rând ierarhii din Mi

tropolia Banatului cu preoţii lor 
n-au fost invitaţi să participe la 
„marşul tăcerii" (cât de „al tă
cerii" va fi fost nu-1 discut aici); 
în al doilea rând nici episcopul 
Aradului şi nici episcopul Caran
sebeşului nu m-au consultat şi 
nici eu nu i-am contactat pe te
ma „m arşului“. De unde a scos 
autorul articolului presupunerea 
pe care o vehiculează şi cu ce 
drept face aceasta? Oare întreaga 
sa argum entare într-o problemă 
de gravitatea celei în cauză are 
acest grad de valabilitate?

Cred că o rectificare în sensul 
celor de mai sus s-ar impune, 
pentru a nu se ajunge la com
prom iterea prestigioasei publi
caţii, care este „Telegraful Ro
mân“, la care ţinem toţi atât de 
mult.

M itropolit NICOLAE CORNEANU

f f f f

Activitatea Asociaţiilor studenţilor 
creştini ortodocşi din cadrul 

Universităţii „Lucian Blaga" Sibiu
în cadrul Universităţii sibiene, 

îşi desfăşoară activitatea două a- 
sociaţii ale studenţilor creştini 
ortodocşi.

Asociaţia studenţească ortodoxă 
de ajutor social (ASOAS) şi A- 
sociaţia studenţilor creştini orto
docşi din România — Filiala Si
biu (ASCOR).

Socotim a fi necesar un tur 
de orizont în spaţiul spiritual şi 
social pe care-1 acoperă activi
tatea celor două asociaţii studen
ţeşti, aceasta nu doar pentru a 
prezenta acţiunile lor ci pentru a 
nu-i mai lăsa singuri.

ASOAS, ca asociaţie de ajutor 
social, a reuşit în anul 1997 să 
strângă, din sponsorizări, 7 200 000 
lei, prin care şi-au făcut simţită 
prezenţa la aproxim ativ 60 de 
familii (460 persoane primind ca
douri în perioada Crăciunului). 
Cu ajutorul studenţilor de ia 
Secţia Teologie — Asistenţă so
cială a Facultăţii de Teologie, 
s-au realizat 100 de anchete so
ciale care au constituit baza pla
nului de „ajutor social" acordat 
pentru perioada Paştelui 1998 (la 
această dată fiind acordate mici 
daruri de sărbători constând în 
alimente şi îmbrăcăminte). A cti
vitatea asociaţiei nu s-a limitat 
însă numai la perioada sărbăto
rilor creştine ortodoxe. Acţiuni 
culturale şi mai ales duhovniceşti 
s-au desfăşurat la Căminul de 
bătrâni (str. G. Coşbuc) şi la Că
minul spital Carl Wolff din Sibiu 
ca şi la Azilul spital (str. Azilu
lui) unde pe lângă daruri de ali
mente s-au oferit cărţi duhovni
ceşti (mai cu seamă Noul Testa
ment) şi s-au organizat seri du
hovniceşti pe teme religioase (in
vitaţi pr. prof. dr. Ilie Moldovan, 
pr. prep. Oancea Constantin, asis
tent Sebastian Moldovan, corul 
de copii de la Şc. gen. nr. 6 Si
biu). in aceeaşi sferă a acţiuni
lor duhovniceşti ASOAS se în
scrie şi acţiunea ce a vizat bote
zarea a patru copii de la Leagă
nul de copii Sibiu.

Ceea ce este important însă în 
activitatea ASOAS, ţine de acti
vitatea ce vizează sprijinul mo
ral şi sufletesc acordat mai ales 
acelor categorii de oameni socio
logic denumiţi „defavor zaţi", în 
fapt bogăţia cea mai de preţ a 
Bisericii lui Hristos.

Cealaltă asociaţie studenţească 
ASCOR — Filiala Sibiu, cu; rinde 
în acţiunile sale mai ales activi
tăţi vizând vestirea Evangheliei 
şi anirenarea tineretului creşt n 
ortodox în viaţa spirituală a Ce
tăţii şi Universităţii sibiene. Din
tre acţiunile mari ale ASCOR-ului 
se remarcă data de 2 februarie 
1998, ziua în care s-a derulat pro
iectul „ZIUA MONDIALĂ A TI
NERETULUI ORTODOX". Dinco
lo de activităţile obişnuite de a- 
cum ale asociaţiei — privegheri 
de noapte şi Sfânta Liturghie în 
Capela Făcui ăţii de T Dologié — 
este de rem arcat procesiunea ti
nerilor ortodocşi pe străzile Si
biului, pe un traseu ce a cuprins 
şi pomeniri cu depuneri de co
roane în am intirea tinerilor ce 
au căzut pradă morţii în zilele lui 
Decembrie 1989 în P-ţa Gh. La- 
zăr (P-ţa Revoluţiei), precum şi 
la Poliţie, Academia Trupelor de 
Uscat şi la Troiţa din faţa Casei 
de cultură a sindicatelor. Ziua s-a 
încheiat cu o masă rotundă pe 
tema „Tinerii şi Biserica“ desfă
şurată în Sala Studio a Casei de

cultură, care a beneficiat de pre
zenţa "reoţilor profesori de la Fa
cultatea de Teologie şi firesc, de 
cea a tinerilor sibieni.

Un alt proiect gândit şi realizat 
de ASCOR l-a constituit acţiunea 
„Sărbătorile O rtodoxiei“, deru
lat pe perioada 23—31 martie 
1998. A ctivitatea s-a derulat pe 
două secţiuni: una vizând „cuvân
tul", iar alta „fapta". Cea de a 
doua secţiune este una care face 
parte de altfel din acel „modus 
vivendi“ a unui tânăr creştin or
todox şi e firesc să aparţină unei 
asociaţii de tineri creş ini orto- 
decşi. Ea ţine de participarea — 
prin acţiuni sociale — la viaţa ce
lor singuri, mai ales din orfelina
te şi din cămine de bătrâni.

Prima secţiune s-a bucurat de 
prezenţa şi cuvântul Prea Sfinţi
tului Visarion Răşinăraanu, epis
cop vicar al Arhiepiscopiei Si
biului, precum şi a părinţilor 
loan lován (M ănăstirea Recea — 
M ureş, 23 martie 1998), pr. Zosim 
Oancea (Sibiel — 24 martie 1998), 
pr. Miron Mihăilescu (Ocna-Si- 
biului 26 martie 1998), P. Cuv. 
Arhim. Teofil P ă răan u  (de la 
M ănăstirea Sâmbăta), prilej cu 
care s-a lansat şi cartea „Gânduri 
bune pentru gânduri bune". Vi
neri, 27 martie 1998, a avut loc 
vernisajul unei expoziţii de icoa
ne ortodoxe, realizate de studen
ţii din centrul universitar Sibiu, 
precum şi prezentarea, în p re
zenţa redactorilor, a revistei de 
oceanografie ortodoxă „SCARA“. 
Un alt punct important al acţiu
nilor din această perioadă a fost 
întâlnirea din 29 mariié 1998 cu 
Părintele prof. dr. Vasile Mihoc 
şi sora Eugenia Vlad — director 
al Editurii Asociaţiei Filantropice 
„Christiana“ Bucureşti. Ciclul de 
manifestări s-a încheiat prin con
ferinţa Prea Sfinţitului loan Se- 
lejan, episcopul Harghitei şi Co- 
vasnei.

De rem arcat că atât prin con
ţinut cât şi prin formă, conferin
ţele au încercat să răspundă mo
dernului dar şi tradiţionalului. Po
căinţă în lumea modernă, orien
tarea tineretului, reprezentanta 
Bisericii Ortodoxe în faţa comu
nismului, repere şi principii pen
tru viaţa duhovnicească persona
lă, conceptul de medicină creş
tină sunt doar o parte din ideile 
care au chemat tinerii la întâl
nirea ■—- prin oameni — cu mis
terul Bisericii şi al Dumnezeului 
Celui viu.

Tot ASCOR-ul este editorul re
vistei „Schimbarea la faţă" pre
cum şi al unor serii de pliante 
conţinând principiile de bază ale 
asociaţiei şi metodele punerilor 
lor în practică. Se cuvine să sub
liniem aceasta tocmai pentru a 
remarca larga deschidere de care 
se bucură acţiunea tin rească a 
studenţilor creştini oraodocşi în 
centrul universitar Sibiu, revistei 
adăugându-i-se şi o cinematecă 
creştină“ precum şi, mai recent, 
o întâlnire săptăm ânală (numită 
„Ceaiul de joi ) neprotocolară la 
care sunt aşteptaţi cât mai mulţi 
tineri ortodocşi şi nu numai stu
denţi ai Sibiului. Prima întâlnire 
— „Despre prietenie" a adus câş
tig de cauză atât spiritului creş
tin cât şi celui universitar care 
trebuie să anime universitatea 
noastră.

Pr. asist. univ. drd.
CONSTANTIN NECULA, 

Facultatea de Teologie, Sibiu

0  Semnalăm © Semnalăm 0
•  Patericul Soloveţului cuprinde viaţa Prea Cuvioşilor 

Zosima şi Savatie, Vieţile Prea Cuviosului Gherman şi 
Luminătorului Filip precum şi ale altor Sfinţi şi Fericiţi 
Cuvioşi şi Pustnici cunoscuţi sau numai de Dumnezeu 
ştiuţi. Traducere din lim ba rusă de S. Gheorghe, diortositâ 
de Gherontie Pricestnicu, tipărită  cu binecuvântarea î. P. S. 
dr. Nestor Vornicescu, M itropolit al Olteniei, Ed. M ănăs
tirea  Lainici, 1996 (pag. 187).

E vorba de vieţile a peste 30 de schivnici din viaţa ru 
sească cărora autorul le caută v irtu ţile  mai deosebite cu 
care au răm as în am intirea m ănăstirii. P rin tre  ei sun t unii 
care au fost şi la m ănăstirea Neam ţu, ca de pildă M onahul 
Teofan (pag. 101— 126). Este o carte  de Vieţile Sfinţilor 
contem porani oare interesează îndeosebi Biserica Rusiei, 
dar nu num ai pe aceasta. O foarte frum oasă introducere 
face la această carte editorul său, arătând  ce înseam nă 
m onahismul, în general şi în  special, ce înseam nă m onahis
m ul din Solovăţ, ascultarea, tunderea, călugăria, schim a 
şi toate cele ale vieţii după aceasta.

E bună şi mai ales pen tru  în tâ ln irea  oam enilor şi pen tru  
desăvârşirea lor.

„ . . .  Savatie, Zosima şi Gherm an, începătorii Şoloveţiu- 
lui p rin  je rtfe  şi osteneli uim itoare, făcătorii de m in u n i. .  . 
Nikon P atriarhu l, m arele reform ator . . .  Filip, lum inătorul, 
m ustrăto ru l lui Ivan cel Groaznic şi m artirizat de acela . . .  
Eleazar cel vrednic de tainice descoperiri, începătorul schi
tu lu i A n ze rsk . . . Andrei, pustnicul v ieţu itor în deplină 
golătate la tem peratu ri depăşind adeseori — 4 0 ° ... Teofan 
cel m ult şi greu ispitit, vrem elnic ucenic al Cuviosului 
Paisie la m ănăstirea  Neam ţ . . .  Naum, taina harism atică . . .  
şi to ţi ceilalţi sfinţi, cuvioşi şi fericiţi cuprinşi aici sunt 
îndrep tăto ri credinţei, chipuri de sfinţenie, stâlpi de foc 
unind păm ântul îngheţat al Soloveţului cu cerul, rugători 
fierbinţi către Dumnezeu pen tru  toată lum ea . . .

*
* *

© Apocalipsa lui loan în tradiţia iudeo-creştină, studiu 
introductiv  de C ristian Bădiliţă, traduceri de P etru  Creţia 
şi Cristian Bădiliţă, seria Religie, coordonată de preot 
Vasile Răducă, E ditura Hum anitás, Bucureşti, 1998, 
(pag. 150).

E vorba aici de p rezentarea trad iţiei din cane face parte  
! Apocalipsa Sfântului loan. Cartea ne vorbeşte despre t ra 

diţia iudeo-creştină, databilă din secolul al II-lea î.H. şi 
al III-lea d.H.

Astfel, se analizează C artea a IV-a a lui Ezdra, Cartea 
a IlI-a  a lui Baruh, Testam entul lui Avraam, Apocalipsa 
lui Avraam, U rcarea la cer a lui Isaia.

Este o lucrare  in teresantă  trim iţând  lectorul la diferitele f 
in te rp re tă ri care s-au dat Apooalipsei lui loan. E bună 
mai ales pen tru  cei care caută lăm uriri şi pentru  cei care | 
vor să in tre  mai adânc în istoria cărţilor biblice. Le u răm  | 
tot succesul.

* ■;
* *

® Preotul Zosim Oancea, Trup şi existenţă sau Organi
cismul, cu o p refaţă  de C onstantin Noica, Cluj, 1998, (pag. 
171).

E o scriere in teresantă  care a pu tu t provoca interesul 
lui Constantin Noica care i-a şi scris prefaţa. Teologia se I 
ocupă de Domnul, iar filozofia de frică. Văzând cele câ- § 
teva cuvinte în proza lui Constantin Noica îmi dau seama că j 
lucrarea Pr. Oancea, e o carte  bună. Deşi Noica avea 77 | 
de ani atunci când a avut tim p să citească.

O recom andăm  şi noi ca pe o carte  bună.
„Am p reţu it m ult, de asem enea, deschiderile pe care le I 

faceţi în problem a cunoaşterii, tem a nunţii noetice şi o altă 
versiune a universalităţii kantiene pe care o daţi: ecumeni- 
citatea. Ideea „organicism ului“ vă a ju tă  să lim peziţi nu f 
num ai solidaritatea d intre subiect şi obiect, pe care ştiinţa 
de azi a regăsit-o, fără să o poată explica, dar şi adâncimea 
înţelesului, pe care  îl daţi ideii de „ trup“ . în  felul acesta 
pu teţi cobori la exem plele profane şi tehnice (roata!) cele 
mai imediate, fără să p ierdeţi înălţim ile“ .

*
I * *

© Acatistier, alcătuit de Arhim . Cleopa Ilie şi leroschi- 
m onahul Paisie Olaru, E ditura Pelerin, 1996, Iaşi, cu bine
cuvântarea P. S. Calinic, Episcopul Argeşului (pag. 301).

E o carte  oare cuprinde 15 Acatiste şi 2 Paraclise alcă
tu ite  de părin tele Arhim. Cleopa şi patru  acatiste alcătuite 
de părin tele Ieroschim onah Paisie Olaru. Este o operă plină 

! de conţinut istoric care a însem nat şi o cunoaştere a aoes- 
to r tem e aşa cum se cuvenea. Numai acestea dacă ar fi cei 
doi părin ţi a r  fi p rin tre  m arii istoriografi ai creştinism ului.

❖
* *

@ Evagrie Ponticul, Vorbirea cu Dumnezeu, Colecţia 
Credo, Ediţie îngrijită  şi p refa ţă  de Pr. Al. Stănciulescu- 
Bârda, Editura Parohiei Malovăţ, 1997 (62 pag.).

în  8 pagini părin tele Al. Stănciulescu-Bârda se duce la | 
v iaţa sfântului şi rescrie pen tru  cititorul rom ân datele lui | 
biografice. El a ra tă  că Evagrie Ponticul a tră it în secolul 
al IV-lea şi s-a adăpat din plin din opera Sf. Vasile cel 
M are al cărui ucenic a fost. Apoi părin tele reproduce un  
tra ta t „Vorbirea cu Dum nezeu“ cu 162 de capitole.

E m eritu l P. C. sale că ne dă o astfel de carte  din spiri
tualita tea  cea bună.

ANTONIE P.
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