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S-A NĂSCUT HRISTOS14 Proclamarea unităţii naţionale, la Alba-lulia, 
în ziua de 1 Decembrie 1918

Pentru  m ulte popoare asuprite, anul 1918 
a fost un  an al îm plinirii dorinţelor îndri
tuite, nu trite  veacuri de-a rândul. Adevărul 
neam urilor avea să răsară din păm ântul adă
pat cu sângele eroilor care şi-au je rtfit v iaţa 
p en tru  b iru in ţa dreptăţii im anente.

Conducătorii destinului neam ului românesc 
nu şi-au  pierdut nădejdea în  izbânda adevă
rului nici în cele m ai grele suferinţe. în  cli
pele de cum plite încercări, la 27 m artie  1918, 
de la Răsărit, a început să m ijească cea din
tâi rază a soarelui dreptăţii, p rin  desface
rea Basarabiei de ţarism ul istovit şi reveni
rea ei la sânul Patriei străbune.

La 28 noiem brie 1918, bucovinenii s-au a- 
firm at, decizând un irea  necondiţionată şi 
pen tru  vecie a Bucovinei cu România.

La 1 decem brie 1918, la  M area Adunare 
Naţională de la Alba-lulia, românii din T ran
silvania, Banat şi Ţara Ungurească au de
cre ta t un irea  cu România, a acelor români 
şi a terito riilo r locuite de dânşii.

P en tru  M area Adunare Naţională de la 
A lba-lulia n-a fost nevoie de o p regătire  deo
sebită a opiniei publice. P regătirea  necesară 
se realizase în  curgerea vrem ii, tim p de sute 
de ani. Ca la un semnal dat, rom ânim ea din 
în tregul arc carpatic, din Ardeal, Banat, Cri- 
şana, M aram ureş, s-a pornit spre A lba-lu
lia, adică spre Bălgrad, cum  i se spunea pe 
vechiul său nume.
• Pe vatra bătătorită  de Mihai Vodă V itea
zul la trium fala sa in trare  în  A lba-lulia, în 
anul 1600, îm preună cu ai săi v iteji coman
danţi de oşti, istoria şi-a ţesu t m ereu pânza 
cu isprăvile şi năzuinţele neam ului nostru. 
Sorocul lor avea să fie la istorica U nire na
ţională de la 1 decem brie 1918.

în  m em oriul pe care în ianuarie 1860 Al, 
Papiu Ilarian  îl înainta lui Al. loan Cuza, se 
preciza că „idealul rom ân este unirea tu tu ro r 
Rom ânilor în tr-un  singur corp politic, adică 
Daco-România, . . .  ideal pe care Mihai V itea
zul îl pusese în lucrare“ .

Până să se ajungă la istorica hotărâre de 
la A lba-lulia, din 1 decem brie 1918, s-a des
făşurat o intensă pregătire, în  p lanuri d is
tincte. Poporul rom ân a fost p regătit sufle
teşte  prin tr-o  acţiune condusă cu dibăcie şi 
soldată cu rezultate rem arcabile.

Din scrierile lui Octavian Goga răsună 
chem ările înflăcărate pentru  participarea la 
lup ta  de dezrobire a fraţilor subjugaţi. Iată  
o astfel de chemare:

„Veniţi, veniţi, (Români)! Căci adevăr zic
vouă:

Ori vă m utaţi hotarul mai departe,
Ori veţi m uri cu trupul frânt în două!“

(„L atin itatea strigă din tranşee“)

Omul de S tat Nicolae Filipescu, entuziast 
patrio t, în februarie 1915, îi făcea u rare  re 
gelui Ferdinand: ori să se încoroneze la 
A lba-lulia, ori să m oară ca eroul în tregitor 
de ţară, pe Câmpia de la Turda. Vrednică de 
laudă a răm as com portarea regelui Ferdi
nand, care  a afirm at: „Datoria m ea mai p re 
sus de toate“ .

Convocând A dunarea naţională de la Alba- 
lulia, Şt. C. Pop a ră ta  că istoria cheamă 
neam ul nostru la fapte m ari. M ersul irezis
tibil al istoriei a scos şi neam ul nostru ro-

(Continuare în pag. a 4-a) 
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„Euharistia“ Neamului Românesc

„ASTĂZI
Iată că ne-a a ju ta t Dum

nezeu să ajungem  şi în acest 
an la sărbătoarea Naşterii 
Domnului. Cel a cărui naş
tere o sărbătorim  astăzi, 
ne-a învăţat to t ceea ce tre 
buie să ştim  şi să facem, 
pentru  a dobândi m ântuirea. 
El a venit în lume şi S-a 
în trupa t pentru  a ne da şti
re despre m ântuirea noas
tră.

El a fost trim is de Dum
nezeu „pentru noi oamenii 
şi pen tru  a noastră m ântui
re “, precum  spunem  în 
Simbolul credinţei. Pentru  
că Dumnezeu dăduse o lege 
care acum se cerea înnoită, 
căci ea nu mai era de a- 
juns, aşa încât nu mai era o 
călăuză sinceră spre împă
răţia  lui Dumnezeu.

De aceea Dumnezeu a 
venit în lume, să îndrepte 
ceea ce era de îndreptat şi 
să pună la cale o lege nouă, 
care să o îndrepte pe cea 
veche, care nu mai cores
pundea adevărului. Se vede 
aceasta din tâlcuirea Legii 
Vechi pe care a îndreptat-o, 
pentru  că ea devenise un 
fel de poruncă care era in
terp re ta tă  greşit de către 
oameni, încercând să-i înve
ţe că litera omoară, iar du
hul îi face vii. El a venit să 
îndrepte învăţătura, să o 
completeze şi să îi dea o altă 
au toritate , spunând că a- 
ceasta vine de la Dumnezeu.

De ce oare a fost nevoie 
de o Lege Nouă? P en tru  că 
învăţătu ra  lui Dumnezeu, să 
se ştie bine, că era dată 
chiar de Fiul lui Dumne
zeu, să I se închine Lui şi 
să-I aducă prinos de laudă. 
P en tru  că Iisus Hristos a 
venit El însuşi, să în tăreas
că legea şi să deschidă ochii 
oam enilor spre a o înţelege.

De aceea M ântuitorul S-a 
prezentat pe Sine, zicând: 
„Eu sunt Calea, Adevărul şi 
Viaţa“ (loan 14, 6). Şi to t El 
a mai spus altădată: „Eu 
sunt uşa: prin Mine de va 
intra cineva, se va m ân tu i“ 
(loan 10, 9). Aceste cuvinte 
au foarte m are însem nătate, 
pentru  toii oamenii. Căci 
ce învăţăm  de aici? Că nu 
există nici un  alt fel de ade
văr, nici altă cale, nici altă 
uşă spre m ântuire.

Vreau să vă învăţ ce în
seamnă cuvintele: „Eu sunt

uşa“. Căci cuvintele acestea 
sunt d in tre cele mai im por
tante, pe care le-a spus 
Iisus. Uşa m ântuirii este în 
prim ul rând credinţa în 
Dumnezeu şi în Iisus H ris
tos ca Fiu al lui Dumnezeu. 
Uşa m ântuirii înseam nă cre
dinţa că Dumnezeu ne ocro
teşte şi ne aju tă, şi că, la 
vrem ea cuvenită, ne va ju -

(Continuare în pag. a 2-a)

t ANTONIE 
Mitropolitul Ardealului

1 Decembrie —
Neamul Românesc îşi are 

şi el istoria m ântuirii lui. Ca 
oricare altul, Neamul nostru 
Românesc s-a născut şi el 
în tr-u n  Babilon. Al neînţe
legerii, al luptei, al vărsării 
de sânge. Ce credeţi că au 
tră it dacii cei nem uritori 
când au fost cuceriţi de vi
tejii bărbaţi romani? Ce a lt
ceva dacă nu  clipe babiloni
ce? Clipe de sufocare, clipe 
de durere. E rau durerile 
naşterii, dureri fireşti, însă 
ceea ce se năştea nu avea 
să p iară niciodată!

Babilonului i-a  urm at Ior
danul. Un râu  de apă şi de 
foc care avea să-l boteze 
im ediat la naştere. Şi acest 
im ediat i-a dat pecetea i- 
dentităţii: singurul Neam 
din lum e care s-a născut 
creştin^ N-am fost păgâni 
niciodată. Nici m ăcar cu 
duşm anii noştri! De aceea 
Bobotează este pen tru  Nea
m ul Românesc şi zi ono
mastică, dar şi zi de naşte
re. Vreţi să-l sărbătoriţi? 
Oferiţi-i busuioc, busuiocul 
românesc şi El îl va pu rta  
în păr sau îl va pune deasu
pra icoanei.

Dar alţii i-au făcut coroa
nă de spini. Aşa a urm at Ie
rusalim ul. Un Ierusalim  ca
re i-a  adus în  faţă  prinde
rea, arestarea, judecata, 
răstignirea. Câţi oameni ca 
P ila t din P on t n-a avut 
Neam ul Românesc? L-au 
supus, l-au legat, l-au bătu t 
şi apoi şi-au spălat m âinile

ca nişte nevinovaţi. Câţi Ba- 
raba n -a  avut Neam ul Ro
mânesc! Care tră iau  liber şi 
cu drep turi recepte, iar 
Neamul Românesc stătea le
gat. Iobag şi tăcut. P rea a 
ş tiu t să tacă şi să-şi în toar

că faţa spre pălmuri! Dar el 
era  creştin  . . .  ce sfântă 
este Legea noastră Româ
nească!

(Continuare în pag. a 5-a) 
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Biserica pentru o Europă unită*
Tema propusă spre elucidare şi dezbatere 

în cadrul acestui Simpozion este deopotrivă 
actuală şi inicitantă. Este actuală, pen tru  că 
niciodată nu s-a vorbit mai m ult, la noi dar 
şi în  alte părţi, despre integrarea europeană 
ca şi despre soluţiile şi rolul pe care Biserica 
sau bisericile îl au în această în treprindere 
de o im portanţă deosebită.

Este incitantă pentru  că ea, cum e şi fi
resc, naşte discuţii şi polemici, naşte idei şi 
fenomene de m ulte ori contradictorii, dar 
care până la u rm ă toate converg spre ace
laşi ţel al popoarelor europene: o Europă 
unită.

U nificarea europeană este fără putin ţă de 
tăgadă cel m ai im portant fenomen la care 
asistăm  acum la începutul unui nou mileniu, 
al treilea al erei creştine şi care p rin  pro- 
blem aticile şi tendinţele pe care le generează 
va preocupa încă m ultă vrem e omenirea. 
Proiectul acesta visat de secole de către  o 
Europă dezbinată confesional şi naţional, a- 
oela al unificării europene, e figura politică, 
economică, m ilitară  şi religioasă a bătrânului 
nostru  continent pentru  secolul al XXI-lea.

Acest fenom en vast şi complex este fără

* C uvânt ro stit la Simpozionul „Biserica • şi E u
ropa U nită“, o rganizat la  Academia Evanghelică 
din Sibiu, 17 nov. 2004.

îndoială rezultatu l unor crize istorice m ajore 
care au periclitat destinul Europei şi chiar 
ex isten ţa ei atât din exterior (asa 'tu l islamic 
sau sovietic) cât şi al interm inabilelor lupte 
civile d intre naţiunile europene.

Ieşirea Europei din schizofrenia ideologii
lor totalitare, reconstrucţia ei democratică şi 
un ita ră  în epoca postbelică a fost opera unor 
m ari politicieni şi gânditori dem ocrat-creştini, 
deveniţi adevăraţi „părinţi fondatori“ ai Eu
ropei unite, în tre  care am intim  şi pe Konrad 
A denauer, care patronează în chip spiritual 
fundaţia co-organizatoare a acestui Simpozion.

M eritul gânditorilor, „părinţilor fondatori“ 
ai Europei unite  este acela de a fi evidenţiat 
conexiunea vitală existentă în tre  personalism  
şi federalism. în  centru l politicii Europei 
un ite  nu poate sta  decât „politica persoanei“, 
politica libertăţii responsabile şi a soli ’ari- 
tă ţii contem porane (apud. I. Ică jr., R esortu
rile creştine ale unificării europene, în  înd ru 
m ătorul Bisericesc - Sibiu, 2004, p. 132).

Persoana, p rin  excelenţă, este M ântuitorul 
nostru  Iisus Hristos, Logosul d  vin m trupat, 
Cel care „la plinirea vrem ii“ a venit pe pă-

(Continuare în pag. a 7-a)
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Protopopiatul Ortodox Român Mediaş — 100 de ani de slujire în acelaşi sediu
Omul ca fiin ţă raţională, evoluată, liberă şi civilizată a 

dorit şi va dori tot tim pul să se conducă după propriile 
sale pu teri intelectuale, după propriile sale idei şi planuri. 
Acest m inunat mod de a te conduce înseam nă a fi auto
cefal.

Biserica Ortodoxă Română a lup tat cu adevărat pen tru  
acest ideal, iar visul s-a îm plinit în anul 1885, după ce în 
anul 1877 naţiunea rom ână a pu tu t striga cu voce tare  că 
este o naţiune liberă şi independentă. Autocefalie biseri
cească in ternă  am avut şi înainte de 1885, însă din acest 
an toţi ne-au  recunoscut-o şi de atunci până în  prezent 
Biserica Ortodoxă Română a dovedit şi o dovedeşte că 
poate să se conducă singură în tr-un  mod raţional şi res
ponsabil, fiind sub inspiraţia Duhului Sfânt.

Biserica Ortodoxă Română are conducere sinodală, ie
rarhică, potriv it canoanelor Bisericii Ecumenice a Răsări
tu lu i şi tradiţiei sale. A dm inistraţia se realizează autonom  
prin  organe proprii şi reprezentative, constituite în confor
m itate cu dispoziţiunile prezentului S tatu t. Părţile  compo
nente  şi organele Bisericii Ortodoxe Române sunt: paro
hia, protopopiatul, m ănăstirea, eparhia şi m itropolia. Fiecare 
din părţile  componente ale Bisericii are dreptul de a se 
conduce şi adm inistra independent de altă parte  compo
nentă  de acelaşi grad şi de a participa p rin  reprezentanţii 
ei la lucrările părţilor componente superioare.

Trecând cu respect prin  paginile şi im aginile istoriei 
Bisericii Ortodoxe Române, voi încerca să scot în  evidenţă 
rolul şi slu jirea Protopopiatului Ortodox Rom ân Mediaş, 
organ adm inistrativ  aşezat în  mijlocul ţării, unde ortodo
x ia trebuia  şi trebuie apărată  şi prom ovată cu m ultă res
ponsabilitate. Cu greu voi găsi cele mai potriv ite  cuvinte 
care să aibă puterea şi darul să scoată în lum ină to t ceea 
ce simt, tot ceea ce cred şi to t ceea ce se cade a se cu
noaşte cu priv ire la m arile evenim ente şi adevăratele per
sonalităţi din trecutu l şi prezentul acestui protopopiat.

In podişul Transilvaniei, îm brăţişând cursul lin iştit al 
râu lu i Târnava M are — care a p u rta t pe undele apei doi
nele gereraţiilor, se întinde m unicipiul Mediaş — clădit pe 
ru inele vechiului castru rom an Media. Numeroasele desco
periri arheologice din acest spaţiu de existenţă sunt de o 
m are valoare istorică şi spirituală. Ele dem onstrează clar o 
com unitate de viaţă creştină ortodoxă, a tâ t pe colinele line 
ale dealurilor, cât şi pe valea râului. în  decursul tim pului 
apărarea ortodoxiei în acest spaţiu a fost o dorinţă fierb in
te  şi totodată o necesitate pen tru  prestigiul unui popor năs
cut creştin şi aflat în hotarele fireşti şi de drept.

Cu puteri călăuzite de credinţă, ortodocşii de pe aceste

plaiuri şi-au ridicat în fiecare localitate noi şi noi biserici, 
care în  decursul vrem urilor au fost adevărate focare spiri
tuale şi de cultură — unde rom ânii prim eau şi prim esc cu 
m are drag hrana spirituală a tâ t de necesară.

Toate parohiile din ju ru l M ediaşului au fost şi sunt atent 
supravegheate şi îndrum ate de Centrul Protopopesc din 
Mediaş — care a fost şi este sub autoritatea M itropoliei 
Transilvaniei. Nu vom putea expune acum întreaga cro
nologie a ostenelilor de Dum nezeu binecuvântate ale preo
ţilor din acest protopopiat, ci voi încerca să-i amintesc pe 
cei care au condus cu cinste şi devotam ent această insti
tuţie.

Seria protopopilor la Mediaş a fost deschisă de preoţii 
Vasile Andron şi Dionisie Chendi. în  anul 1893 funcţia

protopresbiterală este ocupată de preotul Romul Mircea 
care s-a ocupat şi de cum părarea şi am enajarea unui nou 
sediu protopopesc. Cu ocazia sfinţirii sediului — în  anul 
1904 s-a realizat o poză de grup cu toţi preoţii din proto
popiat. în  această institu ţie au m ai slu jit cu m ultă dărui
re urm ătorii protopopi: George Simplăceanu, loan Cră
ciun, A lexandru Florea, Vasile Băcilă, P e tru  Boieru. în  
anul 1983, M itropolitul Transilvaniei, I.P.S. Dr. Antonie 
Plăm ădeală, num eşte protopop la Mediaş pe preotul loan 
Găban, cel care adm inistrează şi astăzi această instituţie.

A rându it Domnul Dumnezeu, S tăpânul tu tu ror, ca anul 
2004 să fie un binecuvântat popas aniversar: 100 de ani 
de slu jire  ortodoxă în Sediul Protopopesc din Mediaş. P en
tru  acest m om ent deosebit, protopopul loan Găban a de
pus o m uncă susţinută de reparare  şi în frum useţare a se
diului.

Cu prile ju l Conferinţei preoţeşti din data de 13 octom
brie 2004, după im portantele dezbateri, s-au scos în  eviden
ţă şi rolul, im portanţa şi m isiunea acestei institu ţii. După 
aceste m om ente em oţionante s-a realizat o poză de grup - 
imagine de comuniune, unde se regăsesc toţi preoţii din 
protopopiat, având în mijlocul lor pe Î.P.S. M itropolit Dr. 
Antonie Plăm ădeală şi P.S. Episcop-vicar Visarion Răşi- 
năreanu.

Având la dispoziţie cele două fotografii din 1904 şi 2004 
m i-am  perm is să observ în ochii m arilor ierarhi şi a tu tu 
ror preoţilor — puterea harului preoţiei care a fost şi este 
în stare:

•  să topească gheaţa negaţiei şi a scepticismului din 
sufletele credincioşilor şi să promoveze căldura ortodoxiei;

® să prim ească acel m isionarism  spiritual care să adu
că lum ina lină a lui Hristos în  fiecare parohie.

Protopopiatul Ortodox Român Mediaş a fost, este şi tre 
buie să fie un focar de viaţă ortodoxă şi românească, un  
izvor al dragostei de om, întinzând întotdeauna o „m ână“ 
caldă şi sinceră de comuniune spre toţi oamenii care tră 
iesc, m uncesc şi se roagă pe aceste plaiuri binecuvântate.

P rin  dragostea, devotam entul şi entuziasm ul nostru, 
tinerii şi m aturii îm preună cu cei care au albit în tru  cin
stea preoţiei, avem  datoria sfântă de a păstra şi de a tran s
m ite credinţa ortodoxă şi totodată de a chema oamenii în 
lum ea Liturghiei şi a Tainelor — lume care înalţă, în- 
dum nezeieşte şi garantează prietenia veşnică a M ântuito
rului Nostru Iisus Hristos.

Pr. OVIDIU IOAN GÁBAN, 
Mediaş

(U rm are din pag. 1)
deca după faptele noastre. 
M ântuitorul a cerut mereu 
credinţa aceasta în El, ca 
F iu al lui Dumnezeu, pen
tru  că toate cuvintele Lui 
şi toate m inunile Lui vor fi 
ca de la Dumnezeu, dacă El 
era şi Dumnezeu.

Iisus a dorit întotdeauna 
să fie cunoscut şi înţeles. De 
aceea El se referă foarte des 
la Sine şi când spune un 
cuvânt, El caută să-l spună 
în  aşa fel, încât să poată fi 
înţeles, să fie referit la Sine 
ca Fiu al lui Dumnezeu. De 
aceea nu o dată i-a întrebat: 
„Cine zic oamenii că sunt 
Eu?“ (Matei 16, 13). Şi apoi 
i-a  în trebat direct pe Apos
toli: „Dar voi, cine ziceţi că 
sunt?“ (Matei 16, 15).

Iisus Hristos pune tu tu ror 
generaţiilor această în tre 
bare: „Voi cine ziceţi că 
sunt?" P rin  această în treba
re, Iisus nu a luat pe ni
m eni p rin  surprindere, pen
tru  că El i-a pregătit pe toţi, 
spunându-le că este Fiul lui 
Dumnezeu. Şi astfel, când 
ei vor răspunde precum  a 
răspuns Petru , în num ele 
tu tu ro r Apostolilor: „Tu eşti 
Hristosul, Fiul lui Dum ne
zeu  Celui v iu “ (Matei 16, 
16), înseam nă că am găsit 
uşa p rin  care să in trăm  toţi 
şi să ne m ântuim . P en tru  că 
Iisus Hristos este uşa: „Fă-

„ASTĂZI S-A  NĂSCUT HRISTOS"
ră de Mine nu pu teţi face 
nim ic".

Astfel Sfânta Scrip tură a 
Vechiului Testam ent L-a 
notat pe M ântuitorul prin 
profeţi. În Noul Testam ent 
L-a descoperit chiar Tatăl. 
S-a descoperit şi El însuşi 
pe Sine. L-au m ărtu risit ca 
Fiu al lui Dumnezeu aposto
lii şi, nu  de puţine ori, cei 
vindecaţi de El şi m ulţim ile 
care L-au ascultat şi-au fost 
m artore la m inunile Lui. 
Am crezut că e bine să ne 
ream intim  în această scri
soare pastorală, m ăcar câ
teva din m ultele m ărturii 
care să ne întărească, şi mai 
m ult, convingerea şi credin
ţa că:

Astăzi s-a născut Hristos
Mesia chip luminos.
Fiul lui Dumnezeu, ca 

înalt sol ceresc, ne aduce 
cuvânt de la Dumnezeu, ca 
să ne înveţe ce să credem şi 
cum să ne trăim  v iaţa  pe 
acest păm ânt, Cuvântul 
fiind chiar El. Veţi vedea 
şi veţi înţelege din cele ce 
urm ează că, despre nimeni, 
niciodată în  istoria omeni
rii, nu s-a spus ceea ce s-a 
spus despre Iisus din cer şi 
de jos, de pe păm ânt.

A rhanghelul Gavriil i-a 
spus Fecioarei Maria la Bu- 
na-V estire: „Acesta va fi 
mare şi Fiul Celui Preaînalt 
se va chema. . . “ (Luca 1, 32).

Un înger s-a a ră ta t bă trâ 
nului Iosif şi i-a  spus că 
Maria va naşte fiu de la 
Duhul Sfânt. Să-i pună nu 
mele de Iisus, căci El va 
m ântui pe poporul Său de 
păcatele lor (Matei 1, 21). 
El va fi cel anunţat de Isa- 
ia ca Emanuel, care se tâl- 
cuieşte: „Cu noi este Dum
nezeu“ (Isaia 7, 14), deci ca
re va fi Dumnezeu.

Despre cine, atâţia îngeri, 
care au vorbit profeţilor

vrem e de 1500 de ani înain
te de N aşterea Domnului, 
au mai spus asemenea lu
cruri? Despre cine ar mai 
spune vreunul din ei că ar 
fi Dumnezeu? Despre ni
meni, decât, profetic, tot 
despre Iisus — Mesia Care 
urm a să se nască la „plini
rea vrem ii". T u turor celor
lalţi, de la Moise până la 
loan Botezătorul, Dumnezeu 
şi profeţii le-au vorb it ca 
unor oameni, şi i-au prezen
ta t d rept oameni. Numai 
despre Iisus au dat m ărtu ri- 
rie că este F iul lui Dum
nezeu.

Celor din Vechiul T esta
m ent le-a vorbit adesea în
suşi Dumnezeu, iar profeţii 
au repetat în totdeauna cu
vintele Lui, zicând: „Aşa 
zice D om nul“. Despre ni
meni însă, Dumnezeu n-a 
dat o m ărturie  asem ănătoa
re, ca aceea dată despre 
M ântuitorul Iisus Hristos. 
El a spus în auzul m ulţim i
lor, la Botez: „Acesta este 
Fiul Meu cel iub it“ (Matei 
3, 17). Şi tot aşa a spus şi la 
Schimbarea la Faţă, în auzul 
apostolilor prezenţi: „Aces
ta este Fiul Meu Cel iubit, 
în tru  Care bine am voit. Pe 
Acesta să-L ascultaţi“ (Ma
tei 17, 5).

Şi iată de ce a ţinu t Dum 
nezeu să se ştie acest lucru: 
pentru ca Iisus să fie ascul
tat. P en tru  ca învăţătura  
Lui să fie prim ită nu  ca în
văţăturile  oamenilor, ci ca 
adevăr dumnezeiesc. Căci e 
adevărat că din învăţătura  
omenească, din observarea 
lumii de sus şi a celei de 
jos, ca şi din observarea mi
nunii care se cheamă om, 
putem  deduce existenţa lui 
Dumnezeu, precum  este 
scris: „Cerurile spun slava 
lui Dum nezeu şi facerea 
mâinilor Lui o vesteşte tă
ria“ (Ps. 18, 1).

Legile universului ne vor

besc despre un  Legiuitor. 
V iaţa ne vorbeşte despre un 
„Dătător de via ţă“, căci via
ţa  şi legile de orice fel, ale 
m ateriei vii şi ale celei 
m oarte, nu  s-au pu tu t naşte 
de la sine, din nimic şi din 
întâm plare.

D ar despre cum le-a făcut 
Dumnezeu pe toate, cum a 
făcut m ateria şi viaţa plan
telor, a anim alelor şi a oa
menilor, şi despre cum  gân
deşte Dum nezeu, şi despre 
ce aşteaptă de la noi, n-am  
fi p u tu t şti niciodată, şi 
n-am  putea şti niciodată, 
pe nici o cale omenească. 
Am răm âne veşnic neştiu
tori.

Despre acestea nu putem  
şti decât atât, cât ne-a spus 
şi ne spune Dum nezeu în 
suşi. Iată de ce a descoperit 
în  vechime, cele despre Fa
cerea lum ii şi L-a trim is a- 
poi pe păm ânt pe Fiul Său: 
ca să ne spună ceea ce altfel 
n -am  putea şti. Şi a venit. 
S-a în trupa t în tr-o  zi ca a- 
ceasta. Şi ne-a spus. Şi 
Dumnezeu a v ru t să-L p ri
mim şi să credem în El că 
e Fiul Său, trim is anume, 
de la El. Numai prin  aceas
tă credinţă putem  şti des
pre voia şi gândurile lui 
Dumnezeu cu noi, şi despre 
rolul nostru  pe păm ânt şi 
în eternitate. Mai răm ân 
m ulte taine ascunse, dar a- 
tâ t cât ne trebuie pentru 
m ântuire, ştim acum prin 
Iisus Hristos.

îndeplinindu-şi misiunea, 
Iisus S-a descoperit şi El pe 
Sine, ca Fiu al lui Dum ne
zeu, cu limpezime şi fără 
putin ţă de a fi in terp re ta t 
altfel. Astfel a zis: „Eu şi 
Tatăl una sun tem “ (loan 10, 
30). S-a afirm at ca nedes
părţit de T atăl şi p rin  cu
vinte: „Tatăl este întru Mi
ne, si Eu în tru  Tatăl“ (loan 
10, 38; 14, 11). „Pe Tatăl — 
a zis El — nu-L  cunoaşte

nim eni decât num ai Fiul şi 
cel căruia va voi Fiul să-i 
descopere“ (Matei 11, 27).
A şadar: cine vrea să ştie 
ceva coerent, clar, despre 
Dumnezeu, nu poate şti a lt
fel, decât prin  Iisus, direct 
de la Dumnezeu.

Ucenicii L-au m ărturisit 
şi ei ca „Fiu al lui D um ne
zeu “ (Matei 14, 33); „Tu eşti 
Hristosul, Fiul lui D um nezeu  
Celui v iu “ (Matei 16, 16;
M arcu 8, 29). Ei au recunos
cut că El avea „cuvintele 
vieţii celei veşnice“ (loan 6, 
68— 69) şi că „sub cer nu  
este nici un  alt num e, dat 
între oameni, în  care trebu
ie să ne m â n tu im “ (Faptele 
Apostolilor 4, 12).

Iisus nu  şi-a negat identi
tatea nici în  faţa  M arelui 
arhiereu (Matei 26, 63), nici 
în  faţa lui P ila t (Matei 27, 
11). Iar apoi şi-a probat-o 
prin  învierea Sa din morţi, 
realita te  pe care s-a clădit 
creştinism ul ca religie nouă 
a m ântuirii.

loan Botezătorul L-a ade
v erit şi el, ca F iu  al lui 
Dum nezeu (loan 1, 34). Mul
ţim ile au recunoscut că şi 
vânturile  şi m area ascultau 
de El (Matei 8, 27); I-au  re 
cunoscut înţelepciunea şi 
puterea (Matei 13, 54— 55)
şi se în trebau: „Cum ştie 
Acesta carte fără să fi  învă
ţat?“ (loan 7, 15). Toţi L-au 
recunoscut ca făcător de 
m inuni, inclusiv m em brii 
Sinedriului, deci adversarii 
Lui cei mai m ari I-au  recu
noscut m inunile (loan 11, 
47). Până şi unul din cei 
care L-au răstignit, văzând 
m inunile ce s-au produs a- 
tunci, a exclam at: „Cu ade
vărat Fiul lui D um nezeu a 
fost Acesta“ (Marcu 15, 39).

Astăzi sărbătorim  ziua 
Naşterii după trup  a Fiului 
lui D um nezeu, unu l din 
Treim ea cea unică, F iul din 
veci al Tatălui. Cel a cărui

Naştere o serbăm  s-a născut 
copil, ca noi, şi s-a adresat 
cu insistenţă copiilor, ca să 
se m aturizeze „ca oameni 
buni“. Copiii sim t aceasta şi 
îl vestesc peste tot p rin  co
linde. Í1 sim t aproape de ei, 
cum a şi fost când a zis: 
„Lăsaţi copiii să vină la M i
ne“ (Matei 19, 14), sau când 
i-a dat drep t model celor 
m ari: „De nu vă veţi întoar
ce şi nu veţi fi  ca şi copiii, 
nu veţi intra în  împărăţia  
Cerurilor“ (Matei 18, 3). Co
pilul e omul curat, fără rău 
tate, fără păcat. începem  
p rin  a fi buni. Să ne conti
nuăm  viaţa p rin  a răm âne 
buni.

Iisus Hristos, născut în 
Betleem, vine ca om model. 
De aici s-a născut teologia 
asem ănării cu Hristos, teo
logia realizării în  noi a chi
pului lui Hristos în toate, în 
credinţă şi în fapte bune.

Vă fac tu tu ror, cu p rile ju l 
sărbătorilor Naşterii Dom
nului, a A nului Nou şi a 
Botezului, cele mai bune u- 
rări de sănătate şi înnoire a 
vieţii, după chipul şi asem ă
narea Celui pogorât din ce
ruri. Să ştim  toţi, cu bucu
rie şi cu speranţă, că ne va 
sta în  a ju tor pentru  o viaţă 
mai bună şi pentru  dobân
direa m ântuirii.

La m ulţi ani tuturor!
Să fiţi sănătoşi!
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In tre  pâlcuri de pădure 
neatinsă de secure, 
unde cerul se-m preună 
cu a fagilor cunună, 
la o dalbă m ănăstire  — 
Putna, — veşnică zidire, 
doarm e Ştefan, domnul

Sfânt,
în  cinstitul său  m orm ânt.

Vara, flori-1 înveselesc, 
toam na, frunze îl jelesc, 
iarna, vifor-1 înveşm ântă, 
p rim ăvara păsări cântă. 
Soare, chipu-i luminează, 
stele, som nul îi veghează, 
ape-n şopot povestesc 
de trecu tu -i vitejesc 
şi de m area lui credinţă 
în Hristos şi-n  b iruinţă.

— „Ştefan, Ştefan, Domn 
cel Mare,

la a Ta comemorare, 
vin răzeşi din Ţara toată; 
se adună-n  ju ru -Ţ i roată 
din Vaslui, d in

Războieni,
Podu-înalt, Călugăreni; 
vin, M ărite, d in  Rovine, 
din H otin — de lângă

Tine,
de sub nucii din Nişcani, 
ce-ai sădit în tru  mulţi

ani.
Vin, — aşa cum le-ai

cerut,

— la mormântul Iui ŞTEFAN CEL MARE şi SFÂNT —

Cei de dincolo de P ru t, 
dinspre Tisa, din

Carpaţi —
Vin ai ROMÂNIEI fraţi 
să rostească-o rugăciune, 
şi să-Ţi facă plecăciune, 
numele să-Ţi pomenească, 
şi-am intirea să-Ţi

slăvească.

Doamne, Ţara azi e-n pace; 
nu ard focuri, tunul tace.
La hotare nu-s duşmani — 
turci, tătari, muscali,

germani.
Toate sunt aşa cum sunt: 
Bune — spus în tr-u n  cuvânt. 
Doar un gând ne bântuie, 
şi nu ne mai m ântuie — 
cum că moldoveni de-ai Tăi 
’s împilaţi de oameni răi. 
Plânge plaiul strămoşesc, 
de durerea ce-o trăiesc 
şi de soarta ce-s bătuţi 
ROMÂNII din Cernăuţi, 
ori din m ândrul Chişinău 
unde-i M onumentul Tău.

Vodă Ştefan, Domn cel
Mare,

îndură-Te de-o chemare: 
mai ridică — odată

sceptrul,
şi-m păm ânteneşte dreptul 
dat de bunul Dumnezeu, 
din străbuni, Neamului

m eu —

Sfinfirea iconostasului bisericii „Sf. loan Casian"
din Roma

In ziua de 28 septem brie 2004, Com unitatea Ortodoxă 
Română „Sf. loan  Casian" din Roma s-a îm brăcat în hai
nă de sărbătoare. A fost instalat inconostasul Bisericii 
„Scala Coeli“, ia r  în această zi, în prezenţa a sute de cre
dincioşi a fost sfin ţit de I.P.S. Iosif, m itropolit al M itropo
liei Ortodoxe Române pentru  Europa Occidentală şi M eri-

B O B O B O B O B O B O B O B O B
COMUNICAT

Sfântul Sinod al Bisericii noastre, în şedinţa de lucru din 
2—3 noiem brie 2004, a luat în exam inare adresa M itropo
liei Moldovei şi Bucovinei nr. 9.379/2004 cu solicitarea 
I.P.S. M itropolit Daniel de a se supune exam inării Sfântului 
Sinod form a revizuită a Rânduielii Proscomidiei.

Având în vedere că textul, în  form at tabloid şi pliant, 
prezentat S fântului Sinod, redă Rânduiala Proscomidiei 
„în care s-a făcut o d ortosire atentă a tex tu lu i şi s-au a- 
dăugat indicaţii tipiconale prezentate în tr-un  grafic ex 
presiv" ;

Luând act că tex tu l în form a prezentată de Editura A r
hiepiscopiei Iaşilor, ţine cont de uzul liturgic de la parohii 
şi m ănăstiri, precum  şi de raţiuni didactice, spre a fi u tili
zat m ai uşor în institu ţiile  de învăţăm ânt teologic;

C onstatând că pen tru  textele de la prim a şi a doua păr
ticică s-a respectat hotărârea Sfântului Sinod nr. 692 luată 
în şedinţa de lucru din 10 februarie  2004, tot la propunerea 
I.P.S. M itropolit Daniel al Moldovei şi Bucovinei;

In urm a discuţiilor din plen şi la propunerea Comisiei 
pen tru  Doctrină, viaţă m onahală şi m isiune socială, Sfântul 
Sinod a hotărât:

® Ia act şi aprobă tex tu l revizu it al Rânduielii Prosco
m idiei în form a prezentată de Mitropolia Moldovei şi Buco
vinei şi care a fost înmânată fiecărui m em bru al S fântului 
Sinod;

® Aprobă ca prezentul te x t aprobat al Rânduielii Pros
comidiei să fie  preluat integral în  Liturghier la o viitoare 
imprim are, în  care scop se trim ite Editurii Institu tu lu i B i
blic şi de M isiune al Bisericii Ortodoxe Române un  exem 
plar al tex tu lu i Rânduielii respective, editat de Arhiepisco
pia Iaşilor.

Aducând la cunoştinţă această hotărâre a Sfântului Sinod 
se vor lua m ăsurile necesare pentru  aducerea la îndeplini
re, la nivelul tu tu ro r unită  i lo r  parohiale, m ănăstireşti şi 
de învăţăm ânt teologic din cuprinsul eparhiei p rin  publica
rea  în  presa bisericească locală.

PREŞEDINTELE SFÂNTULUI SINOD 

t  T E O C T I S T

ARHIEPISCOPUL BUCUREŞTILOR, MITROPOLITUL 
MUNTENIEI SI DOBROGEI ŞI PATRIARHUL 

BISERICII ORTODOXE ROMÂNE

dionâlă, I.P.S. Daniel, m itropolit al M itropoliei Moldovei 
şi Bucovinei, şi P.S. Siluan M arsilianul, episcop-vicar al 
m itropoliei noastre. Din partea autorităţii statu lui au par
ticipat Dl. Răzvan Theodorescu, M inistrul Culturii şi Cul
telor, Dl. Victor Opaschi, Consilier Prezidenţial, Dl. M ihail 
Dobre, A m basadorul României pe lângă Sfântul Scaun, 
Dl. Cornel Visoiu, Consul General la Consulatul Român în 
Italia. Din partea Bisericii Catolice: P. Jacques Briérre, 
superiorul Abaţiei „Tre Fontane'1, P. Giovanni Bialli, din 
partea V icariatului Romei, ca şi alţi reprezentanţi ai auto
rită ţilo r civile şi religioase din partea S tatelor Român, 
Italian şi Vatican. I.P.S. M itropolit Iosif a înm ânat Crucea 
P atriarhală  pen tru  laici Domnilor: M ihail Dobre (Amba
sadorul României pe lângă Sfântul Scaun), C ristian Col- 
teanu (Ambasadorul României în  Italia), Cornel Visoiu 
(Consul General la Consulatul Român în Italia), Sorin Du- 
m itrescu (pictorul şi ideatorul artistic  al iconostasului), 
Gheorghe Săndulescu (executorul părţii de lem n a catape- 
tesmei) şi Carlo Paolicelli (avocat), pentru  aju toru l oferit 
pe parcursul acestei lucrări.

Costurile iconostasului au fost suportate, în cea mai m a
re  parte, de G uvernul României. N-a lipsit însă şi spriji
nul financiar constant al credincioşilor noştri, ca şi aju to
ru l fizic, în m om entul instalării catapetesmei. P en tru  toa
te, m ulţum im  lui Dumnezeu, ca şi celor ce au pus m ult 
suflet în  to t ce s-a făcut.

Arhim. IUVENALIE ION IONAŞCU

de a fi stăpân pe veci, 
pe unde-ai purces să treci; 
scoate, viteazule, spada 
şi ro tunjeşte ograda, — 
vatră  de popor român, 
peste care-ai fost Stăpân; 
du la loc hotarele, 
slobozeşte soarele, 
şi dă iam a prin  strigoi. 
Vino, Doamne, p rin tre

noi
— „Să te-aud din corn

sunând
Şi Moldova adunând...“ — 
cum doinea-n cântări

cereşti,
un Mihai din Ipoteşti .

Apoi, Ştefane cel Sfânt,
Te întoarce în m orm ânt, 
şi din P u tna  ocroteşte

to t ce-nseam nă româneşte: 
neamul, limba şi credinţa, 
plaiul, gândul, b iru in ţa .. .

. .  . Sus în  ţara  fagilor, 
pe tărâm ul magilor, 
la o dalbă m ănăstire •— 
Putna, — veşnică Zidire, 
de cinci veacuri, pelerini 
cu sim ţire de creştini, 
vin s-aprindă lum ânare 
pen tru -un  Sfânt:

Ştefan cel Mare.

GHEORGHE PAŞESCU,
Asociaţia Naţională „CUL
TUL EROILOR", Funda
ţia Naţională „NEAMUL 
ROMÂNESC", D espărţă
m ântul Central „ ASTRA" 

Braşov

Septuaginta 2
Proiectul de m are anver

gură aflat în curs de deru
lare, în cadrul Colegiului 
Noua Europă (sub patrona
jul lui Andrei Pleşu şi cu 
sprijinul Fundaţiei Anoni
mul), se concretizează prin- 
tr-o  nouă apariţie  editoria
lă: Septuaginta 2, care cu
prinde şapte d intre cele 
douăsprezece cărţi istorice 
şi anum e: Iisus Nave (Io- 
sua, n.n.), Judecătorii, Ruth, 
1— 4 Regi (respectiv I, II 
Samuel, I, II Regi).

Bănuim  că restu l de cinci 
cărţi (I, II Cronici sau I, II 
Paralipom ena, Ezra, Nee- 
mia şi Estir), care îm preună 
cu aceste şapte, cuprinse in 
actualul volum, alcătuiesc, 
în  Septuaginta, grupa căr
ţilor istorice, au fost pro
gram ate să apară în  volu
mul urm ător (al treilea) nu
mai din dorinţa editorilor 
de a respecta dim ensiunile 
fiecărui volum din cele 
cinci preconizate să apară. 
Când spunem aceasta, ne 
întemeiem  pe faptul că fie
care din cele două volume 
apărute, până acum, are e- 
xact 670 de pagini.

Coordonatorii volum ului 
sunt aceiaşi ca şi ai volu
m ului anterior (Septuaginta 
1): Cristian Bădiliţă, F ran 
cisca Băltăceanu, Monica 
Broşteanu, Dan Sluşanschi, 
în colaborare cu pr. Ioan- 
Florin Florescu.

Traducerile au fost făcu
te de: Flori ca Bechet, Ioana 
Costa, A lexandra M oraru, 
Ion Pătrulescu, Cristina 
Costena Rogobete.

Volumul a apăru t la Edi
tu ra  Polirom (Bucureşti, 
Iaşi), în septem brie 2004, 
beneficiind de o ţinu tă  gra
fică de excepţie.

Intr-o „Notă asupra vo
lum ului“, sem nată de Cris
tian  Bădiliţă se dau detalii 
tehnice privind „strategia 
şi principiile de lucru ale 
echipei". Astfel se explică 
diferenţa de denum iri, în
tre  tex tu l ebraic (masore- 
tic) şi cel al Septuagintei 
ale unora d intre cărţi pre
cum 1—4 Regi din Septua
ginta, care în tex tu l ebraic 
sunt redate ca I, II Samuel 
şi I, II Regi. De asemenea, 
se aduc lăm uriri şi în p ri
v inţa diferen ei de nume de 
persoane în tre cele două 
versiuni.

O m enţiune expresă se 
face cu referire la faptul că 
şi pen tru  actualul volum 
coordonatorii au beneficiat

de sprijinul generos al echi
pei franceze, care pregăteş
te „La Bible d ’A lexandrie“ 
(traducerea franceză a Sep
tuagintei), sub coordonarea 
specialiştilor M arguerite 
Harl, Gilles Dórival şi Oli
v ier Munnich.

Editura „Cerf" din Paris 
a aprobat preluarea in tro
ducerilor şi a notelor expli
cative la trei cărţi (Iisus 
Nave, Judecătorii şi I Regi), 
din volumele deja apăru te 
în lim ba franceză, iar pen
tru  restu l cărţilor, in trodu
cerile şi notele aparţin  tra 
ducătorilor şi cercetătorilor 
români. Am dori să subli
niem  u tilita tea  acestor in
troduceri şi notelor expli
cative şi, în egală m ăsură, 
rigurozitatea ştiinţifică ce 
le caracterizează.

Credem că nu este de fel 
hazardată afirm aţia cum că 
avansăm  cu fiecare nou vo
lum al Septuagintei către o 
prim ă ediţie critică a Bibliei 
în  lim ba română. Dacă vre
m urile vor fi prielnice, se 
va putea gândi şi la o edi
ţie critică după tex tu l m a- 
soretic.

Oricum, răm ân în tezau
ru l spiritualităţii ortodoxe 
rom âneşti toate ediţiile an
terioare ale Bibliei în limba 
română, de la prim a dintre 
ele (cea de la 1688) şi pâ
nă la u ltim a (a I.P.S. Bar
tolom eu Anania, din 2001). 
Pe acestea s-a tem eluit, ca 
pe o stâncă nebiruită, to t 
edificiul credinţei şi evla
viei generaţiilor de rom âni 
ortodocşi, până azi.

în  finalul volumului, pe 
care îl prezentăm , găsim 
câteva instrum ente de lu 
cru, care favorizează mai 
buna orientare în  cunoaş
terea cuprinsului cărţilor. 
Este vorba de câteva hărţi 
cu zona O rientului biblic, 
apoi: Indice de term eni şi 
expresii greceşti comenta
te în  note, Indice de num e 
proprii, Sigle şi abrevieri 
bibliografice şi Bibliogra
fie generală la cărţile isto
rice incluse în prezentul 
volum.

Nu putem  încheia înainte 
de a sublinia m eritul Editu
rii Polirom  în a favoriza îm 
bogăţirea culturii rom â
neşti cu scrieri de sp iritua
litate  de o excepţională va
loare.

Pr. prof.
DUMITRU ABRÜDAN
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PLINIREA VREMII
P riv ită  d in  perspectiva divină, N aşterea Dom

n u lu i v a  răm âne în  veci, p en tru  noi oam enii, o 
ta in ă  m ai presus de toate tainele, ale cărei dim en
siun i n u  le vom  putea percepe v reoda tă  în  toa tă  
profunzim ea lor, căci va răm âne de nepă truns pen 
t r u  m in tea noastră  m ărginită, m odul în  care, Dum 
nezeu cel necuprins de gând şi de cuvânt, ş i m ai

presus d e  tim p şi spaţiu , a încăpu t în  firavu l tru p  
omenesc.

A bordată însă, în  dim ensiunea sa  um ană şi p r i
v ită  sub aspectul său istoric, ea ne va apare greu 
de conceput, fă ră  ex isten ţa m ai m u lto r factori de 
ordin religios, geografic sau  social, a căror con
vergen ţă  a făcut posibilă realizarea sa. P rin  aceasta, 
n u  trebu ie să  înţelegem  cum va, că N aşterea Dom
nu lu i a r  fi fost condiţionată de ex is ten ţa  u n o r a- 
ta r i  factori, p en tru  că Dum nezeu este  m ai presus 
de tim p şi spaţiu , sustrăgându-S e oricărei condi
ţionări de n a tu ră  spaţio -tem porală, sa,u de orice 
a ltă  na tu ră , ci în  sensul că lum ea trebu ie  p regătită , 
disponibilizată pen tru  în tâ ln irea  cu Dumnezeu, fă ră  
ca p rin  aceasta să se încalce lib e rta tea  um ană, sau 
să se anuleze legile după care lum ea este condusă. 
„N aşterea n -a  fost un  evenim ent isto ric  obişnuit, 
căci n u  provine d in  concursul fo rţe lo r şi îm pre ju 
ră rilo r  n a tu ra le . A re to tuşi o re la ţie  cu istoria. 
E ste u n  perfectum  a l istoriei, căci s-a  petrecu t 
odată p en tru  totdeauna, nu  se petrece continuu, 
după n iş te  legi generale ale ex istenţei. Este o nou
ta te  abso lu tă în  istorie“ (M itr o p o li tu l D r. A n to n ie  
P lă m ă d e a lă , Cuvinte ia zile m ari, pag. 10).

F iind u n  fap t istoric, nu  pu tea să  v ină  în  co n tra 
dicţie cu legile acesteia, căci atunci a r  fi apăru t 
d rep t ilogic, ceea ce cu s iguran ţă  a r  fi co n tra ria t 
„dacă m inunile  a r  copleşi lum ea, o rd inea a r  fi în 
locuită cu haosul“ (Joseph de M aistre), astfel că 
N aşterea ne ap a re  ca finalita tea  u n o r factori care 
curgeau firesc înspre aceasta. Este ceea ce în  lim 
baj sc rip tu ristic  este cunoscut d rep t „ p lin ire a  v r e 
m i i“ (Gal. 4, 4) sau  „v r e m e a  r â n d u i tă ” (Dan. 11. 35) 
de Dumnezeu în tru  ven irea F iu lu i Său în  lum e. 
„P lin irea vrem ii înseam nă negativ  că om ul s-a 
um plu t d e  constatarea insuficienţei sale, ia r  pozi
tiv  de sen tim entu l necesităţii a ju to ru lu i lu i D um 
nezeu . . .  „tim p um plut“ este m om entul tensiunii 
suprem e în  aşteptare, d a r şi a l sa tisfacerii acestei 
aştep tări, a l depăşirii ei în  rea lizarea  făgăduin ţe
lo r“ (Pr. D um itru  Stămiloae, Iisus H ristos sau re 
s ta u ra rea  om ului, pag. 102). „P lin irea vrem ii“ nu  
trebuie, deci, în ţeleasă ca o in te rv en ţie  ab ru p tă  a 
lu i Dum nezeu în  istorie, şi care  în  aces t fel a r  fi

(U rm are d in  pag. 1)
m ânesc din întunericul robiei, la lum ina cu
noştinţei de sine, spre a tră i  liberi şi inde
pendenţi, a lă turi de celelalte naţiun i ale lu 
mii. în  num ele dreptăţii e terne şi al princi
piului liberei dispoziţiuni a naţiunilor, şi na
ţiunea rom ână din Transilvania avea să-şi 
spună cuvântul său asupra sorţii sale.

Ce condei va putea descrie em oţiile sfin te 
ale istoricei zile de 1 D ecem brie 1918? La 
emoţia celor ce au lua t parte  activă la  actul 
de întem eiere a unirii politice a românilor, 
aclam ând votul pronunţat de delegaţi, s-a 
a lă tu ra t şi emoţia m ultelor milioane din 
toate ţinu tu rile  locuite de români. Către toţi 
s-a adresat, ca o solie a învierii, cuvântul 
e tern  de Unire, ce va  răm âne legat de Alba- 
Iulia, cetatea istorică a neam ului nostru.

Aşa cum s-a afirm at p rin  bărbaţii de sea
mă, bine nu  poţi să aştepţi de-a gata de la 
îm păraţi străin i şi nici de la  fiii a lto r nea
m uri; binele poţi să-l aştepţi num ai din rea
lizarea p rin  propriile tale  pu teri. U nirea în- 
ţr-u n  singur sta t a tu tu ro r fiilor neam ului 
nostru  este un drept indiscutabil al nostru, în 
baza fiinţei noastre naţionale un itare. Toţi 
fiii neam ului nostru avem  aceeaşi obârşie şi 
aceeaşi fire. Avem o singură lim bă unitară, 
încălziţi fiind de aceleaşi trad iţii şi credinţă 
sfântă. Date fiind toate acestea, cine ne-ar 
fi p u tu t sta  îm potrivă spre a împiedica în 
făptuirea unităţii naţionale care era  de m ult 
înfăptuită  sufleteşte?

Realizarea unităţii naţionale a tu tu ro r ro
m ânilor în tr-un  singur s ta t — spunea Vasile 
Goldiş în  cuvântul său — este cea m ai fi
rească pretenţiune a civilizaţiei.

Cea dintâi unire, de scurtă  durată, a ele
m entului românesc, s-a făcut p rin  sabia lui

suspendat legile pe care  El însuşi le -a  rânduit, şi 
după care lum ea este condusă, ci venind în  sensul 
acestora „plinirea nu  înseam nă, pe cât socotesc, o 
scu rta re a tim pului, ci este afecţiunea lăun trică  a 
celor vrednici de ea“ (Sf. M axim  M ărturisito ru l, 
Filocalia, voi. 2, pag. 212).

în  sensul celor afirm ate  m ai sus, v a  treb u i să re 
cunoaştem  că niciodată în  isto ria  om enirii, n -a  mai 
fost un  a lt m om ent în  care  să  ex iste  (cum am spu
n e  cu vorbele noastre  de astăzi), u n  concurs de îm 
p re ju ră r i în  care toate să ducă în  final la  posibili
ta tea  îm plinirii a  ceea ce oam enii au aştep ta t d in 
tru  începutul ex istenţei lo r păm ân teşti — venirea 

‘ M ântuitorulu i lumii.
F ără  îndoială că unu l din aceşti factori a fost 

re l ig ia  m o za ică , care  p rin  m esianism ul pe care-1 
cultiva, se d iferen ţia  n e t de toa te  cele lalte  religii 
a le  an tich ităţii, şi care p rin  pro feţii săi, acei ade
v ă ra ţi vizionari, oare au ş tiu t să  scruteze tim pul, 
transm u tând  prezen tu l în  v iito r, m enţinându-1 în- 
tr-o  perm anen tă  tensiune că tre  p liro m a  -  îm plin i
rea  om ului şi a lum ii în  H ristos -  „Nădejdea ve
n irii lu i Mesia, aceasta e ra  substan ţa  doctrinară a 
religiei mozaice. P rofeţiile m esianice îl p rezentau  
ca pe o m lăd iţă  a casei lu i David, deci ca om, dar 
to todată  şi ca F iul lu i Dumnezeu, în  care  se vor 
b inecuvânta toate neam urile păm ântu lu i“ (Pr. O. 
Bucevschi, H ristos despre sine, S.T., nr. 7-8, 1951, 
pag. 407).

N aşterea D om nului este îm plin irea în  concret 
a făgăduinţelor făcute om ului de Dumnezeu, iar 
cine este cât de câ t fam iliarizat cu Sf. Scrip tură, 
va trebu i să recunoască că aş tep tarea  m om entului 

, când  Dumnezeu va ven i în tre  oam eni în  chip om e
nesc, e ra  un a  d in tre  ideile m ajore ale V. T. P ro - 

1 m isiunea trim ite rii îm p ă c iu ito r u lu i  (Fac. 49, 50) nea
m ului omenesc cu Dumnezeu, o în tâ ln im  încă din 
prim ele pag in i ale V. T. (Pac. 3, 15). Cu câ t p ă 
trunzi m ai m ult în  cărţile  V.T., cu  a tâ t constaţi 
cum se conturează to t m ai c la r  ideea ven irii lui 
Dumnezeu în tre  oam eni ca M ântuitor, şi nu  po ţi fi 
decât im presionat de precizlunea detaliilo r refe
r ito a re  la  d a te  şi evenim ente concrete din v ia ţa  
Lui. Cu o clarviziune ex trao rd in ară , ca rtea  Iov 
vorbeşte despre ven irea R ă sc u m p ă ră to ru lu i (Iov 
19, 25). Isaia p rofetu l, cel supranum it „evanghe
lis tu l V.T.“ descrie naş te rea  „P ru n cu lu i ca re  s -a  
d a t  n o u ă “ (Is. 9, 1-6) cu  a tâ ta  preciziune, încât 
parcă vedem  aievea Icoana N aşterii şi totuşi acest 
tablou a fost zugrăvit ou aproape 700 de ani îna
in te  de N aşterea Domnului. Tot Isaia îi prezice 
naş te rea  m inunată din F ecio a ră  (Is. 7, 14), faptul 
că va odrăsli din s e m in ţia  lu i D a v id  (Is. 11, 1 şi 10), 
că v a  săvârşi luc ră ri şi fap te peste pu terea  om e
nească (Is. 35, 5; 37, 10), p recum  şi su ferin ţe le şi 
m oartea  (Is. 53, 7-9). Cu preciziune aproape m ate
m atică, proorocul Daniel îi p revesteşte  tim pul când 
va veni, ia r un  altu l d in tre  prooroci îi va desem na 
locul naşterii (Mih. 5, 1). ia r  Osea v a  vorbi de pre 
u n  am ănunt ăl v ieţii Sale, anum e fu g a  în  E g ip t  
(Osea 11, 1).

F iecare prooroc al V. T. a rea liza t în  felul său 
o ieşire  din cadrele înguste ale isto rie i om eneşti, 
depăşindu-le p rin  pu terea de a p revesti m om entul 
solem n şi un ic în  care F iul lu i Dumnezeu avea să 
v ină în  lum e, dar n ic i unul ou lim pezim ea şi con
creteţea Sf. loan  Botezătorul, u ltim ul şi cel mal 
m are, d in tre  ei: „Iată Mielul lu i Dumnezeu Cel ce 
rid ică păcatul lum ii“ (In. 1, 29). De altfel, Sf. loan 
B otezătorul e ra  unu l d in tre  sem nele care trebu iau  
să anun ţe  ven irea lu i Mesia, e l fiind denum it „ în 
g e ru l leg ă m â n tu lu i"  (Mal. 3, 1), cel care avea să 
p regătească lum ea pen tru  p rim irea  lu i Mesia. „In 
pustie  gătiţi calea Domnului, d rep te  faceţi în  loc 
neum blat că rările  Dum nezeului no stru “ (Is. 40, 3). 
Or, acest fap t s-a  îm plinit, ex isten ţa  Istorică a în a - 
in tem ergătoru lu l este o certitudine, ca şi ac tiv ita
tea  sa prodigioasă, fiind consem nate în docum ente 
ale vrem ii, şi în  speţă de to ţi cei p a tru  Evanghe- 
lişti.

A ştep ta t de cei din vechim e ca u n  trim is al ce-

Mihai, în num ele principiului de asigurare a 
accesului la  lum ină şi libertate . Noua unire, 
de la 1 decem brie 1918, are caracteristica 
de a fi in tegrală şi pen tru  e tern ita te , reali
zată fiind p rin  b iru in ţa  pen tru  egalitatea con
diţiilor de viaţă, pen tru  fiecare individ în 
parte  şi pen tru  naţiune, în  ansam blul ei. 
în lă tu rând  nedreptatea, ea este în  folosul 
celor m ari şi celor mici deopotrivă.

Poeţii au cuprins în versuri şi au om agiat 
m ăreaţa  b iru in ţă  a un ită ţii naţionale:

„Falnic se-nalţă a Daciei cetate;
Pe dragoste de neam ea e clădită
Şi-n  veci de veci va fi  nebiruită!“

(din poemul „G răieşte m area“ 
de A ndrei Bârseanu)

în  astfel de condiţiuni de îm plinire a n ă 
zuinţelor de veacuri pen tru  un ire  ale nea
m ului nostru, octogenarul preşedinte, Ba
dea Gheorghe (Pop de Băseşti), cu lacrim i în 
ochi, a rostit încheierea, cu cuvintele drep
tu lu i Simeon, adaptate momentului: „Acum 
slobozeşte pe robul tău, Stăpâne, după c u 
vântul tău , în  pace, că văzură ochii mei m ân
tu irea  neam ului rom ânesc“. Nu i-a fost dat 
nici lu i să ştie şi nici celor care i-au  ascultat 
cuvântul, că după aproape douăzeci şi doi de 
ani, aveau să fie scormonite dezbaterile pro
cesului de un ire  naţională a poporului român.

La prânzul dat la Bucureşti, în onoarea 
delegaţiei ardelene care a dus vestea ho tărâ 
rii de  unire naţională a Transilvaniei, Bana
tului, Crişanei şi M aram ureşului cu România, 
Ion I. C. B rătianu a rostit, în tre  altele, cuvin
tele memorabile: „Sunt în v ia ţa  unui neam  
clipe de fericire a tâ t de m ari, încât ele răs
cum pără veacuri întregi de su ferin ţă“ .

ru lu i, ca îm păciuitorul om ului cu Dumnezeu, p re- 
v estindu -I-se  tim pul şi îm pre ju ră rile  deosebite în 
care  se va naşte, de m ulte o ri cu  rigoare m ate
m atică, N aşterea D om nului es te  îm plin irea dorului 
arzăto r d in to tdeauna al om ului după Dumnezeu.

Popor mic, hărăz it de Dum nezeu să -şi trăiască 
destinu l în  vec ină ta tea  u n o r m ari im perii, ostile 
şi expansioniste în  acelaşi tim p, poporul evreu a 
cunoscut d e -a  lungul isto rie i sale, gustu l am ar al 
robiei şi a l deportării. A stfel, au fost pe rân d  su
puşi de egipteni, apoi în frâ n ţi de o a ltă  m are  p u 
te re  a O rientulu i -  as iro-babilonienii, de sub 
care su n t eliberaţi p rin  clem enţa regelui Cyrus 
(536 î.Hr.), ca apoi, să  cadă ia răşi sub s tăp ân irea  
unei alte p u te ri -  cea rom ană (63 î.Hr.). Toate a- 
ceste ex ilu ri şi deportă ri pe care  le -a  cunoscut 
poporul evreu, de-a lungul încercatei sa le istorii, 
au generat un  fenom en m ai p u ţin  obişnuit pen tru  
lum ea antică, şi anum e fo rm area unei pu tern ice 
diaspore. Acele segm ente din sânul poporului evreu, 
dislocate de stăpân irile  vrem elnice, şl îm prăştia te  
p r in tre  celelalte sem inţii, s -au  organizat cu tim pul, 
constitu indu-se în  pu tern ice  com unită ţi prospere, 
păistrâmdu-şi to todată n e a lte ra tă  iden tita tea  lo r n a 
ţional-religioasă, tocm ai d a to rită  fap tu lu i că au r ă 
m as fideli cred in ţe i lo r străm oşeşti. E xistau  ase
m enea puternice com unităţi evreieşti în  toa te  m a
rile  cen tre  ale an tich ită ţii, în  Babilon, A lexandria, 
Rom a, A ntiohia, Damasc, C orint, A tena. T răind  
în  sânul acestor populaţii m a jo rita re  păgâne, evreii 
aveau să-i pregătească p en tru  m om entul venirii 
lu i Dumnezeu în  istorie, facllitându-le  de fap t apro
p ierea de creştinism , p rin  fap tu l că le  făceau cu 
noscute m ulte d in  ideile religioase ale m ozaism u
lui, cum  a r  fi c red in ţa  în tr -u n  singur Dumnezeu, 
ex isten ţa  vieţii veşnice, etc., idei com une şi creş
tinism ului.

In  anul 63 î.H r. P alestina  este cucerită  de gene
ra lu l rom an Pompei, şi astfel este încorporată vas
tu lu i im periu rom an, devenind u n a  din provinciile 
sale, în  acest fel se asigura cad ru l în  care avea să 
se răspândească noua relig ie creştină. M omentul 
N aşterii Dom nului corespunde cu m om entul de 
m axim ă ex tensiune a im periu lu i rom an. Sub îm 
p ă ra tu l O ctavianus A ugustus (31 î.Hr.-14 d.Hr.) 
im periu l rom an ajunsese la  apogeul său, fiind n u 
m it pe drep t u n  „im periu u n iv ersa l“, el în tinzân- 
d u -se  pe tre i continen te (Europa, Asia, Africa), 
deci cuprindea, practic, în treag a  lum e cunoscută 
atunci, având în  inim a sa M area M editerană, „mare 
n ostrum “, care facilita un  b u n  com erţ m aritim , dar 
şi o bună circu laţie  a ideilor. Im periu l rom an se în 
tindea  atunci, de la  A tlan tic  până în  O rien tu l M ij
lociu, din B retan ia şi până în  m arginile Saharei, 
a lcă tu ind  u n  v as t im periu  a căru i inim ă b ătea  la 
Roma, supranum ită  „caput m undi“. In acest fel, 
im periul rom an a tâ t de p es triţ în  a lcătu irea lui, şi 
to tuşi u n ita r  în tr-o  anum ită  priv in ţă , l-au  făcut pe 
Sf. Evanghelist Luca să-l denum ească „lume“ (Lc. 
2, 1), avea să devină cadru l geografic care  va asi
gura  accesul spre u n iv e rsa lita te  a l no ii religii 
creştine.

C uprinzând în  sine a tâ tea  sem inţii, im periu l ro 
m an  era  cadrul în  care se încrucişau cele mai di
verse tend in ţe  şi curen te religioase, în tâ ln indu-se  
aici, deopotrivă, religiile o rien ta le  mistice, care cul
tivau  ştiin ţele oculte (magia, ch iram anţia , etc.), cu 
religia greco-rom ană, care ajunsese în  faza de m a
x im ă decadenţă. Este ceea ce specialiştii au denu
m it cu  un  cuvânt — sincre tism  religios: „Palestina şi 
E giptul contribuiseră, d in  plin, la  dezvoltarea a- 
cestor pretinse ştiin ţe . A lă tu ri de zeii Egiptului, 
num ele ebraice ale lu i Dum nezeu se am estecau cu 
vorbele neîn ţelese ale grecilor, în  d iferite  form ule 
magice, pe oare le  în tâ ln im  în pap irusurile  vechi“ 
(Prof. J . Moisescu, Sf. Ap. Pavel şl v ia ţa  celor m ai 
de seam ă oom unităţi creştine, S.T., n r. 7-8/1931, 
pag. 406). T oată această rep rezen tare  politeistă, nu  
făcea de fap t altceva, decât să acopere u n  im ens 
gol sp iritual, căci toa te  aceste religii nu  reuşeau să 
satisfacă, nici pe departe, se tea sp iritua lă  a oam e
n ilo r d in  vrem ea respectivă, ei fiind în tr-o  aştep
ta re  în frigu ra tă  al unui trim is al cerului, care 
să -i scoată din acest adevărat lab irin t.

S tarea de dezorientare ca re  dom nea în  p lan  re 
ligios, avea un  im pact d irect şi im ediat şi asupra 
m oralei vrem ii respective, tocm ai ca o consecinţă 
a acesteia. Zeii deveneau adesea pilde de im orali
ta te , ia r  m ulte  religii din vrem ea respectivă rid i
cau  la  rang  de cult desfrâul şi orgiile. „In priv in ţa 
v ie ţii destrăbălate , efesanii se luau la în trecere  cu 
corin tenii. Ca loc al superstiţiilo r, v ră jito riilo r şi

farm ecelor de to t felul, n u  găsim  alt o raş d in  ve
chime, care  să  s te a  a lă tu ri de Efes, pe vrem ea 
Sf. Ap. P avel“ (F. W. F a rra r, V iaţa şi opera Sf. 
Ap. Pavel, voi. 2, pag. 167). Toate aceste religii 
politeiste, pline de contraziceri in terioare, având 
zei m orţi, n u  puteau, nicidecum  satisface setea spi
r itu a lă  a omului, astfe l că lum ea aştep ta  cu  a r
doare îm plin irea dorin ţei sa le  religioase.

Aceeaşi sta re de decadenţă o în tâ ln im  şi în  do
m eniul filosofiei. De la  epicureism ul care prom ova 
ind iferentism ul în  fa ţa  v ieţii, şi care  decăzuse 
până la  negarea  d iv in ităţii, în tâ ln im  hedonism ul, 
care  declara p lăcerea d rep t singurul princip iu  mo
ral, sau  stoicism ul, care justifica  viciile şi sinuci
derile. Toate aceste sistem e filosofice n u - i pu teau  
aduce om ului, nici lin iştea, n ic i certitud inea, ele 
nefiind altceva decât „capătul u ltim  al cău tărilo r 
organice ale adevărului p rin  in strum en te  care ga
ran tează d inain te eşecul“ (Teoolit D ionisiastul, 
D ialoguri la  A thos, voii. 2, pag. 12), n ic i nu-1 pu
teau  călăuzi spre adevăr, a tâ ta  tim p cât e rau  în 
afa ra  haru lu i d iv in  „omul nu  produce adevăruri, ci 
le im propriază, ca  pe unele care  ex istă  deja. Ade
v ăru l este Dum nezeu“ (op. cit., pag. 13). M ultele a- 
devăru ri pe oare le su sţineau  vechii filosofi, nu 
aveau pu terea  de a convinge, p en tru  că „mai m ulte 
adevăruri înseam nă nic i u n  adevăr" (P. Ţuţea, A n 
tropologia creştină , voi. 1, pag. 75), ia r  în  esenţa 
lu i „adevărul e religios, şi e l n u  poate fi cău ta t, ci 
reve la t“ (idem, ibidem).

Cu toa te  ta re le  şi con trad icţiile  sa le  in terioare, 
filosofia antică prezen ta şi im  aspect pozitiv, prin  
câ ţiva  d in tre  rep rezen tan ţii săi, spre a nu-i am inti 
decât pe Soorate, P la ton  şi A ristotel, creato ri ge
nia li, care p rin  sistem ele lo r filosofice, aveau să 
contribu ie la  p regătirea  lum ii antice în tru  prim i
re a  Logosului d iv in . în  speţă, P la ton  este cel care 
s -a  rid icat cel m ai sus d in tre  toţi, apropiindu-se 
cel m ai m ult de creştin ism , el fiind num it de Sf. 
loan  G ură de A ur „sublim ul P la ton“ (Discurs con
tra  păgânilor, 31 -  P.G., XXV, 61), ia r  Fer. Au
gustin  îl num ea „acest filon, num it P laton , care 
în  filosofie este to t ceea ce poate fi m ai pur şi mai 
lucid, el îndepărtând  norii eresu rilo r“ (în P laton, 
Opere, Buc. 1989, voi. 4, pag. 159).

Oa un  coro lar la toa te  cele afirm ate  m ai sus, se 
adaugă personalita tea fascinantă, un ică şi irepe ta- 
bilă, care  a fost Sf. Ap. Pavel „natu ră de elită, 
personalita te  po lară de s til nobil şi de posib ilită ţi 
geniale, el e ra  p redestina t să se  trudească, să cu
cerească şi să  conducă“ (G. T. M arcu, Saul din 
Tars, Sibiu, 1939, pag. 92), p rin  fap tu l că aparţinea  
în  egală m ăsură  şi unea în  sine toate cele tre i ele
m ente card inale ale v rem ii sale: Iudaism ul, de care 
e ra  legat organic p rin  n aş te re  şi pu tern ice trad i
ţii fam iliare, aşa cum  însuşi spunea despre sine, al- 
că tu indu-şi o v eritab ilă  fişă autobiografică „Eu sunt 
iudeu născut în  T arsu l Ciliciei, dar crescu t aici, în  
ceta tea  aceasta (Ierusalim , nm.) . . .  la  opt zile am 
fo st tă ia t îm pre ju r, su n t din neam ul lu i Israel, din 
sem inţia lu i Beniam in, ev reu  din evrei; în  ce p ri
veşte râvna: prigonitor al B isericii; în  ce p ri
veşte d rep ta tea  cea din lege: fă ră  p rih an ă  în  v ia ţa  
m ea; aveam  fierb in te  râvnă p en tru  datin ile  s trăm o
şeşti; am  tră i t  ca fariseu, adică d upă  principiile 
eresului celui m ai straşn ic  din legea n o as tră“ (cf. 
FA. 21, 39; 22, 3; 26, 5-6; 2 Cor. 11, 22; Gal. 1, 14; 
2 Tim. 1, 3); era  apoi m ediul elin  a căru i atm osferă 
socială şi cu ltu ra lă  a resp ira t-o  încă din copilărie 
„născut în  T ársu l C ilic ie i. . .  ce ta te  deloc neîn
sem nată“ (FA. 22, 3), şi pe care a asim ilat-o  în- 
tr -u n  mod stră lucit, s ta u  dovadă în  acest sens toate 
cele 14 epistole ale sale, to a te  redacta te  în  lim ba 
greacă, şi im periu l rom an, al cărui ce tă ţean  era  
p rin  naş tere  (FA. 22, 28). T oate aceste elem ente, 
s-au  în tâ ln it în tr -u n  mod fericit în  personalita tea  
de excepţie a Sf. Ap. Pavel: „se în tâ lneau  în  for
m aţia  sa aa un  m ănunchi de raze în  focarul lo r“ 
(G.T. M arcu, op. cit., pag. 91), fiecare im prim ân- 
du-1 ceva din specificul său, făcând să se nască o 
personalitate , fă ră  de care, isto ria  creştină  ar fi greu 
de conceput, fap t care-1 făcea să afirm e cu răs
pundere rostu l său în  ioonomia divină „Dumnezeu 
m -a ales d in  pân tecele m aicii m ele şi p rin  h aru l 
Său M -a chem at“ (Gal. 1, 15).

Ne vine foarte  greu să credem , că această în 
tâ ln ire  feriricită  a  a tâ to r factori, cum  sunt cei pe 
care  i-am  am in tit m ai sus, a  fost o sim plă coinci
denţă, ci toa te  ne obligă să vedem, dinco'o de ele, 
pu rta rea  de g rijă  a lu i Dumnezeu fa ţă  de lum e, 
Care în  ato tîn ţe lepciunea Sa „când a ven it p lin i
rea vrem ii, L -a trim is pe F iul Său, născu t d in  fe
meie, născu t sub lege“ (Gal. 4, 4).

P r. N. STOIA

(V in  e&Liiidăt&^ii
Sărbătorile de iarnă — şi 

in  special sărbătoarea Naş
terii Domnului Iisus H ris
tos — ne um plu sufletele 
noastre de creştini cu bucu
rii şi m ari emoţii.

S un t m ulte obiceiurile şi 
credinţele, ia r d in tre  aces
tea, cel mai frum os obicei 
este colinda. C reată de 
preoţi şi cântăreţi biseri
ceşti, colinda este cântecul 
m inunat cu care cei m ari, 
d a r şi cei mici Ii în tâm pină 
pe Hristos pe păm ânt.

Cine sunt cei care aşteap
tă  cu bueurie sărbătoarea 
Naşterii Dom nului şi, desi
gur, sosirea lui Moş Cră
ciun? In prim ul rând  copiii, 
aceste comori ale părinţilor, 
în  sufletul cărora se oglin
deşte nu num ai dragostea 
părintească, dar şi chipul 
lui Dumnezeu.

P rin  colindele pregătite 
cu dăruire, ei aprind flacăra 
credinţei pentru  cei care îi 
ascultă, făcând legătura în
tre  cer şi păm ânt:

„lată v in  colindătorii 
Noaptea pe la căntătorii 
Şi ei v in  mereu, mereu  
Şi v-aduc pe D um nezeu“.

Ei sunt colindătorii cu su
fletu l curat, sunt fericiţi şi 
această fericire o îm părtă
şesc şi celorlalţi din jur. 

Vestea Naşterii pruncului

Iisus şi m isterul aşteptării 
şi apoi al prim irii m icilor 
colindători, pe care nimic 
— ger, zăpadă, vânt, drum  
lung, noapte — nu-i opreşte 

(Continuare în  pag. a 7-a)
ANA MUNTHIU, 

Educatoare, Gr. nr. 4, 
Sibiu

Proclamarea unităţii nationale
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Anfon Rann — inedif (1779—1854)
— 150 DE ANI DE LA MOARTE —

Legăturile lui A nton Pann cu Braşovul au fost începute 
în  anul 1821, când acesta, ca refugiat în  tim pul m işcării 
lui Tudor Vladim irescu, a fost psalt al Bisericii Sf. Nico- 
lae şi dascăl al şcolii bisericeşti de aici. Acestea s-au ci
m entat în  an ii 1828—1829, răstim p în care a s lu jit in eg a lă  
m ăsură biserica şi şcoala în aceleaşi calităţi de psalt al b i
sericii şi dascăl al şcolii.

Dar am ploarea acestor legături a fost realizată ulterior, 
când „m arele poet al muzicii" a mai trecu t pe la Braşov, 
poposind la biserica noastră din Şchei, m enţinând apoi, 
până la sfârşitu l vieţii sale o bogată corespondenţă cu slu
jitorii bisericii şi Reprezentanţa acesteia, trim iţându-le 
totodată, spre difuzare, o seamă de cărţi, tipărite  de el la 
Bucureşti.

Putem  spune că in iţiatorul muzicii psaltice rom âneşti, 
Anton Pann, care a activat pe ambele versante ale Carpa- 
ţilor, este un  precursor al puternicilor legături în tre  rom â
nii braşoveni şi fraţii de peste m unţi. în tre  anii 1850 şi 
1853 aceste relaţii s-au strâns şi mai m ult datorită  fap tu 
lui că A nton Pann a prim it la Bucureşti pe tânăru l cântă
re ţ bisericesc George Ucenescu, trim is de R eprezentanţa 
bisericii spre a se desăvârşi în muzica psaltică şi a învăţa 
a rta  tipografiei psaltice.

După term inarea celor aproape tre i ani de studii, Uce
nescu se întoarce la Braşov cu „testim oniu de laudă" sem 
na t de Anton Pann, cu recom andarea „de a fi aşezat psalt 
la biserică şi profesor de cântare bisericească în şcolile 
noastre gimnaziale şi norm ale", după cum m ărturiseşte 
chiar şi el în autobiografia sa, păstra tă  în original în a r
hiva m uzeului Bisericii Sf. Nicolae din Şcheii Braşovului.

Corespondenţa lui Anton Pann cu diferiţi cărtu rari b ra 
şoveni, dar mai ales cu protopopul loan Popazu şi cu uce
nicul său George Ucenescu este bogată şi în m are parte  a 
fost publicată (v. Vasile Oltean „Acte, docum ente şi scri
sori din Şcheii Braşovului", Bucureşti, E ditura M inerva, 
1980). Din conţinutul ei rem arcăm  atâ t g rija  lui Anton 
Pann pentru  formarea de cadre muzicale în  sânul bisericii 
şi al şcolii, cât şi atenţia acordată lui George Ucenescu, 
despre a cărui comportare la învăţătură dă ample infor
maţii.

Ó scrisoare din 13 m artie  1852, trim isă de A nton Pann 
din Bucureşti — pe care n-am  găsit-o publicată până a- 
cum — şi pe care socotim u til să o reproducem  aproape 
în  întregim e, aduce in teresante am ănunte în această p ri
vinţă. Scrisoarea am intită s-a păstra t în arhiva M uzeului 
Bisericii Sf. Nicolae, fond de documente „Candid M uşlea“, 
p rin tr-o  copie transcrisă după originalul (pierdut) de cu
noscutul cercetător al acestei arhive, preotul Candid Muş
lea. Existenţa ei nu poate fi pusă la îndoială, ştiu tă fiind 
probitatea ştiinţifică a lui Candid Muşlea, cel mai im por
tan t istoriograf de până acum al Bisericii Sf. Nicolae (v. 
Candid Muşlea: „Biserica Sf. Nicolae din Şcheii Braşovu
lui", Braşov, voi. I, 1942, voi. II, 1946).

Redăm  în continuare tex tu l adresat — probabil proto
popului loan Popazu sau curatorului bisericii:

„Venerabile
De mai m ult aş fi  scris . . .  dar am aşteptat că doar voi 

găsi să trimiţi un cântăreţ, ca să vă scap de greutăţile de 
care suferiţi, a ţine locul într-o vrem e când este cea mai 
m ultă  slujbă. Şi m ulţi nevoiaşi (că aşa e să le zic) m i-au  
jăgăduit astăzi şi mâine s-au lăsat şi pricina nu  e alta, de
cât Manolache, pe care l-aţi gonit, a um plu t Bucureştiul, 
că el s-a întors neputând trăi de scumpetea cea m ultă  ca
re este in Braşov cu toate câştigurile pe care le avea din  
leafa sa. Iar pe de altă parte, a pus pe oareşcare să se 
roage de mine ca să-l iert şi ca să scriu să-l trim iţ iarăşi 
cu deosenbite condiţii şi legături, că de se va dovedi cu 
vro faptă împotrivă, urmează să se pedepsească şi să se 
izgonească . . .  George (n.n. Ucenescu), pe care l-aţi trim is 
să studieze, urmează la învăţătură prea bine, decât greu 
îm i este pană să-l fac să lepede acel ifos leşinat cu care 
a urm at şi să-l fac să cânte viu. Ii repetez de o grămadă 
de ori la cate un loc, ca să-l deprinz melopia. Cu toate a-

1 Decembrie
(Urm are din pag. 1)

Câţi ostaşi care l-au îm- 
* puns în  coastă n-a avut 

Neam ul Românesc! Ba alţii 
l-au  dat jos, l-au răstignit. 
Ş i-au  aşteptat, ca în tr-o  
je r tfă  continuă, Ziua învie
rii acestui Neam. Paştele 
Românilor. O, cât le-am mai 
aşteptat!

D ar Bunul Dumnezeu 
ne-a dăruit şi Ziua Paştilor. 
Ziua Bucuriei, Ziua Euha
ristiei! Ne-a dăruit-o în 
P rim a zi a lui Decembrie, 
la Alba-Iulia, unde Neamul 
Românesc, de la vlădică la 
opincă, într-o liturghie ce-
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rească, şi-a săvârşit propria 
lui Euharistie.

Spunea cineva că Alba 
Iulia este Mecca Românilor. 
Nu! La Mecca nu  s-a în tâm 
p la t nimic! La A lba-Iulia, 
însă, Ierusalim ul Neamului 
Românesc, Loc de înviere, 
m orţii nu mai sunt morţi!

Se spune în tr-o  rugăciu
ne populară: „Cruce-n fru n 
te, cruce-n casă, Dumnezeu 
cu noi la masă". Rom ânul 
a avut perm anent conştiinţa 
că Dum nezeu a tâ t se sm e
reşte, încât coboară în  coli
ba lui, în casa lui, sub chi
pul Pâinii. Câtă smerenie 
cerească, câtă înălţare  du
hovnicească.

Dar la A lba-Iulia, Româ
nul L-a văzut cu ochii lui pe 
Dumnezeu! Şi Dumnezeu 
a s ta t cu el la Masă: la M a
sa Bucuriei, la Masa Euha
ristiei Neam ului nostru.

A tât de sfântă şi de m ă
reaţă a fost această Euharis
tie, încât ea a însem nat Bu
curie veşnică, nu num ai 
pen tru  noi, ci chiar şi pen
tru  Dumnezeu!

Bucureşti, poate cineva cu o jum ătate de sfanţ să trăiască 
şi două Z'le, dar de va vrea să trăiască boiereşte, poate să 
cheltuiască şi un galben pe zi. Eu am în  tipografie oa
m eni care cu 20 de parale pe zi trăiesc şi cu economie 
strâng banii şi-şi fac capital. A m  şi alţii, care iau m ai m ult 
leafă şi totdeasuna sânt datori pe la birturi. Aşa şi George 
al nostru, de nu va fi ceva strâns, totdeauna o să aibă lip
să de bani şi neajungere despre toate, dar ce să zic; şi el 
este încă recrut şi acum deschide ochii în lum e, că omul 
pană nu  pătim eşte lipsă, nu se învaţă econom. Aceasta e 
toată vorba mea şi binevoiţi a mă onora cu răspunsul. 
Prea plecat ss. A n ton  Pann.

P.S. de-i veţi scrie lui George ceva, nu  pom eniţi că am  
vorbit eu ceva cu el, ca nu cum va să-l desgustaţi, totoda
tă şi decepţiile mele, ci ziceţi-i că aveţi oameni puşi cari 
să vegheze la purtările lui".

Deşi scrisoarea nu ara tă  num ele persoanei căreia îi este- 
adresată, noi socotim că este vorba de protopopul loan  Po
pazu, sau unui reprezentant al bisericii, responsabil de 
cheltuielile bisericii.

Din conţinutul acestei scrisori rezultă  că ea a fost expe
diată înaintea stabilirii unor raportu ri contractuale d intre 
R eprezentanţa Bisericii Sf. Nicolae şi A nton Pann, în  ceea 
ce priveşte condiţiile de studii ale lui George Ucenescu şi 
acest fap t aduce o contribuţie la cunoaşterea şi mai tem ei
nică a perioadei respective, redând ceva, a tâ t din atm os
fera Braşovului, cât şi a Bucureştiului de la m ijlocul se
colului al XIX-lea.

Pr. REMUS FAUST, 
Parohia Turcheş-Săcele

cestea, acum nu o să să întoarcă cum  a venit. Voi în tre
buinţa toate mijloacele ca să-l cioplesc, să-l renduiesc (n.n. 
a da la rindea) şi să-l lustruiesc. Decât el zice, ca şi m ine, 
că nu ştie în  ce chip şi cum  e trim is aicia, care, la zisa 
lui, nu  poci pune tem eiul, iar zisa mea îşi are explicaţia, 
adică, când l-aţi trim is, m i l-aţi trim is să ştiu  şi eu în ce 
chip v-a ţi învoit şi cum  v-a ţi legat, cată vrem e să şază şi 
în  drept plata învăţăturii lui, la ce să-l pui să-mi slujeas
că, fiindcă lui nu-i prea place să se supuie după cum  îi 
poruncesc eu şi ar vrea să fie  de capul său, când o vrea  
să se culce, când o vrea să se scoale şi când i-o veni să 
meargă să se plim be făr să-mi dea de ştire. L-am  certat 
de cateva ori, a plans, i-a părut rău că m -a supărat, dar în  
urm ă tot aceeaşi a făcut. Eu, pentru ca să-şi aibă şi el li
bertate, în ceasurile care îi sânt spre odihnă, l-am  orân
duit să şază la un  han aproape de m ine . . .  acolo îi v in  
din cei cunoscuţi şi şade de vorbă, petrece şi oarecum îşi 
mai uită de dorul de acasă . . .

Osebit de aceasta aţi făcut cu dansul, tocmai ca acela 
care a dat din banii în  mana vinovatului şi l-a trim is să 
se spânzure singur. (Astă poantă o am auzit-o la Braşov). 
Este cam cheltuitor, după cele ce am băgat de seamă, că 
încă de când a venit, m i-a spus că banii mari i-a cheltuit. 
A cum  iar îm i zice că el nu  ştie cum e trim is aici, fiindcă  
ar vrea să um ble to t cu punga plină. De aceea, după pă
rerea meas, n-aţi făcu t bine dintru început. N u trebuia  
să-i daţi banii în  mană, ci, sau să-i trim iteţi sau în  mana 
mea sau în mana altuia şi să-i dea din săptămână în săp
tămână, după cat îi era orânduit să cheltuiască, că aici în

Nostalgie după comunism
Un sondaj realizat de a- 

genţia „FORSA" şi publicat 
în  săptăm ânalul germ an 
„Stern“ a ra tă  că unul din 
cinci locuitori din fosta 
Republică Democrată Ger
m ană este „nem u lţum it“ de 
situaţia  actuală şi regretă 
d ispariţia sistem ului comu
nist.

Cardinalul Joachim  Meis- 
ner din Cologne, în tr-un  in
terv iu  acordat unui post de 
radio polonez, îşi exprim ă 
regre tu l pen tru  fap tu l că a- 
tâ t  de m ulţi com patrioţi de 
ai săi au u ita t cât de inu
m an a fost sistem ul din tim 
pul regim ului comunist. 
Propaganda ideologică şi ex
ploatarea economică ar tre 
bui să fie m otivaţii p en tru  
a nu mai exista un  astfel de 
regret.

Cardinalul septuagenar
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Hadrian şi Ierusalimul
Ierusalime, Ierusalime, care-i omori pe 

prooroci şi-i ucizi cu pietre pe cei trim işi la 
tine, de câte ori am  vru t să-i adun pe fiii tăi 
aşa cum  îşi adună cloşca puii sub aripi, dar iu  
n-ai vrut. /  Iată, v i se lasă casa pustie! (Mt. 
23, 37-38).

H adrian (117-138 d.Hr.), u rm aşul la tron 
al lui T raian (98-117), a  in tra t în domnie cu 
un  program  politic defensiv, ce însem na 
curm area expediţiilor m ilitare de m are am 
ploare organizate de predecesorul său, cum 
au fost războaiele dacice şi cele partice. Ca 
m ăsură imediată, H adrian a încercat să lichi
deze focarele de răscoală din Im periu, două 
fiind extrem  de serioase, una în  Britannia, 
a lta  în  Iudeea. Răscoala iudeilor din anii 
132-135 d.Hr., prin  durata  şi violenţa ei, i-a 
da t m ult de furcă îm păratului pacifist. După 
luarea cu asalt a Ierusalim ului şi dărâm area 
tem plului de către  T itus (70 d.Hr.), precum  
şi după reprim area răscoalelor din Orient 
—  Egipt, Cipru şi Cyrenaica — de la sfârşi
tu l domniei lui T raian (114-117 d.Hr.), O ra
şul Sfânt ară ta  ca un  câmp de ruine. Şi dacă 
Dom nul n-ar fi  scurtat zilele acelea, nici un  
trup n-ar mai scăpa; dar El a scurtat acele 
zile de dragul celor aleşi, pe care El i-a ales 
(Mc. 13, 20).

D intre cauzele care au declanşat revolta 
ne lim ităm  a m enţiona două edicte ale lui 
H adrian. Prim ul d intre acestea dispunea re- 
zidirea Ierusalim ului sub form a unei colonia 
rom ane, care urm a să prim ească num e’e Aelia  
Capitolina, ia r pe locul tem plului lui Solo
m on urm a a fi ridicat altul dedicat lui Jup i
te r  Capitolinul. Al doilea edict im perial in
terzicea eircumcizia şi sabatul.1 De precizat 
că sta tu tu l de colonia era cel m ai ridicat în 
ierarh ia  oraşelor rom ane, docum entele epi- 
grafice făcând distincţia în tre  caloniae ci- 
vium  Rom anorum  („colonii de cetăţeni ro 
m ani civili“) şi coloniae veteranorum  („colo

nii de veteran i“).2 P rin  proclam area viitoarei 
u rbe drept colonia, m ajoritatea iudeilor din 
vechiul Ierusalim  şi din Palestina ar fi p ier
dut d rep tu l de rezidenţă în  oraşul nou, pen
tru  sim plul fapt că ei nu se încadrau juridic 
în nici una din categoriile m enţ onate mai 
sus. Cu alte  cuvinte, nu aveau nici sta tu tu l 
de „cetăţeni rom ani civili“ şi nici de m ilitari 
rom ani lăsaţi la vatră , de „veterani“ .

H adrian se înscrie în seria îm păraţilor 
um anişti şi cultivaţi care  au dat o serie de 
edicte în vederea uşurării poverii claselor de
favorizate. Astfel, îm păratul în discuţie s-a 
num ărat p rin tre  suveranii rom ani care au in
terzis abandonarea sclavilor bătrân i şi nepu
tincioşi, ori — cu toate că m ariaju l sclavilor 
nu era  recunoscut legal — le-a interzis stă
pânilor să destram e, p rin  vânzare, familiile 
deja constituite. Pedepsele care duceau la 
m utilarea condam naţilor — liberi sau sclavi — 
au fost anulate şi înlocuite cu altele mai 
blânde. Tocmai în acest context trebuie vă
zută decizia lui H adrian de a interzice cir- 
cumcizia, catalogată de el drept m utilare cor
porală, m utilare nedem nă de specia um ană.

Cât tim p acest îm părat călător s-a aflat 
în Orient, iudeii n -au  îndrăznit să se m ani
feste, în schimb, în  m om entul în  care Ha
drian  a părăsit zona (132 d.Hr.), ei au pus 
m âna pe arm e în  întreaga Palestină. Ca în 
toate situaţiile de genul acesta, cu vrem uri

(Continuare în  pag. a 6-a)
Dr. CONSTANTIN ITTU 

cercetător

1 D. Tudor, Figuri de împăraţi romani, voi. II, 
Bucureşti, Editura enciclopedică română, 
1974, p. 74.

2 Enciclopedia civilizaţiei romane, coord. 
D um itru Tudor, Bucureşti, Editura ştiin ţi
fică şi enciclopedică, 1982, p. 207.

este surprins de o astfel de 
stare de sp irit a unora din
tre  esticii germ ani cu a tâ t 
mai m ult cu cât nim eni d in
tre  cei care au tră it în  blo
cul com unist nu  au benefi
ciat de a ju toare  din partea  
Occidentului cum au bene
ficiat est-germ anii.

Tot cardinalul este cel ca
re îndeam nă la răbdare  spu
nând că „ceea ce a fost de
p ă rta t vrem e de 40 de ani, 
va avea nevoie de cel puţin  
tot a tâta  tim p pen tru  un ita 
tea deplină“. Şi apoi, preci
zează cardinalul, se pare că 
nu a fost de ajuns dem ola
rea Ia propriu  a zidului B er
linului. Acest zid trebuie 
dem olat şi din m inţile şi ini
mile oamenilor.

Statistic, 570/° d in tre  est- 
germ anii chestionaţi recu
nosc fap tu l că reunificarea 
din 1990 le-a îm bunătăţit 
considerabil situaţia  perso
nală, pe când 29% consideră 
că nu există azi nici o dife
ren ţă  în tre  ceea ce a fost 
înain te şi situaţia  lor de a- 
cum, iar 14% spun că, din 
contră, viaţa lor s-a în rău tă 
ţit.

La în trebarea dacă ar fi 
de acord cu reconstruirea 
zidului Berlinului, 12% din
tre  est-germ ani au răspuns 
afirm ativ, iar d in tre  vest- 
germ ani, una din p a tru  per
soane a r vrea să vadă zidul 
reconstruit.

Cardinalul Joachim  Meis- 
ner a fost cetăţean al fostei 
R.D.G. şi a condus dioceza 
catolică germ ană din B erli
nul de est tim p de opt ani. 
In 1989 s-a m uta t la Co
logne.

O altă problem ă de care 
este îngrijorat cardinalul es
te cea a secularizării. Fosta 
Germ anie de Est, afirm ă el, 
este cel mai secularizat te 
rito riu  al Europei. Foarte 
m ulţi d intre est-germ ani nu 
frecventează biserica.

[Inform aţie p reluată  din 
„Ecumenical News In te r
national" (ENI — Bulle
tin) nr. 18/22 sept. 2004r 
P- 7]
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Despre Răul Fizic şi cel Moral
Problem a existenţei rău 

lui în lume şi a form elor pe 
care el le îmbracă face parte  
din problem ele perene ale 
omului şi ale omenirii. De 
modul rezolvării acestei pro
bleme şi de în lă tu rarea  rău 
lui depinde, pen tru  om, con
duita sa prezentă, în  aceas
tă  lume şi în această viaţă, 
dar şi răsp lata sau osânda 
viitoare.

„Teologia rău lu i“ şi pro
blem a m odului în  care aces
ta  poate fi în lă tu ra t din via
ţa  lumii şi a om ului consti
tu ie „una dintre cele mai 
vechi şi mai grele probleme 
care jrăm ântă pe om  de la 
apariţia lui. Viaţa însăşi este o 
formă a luptei duse îm po
triva răului, căci nu  se poa
te spune că omul şi societa
tea n-au încercat, de-a lun
gul istoriei, să combată 
răul“ — susţinea Părintele 
Profesor loan G. C.oman în 
Studiul „Dumnezeu nu este 
au tor al răului". Sau cum, 
pe bună dreptate, constata 
un  m oralist român, contem
poran — Profesorul Con
stan tin  C. Pavel, criza sau 
dram a om ului m odern şi a 
lumii în care tră ieşte  este că 
„piere şi nu-şi dă seama de 
unde-I vine pieirea. Aruncă  
vina pe crizele economice, 
sociale şi politice, socotindu- 
le ultim ele şi singurele cau
ze ale răului de care suferă, 
dar ignoră cauza adevărată 
a tuturor relelor: păcatul".

Concepţia teologiei creş
tine privind on ginea, m ani
festările şi m odalităţile de 
luptă îm potriva răului, este 
superioară oricărei morale, 
ontologii şi metafizici, toc

mai prin  această dim ensiu
ne duhovnicească şi în  ace
laşi tim p practică; ea nu se 
lim itează doar la constata
rea existenţei şi prezenţei 
unei pu teri şi lucrări rele în 
lume şi în viaţă, ci o expli
că şi ne dă şi mijloacele de 
contracarare a ei. De aceea, 
num ai teologia creştină es
te în  m ăsură să aducă solu
ţia practică la o asemenea 
problemă. „Explicaţia creş
tină a răului din libertate — 
spune Părintele D um itru  
Stăniloae — e singura care 
ne leagă de esenţa realităţii 
eterne sau a celei create de 
Dumnezeu, luând totuşi răul 
în  serios. Ş i e singura care 
salvează însăşi existenţa

bertăţii în realitatea exis
tenţei. Orice altă explicaţie 
compromite iremediabil e- 
xisten ţa  şi neagă libertatea, 
adică însăşi dem nitatea u- 
m ană“.

Cu priv ire la existenţa şi 
realitatea răului, există mai 
m ulte ipostaze: materialistă, 
substanţial istă — potrivit 
cărora rău l are o cauză şi o 
existenţă în sine; şi o ipote
ză negativistă, după care 
rău l nu  are o cauză în  sine 
însuşi nu e coexistent cu 
Dumnezeu, ci este un  adaos 
la existenţă.

O definiţie largă, funda
m entală, din care distingem 
şi unele note esenţiale ale 
răului, aflăm  la Dionisie

Pseudo-A reopagitul, în  lu 
crarea sa Despre num ele  
divine: „Răul nu  este din  
bine, iar dacă este din bine, 
nu este rău ( . . . ) .  Ş i dacă 
toate câte există  sun t din 
bine (căci natura binelui es
te să producă şi să conser
ve, a răului însă să distrugă  
şi să nimicească), atunci n i
mic din cele ce există nu  
vine de la rău. Răul chiar 
nici nu există, deci el îşi 
este sieşi rău ( . . . ) .  Răul în 
să nu este nici în cele ce 
există, nici în cele ce nu e- 
xistă; ci el este cu m u lt mai 
departe de bine, decât chiar 
ne-existenţa, fiind  ceva 
străin şi având mai puţină  
existenţă decât aceasta (ne- 
existenţă). Căci răul n-are 
existenţă şi nici nu este ge
nerator de existenţă, însă 
are existenţă prin acţiunea 
binelui şi, existând ca bine, 
este şi producător de bu
nuri“.

In mod deosebit, subli
niem din definiţia dată de 
Dionisie Areopagitul u rm ă
toarele aspecte:

1. Originea rău lu i nu  este 
din bine, deci nu  este de la 
Dumnezeu, au to r exclusiv al 
binelui.

2. Răul nu  are o existenţă 
în sine şi de la sine.

3. El nu există în esenţa 
celor ce există, dar se poate 
in filtra  în ea. Cu toate a- 
cestea, el răm âne to tuşi pen
tru  ea ceva străin, şi prin  
aceasta ne uşurează lupta 
îm potriva lui.

4. Problem a rău lu i se 
poate explica num ai în  ra 
port cu binele, cu m odul de 
participare sau neparticipa- 
re la bine. In tensita tea  în 
tunericului se dovedeşte 
prin  lipsa calităţii lum inii; 
la fel, am ploarea răului, 
prin m ăsura îndepărtării de 
bine.

Transferând problem a în  
sfera metafizicii şi încer
când să definească răul, 
Sfântul Maxim M ărturisito
ru l arată că „răul nu  era, 
nici nu va fi ceva ce sub
zistă p rin  firea proprie. 
Căci nu are corespondenţă 
în cele ce sunt. Nu e nici 
calitate, nici cantitate, nici 
relaţie, nici loc, nici tim p, 
nici poziţie, nici acţiune, 
nici m işcare, nici aptitudine, 
nici patim ă (pasivitate, a- 
fect) contem plată în  chip 
natu ra l în vreo existenţă şi 
în nici una din acestea toate 
nu subzistă prin  vreo în ru 
dire naturală. Nu e nici în 
ceput (principiu), nici mijloc, 
nici sfârşit. Ci, ca să-l cu
prind în tr-o  definiţie, voi 
spune că rău l este abaterea 
lucrării pu terilo r (facultăţi
lor) sădite în fire  de la sco
pul lor şi nimic altceva. Sau 
iarăşi, rău l este m işcarea 
nesocotită a pu terilor na tu 
rale spre altceva decât spre 
scopul lor, în urm a unei ju 
decăţi g reşite“.

Sintetizând, S fântul Ma
xim considera că rău l constă 
în „necunoaşterea cauzei 
celei bune a lucrurilor". A- 
cesta, orbind m intea şi des
chizând larg sim ţirea îl în 
depărtează pe om de Dum 
nezeu, sădind, în  locul dra
gostei de Dumnezeu, iubirea 
pătim aşă a lucrurilor ce cad 
sub sim ţuri.

La fel, S fântul loan Scă- 
raru l spune că „răutatea nu 
este în  ea însăşi nimic, că 
nu e nici o fiin ţă oarecare 
şi nu are nici un  ipostas".

„Dintre definiţiile date 
răului, în teologia răsăritea
nă urm ând dem onstraţiilor 
lui Dionisie Pseudo-A reopa
gitul, s-a im pus aceea de 
„accident", „defect" şi „lip
să de perfecţiune", ia r  din
tre  cauzele lui, cel mai des 
se arată  că rău l nu are o 
cauză eficientă şi una defi
cientă. A devărata şi ultim a

lui cauză o constituie voin
ţa liberă a om ului sau mai 
exact liberul arb itru , gnomi, 
din term inologia Sfântului 
M axim M ărturisitorul, în
dreptată  în tr-u n  sens, o di
recţie şi către o finalitate  
negativă, opusă binelui, adi
că v ieţuirii celei bune şi 
virtuoasă. Răul este o scă
dere, o lipsă, un  m inus în  
existenţă. Răul îm plin it de
plin este non-existenţă, per
vertirea, robirea şi desfiin
ţarea  existenţei în tem eliile 
sale. El nu este to tuşi o 
lipsă deplină, to ta lă  a exis
tenţei, ci o ştirb ire gravă a 
ei, o afectare radicală, o slă
b ire sensibilă a ei, o lipsă 
de realitate  şi consistenţă 
autentică" — afirm ă P ărin 
tele Profesor loan Cristinel 
Teşu în  cartea sa „Din iadul 
patim ilor spre raiu l v irtu ţi
lor" apăru tă  la Editura 
Christiana, la Bucureşti, in 
anul 2000 — în prim ul ca
pitol al ei in titu la t: „Răul 
fizic şi m oral — o deficien
tă sau un accident al crea
ţiei?“.

„Deşi unii teologi şi mo
ralişti vorbesc de o cauză 
suplim entară a răului, în 
sensul că „originea rău lu i se 
află parţial şi în  diavol, căci 
rău l s-a instalat în el cu a- 
tâ ta  pu tere  încât am bii a- 
proape se identifică", totuşi 
originea sa reală o constitu
ie libera alegere sau liberul 
arbitru . în  centrul chipului 
lui Dumnezeu, din constitu
ţia  um ană, se află acest dor 
şi bun firesc — liberta tea  de 
deliberare, alegere şi hotă
râre, chiar dacă ea este în 
tunecată, eclipsată sau res
trânsă ca m anifestare dato
rită  păcatelor care o perver
tesc şi o subjugă. Dar, oricât 
de restrânsă ar fi ea îi dă 
omului, totuşi, posibilitatea 
de alegere în tre  bine şi rău. 
S tăru in ţa  în v irtu te  dă au
to rita te  şi ferm itate în  firea 
noastră binelui, obişnuinţa 
în rău  îi dă acestuia o pu
tere  asupra sufletului" — 
precizează tot Părin tele Te
şu în aceeaşi lucrare.

P rin  urm are, rău l nu are 
nici o definiţie, nici cauză 
şi nu este în conform itate 
cu natura. El este de fapt, 
o lipsă, o neputinţă, o slăbi
ciune, o abatere şi cădere de 
la adevărata fiinţă şi esenţă, 
şi a binelui.

Răul este în lume, în v ia
ţă  şi în om, un efect ontolo
gic. P en tru  acest m otiv el 
nu  are o „cauză eficientă", 
ci una „deficientă“, în  cali
tate  de lipsă a binelui. Răul 
nu are o existenţă ipostatică 
şi nici un  ipostaz propriu, o 
fiin ţă sau existenţă proprie 
ci este ne-existenţă în cola
borare cu binele. Răul este,

în teologia lui Dionisie „a- 
lăturea de drum , a lă turi de 
scop, alături de natură, ală
tu ri de cauză, a lă turi de în 
ceput, o disproporţie, o slă
biciune, o eroare . . .  El este 
fără ţintă, fără frum useţe, 
fără raţiune, im perfect, fără 
temei, fără  cauză, nedeter
m inat, steril, neavând exis
ten ţă  de sine nicicând şi 
sub nici o form ă“.

El este dezordine, neexis- 
teniă, mască a ordinii şi e- 
xistenţei, m inciună, chip 
ireal al realităţii, caricatura 
binelui, reflexie falsă a b i
nelui.

Concluzia pe care o trage 
Dionisie A reopagitul este că 
el „n-are o existenţă (sub
stanţială), ci num ai o um bră 
de substanţă pen tru  că se- 
produce din cauza binelui şi 
nu din cauza proprie. Răul 
ca rău  „n-are existenţă nici 
nu există în tre  cele exis
tente".

Răul, deci, nu  este o sub
stanţă, nu  este ceva real, ci 
lipsa binelui din substanţă, 
un  defect şi nu  o en titate . 
Potriv it lui Diadoh al Foti- 
ceii, rău l nu este în  fire,, 
căci nim eni nu este rău  p rin  
fire. El se produce prin  pof
ta inimii care dă form ă la 
ceea ce nu  are fiinţă, la 
ceea ce nu există, p rin  gân
duri şi sentim ente rele, pă
cătoase. D ar oricât de m ulte 
şi variate a r  fi acestea Sfân
tul Diadoh ne arată  lim pede 
că „e mai puternică firea 
binelui decât deprinderea 
răului".

O altă problem ă pe care 
a pus-o în  discuţie Dionisie 
este existenţa răului perso
nalizat — diavolii sau mo
dul lor de im plicare la rău. 
Dionisie susţine că rău l nu  
îşi are originea sau nu  izvo
răşte de la îngerii răi, deşi 
se identifică cu ei. Potriv it 
teologiei sale, îngerii răi nu 
sunt astfel — răi — prin  fi
rea lor, ci au devenit aşa 
prin cădere. A tât tim p cât 
şi-au păstra t legătura cu 
Dumnezeu, Creatorul lor, au 
fost buni, ca de astfel în 
treaga operă a lui D um ne
zeu. Odată căzuţi, s-au înde
p ărta t de izvorul binelui şi 
al luminii şi se apropie tot 
mai m ult de oceanul tene
bros al în tunericului şi pă
catului. Răul nu  îşi are ori
ginea în ei, deşi s-a insta la t 
în  ei definitiv. Dém ona, 
pen tru  Dionisie, nu sunt răi 
prin fire, ci p rin  lipsa v irtu 
ţilor îngereşti iniţiale, în tru  
care au fost creaţi. R-.ul din 
ei este „o pervertire, o slă
bire de la situaţia cuvenită 
lor, un defect, o im perfec
ţiune, o neputinţă, o slăbire, 
o pierdere, o scădere a pu
terii care trebuia să le păs
treze perfecţiunea în e i“. 
Răul demonic constă în  mâ
nie iraţională, dorinţă ne
chibzuită, im aginaţie nestă
pân ită“ — susţine acelaşi 
Părin te  I.C. Teşu în aceeaşi 
lucrare.

In cadrul acestui ontolo- 
gism, Dionisie susţine că de
monii au un dor de bine, 
de frumos. P rin  faptul că 
au dobândit fiin ţa de la  
Dumnezeu, ei sun t — consi
deră Dionisie — buni şi do
ritori de frum os şi de a ve
dea binele, pentru  că doresc 
să fie, să existe, să trăiască, 
să înţeleagă cele ce sunt. In
să, prin  căderea lor şi lipsa 
sau pierderea bunurilor 
pentru  care au fost creaţi, ei 
sunt răi. Ei — spune Dioni
sie — sunt răi în trucât nu 
există, iar dorind ceea ce nu 
există, ei doresc răul. Pen
tru  demon „răul constă^ în 
aceea că el este contrar gân
dului celui bun; pen tru  su
flet în  a fi contra raţiunii, 
pentru  trup , în a fi contrar 
firii".

STELIAN GOMBOŞ

Hadrian şi

(Urm are din pag. a  5-a)
tu lburi ca apele, a apăru t şi un  cap al răs
coalei, pe num ele său Simen, întâln it când 
ca Simon bar Koziba („fiul m inciunii ), când 
ca Bair-Khoba („fiul stelei“), care se p re tin 
dea a fi Mesia, cel anun ţa t de prooroci. Şi 
m ulţi profeţi mincinoşi se vor scula şi pe 
m ulţi îi vor amăgi (Mt. 24, 11). Sacerdotul 
Eliazar l-a a ju ta t pe Bar-K hoba să înflăcă
reze fanatism ul gloatei, care a trecut la m a
sacrarea coloniştilor romani.4 Eu am venit în 
num ele Tatălui M eu şi voi nu  mă primiţi; 
dacă va veni altul în num ele lui însuşi, pe 
acela-l ve ţi prim i (In. 5, 43).

La început, autorităţile  romane nu au luat 
în serios răscoala, alarm ându-se doar în mo
m entul în care s-a extins în întreaga Pales- 
tină. Doi guvernatori, pe rând, nu au putu t 
face faţă situaţiei — este vorba de Tineius 
Rufus şi Publius M arcellus —, motiv pentru  
care H adrian a fost nevoit să vină pe tea tru l 
de operaţiuni şi să-i încredinţeze comanda lui 
Iulius Severus, guvernatorul Britanniei, îti 
acel moment. Experim entatul general roman 
s-a ferit de o luptă în stil m are, preferând 
tactici de contra-guerilă, atacând gradat fie
care localitate, punct de aprovizionare şi de 
rezistenţă. Metoda s-a dovedit eficientă, r ă s 
culaţii fiind, în final, sleiţi şi în pragul co
lapsului rezistenţional. U ltim ul cuib, cita
dela de la Bether, a căzut în anul 135 d.Hr. 
Dio Cassius relatează: Foarte puţini scă
pară cu viaţă . . .  astfel că aproape întreaga 
ludce a ajuns un  deşert aşa precum i se pre
zisese mai înainte de răscoală. Tem p'ul lui 
Solomon, faţă de care ei păstrează o mare 
veneraţie, s-a dărâmat de la sine.5 In tr-ade
văr, prezicerile arătau  că locuitorii Palesti
nei vor cădea sub ascuţişul săbiei şi vor fi duşi 
robi la toate neamurile şi Ierusalim ul va fi  
călcat în picioare de neamuri (Lc. 21, 24).

Din punct de vedere politic, Palestina — 
num ele sub care, în epoca romană, era cunos
cu tă  vechea Iudee, care devine provincia Si- 
ria-Palestina — scade ca im portanţă. D id  vsa 
prin  politica păm ântului pârjo lit dusă de r ă s 
culaţi, zona nu  mai este decât un deşert. Ieru 
salimul, şters de pe faţa păm ântu 'ui, este în
locuit cu un oraş roman. In acest sens, d r a 
m atism ul unui fragm ent vet ro testam entar 
este elocvent: O, Doamne, D u m n e ze u l, vei 
pierde oare tot ce a mai rămas din Israe\ văr- 
sându-Ţi mânia asupra Ierusalim ului (lez. 9, 
8). Sub aspect psihologic, speranţa într-o r e 
naştere naţională im ediată ecte curm ată, răs
punsul Divinităţii fiind copleşitor: Eu voi lu 
cra cu urgie; ochiul m eu nu-i va cruţa şi eu

©
li-

lerusalimul
nu mă voi îndura. Chiar de ar striga ei cu 
glas mare la urechile Mele, nu-i voi auzi (lez. 
8, 18).

Palestina va fi golită de locuitorii săi de 
baştină, ajunşi pe pieţele de se1 avi, situaţie 
ce a provocat o spectaculoasă cădere a cursu
rilo r/ în  epoca de care ne ocupăm, întreg co
m erţu l de sclavi din bazinul M editeranei îşi 
avea pieţele de desfacere în cadrul Im periu
lui Roman. Tranzacţii im portante se desfă
şurau atât în insula Delos, unde, după m ăr
turia  lui Strabo, zilnic se vindeau 10 000 de 
sclavi, cât şi la Roma. Deşi vânzătorii şi cum 
părătorii erau  persoane private, com erţul cu 
sclavi era a ten t supravegheat din partea sta
tului, cu in ten ţia  de a ţine evidenţa tranzac
ţiilor şi a percepe taxe.7

Distrugerea tem plului, din anul 70, dublată 
de această catastrofă, din anul 135, care a dus 
la radierea statului evreu de pe h a rta  lumii 
— până în 1948 —  a avut consecinţe dintre 
cele mai im portante în istoria creştinism ului. 
Cu alte cuvinte, avuseseră d rep tate  Sf. Şte
fan, care condamnase tem plul, şi Sf. Pavel, 
care anunţase sfârşitul Legii şi transferu l 
A lianţei divine în beneficiul creştinilor pro
veniţi din păgâni. Şi această Evanghe ie a 
împărăţiei va fi propovăduită în toată lumea, 
spre m ărturie la toate neamurile, şi atunci 
va veni sfârşitul (Mt. 24, 14). Izolaţi dincolo 
de Iordan, iudeo-creştinii din Pella încetează 
să mai conteze pentru  istoria u lterioară  a 
creştinism ului. în  schimb, avem de-a face, de 
acum încolo, tot mai m ult, cu o Biserică a 
neamurilor (a celorlalte neam uri) care a v ă 
dit facultatea de a îngloba creator culturile 
acelor neamuri care o compuneau. Apoi, vo
caţia sintetică a Europei secolelor ce au urm at 
anilor 70 şi 135 d.Hr. a transfigurat pa trim o
niile asimilate, generând paradigm a unei un i
versalităţi care se desface herm eneutic în 
stiluri şi orizonturi culturale  m ereu noi. Nici 
o altă religie, precum  creştinism ul, nu a re u 
şit perform anţa de a face să rodească un nu 
m ăr a tâ t de m are de cu ltu ri locale aprioric 
distante sau chiar paralele.8

3 J. Eisenberg, O istorie a evreilzr, trad, de 
J. Raşu, Bucureşti, Hum anitás, 1993, p. £0.

4 Tudor, op. cit., p. 74.
5 Tudor, op. cit., pp. 74-75.
6 Eisenberg, op. cit., p. 82.
7 N. Lascu, Cum trăiau romanii, Bucureşti, 

Editura Ştiinţifică 1965, p. 309.
8 T. Bakonsky, Ispita binelui. Eseuri despre 

urbanitatea credinţei, Bucureşti, Editura 
Anastasia, p. 76.
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Un Crăciun... post-modernist!?
A u trecut de m ult „vrem urile de bejenie“, în care singu

r e le  sărbători autentice pe care le puteau trăi românii erau 
c e le  cam uflate, în care nu  se vorbea decât tăinu it despre 
u n  Moş Crăciun aflat în „exil“ sau la „canal" pentru că nu 
e r a  „membru de partid", în schimb era  în m are vogă Moş 
G erilă , tovarăş cu nume sonor şi cu trecere „sus", la apari
ţ i a  căruia toţi copiii ştiau să recite cu sfioasă pioşenie poe
z ii de preaslăvire a „iluştrilor conducători" ai Ţării. Dacă 

'  a r  fi să facem un portre t al om ului acelor vrem uri, am avea 
. î n  faţă  un om aflat în ignoranţă şi în beznă datorită  dezin
fo rm ă r i i  program ate, tră ind  în tr-o  societate în care to yi 

^•viembrii ei erau  egali în tre  ei, însă „unii“, erau „mai egali 
d ecâ t al di", cum bine spunea Orwell în rom anul său „Fer
m a  anim alelor". Toate acestea sunt — cum spuneam  — , de 
m u lt JLtorie, sau zac u ita te  în vreun colţ p răfu it de am in
tire , j^^K e care, încet, se aşterne u itarea cu clem enţa-i bi- 
n e c m t ă ,  aşa cum este scris în  firea lucrurilor.

la aproape cincisprezece ani de la „Revoluţia" de- 
c e n iD 'l ' i, lucrurile au luat-o ireversibil pe un făgaş cu to
tu l  diferit. „Societatea ignoranţei“ de până în  ’89 a devenit 
o  societate inform aţională, al cărei cetăţean este bom bardat 
cu  date din toate domeniile, pe „canalele" supersensibiliza- 

Me ale celor cinci sim ţuri.
Inform aţia, ieri ignorată, capătă astăzi valoare vitală pen

t ru  fiecare m em bru al proaspetei democraţii, ş tiu t fiind 
v fap tu l că cine o deţine, deţine puterea, acest m iraj al tu tu - 

$ ro r din toate tim purile, pen tru  că fiecare în felul lui, chiar 
dacă subconştient, nu treşte  speranţa că m ăcar o dată în  via- 

* ţă  îi va privi pe ceilalţi „de la înălţim e". A juns în această 
postură  privilegiată, va tuna  şi va fulgera asupra celorlalţi, 
care, nu destul de puternici ca să-i calce în picioare pe alţii 
în  vederea atingerii propriilor aspiraţii, îşi acceptă condiţia 
de simpli m uritori de rând, m ocnind în  suflete însă dorinţa 
de dreptate, în  orice fel a r fi aceasta făcută.

Iată-ne deci aşa cum suntem, populând o lume în care 
dom neşte bunul plac al fiecăruia, condiţie necesară şi sufi
cientă instaurării unui regim  pen tru  care sloganul cel mai 
vehiculat şi mai în  vogă ar fi: „bellum omnium contra om- 
nes". Ce ne m ai poate oare salva de situaţia aceasta . . .?

De undeva, de sus . . ., m ult mai de sus, ca în fiecare an 
de vreo două m ilenii încoace, în Noaptea Sfântă de Crăciun 
se coboară tainic peste Păm ânt o nouă Ordine, o nouă îm 
părăţie, a păcii în tre  oameni şi a oamenilor cu ei înşişi. P ri
mii „cetăţeni“ ai acestei îm părăţii sunt cei simpli, cei um ili, 
cei săraci. Şi cum ar putea fi altfel, când îm păratu l tu tu ro r

se naşte într-o iesle, Sm erit, înconjurat de necuvântătoare, 
arătând oricui are ochi de văzut şi urechi de auzit că inim i
le au  alte „legi" decât creierele cibernetizate care funcţio
nează pe bază de inform aţii, logice ce-i drept, dar glaciale. 
Inim ile pulsează de sentim ente, realităţi pe care inform a
ţionalul le sufocă, le ucide.

Insă, este Crăciun! Nici urm ă de dorinţă de putere, nici 
urm ă de orgoliu egoist. Războiul a răm as doar în sufletul 
om ului inform aţional care se regăseşte singur cu el însuşi, 
suficient lui însuşi, dar nefericit; ceva totuşi îi mai lipseşte

însă şi lui: . . . m ai m ultă inform aţie! Ea poate ar reuşi să-l 
facă fericit! M ass-media îi sare în  ajutor, grijulie, cu tot 
ce îşi doreşte. In ternetü l îi aduce în suflet ceea ce el nici 
nu visase până nu de m ult. Acum este îm plinit. Pe nesim 
ţite  însă abundenţa inform aţională îi toceşte discernăm ân
tul, sufletul nu mai triază m aterialu l pe care îl prim eşte, 
conştiinţa sa suprasatu rată  nu mai discriminează în tre  bun 
şi rău, realitatea lui in terioară şi exterioară este defor
m ată . . .

Din înălţim i, răsună voioase glasurile îngereşti izbucnite 
în colindele sfinte: „Hristos Se naşte, m ăriţi-L !“ Un Dum
nezeu cu „chip de rob" (Fii. 2, 7), în tr-o  peşteră din Bet- 
leem, Se naşte pen tru  a fi slăvit, dar şi pen tru  a-i slăvi 
pe cei sm eriţi ca El.

„Hrisţos Se naşte, . . .  m ăriţi-L !“ M ăriţi-L pe El, Cel Care 
a înţeles mai bine decât oricine obida om ului simplu, ne
luat în seamă de nimeni, dat la o parte de toţi cei care în
drăznesc să vorbească „de sus" şi să poarte, fariseic, haine 
şic, suficient de luxoase încât să acopere golul d in lăuntru l 
lor. M ăriţi-L pe Cel Care a venit „nu cu năluciri, ca să ne 
înspăim ânte" (Molitfelnic), cum fac toţi cei care altfel nu 
pot im presiona decât făcând uz de putere şi am eninţând tu 
nător.

„Hristos Se naşte, . . .  m ăriţi-L!" D intre lecţiile pe care 
ni le oferă Crăciunul, lecţia sm ereniei este, de departe, cea 
mai im portantă. Este lecţia pe care trebuie să şi-o însu
şească omul zilelor noastre pen tru  a-şi regăsi um anitatea 
pierdută, pen tru  a se regăsi pe sine, nu prin  sublinierea di
ferenţelor, ci a ceea ce are în comun cu ceilalţi semeni ai 
săi.

Descoperirea punţilor de legătură între oameni nu se face 
însă la nivel inform aţional, ci profund sentim ental, emoţio
nal, căci aici nu mai încape duplicitatea. In ciuda progre
sului fantastic atins de ştiin ţă şi de tehnică, sentim entele 
nu pot fi donate . Pe acestea se întem eiază to tu l în definitiv.

Crăciunul e o stare de spirit, de tră ire  intensă. Im por
tan tă  este tră irea  autentică a lui, nu fiind inform aţi despre 
el din ziare, televizor ş i/sau  de pe In ternet, ci participând 
efectiv la el, în Biserica ce se transform ă pentru  o noapte 
în peştera gata să-L prim ească pe Domnul.

In Noaptea de Crăciun, câte o „stea de la R ăsărit“ por
neşte spre călăuzirea fiecăruia către Hristos, iar cântul în
geresc răsună îndem nător pen tru  fiecare suflet sm e r it : . . . 
„Hristos Se naşte, m ăriţi-L!"

Pr. VASILE GAFTON

n u u n n z t z n n n u i

Biserica pentru o Europă unită
(Vin colin da  tű v ii

(Urmare din pag. a 4-a)
a  colinda, sun t redate în 
cuvinte şi cântări, în vers şi 
cânt, fiind parcă buchete de 
flori dalbe, pe care copiii le 
dăruiesc din sufletul lor ne
vinovat.

* în curând vor răsuna, a- 
semenea unor clopoţei, gla
surile argintii ale micilor 
colindători p rin  colindele pe 
care nu le în tâlneşti a tâ t de 
frumoase şi variate  la nici 
un popor ca la poporul ro
mân. Ei, parcă, îi înlocuiesc 
pe îngerii cerului:

„Îngeraşii l-au cântat,
Pe p ă s to r i  i-a u  a n u n ţa t“

pentru că sufletu l lor curat

este mai aproape de aceştia 
când vor vesti că un  prunc 
mic a fost născut p rin  pu
terea Sfântului Duh:

„O, ce v e s te  m in u n a tă  
în  V ij le e m  se  a ra tă  
Că s -a  n ă sc u t p ru n c , 
P ru n c  d in  D u h u l S f â n t“. 
Să-i întâm pinăm  cu dra

goste, să le deschidem larg 
uşile caselor şi sufletele în 
această m inunată noapte, 
căci:

„N u  e n o a p te  m a i
fru m o a să , 

N o a p te a -a c e a s ta - i
n o a p te -a le a să ;  

N o a p te a -a c e a s ta - i
n o a p te  s fâ n tă  

C ăci c o lin d e le  se  c â n tă “.

Să le creăm tră iri cu va
loare de am intire, acasă şi 
la grădiniţă, în  ju ru l bradu
lui luminos când sunt feri
ciţi:

„M oş C ră c iu n , ca ş i  t in e ,  
M o ş m a i d a rn ic  n u -i p e

lu m e ! “,
când mulţumesc:

„ P e n tru  b ra d u l lu m in o s  
D o a m n e - ţi  m u lţu m im

fr u m o s ! “

şi prom it că vor colinda şi 
în anul viitor:

„Ş i la an u l v o m  v e n i  
N u m a i d acă  n e - ţ i  p r im i;
Ş i m a i m u lte  v o m  u ra ,
U n  c o v r ig  d a că  n e - o - t i

’da!"

Chemarea Asociafiei pentru Cinstirea Eroilor Martiri 
din Decembrie 1 9 8 9 f adresată locuitorilor Sibiului 

şi Autorităţilor locale şi centrale
In luna m ai 1990 s-a ho tărât de către 

Asociaţia pen tru  Cinstirea Eroilor M artiri, 
căzuţi în  Revoluţia din 1989, îm preună cu 
Autorităţile locale din acea perioadă şi îm 
preună cu Arhiepiscopia Sibiului, construi
rea unei biserici pe Bulevardul Mihai Vi
teazul, cu hram ul înălţarea  Domnului şi 
Sfântul Ierarh  Nicolae, închinată memoriei 
eroilor m artiri sibieni.

Prin sacrificiul şi jertfa  deosebită a cre
dincioşilor ortodocşi ai urbei noastre, sub 

* îndrumarea preotului-paroh Achim Băcilă 
uşi cu sprijinu l M inisterului C ulturii (D-nul 

ministru Răzvan Teodorescu), această bise
rică a devenit realitate.

In prezent se execută ultim ele lucrări de 
finisare: pictură şi am enajarea curţii.

Asociaţia pen tru  Cinstirea Eroilor Mar
tiri din Decembrie ’89 vine acum cu pro
punerea ca num ele eroilor m artiri sibieni 
să fie evidenţiat pe un m onum ent rep re
zentativ, aşezat în  curtea bisericii, îm preu
nă cu bustul dom nitorului erou M ihai Vi
teazul.

Rugăm arhitecţii sibieni şi a rtiştii plas

tici să stabilească locul şi form a acestor 
opere de artă, opere ce vor dăinui de-a 
lungul secolelor şi vor am inti generaţiilor 
prezente şi viitoare de jertfa  lui M ihai Vi
teazul, care a unit sub sceptrul lui, pentru  
prim a oară, cele tre i Ţări româneşti, în anul 
de glorie 1600, precum şi de jertfa  tinerilor 
sibieni căzuţi în însângeratul Decembrie 
1989.

Am fi bucuroşi dacă proiectele acestor o- 
pere de artă ar fi contribuţia m aeştrilor si
bieni.

Am intim  că datorită jertfe i acestor tineri 
răpuşi de gloanţe în  Decembrie 1989, Sibiul 
a prim it titlu l de Oraş Erou M artir.

Conştienţi de sprijinu l tu tu ro r sibienilor 
care au dat dovadă de înţelegere şi cu alte 
ocazii, rugăm  autorităţile locale să facă toa
te demersurile necesare pen tru  realizarea a- 
cestor deziderate.

Comitetul de conducere al Asociaţiei pen
tru  Cinstirea Eroilor M artiri, Decembrie 
’89 şi Consiliul parohial al bisericii de pe 
Mihai Viteazul, Sibiu — noiem brie 2004

(Urm are din pag. 1)
m ânt pen tru  a ne restaura ontologic, a reface 
legătura noastră cu Dumnezeu şi de a ne iz
băvi din urm ările  păcatului strămoşesc. Teo
logia persoanei privită din punctul de vedere 
al doctrinei creştine a stat la baza formei de 
gândire a Europei, im prim ând o viziune re- 
laţional-personală nu num ai despre Dum ne
zeu dar şi despre om, lume şi istorie. Toc
mai de aceea Denis de Rougemont şi după el 
Constantin Noica afirm au că Europa s-a năs
cut la 325, odată eu Sinodul I Ecumenic de 
la Niceea, care a definit dogma privitoare la 
cea de a doua persoană a Sf. Treimi, M ântui
torul Iisus Hristos. Deci rădăcin le creştine 
ale Europei sunt lucruri palpabile, dovedite 
istoric şi care nu pot fi tăgăduite. Fără iden
tita tea  ei creştină, Europa se transform ă in
tr-un' recipient iraţional de ideologii, în tr-o  
en tita te  fără tradiţie  şi prin urm are fără opo
ziţii şi fără propuneri constructive.

Paul V alery a ară tat graniţele reale ale 
Europei afirm ând că „E u ro p a  e x is tă  a^olo  
u n d e  d o m n e ş te  in f lu e n ţa  c r e d in ţe i  c re ş tin e ,  
a lu m ii la tin e  ş i  a  l i te r a tu r i i  e l in e “.

Deschiderea creştinism ului faţă de popoa
rele Europei a fost un  elem ent fundam ental 
pentru  naşterea acesteia deoarece datorită a- 
cesteia creştinism ul nu a devenit o religie 
naţională ci a acceptat ca pe nişte egali pe 
oamenii proveniţi din toate neam urile, ţă 
rile şi stările sociale, oferind o identitate co
m ună tu tu ro r şi creând astfel sentim entul că 
toţi aparţin  aceleiaşi lumi.

„C asa  e u ro p e a n ă  — după cuvântul a rh i
episcopului Hristodulos al Greciei — a fo s t  
r id ic a tă  a s tfe l:  g r a ţie  f a p t id u i  că  c r e ş tin ii  au  
p ă s tr a t  e d u c a ţia  e lin ă , tr a d iţ ia  d e  d r e p t  r o 
m a n ă  d a r  m a i p re s u s  d e  to a te  s -a u  lu p ta t  
p e n tr u  tra n s fo rm a re a  u n u i im p e r m  c ru n t in 
tr -o  r e p u b lic ă  c r e ş t in ă “ (ef. E u ro p a  N o a s tră , 
în Alm anah bisericesc 2004, Târgovişte, p. 
72).

Europa este produsul creştinism ului, este 
bogăţia culturală născută în urm a faptului 
că Biserica Creştină a oferit tu tu ro r popoa
relor o identitate  comună, o educaţie comună 
şi o concepţie comunitară.

Biserica Ortodoxă a fost un  factor im por
tan t de form are a identităţii civilizaţiei eu
ropene. P ărin ţii greci ai prim elor veacuri au 
realizat o sinteză armonioasă şi echilibrată 
a principiilor spiritului european, ia r Biserica 
Ortodoxă dăinuie în  spiritul acestei tradiţii 
patristice.

Ortodoxia a păstra t legături directe, prim 
spiritul ei puternic tradiţional, cu conţinutul 
prim ordial al elem entelor fundam entale a le  
spiritului european după cum acestea s-au 
în tipărit în trad iţia  patristică şi în  m oşteni
rea spirituală a popoarelor creştine până în 
tim purile noastre.

Şi astăzi Biserica Ortodoxă este pe deplin 
conştientă de rolul pe care îl are în procesul 
de in tegrare  europeană şi caută p rin  m ij
loacele ei specifice să contribuie la realiza
rea acestui vis al popoarelor bătrânulu i nos
tru  continent.

In tra rea  României în Uniunea Europeană 
va aduce după sine, aşa cum erte firesc, p re
zenţa B.O.R. în structurile  europene. Astfel, 
alături de celelalte popoare ortodoxe, noi 
românii vom avea o m are şansă în istoria 
europeană. P en tru  noi va fi o adevărată bine
cuvântare de la Dumnezeu, a ni se oferi po
sibilitatea să valorificăm  tezaurul de cre
dinţă şi de tră ire  creştină în ferm a sa cea 
mai curată, tezaur pe care îl deţinem  şi prin 
care putem  îmbogăţi sufletul Europei.

Aş dori să închei cu un  fragm ent din De
claraţia Comună sem nată de S. Sa Papa loan 
Paul al II-lea şi P. F. Părin te P a tria rh  Teoc- 
tist la V atican în 2002 „ B ise r ic a  n u  e s te  o  
r e a l i ta te  în c h isă  în  ea  în să şi: ea  e s te  tr im is ă  
în  lu m e  ş i e s te  d e sc h isă  c ă tr e  lu m e . N o ile - 
p o s ib i l i tă ţ i  c a re  s e  c re e a ză  în tr -o  E u ro v ă  
d e ja  u n ită  ş i  c a re  îş i  e x t in d e  g r a m ţe le  p e n 
tr u  a îm b r ă ţiş a  p o p o a re le  ş i  c u ltu rV e  d in  p ar
tea c e n tr a lă  ş i  ră să r ite a n ă  a c o n tin e n tu lu i  
c o n s t i tu ie  o p r o v o c a r e  p e  c a re  c r e ş t in i i  d m  
R ă s ă r i t  ş i  d in  A p u s  tr e b u ie  să  o în tâ m p in e  
îm p re u n ă . C u  c â t v o r  f i  m a i u n iţ i  în  m ă r tu 
r is ir e a  U n ic u lu i D u m n e ze u  cu  a tâ t  e i  v o r  
d a  e x p r e s ie ,  c o n s is te n ţă  ş i  s p a ţiu  s u f le tu lu i  
c r e ş t in  a l E u ro p e i, s f in ţe n ie i  v ie ţ i i ,  d e m n i
tă ţ i i  ş i  d r e p tu r i lo r  fu n d a m e n ta le  a le  p e r s o a 
n e i u m a n e , d r e p tă ţ i i  ş i s o l id a r i tă ţ i i  p ă c ii, 
re c o n c ilie r ii , v a lo r ilo r  fa m ilie i , a p ă ră r ii  c re a 
ţie i . E u ro p a  în tr e a g ă  a re  n e v o ie  d e  b o g ă ţia  
c u ltu ra lă  c r e a tă  d e  c r e ş t in is m “.

Să-l rugăm  pe Dum nezeu „P ă r in te le  L u 
m in ilo r  d e  la c a re  s e  co b o a ră  to a tă  d a re a  cea  
bu n ă  ş i to t  d a ru l c e l d e s ă v â r ş i t“ (Iacob, 1, 17) 
să ne lum ineze calea şi m intea în tru  înfăp
tu irea acestui m are deziderat al poporului 
nostru.

Biserica se roagă şi lucrează în acest sens 
sub oblăduirea Sf. Duh şi speranţa noastră 
este că idealul ei se va împlini curând.
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AGENDA KP.S, 
MITROPOLIT ANTONIE

•  Marţi, 16 NOIEMBRIE 2004 — A prim it pe M onahia F ilofteia
Potcoavă, s ta re ţa  M ănăstirii Buneşti, P rotopopiatu l Rupea şi 
pe P.C. Pr. Susanu M ihail de la  Galaţi.

— A p rim it pe d-rta Chioaru Elena din Sibiu.
— A p rim it pe P. C. Pr. Totolici C onstantin  d in  Galaţi.
—  A p rim it pe P.C. Pr. Ambrozie Botez din Basarabia.
— A prim it pe dl. Nioolae Rusu d in  Oradea.

—  A prim it pe P.C. P r. loan  Comşulea de la  Parohia Braşov- 
B lum ăna II, îm preună cu P.C. Pr. Com şulea C iprian de la 
Parohia B raşov-Spitale III şi Pr. Eugen Comşulea de la  P aro
h ia B raşov-S pitale II.

— A prim it pe dl. Gheorghe Ciuhandu, P rim aru l Tim işoarei, în 
soţit de d-n ii Ovidiu Spătaru  şi Torna Rom an d in  Sibiu.

— A prim it pe P.C. Pr. lector C onstantin  Necula de la  Faculta
tea de Teologie din Sibiu.

— A p rim it pe P.C. Pr. lector Dr. Nicolae Moşoiu de la F acu lta
tea  de Teologie d in  Sibiu îm preună cu o delegaţie de preoţi 
d in  s tră in ă ta te , partic ipan ţi ia  o conferin ţă  teologică.

•  Miercuri, 17 NOIEMBRIE 2004 — (Ziua de naştere a Î.P.S. Mi
tropolit Dr. Antonie).

— După săvârşirea  „Te-D eum -ului“ la  C atedrala m itropolitană 
în  cinstea în a lt P rea  Sfinţiei Sale, a  o ferit o recepţie la  oare 
au participat: P.S. V isarion R ăşinăreanu, episcop-vicar şi P e r
m anenţa A rhiepiscopiei Sibiului, Dl. G eneral de Brigadă Ni
colae Uscoi, com andantul Academiei T rupelor de Uscat din Si
biu şi M em bru a l Consiliului Eparhial, P. Cuv. Arhim. Ila- 
rion Uns, s ta re ţu l M ănăstirii „B râncoveanu“ de la  Sâm băta de 
Sus şi E xarh  aii M ănăstirilor, profesori ai F acu ltă ţii de Teolo
gie, îm preună cu decanul Arhid. conf. dr. Dorin Oancea, P ro 
topopii G heorghe Şebu al Sibiului, loan  G ăban al M ediaşului 
şi Protopopul lo an  Ciocan al Făgăraşului.

— Au partic ipa t de asem enea dll. subprefect dr. Com ei Langa, preoţi 
şi diaconi ai C atedralei, angaja ţi şi ostenitori ai A rhiepisco
piei şi ai F acu ltă ţii de Teologie, a lte persoane.

— Î.P.S. M itropolit a rostit uin cuvânt de m ulţum ire şi de învă
ţă tu ră  tu tu ro r  celo r prezenţi.

•  Joi, 18 NOIEMBRIE 2004 — A prim it pe d-sna M ariana Lăcătuş
din Sibiu.

— A p rim it pe P.C. Pr. H erda loan  de la  P arohia „Sf. Nicolae“ 
II Braşov.

— A prim it pe studentu l Ovidiu Popovioi de la  Facultatea de Teo
logie „Andrei Şaguna“ d in  Sibiu.

— A p rim it pe P.C. Pr. Ezechil Oancea, consilierul economic al 
A rhiepiscopiei.

•  Vineri, 19 NOIEMBRIE 2004 — A prim it pe P.C. Pr. prof. Drd.
V ictor Neam ţu, D irectorul Sem inalulu i Teologic „D um itru S tă- 
niloae“ din Braşov.

•  Sâmbătă, 20 NOIEMBRIE 2004 — A prim it pe P.C. Pr. G heorghe
Streza, consilieru l adm iniistrativ-bisericesc al Arhiepiscopiei.

0  Luni, 22 NOIEMBRIE 2004 — A prezidat lucrările  P erm anenţei 
Consiliului E parhial al Arhiepiscopiei Sibiului.

(§ Marţi, 23 NOIEMBRIE 2004 — A prim it la R eşedinţa m itropoli
tană pe P.C. Pr. Prof. Gheorghios M etallinos, decanul Facultăţii 
de Teologie din Atena.

— A prim it pe P.C. Pr. prof. Dr. D um itru  A brudan, consilierul 
cu ltu ra l al Arhiepiscopiei.

— A prim it pe P.C. Pr. Comşa A lexandru  şi fiul Călin de la  pa- 
roşia Ghimbav, protopopiatul Braşov.

— A prim it pe P.C. Pr. Paul Lupu cu soţia de la  parohia Lovnic, 
protopopiatul Braşov.

— A p rim it pe P.C. Pr. Eugen Buta, inspectorul eparh ial al A rh i
episcopiei.

0  Joi, 25 NOIEM BRIE 2004 — A prim it pc P.C. P r. Ezechil Oancea, 
consilierul economic al Arhiepiscopiei.

— A p rim it pe P.C. Pr. D um itru Luca şi soţia de la  parohia „Calea 
Poplăcii“ , protopopiatul Sibiu.

— A prim it pe P.C. Pr. Nicolae Laţchescu, asisten t social din 
Sibiu.

— A prim it pe P.C. Pr. loan  Eugen Buta, Inspectorul E parhial al 
Arhiepiscopiei.

Pr. VALENTIN SICOE 
— Secretar eparhial —

Jla  poanta ia  Ş tefan  ^Oadâ
Colindă din Moldova

La poartă la Ştefan Vodă,
Boierii s-au strâns la

vorbă

Dar vorba de cine este?
De Iisus născut în  iesle.

Pe boieri care vorbeau 
Şi pe Domnul pream ăreau

El pe dată s-a plecat,
Cu boierii s-a-nchinat.

Atunci Ştefan, Domn
prea sfânt, 

De la rugă auzind
Şi cu glasul de supus 
A m ărit pe Iisus.

Steau a iu i  ră iare

Steaua sus răsare 
Ca o taină m are, 
Steaua străluceşte 
Magilor vesteşte,

Că astăzi Curata, 
Prea nevinovata, 
Fecioara Maria 
Naşte pe Mesia.

Magii cum zăriră, 
Steaua şi porniră, 
M ergând după rază,
Pe Hristos să-l vază.

Şi dacă porniră 
îndată-1 găsiră,
La Dânsul in trară  
Şi se închinară.

Cu daruri gătite 
Lui Hristos menite, 
Având fiecare 
Bucurie mare,

Care bucurie 
Şi aici să fie 
De la tinereţe 

c P ân-la  bătrâneţe.

I TI NERAR P A S T O R A L
Din încredinţarea şi cu binecuvântarea Înalt Prea Sfinţitului Mitro
polit Dr. ANTONIE PLĂMĂDEALĂ, Prea Sfinţitul Episcop-vicar al
Arhiepiscopiei Sibiului, VISARION RAŞINAREANU, a săvârşit ur
mătoarele:
•  21 NOIEMBRIE 2004 — P.S. Sa a săvârşit S fânta L iturghie

arhierească în  biserica „Sf. T reim e“ din D ârste, Braşov, ros
tind  cuvânt de în v ă ţă tu ră  (pr. paroh Vasile Bogdan). A b ine
cuvântat şi noua Capelă m o rtu a ră  din incin ta cim itiru lu i pa
r o h i a l . , ,

•  23 NOIEMBRIE 2004 — P.S. Sa a p rim it pe P.C. Pr. prof. Dr.
Gheorghios M etallinos, decanul Facultăţii de Teologie din 
Atena.

•  27 NOIEMBRIE 2004 — P.S. Sa a săvârşit S fân ta  L iturghie în
Gapela m itropolitană.

0  28 NOIEMBRIE 2004 — P.S. Sa a săvârşit S fânta L iturghie a rh ie
rească în  Capela Spitalului m ilita r din S ibiu (pr. paroh  Dr. 
Zam fir Papară). Seara a s lu jit V ecernia în  C atedrala m itro 
politană.

0  29 NOIEMBRIE 2004 — P.S. Sa a partic ipa t la  Serbarea închinată 
patronulu i sp iritua l al Colegiului Pedagogic „Andrei Şaguna“ 
d in  Sibiu, ro stind  cuvânt de învă ţă tu ră .

— Seara, a  s lu jit Vecernia şi L itia în  C atedrală.
0  30 NOIEMBRIE 2004 — P.S. Sa a săvârşit Sf. L iturghie arh ie

rească în  Capela „Sf. Ap. A ndrei“ de la  Liceul „Carol I“ din 
Sibiu, rostind  cuvân t de învă ţă tu ră .

— A oficiat la  (amiază după trad iţie  parastasu l pen tru  pom e
n irea  m itropolitu lu i A ndrei Şaguna în  C atedrala m itropoli
tană.

— A partic ipa t la  festiv ită ţile  o rganizate de parohiile din Răşi
n ari de ziua Sf. A ndrei, oficiind un  trisaghion  la  m ausoleul 
m itropolitu lu i A ndrei Şaguna.

— Seara a lu a t p a rte  la  lucrările  Simpozionului „1 Decembrie 
1918“ organizat la  Cercul M ilitar Sibiu.

0  1 DECEMBRIE 2004 — P.S. Sa a oficiat în  fa ţa  Cercului M ilitar 
din Sibiu o s lu jbă  de Te-D eum  cu p rile ju l Zilei naţionale a 
Rom âniei şi a as ista t apoi la  parada m ilitară.

0  3 DECEMBRIE 2004 — P.S. Sa a partic ipa t la  Academ ia Evan
ghelică d in  Sibiu, la în tâ ln irea  responsabililor cu întocm irea 
M artirologiulud celor care  au  m urit în  închisorile com uniste 
pen tru  România.

0  4 DECEMBRIE 2004 — P.S. Sa a săvârşit îm preună ou Î.P.S. A n
drei, slu jba de înm orm ântare  a credincioasei Felicia B a r din 
Câmpeni-Alba.

— Seara a  s lu jit V ecernia în  C atedrală.
0  5 DECEMBRIE 2004 — P.S. Sa a săvârşit S fânta L iturghie arh ie

rească în  b iserica parohială  din Rotbav, protopopiatul B ra
şov, h iro ton ind  în tru  preot, pe seam a acestei parohii pe P.C. 
diacon Gheorghe Cioacă.

— Seara a s lu jit şi a p red icat Ia V ecernie în  b iserica „Sf. Nico
lae" din oraşul Râşnov, jud . Braşov.

0  6 DECEMBRIE 2004 — P.S. Sa a săvârşit Sf. L iturghie arh ie
rească în  biserica voievodală „Sf. Nicolae“ din Şcheii B raşo
vului, rostind  cuvân t de în v ă ţă tu ră  (pr. parohi Vasile Prodea 
şi loan  Herda).

— T ânăru l teolog Călin C onstan tin  Comşa a fost h iro ton it în tru  
diacon onorific.

0  7 DECEMBRIE 2004 — P.S. Sa a făcut parte  din soborul slu ji
to r  care, la  inv ita ţia  P.S. Calinic al Argeşului, a oficiat S fânta 
L iturghie arh ierească în  C atedrala episcopală d in  C urtea de 
Argeş cu p rile ju l pom enirii Sf. M uceniţe Filofteia.

0  8 DECEMBRIE 2004 — P.S. Sa a făcut o v izită la C entru l E par
hial din Rom an unde s -a  în tâ ln it cu P.S. E p isco p  E f tim ie  şi cu 
P.S. A r h ie r e u -v ic a r  Ioach im .

0  9 DECEMBRIE 2804 — P.S. Sa a făcut p a rte  din soborul slu 
jito r  oare sub p ro tia  Î.P.S. M itr o p o lit  D a n ie l al Moldovei şi 
Bucovinei a o ficiat la  M ănăstirea Căm ârzani, jud. Suceava, 
slu jba de înm orm ântare a episcopului G herasim  Putneanul, 
prezentând m esajul Î.P.S. M itro p o lit  A n to n ie  al A rdealului.

0  11 DECEMBRIE 2004 — P.S. Sa a săvârşit S fân ta L iturghie arh ie
rească în  Capela m itropolitană h iro ton ind  în tru  diacon pe 
teologul Ionuţ-C iprian  Ilea.

— Seara a s lu jit Vecernia în  C atedrala m itropolitană.
0  12 DECEMBRIE 2004 — P.S. Sa a săvârşit S fânta L iturghie arh ie

rească în  biserica paroh ială  d in  Ohaba, prot. Făgăraş, h iro to 
nind în tru  p reo t pe seam a acesteia pe P.C. diacon Ionuţ-C iprian  
Ilea, iar în tru  diacon pe .teologul N ioolae-Lucian Nan.

— A v iz ita t canonic şi m ănăstirea Bucium.
— Seara, a participat, în  biserica m ilita ră  din Făgăraş, la  Con

certu l de colinde susţinu t de că tre  corul bisericesc din Şinca- 
Nouă şi de că tre  Corul Sem inarului Teologic din Făgăraş.

Arhid. VASILE AVRAM

Cu sufletul luminat de strălucirea stelei de la Bet- 
ANUNŢ leem, întâmpinăm pe toţi cititorii, abonaţii şi sprijini-

In urm a hotărârii Consiliului Arhiepiscopesc al Arhiepis- torii, prin cuvântul scris, ai publicaţiei şaguniene

- « • « » “  R " m â " “ -  u r a r e a . * ' ■ “ ) 
Teologice“ de 175 000 lei. Banii se vor v ira obligatoriu in..bucurii în familie şi multe împliniri în noul an!

_  -----  ...— O - - - - -  -----1 R f ' R  S ib iu
t Redacţiacontul Nr. R069 RNCB 4200 0000 0061 0001, B.C.R. Sibiu.
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0  Semnalăm •  Semnalăm •
•  E ditura Rosm arin publică cartea: Vasile Lovines- 

cu şi Funcţiunea Tradiţională. Acest volum este alcătuit 
de: F lorin  M ihăiescu şi Roxana Cristian (Bucureşti, 
297 pag.).

Pe Vasile Lovinescu l-am  în tâln it de m ulte ori şi 
m ulte m i-a mai spus. Ii plăcea să vină pe jos, de la 
Fălticeni până la Râşca, unde era  m ănăstire de maici şi 
unde mă chemase să le fac cancelaria. Nici nu ştiu  de 
câte ori a venit Lovinescu în  tim p ce eram  acolo. M i-a- 
duc bine am inte că era un om liniştit, cu un grai blând, 
dar îmi dădeam  seama încă de-atunci că e un om peste 
m ăsură de învăţat, cu care puteai conversa ore întregi. 
Ştiam  că e scriitor.

S-a născut la 30 decem brie 1905, şi a trecut la 
veşnice în 1980, la frum oasa vârstă de 75 de ani 
o cardiopatie ischemică dureroasă.

Tatăl lui, Octav, era m agistrat, de fel din Rădăşeni7 
iar mama, Ana Cetăţeanu, era  din Subcetate, aproape de 
cetatea Sarmisegetuzei. Din fam ilia lui s-au născut ne
aştep tat de m ulţi oameni de litere. Era criticul Eugen 
Lovinescu (unchi), era apoi rom ancierul Anton Hóiban 
(văr), apoi dram aturgul Horia Lovinescu (frate), până la 
scriitoarea din exil Monica Lovinescu (vară), şi la A le
xandrina Lovinescu (vară).

Lovinescu a avut încă de mic copil, — cum spun în 
volum Florin Mihăiescu şi Roxana Cristian, — un loc 
anume, m arcat de destinul unicităţii şi al singurătăţii. 
A participat de m ulte ori la cenaclul „Sburătorul“ al 
criticului Eugen Lovinescu, care era de altfel unchiul 
său. S-a căsătorit cu Steliana Victoria Păunescu, care era 
ortodoxă, şi pe care am cunoscut-o şi eu, apoi în tâ ln in- 
du-ne, că era o expertă în contabilitate. Deşi era creşti
nă, nu-i făcea lui Vasile Lovinescu nici o problemă.

Fiind fra te  cu dram aturgul Horia Lovinescu şi mai 
ales văr cu Monica Lovinescu, a trebu it să aibă grijă de 
Securitate. Aşa că nu a fost niciodată arestat de Securi
tate.

Cred că am scris cândva despre „Creangă şi Creanga 
de aur". Apoi din „Creanga de a u r“ a mai scris două 
studii in titu la te  „Ciubăr-Vodă“ şi „Moş Nichifor Coţca- 
r iu “. A scris apoi m ulte povestiri ciudate in terpreta te  
istoric. A term inat prin  „Jurnal Alchimic", în  „însem nări 
iniţiatice" şi „M editaţii, Simboluri, R ituri", în care şi-a 
no tat unele din gândurile cele mai profunde.

La sfârşitul vieţii el s-a m utat din nou la Fălticeni, 
despre care scrie: „Pentru m m e monotonia Fălticeniului 
se transm ută în incantaţiune. N u e amorţire, din contră. 
Probă e că pot scrie la Creangă, care îm i dă prilej de ne
numărate şi neprevăzute actualizări“.

Vasile Lovinescu a fost un scriitor m are şi văd încă 
vreo opt volume care vor fi publicate de Editura Ros
marin.

Imi aduc astfel am inte de desele în tâ ln iri la Râşca, 
care, iată, acum îl fac celebru şi care vor apărea curând.

•  Clopotele A thosului. Note de călătorie. Cartea este 
scrisă de Bucur Chiriac, cu o postfaţă de Radu Cârneci 
(Ed. Am etist 92, Bucureşti, 2000, 230 pag.).

Bucur Chiriac s-a născut la 1 mai 1932 în Buzău. 
Term ină Liceul Industrial şi îşi ia bacalaureatul la B ra
şov. îndată după bacalaureat e num it m uzeograf la Mu
zeul de Istorie din Ploieşti. Urmează apoi cursurile Fa
cultăţii de Filologie din Bucureşti, după care e chem at să 
lucreze în diplomaţie, fiind num it ataşat cultural la Am
basada din Moscova. In 1993 este num it prim -secretar al 
Ambasadei Române din Sofia.

Este m em bru al Uniunii Scriitorilor din 1985.
Aşa se face că a vizitat şi Sfântul M unte Athos, de 

unde a- strâns m aterialul necesar, despre m ultele m ănăs
tiri pe care le-a văzut, începând chiar cu Prodrom ul, ca
re e un schit românesc aproape de vârful m untelui.

Mi-am am intit şi eu de vizitele pe care le-am făcut 
în Athos, vizitând bineînţeles întâi Schitul Prodromul, 
unde acum e S tareţ părin tele Arhim. Petroniu Tănase. 
Pe atunci erau  alţi monahi, p rin tre  care aş numi pe pă
rintele Dometie Trihenea. Am văzut şi eu m arile m ănăs
tiri ascunse prin  M untele Sfânt, în care mai existau în 
că călugări vechi, care au trecu t între tim p la cele veş
nice. Cu deosebită plăcere m i-am  am intit de toate aces
tea, citind cartea Domnului Bucur Chiriac.

„Cetate a ortodoxismului, S fântu l M unte Athos cu 
istoria fascinantă, marcată de celebre personalităţi cleri
cale şi laice, trăieşte azi o vie şi complexă activitate de 
revitalizare la tim pul prezent.

Toate acestea — idei şi fapte  — dar şi altele, fac din 
cartea de faţă — semnată de scriitorul şi diplomatul 
Bucur Chiriac, un mijloc de „documentare" istorică şi 
bisericească dintre cele mai complexe. Citind-o, m em o
ria noastră se încarcă de sim ţire românească (ritmând 
tim pul asemenea unei inim i din afara trupului ţării!) nu
me de voievozi binecredincioşi şi ziditori de lăcaşuri pen
tru închinăciune, de boieri mai mari sau mai mărunţi, 
dăruitori de bunuri nelum eşti, de monahi evlavioşi, stă
ruitori în  fapte de sfinţenie, de cărturari statornici ori în 
trecere“ (Radu Cârneci).

Eu aş îndem na pe to t omul să citească această carte 
plină de înţelepciune şi plină de har.

ANTONIE P.
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