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Sfântul CONSTANTIN 
BRÂNCOVEANU-figură 

em blem atică de conducător creştin

A nul 2014 a fost 
declarat de către 

Sfântul Sinod al Bise­
ricii Ortodoxe Române 
ca an al Sfinţilor Mar­
tiri Brâncoveni, având 
în vedere că în acest an 
se împlinesc 300 de ani 

de la sfârşitul martiric al domnitorului Constantin Brân- 
coveanu, dimpreună cu cei patru fii ai săi şi cu ginerele 
său, sfetnicul Ianache. Având în vedere tema conferinţei, 
am socotit de cuviinţă să subliniez câteva dintre aspectele 
definitorii care l-au caracterizat pe domnitorul român trecut 
în rândul sfinţilor, aspecte care pot servi drept izvor de 
inspiraţie şi în zilele noastre.

Neamul Brâncovenilor începe de pe vremea lui Mi- 
hai Viteazul, im- 
punându-se prin  
reprezentanţii lui 
în D ivanul ţării, 
dar şi în viaţa eco­
nom ică. Bunicul 
dinspre tată, Pre­
da B râncoveanu  
(fiul lui David din 
Brâncoveni), pos­
telnicul din vremea 
lui Matei Basarab 
(fiind căsătorit cu 
nepoata de soră a 
lui Matei Basarab) 
şi mare logofăt în 
vrem ea lui C on­
stantin Şerban, era 
foarte bogat, stăpâ­
nind vreo 200 de sate, 18.000 de iepe, 5000 de boi, 4000 de 
porci, 300 de stupi şi 1500 de robi ţigani, încât cunoscutul 
călător Pavel din Alep mărturisea că fusese „foarte bogat 
şi fără de pereche în această (ţară), ca şi în orice altă ţară”. 
Ctitorise şi Mănăstirea Dintr-un Lemn cu hramul „Naşterea 
Maicii Domnului” (1634-1635) şi Mănăstirea Brâncoveni 
(refăcută în 1633), fiind şi ctitor la Mănăstirea Gura Mo- 
trului cu hramul „Cuvioasa Parascheva”, zugrăvită ulterior 
( 1705) de Constantin Brâncoveanu [ Maria Hóiban, Călători 
străini în ţările române, vol. VI, „Călătoria lui Paul din Alep”, 
traducere M.M. Alexandrescu -  Dersca Bulgara, Bucureşti, 
1976, p. 215], Tatăl său, Papa Brâncoveanu, nu mai puţin 
bogat, ajunge şi el postelnic şi prin căsătoria cu Stanca, 
fiica postelnicului Constantin Cantacuzino (ginerele lui 
Radu Şerban, înrudit cu Mihai Viteazul), devine şi el 
foarte bogat. Intr-un manuscris al Liturghierului, aflat azi 
în Arhiva Academiei de Ştiinţe din Belgrad, scris de Radu 
Sârbu în Ţara Românească pe la 1654, este zugrăvit, în 
două imagini diferite, Preda Brâncoveanu cu familia sa 
[Virgil Cândea -  Constantin Simonescu, Prezenţe româneşti 
peste hotare: Bulgaria, Jugoslavia, Grecia, Bucureşti, 1987, p.

52-53 şi fig. 49-50], Avea doar un an Constantin Brâncovea­
nu, când tatăl său, în februarie 1655, în timpul răscoalei 
seimenilor şi dorobanţilor, ridicaţi împotriva domniei, este 
omorât în casele sale din Dealul Mitropoliei, fiind socotit 
complotist. Viitorul domn avea să fie crescut de mama sa 
şi bunica după tată, Păuna Greceanu, şi mai ales de unchiul 
Constantin Cantacuzino, căruia i se adresa cu apelativul 
„tată”. Copilărind la Bucureşti, în casele părinteşti, aproape 
de curtea domnească, învaţă carte grecească şi latinească. 
Murindu-i şi cel de-al doilea frate, Barbu, în 1674, Con­
stantin Brâncoveanu devine singur moştenitor al bogatei 
sale familii şi căsătorindu-se cu nepoata lui Antonie Vodă 
din Popeşti, adaugă mult averii sale. în timpul domniei 
unchiului său Şerban Cantacuzino, Brâncoveanu devine 
„viitori postelnic” (al doilea postelnic) la 20 de ani (1674) 
şi „vftori logofăt”, după doi ani, în timpul domniei lui

Duca-Vodă, mare 
agă (com andan t 
al trupelor de dă- 
răbani şi seimeni 
şi răspunzător de 
paza capitalei) la 
numai 25 de ani, 
în timpul dom ni­
ei unchiului său, 
Şerban Cantacuzi­
no, ajungând apoi 
ispravnic de sca­
un, mare postelnic 
şi, în 1682, mare 
spătar (cu funcţii 
militare ca acelea 
de general, şef al 
poliţiei şi ministru 
al apărării naţiona­

le din timpurile modeme). în numele voievodului Şerban 
Cantacuzino, Brâncoveanu este trimis la curtea prinţului 
Mihail Apafi, în Transilvania, la împăratul austriac şi la 
ţarul Rusiei, ca diplomat al voievodului.

Aceste antecedente biografice au generat unanimitatea 
alegerii lui ca domn din partea boierilor ţării, după cum 
spune şi cronica: „Şi făcură socoteală că Constantin lo­
gofătul Brâncoveanu este de neam de al lui Matei vodă 
şi are şi alte bunătăţi, blândeţi şi altele; să-l ridice pre  
dânsul domn, că şi om este în vârsta de va putea chivernisi 
domnia cum să cade, în vreme ce este ţara ocolită de oşti 
şi de primejdii... Şi aleseră pe  Constantin logofătul Brân­
coveanu să le fie  domn şi să ridicară cu toţii din curtea 
domnească şi merseră la Mitropolie, unde este obiceiul a 
să pune domnii şi îndată ce au sosit acolo... ziseră cu toţii: 
Logofete, noi cu toţii pohtim să ne fii  domn! El zise: Dar

(continuare în p. 2)

t  Dr. LAURENŢIU STREZA, 
Arhiepiscopul Sibiului şi Mitropolitul Ardealului

Ctitor şi 
binefăcător 

al unor 
aşezăm inte  

bisericeşti din 
Transilvania
Domnitorul Constantin Brâncoveanu este cunoscut în 

istoria poporului nostru ca un martir al credinţei orto­
doxe, ca un mare ctitor şi restaurator de locaşuri sfinte, 
ca un îndrumător al culturii româneşti medievale, ca un 
sprijinitor al popoarelor ortodoxe din Balcani şi Orientul 
Apropiat căzute sub dominaţie otomano-islamică, într-un 
cuvânt, ca un adevărat reprezentant „al Bizanţului de după 
Bizanţ”. Dar, în acelaşi timp, Constantin Brâncoveanu a 
fost şi un mare ctitor şi binefăcător al mai multor aşeză­
minte bisericeşti din Transilvania învecinată. Prin aceasta 
el continua politica de secole de sprijinire a Mitropoliei 
Ortodoxe din Transilvania, care, încă din secolul al XIV- 
lea, era în strânse legături cu mitropoliţii Ţării Româneşti, 
dar şi cu domnitorii de acolo, care, în tot decursul istoriei, 
au ctitorit biserici şi mănăstiri în teritoriile intracarpatice.

înainte de toate Constantin Brâncoveanu a fost un spri­
jinitor al Mitropoliei Ortodoxe a Transilvaniei, cu sediul la 
Bălgrad (Alba Iulia), în momentele cele mai dramatice din 
istoria ei, după ce Transilvania fusese încorporată între gra­
niţele Imperiului Habsburgic în 1688, iar după câţiva ani, 
în 1698-1701, s-a petrecut dureroasa dezbinare a Bisericii 
Ortodoxe ardelene. Constantin Brâncoveanu, cunoscând

(continuare în p. 4)

Pr. Prof. Mircea PĂCURARIU

Din cuprins:

tV isa r io n , Episcopul Ţuicii 
0 comemorare a Sfântului Voievod 

Constantin Brâncoveanu la Făgăraş acum 

100 de ani \ pagina 6

t  S eb astian , Episcopul Slatinei şi R om anaţilo r 
Localitatea Brâncoveni,

„leagănul" voievodului sfânt 

Constantin Brâncoveanu \ pagina 7

Acad. A lexandru Surdu
Constantin Brâncoveanu

şi Cetatea lui Dumnezeu | paginile 4 şi 9
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NEVOIA DE VOIEVOZI

Pr. Conf. Dr. 
CONSTANTIN NECULA

Mulţi dintre oamenii societăţii laice, paraleli cu orice 
cunoaştere a valorilor ierarhice din Biserica Ortodoxă, 
m-au întrebat, deseori, cum de sunt iubiţi arhiereii şi 
preoţii, monahii şi oamenii Bisericii, în general. In ciuda 
atacurilor furibunde, nu toate nedrepte, asupra obiceiu­
rilor lor şi asupra persoanelor lor. Şi le-am răspuns că 
dragostea aceasta vine dintr-o inexprimabilă nevoie de 
voievozi. De oameni a căror credinţă creşte din Cer.

Inspirat, Sfântul Sinod a consfinţit anul acesta pome­
nirii Sfântului Voievod Constantin Brâncoveanu şi celor 
dragi, de parte bărbătească, din imediata sa apropiere. 
O familie voievodală martir. Spun inspirat, mai ales 
privind la zbaterea Europei şi a politicii româneşti. Un 
an greu de îndoieli şi acţiuni de ură şi discreditare a per­
soanei umane, neamuri presate de antreprize de interese 
economico-sociale, negocieri false şi acţiuni umanitare 
mincinoase. Pentru România, o căldare de venin ne 
adapă iluziile că încă mai suntem un Stat de drept şi 
independent. Lipsiţi de aplomb în plan internaţional, 
politicienii noştri -  pururea candidaţi la mediocrizarea 
şi crizarea demnităţii naţionale -  se învinovăţesc şi îşi 
partinizează valorile, fiecare promovând propriul adevăr. 
O suficienţă iminentă străbate structurile de rezistenţă 
ale construcţiei motivaţiei de a fi român. Mândrii false, 
despotisme ieftine, demisii nedemne din misiuni ce ar 
fi ţinut demnitatea poporului mai aproape de valoarea 
sa europeană. O sarabandă de invective şi calomnii 
deraiază pe ecrane în fiecare zi şi, din nefericire, Ţara 
trăieşte din ecrane.

Undeva, între Slatina şi Caracal, într-o luncă vie odi­
nioară, la Brâncoveni, casa unde s-a născut Voievodul, 
unde a fost deprins să fie om şi conducător de Ţară, un 
zid năruit mai aminteşte doar de cula unde a zâmbit 
dintâi lui Dumnezeu. Anii comunismului au transformat 
locul în grajd, sediu de CAP, şi le-a îngăduit oamnilor 
să strângă pietrele construcţiei în propriile ogrăzi. La 
Piteşti, vechea puşcărie comunistă, unde în Salonul 
4 Spital s-a derulat cea mai halucinantă experienţă de 
psihiatrie socială — uciderea sufletului, a fost salvată 
doar prin bunăvoinţa lui Dumnezeu şi inspiraţia unui 
tată căruia i s-a stins feciorul, întărit în misiunea sa de 
fetele sale. Alături, aparţinând unei firme particulare, 
celularul de la Piteşti ţine sub un chepeag, neatins, izul 
puşcăriei comuniste de odinioară. Acolo, prin 1970, 
locaţiile au fost date unei antreprize de construcţii, în 
speranţa că angajaţii lor le vor dărâma cu totul, să nu 
rămână nici o urmă. Dar a rămas. Ca o bancă a acuzării, 
în care progeniturile ucigaşilor de altădată ne zâmbesc 
cu superioritate.

Pe câmpurile de lângă Stalingrad, 250.000 de români 
nu au cruce. Da. Nici urmă să li se recunoască jertfa, fie 
ea şi absurdă după actualele canoane ale non-combatu- 
lui, pentru Neam şi spiritul voievodal de dreptate. Alţi 
70.000 de români ardeleni, jertfiţi sub steagul Ungariei 
hortiste, dorm vegheaţi de alt drapel decât tricolorul 
românesc. Şi situaţia e neîndreptată şi nedreaptă. Prin 
ea suntem judecaţi. Şi primim mereu lecţii de demnita­
te, de la democraţia construită pe foamete şi ucidere în 
masă, care ne ameninţă că ne vor spune cine suntem. 
Ştim bine. Nu suntem nicidecum un neam de perfecţi. 
Dacă era aşa, eram Biserică, nu Ţară. Şi din nefericire 
cununa muceniciei nu ne-a fost mereu la îndemână. 
Unde a existat câte un martir au existat şi Iude care să-l 
vândă. Fie Cantacuzini, fie moţi nevrednici, fie câte un

ideolog de Partid şi de Stat, fie câte un politruc scăpat 
în Divizii reşapate la ordinul Sovietelor.

De unde ar mai putea renaşte Ţara dacă locurile de 
naştere ale voievozilor sunt lihnite de lumină, temniţele 
comuniste şterse cu grijă din memoria imediată, câmpu­
rile de luptă plantate cu bozia uitării? Poate doar dacă ne 
reamintim că la Brâncoveni o mănăstire se roagă pentru 
ctitori, la Piteşti o minunată capelă veghează pomeni­
rea Sfinţilor din închisori, la Stalingrad, de o vară, un 
preot din Chişinău şi un delicat mărturisitor de istorie 
naţională, Vasile Şoimaru după numele său, au purtat o 
cruce din două lemne înnodate cu tricolorul românesc. 
Un obraz ne arde de ruşine, altul se aprinde de candoare. 
Nevoia de voievozi mă îndeamnă la rândurile de faţă. 
Din străfundurile gropilor comune de la Mănăstârka ori 
Oranki, de sub dalele de piatră din drumul Nijni-Novgo- 
rodului ori de sub traversele căii ferate transsiberiene, 
din hăul de tău al puşcăriei de la Novocerkassk sau din 
firul de iarbă al taigalei nemărginite se-aud inimile alor 
noştri. La fel ca din temniţele Imperiului Austro-Un- 
gar, Aiudul şi Gherla sunt parte integrantă, identic cu 
cele din tăinuitele gropniţe ale Stambulului. „Nu lăsaţi 
credinţa, nu lăsaţi credinţa...”. Vuietul lumii îl acoperă 
şi numai cei ce voiesc mântuirea îl surpind, în vibraţia 
de Har a Bisericii.

De ani, Ortodoxia este singura memorie reală a isto­
riei Ţării. Nu, nu în manuale ori documente publicate, 
nu în studii şi articole, cu rost şi ele, ci în pomelnicele 
fiecărei familii româneşti. Mai înainte de a fi în Sinaxare, 
Vodă Brâncoveanu ori Neagoe Basarab ori Ştefan cel 
Mare au fost în pomelnicul mănăstirilor şi ctitoriilor 
lor, au fost pe buza arsă de dor de dreptate a poporului 
binecredincios. Şi cu ei Oastea Ţării, cei jertfiţi pentru 
Unitatea de pe pământ şi din Cer a Neamului Românesc. 
De ce ar trebui astăzi să uităm că fundamentul vocaţiei 
voievodale este mărturisirea de credinţă, copleşirea cu 
dragoste a poporului, neisipitirea cu false nădejdi? Bise­
ricii îi revine misiunea de a reaminti acestea toate, de a 
spune lumii că voievozii pot fi imperfecţi, dar că moartea 
martirică şterge drama trădărilor de circumstanţă ori 
acumulările de ură prin care, uneori, au plătit tronul 
lumii. Pe cel ceresc l-au luat prin asalt, clipa morţii fiin- 
du-le pilduitoare. La declasarea vocaţiei de conducător 
la care asistăm în lumea modernă, redefinirea valorilor 
Evangheliei în planul social devine urgenţă pastorală 
de gradul zero. Postim de iubire, ne umplem de o ură 
mediocră şi nesăbuită, isterizăm sentimente lipsite de 
fundament duhovnicesc! Avem parte de dezorientare şi 
dezbinare. Bârfim nevrednic şi facem din bârfa noastră 
prilej de mândrie. Căci, nu-i aşa, mândria a născut criza 
politică iar lăcomia, pe cea economică, actuala criză 
fiind, în fond, un recul al ieşirii noastre din Evanghelie.

Este din ce în ce mai clar că valorile, pentru a fi trăite, 
trebuie să fie transmise. Ori Brâncoveanu, un tată ce-şi 
supune fiii jerfei la care însuşi Tatăl ceresc a supus pe 
Fiul său, Unul-Născut, este incomod gândirii contem­
poranilor săi şi contemporanilor noştri. Şi tocmai prin 
aceasta adapă, prin Biserică, dorul de voievozi. Să-i 
chemăm să revină, chiar dacă am lăsat în ruine locurile 
ce ne aduceau aminte că ne-au împodobit pământul mai 
înainte de a ne împodobi Cerul. Să zguduim zidurile 
temniţelor şi gropilor comune, tranşeelor şi haturilor 
în care s-au stins cu rugăciunea şi plânsul nostru de 
pocăinţă. Altfel, istoria e repetabilă.

Sfântul Constantin 
Brâncoveanu -  figură 

em blem atică de  
conducător creştin

(urmare din p. 1)

ce aş vrea eu cu domnia, de vreme ce ca un domn sânt la 
casa mea, nu-mi trebuieşte să fiu ! Iar ei ziseră: Ne rugăm, 
nu lăsa (ara să intre alţi oameni sau răi sau nebuni să o 
strice, cifii! Şi-l luară de mâini şi-l împingeau de spate...” 
[Ediţia: Constantin Greceanu, Istoria Ţării Româneşti de la 
octombrie 1688până la martie 1717, Bucureşti, 1959, p. 6-7],

Sfetnicul său, mitropolitul Antim Ivireanul, spunea 
despre noul domn că acesta ,^e  roagă lui Dumnezeu cu 
căldură ca să dea putere dintru înălţimea lăcaşului Său 
şi prea luminatului nostru domn, pe care Pronia Sa l-a 
ales şi l-a pus peste acest norod, ca să poată chivernisi cu 
înţelepciune, să ţină întreagă turma ce i s-a încredinţat, 
în mulţi ani, luminat, cu fericită sănătate şi s-o apere de 
lupii cei văzuţi şi nevăzuţi” [Antim Ivireanul, Opere, ediţia 
Gabriel Ştrempel, Bucureşti, 1972, p. 22],

Aceasta a fost atmosfera, în condiţiile în care, la 34 de 
ani, Constantin Brâncoveanu primea domnia, iar puţinii 
boieri din opoziţie, care îl vedeau domn pe Iordache Can- 
tacuzino, nevârstnicul fiu al lui Şerban Cantacuzino, sau pe 
ginerele acestuia, aga Constantin Bălăceanu, nu numai că 
au cedat, dar s-au refugiat din ţară în Transilvania, trăind 
cu speranţa că vor primi de la austrieci sprijin.

Ajuns pe tron la o vârstă pe care am putea-o considera 
tânără, Constantin Brâncoveanu nu a făcut politica armelor, 
ci a făcut marea politică a culturii, după cum arăta Nicolae 
Iorga. Iată aşadar un model de conducător luminat, model 
ce ar putea servi drept inspiraţie şi în zilele noastre. Ni­
colae Iorga arată şi de ce este un bun exemplu, anume că 
„în timp ce cu sabia ar fi ajuns la nimicirea sa şi a ţării, cu 
înţelepciune în socotirea vremilor şi cu cartea s-a ridicat 
la înălţimea nu numai de voievod al Ţării Româneşti, ci şi 
la aceea de ocrotitor al românilor de pretutindeni şi chiar 
al Ortodoxiei, de purtător de grijă al tuturor bisericilor 
creştine din Răsărit, de urmaş al autorităţii împăraţilor 
bizantini”. [Nicolae Iorga, Constantin Vodă Brâncoveanu. Viaţa 
şi domnia lui, Vălenii de Munte, 1914, p. 26]

Cu toată aplecarea sa spre cultură, Constantin Brânco­
veanu a fost un bun voievod al acestui pământ, pe atunci 
„năpădit cu tot feliül de lumesc rău şi nevoi, ca şi alte ţări, 
călcat şi pustiit de stricăcioasele oştiri, Vodă Brâncoveanu 
păzea ţara cu multă înţelepciune şi chiverniseală”, după 
cum se arată în prefaţa la Mărgăritarele lui Zlataust. Cu 
daruri, haraciuri, plocoane şi ajutoare „a îndestulat Poarta, 
preferându-le alternativei armelor şi gesturilor pripite, 
care puteau transforma ţara în hăţaş de pradă a hulpavelor 
oşti turco-tătare”. Slujind şi servind pe turci de nevoie, le 
era doar vasal, fără să neglijeze însă drepturile ţării sale, 
Brâncoveanu, cu aceeaşi isteţime şi bogate daruri a ştiut 
cum să întâmpine prudent şi politicos pretenţiile celorlalte 
puteri occidentale. [Pr. Prof.Dr. Niculae Şerbănescu, Constan­
tin Brâncoveanu, domnul Ţării Româneşti, în Sfântul voievod 
martir Constantin Brâncoveanu, Ed. Cuvântul vieţii, Bucureşti, 
2014, p. 87] în aceste împrejurări, iată că voievodul martir 
oferă o bună lecţie de diplomaţie pentru conducătorii din 
zilele noastre, pentru că ameninţat de permanente pericole, 
fără armată şi, astfel, cu ţara deschisă oricărui năvălitor, 
Constantin Brâncoveanu s-a arătat un om al neutralităţii 
veghetoare şi a izbutit să păstreze hotarele ţării neştirbite.

[Conferinţă susţinută în cadrul Şcolii de vară: Provo­
cările istoriei ca ştiinţă şi disciplină de învăţământ la 
începutul mileniului trei (Sibiu, 7-12 iulie 2014)]
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Î.P.S. Dr. LAURENTIU STREZA, 
Arhiepiscopul Sibiului şi M itropolitu l Ardealului

Marţi, 1 iulie. Î.P.S. Sa a avut program de audienţe 
şi lucrări de birou. A prezidat şedinţa Permanenţei Con­
siliului Eparhial al Arhiepiscopiei Sibiului.

Miercuri, 2 iulie. A avut program de lucru la cabinet.
Joi, 3 iulie. A primit la reşedinţa mitropolitană vi­

zita domnului loan Cindrea, preşedintele Consiliului 
Judeţean Sibiu.

Vineri, 4 iulie. A vizitat şantierul de pictură de la 
Schitul Bazna, jud. Sibiu.

Duminică, 6 iulie. A slujit Sfânta Liturghie şi a adre­
sat un cuvânt de învăţătură credincioşilor de la biserica 
„Naşterea Domnului” din Sibiu. Cu acest prilej a sfinţit 
pictura sfântului lăcaş. în cadrul Sfintei Liturghii l-a hi­
rotonit pe diaconul Dan Nicolae Obancea întru preot pe 
seama parohiei Săcele-Turcheş I, protopopiatul Săcele. 
La sfârşitul slujbei, l-a hirotesit întru iconom stavrofor 
pe P.C. pr. Sorin Bucur, iar principalilor ctitori şi bine­
făcători le-a acordat acte de cinstire.

Luni, 7 iulie. A avut program de audienţe şi lucrări 
de birou.

Marţi, 8 -  miercuri, 9 iulie. A participat la Mănăsti­
rea Caraiman, jud. Prahova, la şedinţa de lucru a Comi­
siei pentru Statut şi Regulamente a Patriarhiei Române.

Joi, 10 iulie. Î.P.S. Sa a participat la cursurile Şcolii 
de vară „Provocările istoriei ca ştiinţă şi disciplină de 
învăţământ la începutul mileniului III”, desfăşurate în

sala de conferinţe a Hotelului Parc din Sibiu. în aceeaşi 
zi, a prezidat comisia de evaluare şi susţinere a tezei de 
doctorat „Inculturaţia şi misiunea în activitatea Sfântului 
Pavel la Atena”, realizată de domnul Ştefan Mărculeţ sub 
îndrumarea ştiinţifică a pr. prof. dr. Aurel Pavel.

Vineri, 11 iulie. A avut program de lucru la cabinet. 
A vizitat Mănăstirea Brâncoveanu de la Sâmbătă de 
Sus, jud. Braşov.

Sâmbătă, 12 iulie. A oficiat slujba de sfinţire a 
bisericii cu hramurile „înălţarea Domnului” şi „Sfân­
tul Serafim de Sarov” de pe Valea Avrigului. A slujit 
Sfânta Liturghie şi a adresat credincioşilor un cuvânt 
de învăţătură. în cadrul slujbei, l-a hirotonit întru diacon 
pe teologul Mihail Mitrea. La sfârşitul slujbei, a acordat 
acte de cinstire principalilor binefăcători.

Duminică, 13 iulie. A slujit Sfânta Liturghie împreu­
nă cu P.S. Visarion, Episcopul Ţuicii, la biserica „Sfân­
tul Nicolae” din localitatea Şinca Nouă, protopopiatul 
făgăraş I, unde comunitatea a aniversat 250 de ani de 
la înfiinţarea localităţii şi 120 de ani de la tâmosirea bi­
sericii parohiale. în timpul Sfintei Liturghii, Î.P.S. Sa l-a 
hirotonit pe diaconul Mihail Mitrea întru preot pe seama 
parohiei Săcele -  Turcheş II, protopopiatul Săcele. La 
sfârşitul slujbei, i-a hirotesit întru iconom stavrofor pe 
preotul paroh Sorin Daniel Suciu şi pe preotul pensionar 
Mircea Moldovan.

Luni, 14 iulie. A avut program de audienţe şi lucrări 
de birou.

Marţi, 15 iulie. A avut program de lucru la cabinet.
Miercuri, 17 iulie. A prezidat şedinţa Permanenţei 

Consiliului Eparhial al Arhiepiscopiei Sibiului.
Joi, 18 iulie. A avut program de lucru la cabinet.
Duminică, 20 iulie -  prăznuirea Sfântului Prooroc 

Ilie Tesviteanul. A participat la sărbătoarea hramului 
Mănăstirii „Sf. Prooroc Ilie Tesviteanul” din localita­
tea Pelişor, judeţul Sibiu. A slujit Sfânta Liturghie şi a 
adresat credincioşilor prezenţi un cuvânt de învăţătură.

Luni, 21 -  joi, 31 iulie. A efectuat un pelerinaj în 
Grecia.

Pr. Dr. C ristian VAI DA

T E O L O G I E  Ş l  S P I R I T U A L I T A T E  O R T O D O X Ă
La Editura Mega a apărut lucrarea 

profesorului Nicolae Edroiu refe­
ritoare la Scrierea chirilică româ­
nească. Este interesantă abordarea 
autorului asupra acestei probleme, 
având în vedere că misiunea cultu­
rală a fraţilor Chirii şi Metodie înce­
pută în a doua jumătate a secolului al 
IX-lea a avut consecinţe însemnate 
pentru istoria culturală europeană. 
Aceştia au fost cei care au dat bă­

trânului continent un al treilea alfabet, care venea după 
cele două deja tradiţionale, grec şi latin, alfabet care va 
influenţa şi cultura românească. Primele influenţe survin 
încă din etapa scrierii chirilo-metodiene, etapă cunoscută 
ca glagolitică, urmată de etapa chirilicului definitivat. 
Alfabetul acesta a fost utilizat în spaţiul cultural românesc 
în secolele X-XVI pentru exprimarea în scris a slavonei 
folosite în scrierea din Ţările Române. Primele cărţi bise­
riceşti ieşite din tipografii româneşti, epigrafe şi alte texte 
erau redate în această perioadă istorică în slavo-română 
cu slove chirilice. în secolul XVI se trece la scrierea în 
limba română, dar, datorită tradiţiei chirilicului în spaţiul 
românesc, limba română adoptă alfabetul chirilic. A existat 
o perioadă de tranziţie (mijlocul sec. XVI -  mijlocul sec. 
XVII) când cele două limbi au coexistat, scrierea româ- 
no-chirilică constituind o realitate în cultura românească 
a secolelor XVII-XIX, fiind cea de-a doua mare etapă a 
chirilicei în istoria scrisului românesc. Problematica aces­
tor cărţi tipărite noi am studiat-o în cadrul manuscriselor 
din Biblioteca Mitropoliei Ardealului, care fac parte azi 
din patrimoniul naţional. Ele marchează atât trecerea spre 
limba vorbită de popor, cât şi legăturile cultural-spirituale 
cu Ţările Române. Iată aşadar cât de importantă şi lămuri­
toare este şi această lucrare a profesorului Nicolae Edroiu 
apărută la 1150 de ani de la crearea primului alfabet slav

de către Sfinţii Chirii şi Metodiu, alfabet care a influenţat 
atât de mult cultura noastră românească.

*
Editura „Andreiana” a Arhiepi­

scopiei Sibiului a publicat lucrarea 
„Spovedania, proba m aturităţii 
duhovniceşti”, de pr. Vasile Gafton,
protopopul de Avrig, judeţul Sibiu.
Apărută în contextul preocupărilor 
academice şi duhovniceşti din cadrul 
Anului omagial al Sfintei Euharistii, 
lucrarea părintelui Gafton constituie 
o valoroasă resursă teologică atât 
pentru preoţi, cât şi pentru credin­
cioşii care doresc să cunoască mai 
multe despre această Sfântă Taină. După cum sugerează 
şi titlul, lucrarea are ca scop să demonstreze cu argumente 
teologice, dar şi de ordin psihologic, că Spovedania nu este 
o simplă formalitate, un lucru imperios necesar înainte de 
primirea Sfintei Euharistii, ci o lucrare, un examen care 
deschide posibilitatea atingerii unei culmi a existenţei. 
Curajul de care trebuie să dea dovadă fiecare om în faţa 
scaunului de spovedanie este firul roşu al acestei lucrări. 
Acest curaj îndepărtează orice soi de egoism, de răutate 
interioară şi îi determină pe toţi credincioşii să renunţe la 
falsităţile existenţei mundane, care de multe ori pătează 
nu doar existenţa lor, ci şi pe cea a celor din jur, şi să se 
apropie de Adevăr şi de Viaţă.

*
Tot sub egida Editurii noastre eparhiale a apărut un 

volum ce reproduce manuscrisul de versuri religioase 
transilvănene aparţinând fraţilor Nicolae şi Procopie 
Pieu Pătruţ. Lucrarea, îngrijită de dr. Oana-Mădălina 
Popescu, este însoţită de un aparat critic prin care sunt ex­
plicate anumite lipsuri din text şi sunt marcate fragmentele 
şterse sau locurile greu de descifrat.

Manuscrisul de versuri religioase aparţinând celebrului 
miniaturist şi compozitor tradiţional Picu Pătruţ din Săliş- 
tea Sibiului, copiate de fratele său Nicolae, se păstrează 
în original la Serviciul Judeţean al Arhivelor Naţionale 
Sibiu, în fondul Acte fasciculare, dosarul G, numărul 46.

După descrierile dr. Oana-Mădălina Popescu din intro­
ducerea ediţiei apărute recent la Editura , Andreiana”, ma­
nuscrisul amintit este scris în limba română, având caractere 
chirilice şi imitând tiparul. Cele 408 pagini ale manuscrisului, 
adică 204 file, sunt datate la 1860 şi adună versuri religioase 
la praznicele împărăteşti şi la sărbătorile unor sfinţi.

Pe lângă aceste versuri, manuscrisul mai conţine şi câteva 
predici la duminici de peste an, scrise tot în versuri. Textul 
manuscrisului este semnat la sfârşitul fiecărei părţi de Ni­
colae Pătruţ, fratele cunoscutului miniaturist Procopie Picu 
Pătruţ. Autoarea ediţiei susţine în introducere că manuscrisul 
este, de fapt, o copie după lucrarea cea mai însemnată a lui 
Picu Pătruţ, şi anume „Stihos adică Viers la toate praznicele 
Domnului nostru lisus Hristos şi ale Pururea Fecioarei Maria 
şi ale sfinţilor celor mai însămnaţi de Maica Beserică”.

Publicarea manuscrisului de versuri religioase tran­
silvănene de la 1860 reprezintă un pas important în 
aprofundarea operei lui Picu Pătruţ. Mai mult decât atât, 
manuscrisul demonstrează încă o dată bogăţia spirituală 
şi culturală a Mărginimii Sibiului din secolele XVIII- 
XIX, puternic centru de românism şi de luptă pentru 
apărarea Ortodoxiei în Transilvania. Cei doi fraţi din 
Săliştea Sibiului au contribuit enorm la întărirea Ortodo­
xiei în această parte a Transilvaniei, iar prin activitatea 
lor culturală sunt conservate şi păstrate versuri populare 
sau ale unor creatori precum Anton Pann, Vasile Aaron, 
loan Barac, loan Tincovici. O bună parte dintre versu­
rile acestora au fost copiate şi păstrate de Picu Pătruţ, 
manuscrisele menţionând de fiecare dată paternitatea 
acestor creaţii deosebite.

cM itropoIiiul jQ aurenliu

P r. Vasile Gafton

SPOVEDANIA
Proba maturităţii 

duhovniceşti
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Sfântul Constantin Brâncoveanu 
şi Cetatea lui Dumnezeu

Fiecare martir al creştinătăţii a fost ucis, chiar dacă 
este vorba despre aceiaşi călăi, într-un alt fel, dovedind 
ingeniozitatea, ca să-i spunem aşa, ucigaşilor de creştini, 
cel puţin atunci când creştinii aceştia au avut legătură cu 
neamul nostru sau al strămoşilor noştri întru dreapta cre­
dinţă. Şi am putea să începem cu Sf. Apostol Andrei, cel 
dintâi care le-a adus daco-geţilor de la Pontul Euxin şi din 
Nordul Mării Negre lumina Evangheliei, pentru care a fost 
răstignit pe crucea în formă de „X”(„chi”), a primei litere 
din scrierea grecească a numelui sfânt al Mântuitorului.

în vremurile acelea creştinii aveau de înfruntat mânia 
stăpânitorilor romani, căci aceştia îi considerau, în ciuda 
blândeţii şi supunerii de care dădeau dovadă, că nu respectă 
obiceiurile păgâne politeiste şi nu participă la acţiunile, 
frecvente în vremea aceea, de asuprire a semenilor şi de 
exterminare a acestora prin războaie. Considerându-i pe 
toţi oamenii egali în faţa lui Dumnezeu, creştinii nu-i 
venerau nici pe conducătorii romanilor, indiferent de

rangurile acestora sau de bogăţiile lor şi nici nu participau 
la petrecerile lor tradiţionale, în cadrul cărora erau sacri­
ficate persoane umane şi erau chinuite animale. Aceasta, 
oricâte avantaje le-ar fi oferit păgânii, ceea ce se pare că 
era de neconceput pentru aceştia, le stârnea o furie greu de 
imaginat, dovadă şi chinurile cumplite la care erau supuşi 
creştinii nevinovaţi faţă de condamnaţii obişnuiţi pentru 
furturi sau crime.

Este greu de ştiut câţi creştini au fost schingiuiţi şi ucişi 
de către romani, de regulă în public, pentru învăţătura 
de minte a celor care mai îndrăzneau să creadă în Sfânta 
Evanghelie şi dacă n-ar fi fost lucrarea Duhului Sfânt, ca 
să le dea putere şi să-i ocrotească, ar fi pierit cu totul până 
şi amintirea creştinilor din Imperiul Roman în cele trei 
secole de prigoană.

(continuare în p. 9) 

Acad. A lexandru SURDU

Ctitor şi binefăcător al unor aşezăm inte bisericeşti din Transilvania

(urmare din p. 1)

intenţiile Curţii imperiale din Viena de a trece pe românii 
ardeleni la „unirea” cu Biserica Romei, a încercat, atât 
cât i-a stat în putere, să împiedice această acţiune. Aşa 
se face că în ianuarie 1698, când Atanasie Anghel a fost 
hirotonit la Bucureşti ca mitropolit al românilor ortodocşi 
din Transilvania, a fost obligat să semneze o „carte de 
mărturie” că va respecta întru totul învăţăturile Bisericii 
Ortodoxe Răsăritene, mai ales pe cele care erau atacate 
şi răstălmăcite de calvini şi de catolici. Noul mitropolit 
Atanasie Anghel a primit din partea domnitorului cărţi şi 
veşminte liturgice, dar şi dania anuală de 6000 de aspri, 
pe care domnitorii munteni, începând din timpul lui Matei 
Basarab, o acordau Mitropoliei Ortodoxe din Transilvania. 
Iar la 15 iunie 1700, Constantin Brâncoveanu a dăruit 
Mitropoliei transilvane o moşie la Merişani, în judeţul 
Argeş. Din nefericire, moşia a fost pierdută după ce Ata­
nasie Anghel a acceptat oficial unirea cu Roma la Viena, 
în martie/aprilie 1701. Acelaşi domnitor, în înţelegere cu 
mitropolitul Teodosie al Ţării Româneşti şi cu Antim Ivi- 
reanul, viitorul mitropolit, a trimis la Alba Iulia pe meşterul 
tipograf Mihail Ştefan, care, în anul 1699, a tipărit aici 
două cărţi: Chiriacodromionul, care nu era altceva decât 
o reeditare, cu mici adăugiri, a Cazaniei mitropolitului 
Varlaam al Moldovei ( 1643), precum şi o Bucoavnă, adică 
un manual de citire pentru şcolari.

După apostazia mitropolitului Atanasie Anghel, Con­
stantin Brâncoveanu a întreţinut strânse legături cu preoţii 
şi credincioşii din Şcheii Braşovului, care au devenit cei 
mai energici apărători ai Ortodoxiei în faţa uniatismului. 
Aşa se face că mai multe delegaţii de preoţi şi credincioşi 
şcheieni s-au prezentat la mitropolitul Teodosie şi la Con­
stantin Brâncoveanu, declarându-le că doresc să fie luaţi sub 
jurisdicţia canonică a Mitropoliei din Bucureşti. Se cunoaşte 
şi o scrisoare a lui Constantin Brâncoveanu către preoţii şi 
credincioşii şcheieni, din 5 iulie 1701, prin care îi încuraja 
să rămână statornici în credinţa ortodoxă. Acelaşi domnitor, 
în anul 1702, a trimis o delegaţie la Moscova -  în frunte 
cu fraţii Teodor şi David Corbea, fii de preot din Braşov -  
pentru a încheia o înţelegere secretă cu statul moscovit. în 
scrisoarea cu 34 de puncte, pe care Brâncoveanu a trimis-o 
atunci ţarilor loan şi Petru, se cerea intervenţia acestora pe 
lângă împăratul Austriei, pentru ca românii transilvăneni să 
nu fie siliţi să accepte unirea cu Biserica Romei, iar bisericile 
ortodoxe din Braşov-Şchei şi din Făgăraş să rămână în stăpâ­
nirea ortodocşilor. Aceleaşi solicitări le-a făcut Brâncoveanu 
şi într-o scrisoare pe care a trimis-o direct împăratului de 
la Viena, prin mijlocirea lordului William Paget, trimisul 
Angliei la Istanbul, care, în drum spre Viena, a trecut prin 
Ţara Românească. Din nefericire, intervenţiile lui Brân­

coveanu au rămas fără urmări. Cu toate acestea, legăturile 
braşovenilor cu domnitorul muntean şi cu mitropoliţii săi, 
Teodosie şi Antim Ivireanul, au continuat şi în anii următori.

Pe lângă schimbul de scrisori între ei şi braşoveni, cei 
doi mitropoliţi au hirotonit preoţi pentru biserica „Sf. Ni- 
colae” din Şchei, iar Brâncoveanu le-a oferit ajutoare în 
bani, cărţi de slujbă tipărite atunci în Ţara Românească, 
precum şi anumite drepturi şi scutiri de dări pentru negus­
torii din Braşov care făceau negoţ în Ţara Românească ori 
pentru ciobanii din Ţara Bârsei care îşi duceau acolo oile 
la păscut. Iar una din fiicele sale, Ancuţa, care a trăit ani în 
şir la Braşov, a lăsat prin testament suma de 1000 de taleri 
pentru lărgirea unui paraclis de la biserica „Sf. Nicolae”.

Concomitent cu aceste legături, Constantin Brâncoveanu 
a ctitorit şi câteva locaşuri de închinare în Transilvania. 
Era o adevărată „tradiţie” de veacuri ca domnii munteni 
şi moldoveni să fie ctitori ai unor biserici şi mănăstiri în 
Transilvania: Neagoe Basarab, care a zidit o biserică în Zăr- 
neşti, domniţa Zamfira, fiica lui Moise Vodă Basarab, care 
a refăcut din temelie mănăstirea Prislop, Mihai Viteazul, 
care a ctitorit catedrala mitropolitană din Alba Iulia, Matei 
Basarab, ctitorul bisericii din Tumu Roşu (fost Porceşti), 
lângă Sibiu, iar dintre moldoveni menţionăm doar pe Ştefan 
cel Mare şi Sfânt, ctitorul bisericilor din Vad şi Feleac.

Bunicul lui Constantin Brâncoveanu, vornicul Preda din 
Brâncoveni, a ctitorit, în 1654, o biserică în satul Sâmbăta 
de Sus, unde avea o moşie, căreia nepotul său îi va dărui 
apoi câteva cărţi de slujbă.

Cea mai importantă ctitorie a lui Constantin Brânco­
veanu în Transilvania este, fără îndoială, mănăstirea de la 
Sâmbăta de Sus, cu hramul „Adormirea Maicii Domnului”, 
ridicată în anii 1699-1700. Biserica este de dimensiuni 
reduse, în plan triconc, specific bisericilor din Ţara Ro­
mânească, având şi un frumos pridvor la intrare, specific 
arhitecturii „brâncoveneşti”. Probabil a fost zugrăvită de 
meşterii trimişi din Ţara Românească. Domnitorul ctitor 
i-a dăruit veşminte şi cărţi de slujbă, dar şi ajutoare în 
bani. Avem o mărturie despre un tânăr, Bucur din Sâmbăta 
de Sus, care era întreţinut de Brâncoveanu la o şcoală de 
cântări din Bucureşti. Mănăstirea a fost refăcută şi pictată 
în anul 1766 cu sprijinul financiar al lui Manolache şi 
Nicolae Brâncoveanu, descendenţi ai domnitorului. Din 
nefericire, ea a fost distrusă în anul 1785 din dispoziţia 
autorităţilor habsburgice de atunci. A fost readusă la viaţă 
de mitropolitul Nicolae Bălan, în perioada interbelică, dar 
mai ales de mitropolitul Antonie Plămădeală, în ultimele 
două decenii ale secolului al XX-lea.

O altă ctitorie a lui Constantin Brâncoveanu este bise­
rica cu hramul „Sfântul Nicolae” din Făgăraş, zidită între 
anii 1697 şi 1698, sub îndrumarea lui Neagoe Rătescu, 
trimisul domnitorului. Este construită în plan triconc, cu

pridvor deschis la intrare, deci în planul arhitectonic specific 
epocii brâncoveneşti. Se mai păstrează azi pictura murală 
originală din altar şi naos, probabil realizată de zugravul 
Preda din Câmpulung. Impresionează aici mai ales pictura 
iconostasului, de mari dimensiuni, care îi aparţine aceluiaşi 
Preda (el a mai pictat bolniţa şi paraclisul „Sf. Ştefan” de 
la Mănăstirea Hurezi). Domnitorul ctitor s-a îngrijit şi de 
traiul slujitorilor bisericii, pe seama cărora a dat un hrisov 
de danie, prin care rânduia să li se dea 50 de taleri anual, ca 
să le fie „de hrană şi îmbrăcăminte”. Din nefericire, biserica 
„Sf. Nicolae” din Făgăraş a avut o soartă tristă, pentru că 
în luna august 1723 a fost luată cu forţa de episcopul unit 
loan Patachi, declarând-o catedrală episcopală unită (un 
timp episcopii uniţi şi-au avut sediul la Făgăraş, după care 
a fost mutat la Blaj). Protestele doamnei Maria Brâncovea­
nu pe lângă autorităţile de stat habsburgice au rămas fără 
rezultat. Ctitoria brâncovenească a redevenit ortodoxă abia 
în octombrie 1948.

A treia biserică ridicată de Constantin Vodă Brâncovea­
nu în Transilvania a fost cea din Ocna Sibiului, cu hramul 
„Sfinţii Arhangheli” . A fost zidită între anii 1698 şi 1701, 
pe locul unei vechi biserici ridicate de Mihai Viteazul în 
anul 1600. Se mai vede şi azi tabloul votiv care îi înfă­
ţişează pe cei doi domnitori-ctitori. Şi biserica de aici a 
avut aceeaşi soartă tristă: în aprilie 1761 a intrat în Ocna 
Sibiului cunoscutul general Nikolaus Adolf von Buccow, 
însoţit de trupe de infanterie şi cavalerie, precum şi de 
episcopul unit Petru Pavel Aron de la Blaj. Credincioşii 
s-au refugiat în păduri, încât generalului i-a fost foarte 
uşor să intre în biserică şi să o atribuie puţinilor uniţi din 
localitate; episcopul Aron a resfinţit-o tot atunci. Biserica 
a rămas în stăpânirea uniţilor până în octombrie 1948.

După părerea mai multor istorici şi istorici de artă, 
biserica din Poiana Mărului, lângă Zămeşti, ar fi tot o 
ctitorie brâncovenească; domnitorul avea o moşie în acest 
sat. Numeroasele refaceri ulterioare nu ne permit astăzi să 
stabilim forma iniţială a bisericii.

Aşadar, pe lângă numeroasele ctitorii din ţara sa (mănăsti­
rile Hurezi, „Sf. Sava”, „Sf. loan cel Mare” şi „Sf. Gheorghe 
Nou”, toate în Bucureşti, sau cele rezidite din temelie, la 
Mámul, Brâncoveni şi Sadova, ori cele care au beneficiat de 
reparaţii sau adăugiri), Constantin Brâncoveanu a fost şi un 
ctitor şi binefăcător al unor biserici ardelene. Românii de aici 
-  mai ales cei din Şcheii Braşovului -  nu l-au uitat. Martiriul 
său a fost consemnat în câteva cronici scrise de preoţii de 
la biserica „Sf. Nicolae” din Şchei, ca şi în anumite cântece 
populare de aici, din Transilvania. De aceea, avem datoria 
şi noi, cei de azi, să-l cinstim ca pe un vrednic mărturisitor 
şi martir al credinţei, alături de fiii săi, Constantin, Ştefan, 
Radu şi Matei şi de sfetnicul Ianache Văcărescu.
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Brâncoveanu Constantin, boier vechi şi domn creştin
La 29 octombrie 1688, la tronul Ţării Româneşti ajunge 

tânărul de 34 de ani, Constantin Brâncoveanu. Sprijinul 
pentru accederea la treapta domniei i-a venit din familie, de 
la unchii săi, stolnicul Constantin şi marele spătar Mihai, 
fraţii precedentului domn, Şerban Cantacuzino, trecut între 
timp la cele veşnice.

Brâncoveanu, descendentul unei familii de boieri 
olteni, a rămas orfan de tată la o vârstă fragedă, motiv 
pentru care a crescut sub protecţia Cantacuzinilor, care 
îi erau rude dinspre mamă, dinspre Stanca Cantacuzino. 
Cel care a jucat un mare rol atât în educaţia -  Din frage­
dă pruncie ai înţeles, voievodule Constantin, că 'frica 
Domnului este începutul înţelepciunii 'şi te-ai adăpat din 
izvorul cel nesecat al dumnezeieştilor Scripturi [Acatistul 
Sfinţilor Brâncoveni, Icosul al 2-lea] —, cât şi în îndrumarea 
tânărului Constantin în primii paşi ai carierei sale politice 
a fost stolnicul Constantin Cantacuzino [Istoria Românilor, 
vol. V, O epocă de înnoiri în spirit european (1601-1711/1716), 
Virgil Cândea (coord.), Bucureşti, Academia Română, Editura 
Enciclopedică, 2003, p. 248]. Or, într-o societate ca cea a 
Evului Mediu românesc, în care domnea duhul [religios al] 
ordinii ierarhice (Lucian Blaga) -  sub raport sociologic, 
ea fiind multinivelară [Traian Herseni, Despre clasificarea 
ştiinţelor sociale, în „Sociologia militans”, 
vol. I, Bucureşti, Editura Ştiinţifică, 1968, 
p. 27] — poziţia unei familii sau a unei 
persoane pe scara socială era definitorie 
pentru ceea ce însemna în prezent ori 
se proiecta spre viitor [Iolanda Ţighiliu,
Societate şi mentalitate în Ţara Românească 
şi Moldova, secolele XV-XV/I, Bucureşti,
Paideia, 1997, p. 127],

Sub raportul înrudirilor, sub cel gene­
alogic, tânărul Constantin Brâncoveanu 
era fiul lui Papa Brâncoveanu sau Papa 
din Brâncoveni [Aşa cum apare el intr-un 
document din 5 iunie 1676 (Nicolae Stoices- 
cu, Dicţionar al marilor dregători din Ţara 
românească şi Moldova, sec. XIV-XVII,
Bucureşti, Editura Enciclopedică Română,
1971, p. 126; cf. Ilie Chiriţă, Papa postel­
nicul Brâncoveanu, în , Arhivele Olteniei”,
XI, 1932, pp. 176-182)] şi al Stancăi, fiica 
lui Constantin Cantacuzino, postelnic, 
nepot de fiu al lui Preda Brâncoveanu, 
mare vornic. Constantin Brâncoveanu 
s-a căsătorit cu Maria, fiica lui Neagu 
postelnicul, care era fiul lui Antonie 
Vodă din Popeşti (1669-1672) [Stoices- 
cu, op. cit., p. 126]. Aici se cuvine să remarcăm faptul că 
boierimea română nu a constituit o castă închisă, în care 
nimeni din afară nu avea acces, dovada fiind chiar dom­
nul, chiar Antonie Vodă, care era fiul lui Mihai Grecul, 
un negustor ridicat la rangul boieriei de Mihai Viteazul. 
Dinspre mamă, cum am relatat deja, era nepotul de soră a 
domnitorului Şerban Cantacuzino (1678-1688) şi al fraţilor 
săi, descendenţi din ilustra familie a Cantacuzinilor, care a 
dat atâţia basilei pe tronul Bizanţului imperial [Fie şi pentru 
o succintă privire asupra istoriei, mai degrabă evenimenţiale, a 
Bizanţului, precum şi a dinaştilor bizantini, cf. Stelian Brezeanu, 
O istorie a Imperiului Bizantin, Bucureşti, Albatros, 1981, 288 
p. în schimb, pentru rolul cultural al elitelor, cf. Basile Tatakis, 
Filosofia bizantină, trad, din limba franceză Eduard Florin Tu­
dor, Studiu introductiv şi postfaţă Vasile Adrian Carabă, prefaţă 
Émile Bréhier, Nemira, 2010, 400 p.]. Familia Cantacuzino, 
ramura stabilită în Ţara Românească, era înrudită cu alte 
familii boiereşti de aici ori din Moldova, precum Buicescu, 
Buhuş, Grădişteanu, Fărcăşanu, Filipescu, Creţulescu, 
Catargi, Corbeanu, Gheţea, Mogoşescu, Drugănescu, iar 
lista ar putea continua. Acest veritabil clan cantacuzin a 
fost, de altfel, singura grupare boierească de familie din 
istoria Ţării Româneşti care s-a impus, deopotrivă prin 
influenţă politică şi avere, la domnia ţării [Istoria Românilor, 
vol. V, pp. 213-214; cf. Mihail banul Cantacuzino, Genealogia 
Cantacuzinilor, N. Iorga (ed.), Bucureşti, 1902, p. 82],

Constantin Brâncoveanu va parcurge un cursus hono- 
rum pornind de la demnitatea de paharnic (amintit într-un 
document din 25 iunie 1672), urmând la rangul de al doilea

postelnic (20 ianuarie 1674-1675), logofăt al doilea, adică 
locţiitor de logofăt (1 noiembrie 1675-30 decembrie 1677), 
în fine, logofăt (27 februarie -  31 mai 1678) [Stoicescu, 
op. cit., p. 126], Trimis de Gheorghe Duca (1673-1678), în 
toamna lui 1678, să-i întoarcă pe boierii plecaţi în pribegie 
-  majoritatea din tabăra Cantacuzinilor - ,  fuge la Rusciuc 
după unchiul său, Şerban Cantacuzino. Ulterior, în timpul 
domniei acestuia (1678-1688), Bâncoveanu este trimis sol 
domnesc la Constantinopol, în 1681, cu misiunea de a încer­
ca schimbarea principelui Transilvaniei, Mihail Apafi (1661- 
1690), după care devine mare spătar ( 10 ianuarie 1682-14 
noiembrie 1686), apoi mare logofăt ( 15 decembrie 1686 -  
28 septembrie 1688); cariera sa strălucită va fi încununată 
prin accederea la treapta domniei, domnie începută, cum 
am arătat mai sus, în 29 octombrie 1688 -  fiind uns domn 
de mitropolitul Teodosie Veştemeanul (1668-1672; 1679- 
1708), ierarh cu strămoşi din sudul Ardealului [Constantin 
Ittu, Omilii nerostite, apare cu binecuvântarea înaltpreasfinţitului 
Dr. Laurenţiu Streza, Mitropolitul Ardealului, Sibiu, Editura An- 
dreiana, 2012, cap: „Primul Mitropolit al Ţării Româneşti care a 
rostit Crezul în româneşte: Teodosie Veştemeanul (1668-1672; 
1679-1708)”, pp. 19-30, la pp. 22-26] -  şi încheiată nu doar 
prin mazilirea din 24 martie 1714, în Miercurea Mare din

'V fM X m  SFVJV PHW

Săptămâna Patimilor, ci şi tragic, prin decapitarea, pe ma­
lurile Bosforului, în chiar ziua de 15 august [Este cunoscut 
faptul că Biserica Ortodoxă Română, prin hotărârea Sfintului 
Sinod din iunie 1992 -  canonizare hotărâtă în şedinţa din 20-21 
iunie, proclamarea oficială a canonizării făcându-se în 21 iunie 
- , a decis canonizarea lor, cu zi de prăznuire pe 16 august, o zi 
după martiriul acestora], a domnului, a celor patru fii ai săi, 
Constantin, Ştefan, Radu şi Matei, precum şi a sfetnicului 
Ianache [Stoicescu, op. cit., pp. 126-127],

*
Pe de o parte, Constantin Brâncoveanu a beneficiat de o 

educaţie aleasă, fiind cunoscător de greacă şi turcă. Pe de 
altă parte, în politica sa externă, domnitorul a avut o can­
celarie activă, cu dieci precum Giovanni Candido Romano 
ori Anton Maria del Chiaro, pentru limba latină, Ladislau 
Teodor Dindar ori Bartolomeo Ferrari, pentru germană, 
Andreas şi Nicolaus Wolff, pentru polonă, fraţii David şi 
Toader Corbea, din Scheii Braşovului, pentru maghiară, 
respectiv rusă, şi, nu în ultimul rând, clucerul Afenduli, 
pentru turcă [Istoria Românilor, vol. V, p. 257].

Specialiştii, adică turcologii, atrag atenţia că limba turcă 
a Evului Mediu este cunoscută ca limba turco-osmană 
sau otomană. De reţinut că limba aceasta a fost, timp de 
câteva secole, linqua franca  în zona de iradiere politică şi 
culturală a Imperiului Otoman [Mihail Guboglu, Paleografia 
şi diplomaţia turco-osmană. Studiu şi album, Bucureşti, Editura 
Academiei R.P.R., 1952, p. 5], Suportul exprimării limbii 
turco-osmane a fost o variantă a alfabetului arabo-persan 
(elifbe), iar influenţele din arabă şi persană nu s-au mani­

festat numai la nivelul lexicului, ci şi la nivel gramatical, 
în timp ce doar modul de formare a verbului a rămas pur 
turcesc. Ca şi în restul lumii musulmane, se dezvoltă o 
artă a caligrafiei, iar textele în turco-osmană, ca şi cele în 
arabă ori persană, au dezvoltat o simbolistică a scrierii, 
legată în special de conotaţiile ideii de soartă sau destin, 
idee redată în turcă prin ce ţi-e scris în frunte, iar în arabă 
prin participiul maktub -  „scris” [Nadia Anghelescu, Limbaj 
şi cultură în civilizaţia arabă, Bucureşti, Editura Ştiinţifică şi 
Enciclopedică, 1986, p. 42-43],

Studiul limbii turco-osmane -  unii autori îi spun osman- 
lie [Dan Prodan, Amprenta limbii turco-osmanlie asupra limbii 
române, în „Luceafărul”, Anul 6, august 2012, ediţia online 
(http ://www. luceafărul .net/amprenta-turco-%E2%80%93 -os- 
manlie-asupra-limbii-romane -19 mai 2014); autorul recen­
zează cartea filologului Emil Suciu, Influenţa turcă asupra 
limbii române, vol. I: studiu monografic, Bucureşti, Editura 
Academiei Române, 2010, 913 p.] —, ca obiect al paleogra­
fiei de profil, presupune depăşirea unei întregi serii de 
bariere: limba de cancelarie, ca, de altfel, şi cea literară, 
prin structura lexicului ei, se dovedeşte a fi o îmbinare de 
arabisme, persianisme şi turcisme. într-un atare context, 
osmanistul paleograf trebuie să cunoască, pe lângă turcă, 

cel puţin regulile elementare ale gramati­
cilor arabă şi persană. Dispoziţiile rigide 
ale cancelariei otomane pretindeau ca un 
scrib (kalemgi sau kiatib) să fie capabil 
să redacteze un firm an -  din persanul 

ferman, „poruncă”, „ordin” [Aurel Decei, 
Relaţii româno-orientale. Bucureşti, Editura 
Ştiinţifică şi Enciclopedică, 1978, p. 123, n. 3] 
-  sau orice alt document, fie el cât de lung, 
într-o singură frază. Uzând de o astfel de 
manieră de scriere, s-a ajuns la situaţii în 
care verbul predicativ să se găsească fie la 
sfârşitul unor părţi, fie chiar la sfârşitul do­
cumentului. Nu în ultimul rând, inventarul 
extrem de bogat şi de stufos al formulelor 
diplomatice, completat de stilul pompos 
şi înflorit al retoricii orientale, ascunde ori 
umbreşte sensul, chiar conţinutul actului 
respectiv, sporind dificultăţile de înţelege­
re pentru osmanistul paleograf al zilelor 
noastre [Guboglu, op. cit., p. 6. ].

Actele emise în cancelaria imperială 
(sultanală) purtau sus o invocatio, în tur­
co-osmană hiive (din arabul huwa), după 
care urma tugra, „aplicarea”, „aplicarea 

înălţată”, „semnul”, „semnătura (nobilă, preaslavită)”, 
toate fiind sinonime -  tugra fiind considerată Monogramm 
oder graphisches Emblem... des Osmanen-Herrschers, 
„monograma sau semnul grafic al conducătorilor otomani” 
- ,  adică după „iscălitura” padişahului, urma formula: 
porunca semnăturii imperiale este că... [Decei, op. cit., p. 
123, n. 3 şi 5] Specialiştii au identificat şi documente turco- 
osmane cărora le lipseşte protocolul final, temlâknâme, 
adică datarea [Ibidem, p. 126-127, n. 8],

*
Drama Brâncoveni lor a lăsat urme în folclor, păstrându- 

se în cântece ori transmiţându-se în balade. Iată un frag­
ment, din Balada Brâncovenilor, pe care ulterior o va cule­
ge Vasile Alecsandri: Boier vechi şi domn creştin//într-o 
jo i  de dimineaţă,/ Zi scurtării lui de viaţă,/Brăncovanul 
se scula,/Faţa blândă el spăla./Barba albă-şipieptăna,/ 
La icoane se-nchina,/Pe fereastră-apoi căta/ Şi amar se 
spăimânta!/ „Dragii mei, cuconi iubiţi!/ Lăsaţi somnul, 
vă treziţi,/Armele vi le gătiţi,/ Că pe noi ne-a-nconjurat/ 
Paşa cel neîmpăcat/ Cu-ieniceri, cu tunuri mari/ Ce sparg 
ziduri cât de tari! "// Mult acolo nu zăcea,/ Că sultanu-i 
aducea/ Lângă foişorul lui/ Pe malul Bosforului./„ Brăn- 
covene Constantin,/Boier vechi, ghiaur hain!/Adevăr e 
c-ai gândit/ Pân-a nu f i  mazilit,/Să desparţi a ta domnie/ 
De a noastră-mpărăţie?// „ Câini turbaţi, turci, liftă rea!/ 
De-ţi mânca şi carnea mea,/ Să ştiţi c-a murit creştin/ 
Brăncovanul Constantin!”

Lector univ. dr. Constantin ITTU 
Cercetător ştiinţific, Muzeul Naţional Brukenthal
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O comemorare a Sfântului Voievod Constantin Brâncoveanu
la Făgăraş, acum 100 de ani

Se îm p lin esc  în 
acest an -2 0 1 4 - în  
luna august 300 de 
ani de la moartea 
mucenicească a vo­
ievodului Constan­
tin B râncoveanu 
şi a celor patru fii 
ai săi dim preună 
cu g in ere le  său, 
sfetnicul Ianache 
Văcărescu.

De 300 de ani neamul românesc l-a trecut în neuitare 
pe voievodul creştin, l-a cântat în balade şi în clipele cele 
mai grele ale existenţei sale chipul Sfântului Brâncoveanu 
i-a insuflat curaj, i-a insuflat tărie şi l-a făcut să fie pururi 
biruitor asupra tuturor răutăţilor văzuţilor şi nevăzuţilor 
vrăjmaşi.

Constantin Brâncoveanu este fără îndoială exem­
plul -  simbol al personalităţii -  care, prin mărturisirea 
credinţei creştine şi prin moartea sa martirică, a trecut 
în panteonul sfinţilor români fiind icoana unui dom­
nitor capabil să se sacrifice pe sine şi pe ai săi pentru 
credinţă şi ţară.

Tocmai de aceea, numele lui a trecut în nemurirea colec­
tivă a credinţei româneşti fiind încrustat în baladele popu­
lare, în cărţile de istorie ca şi în literatură sau dramaturgie.

Cu siguranţă că în acest an comemorativ vor avea loc 
multe manifestări omagiale închinate lui, organizate fie 
de Biserică, fie de instituţiile Statului pentru eternizarea 
numelui şi a faptelor sale.

Amintirea lui n-a pierit niciodată din conştiinţa româ­
nilor, astfel încât de 300 de ani el a fost mereu pomenit ca 
un voievod gospodar, cu o domnie îndelungată în vremuri 
haine, ca un stăpân de moşie românească, mereu cu grijă 
de soarta ţării, ca un ctitor de neasemuit de frumoase 
mănăstiri şi biserici, ca un bun creştin care în ceasul cel 
de pe urmă a făcut dovada supremă a credinţei sale în 
Dumnezeu. Un astfel de moment s-a petrecut în urmă cu 
o sută de ani în Ţara Făgăraşului, loc de care Constantin 
Brâncoveanu era foarte legat, zidind la Sâmbăta de Sus o 
vestită mănăstire închinată Adormirii Maicii Domnului, 
precum şi o biserică în oraşul Făgăraş.

La împlinirea a 200 de ani de la moartea Sfântului Voie­
vod Constantin Brâncoveanu, preoţimea din Protopopiatul 
Făgăraş a organizat o frumoasă manifestare omagială

urmată de un pelerinaj la ruinele mănăstirii Sâmbăta de 
sus ctitorită de voievodul martir.

Protopopul de atunci al Făgăraşului, Nicolae Borzea, a 
convocat în ziua de 1 mai 1914 pe preoţii din protopopiat 
în parohia Sâmbăta de Sus apuseană unde a fost fixată 
conferinţa pastorală.

A fost aleasă această localitate pentru că aici a fost 
restaurată integral biserica şi prin efortul comunităţii s-a 
zidit şi o nouă şcoală, iar prezenţa preoţimii ar fi dat un 
sentiment de mulţumire parohienilor şi i-ar fi îndrumat şi 
pe alţii la astfel de lucruri folositoare pentru viaţa spirituală 
şi culturală a neamului. A doua zi după conferinţă, a fost 
organizat un pelerinaj la ruinele mănăstirii de la poalele 
munţilor, pelerinaj la care au luat parte toţi preoţii prezenţi 
precum şi o mare mulţime de popor din Ţara Oltului şi 
de peste Olt (de pe Ardeal) şi chiar din părţile Tâmavei.

Cu prapurii în frunte, pelerinii au ajuns la sfântul locaş 
unde s-a oficiat mai întâi sfinţirea apei urmată de Taina 
Sfântului Maslu şi a parastasului pentru familia voievo­
dului ctitor.

Protopopul Nicolae Borzea se adresează la sfârşitul 
slujbei celor prezenţi printr-un cuvânt înaripat şi bine ales, 
care a mers la inima tuturor celor prezenţi:

A sem enea moşilor şi strămoşilor noştri aţi alergat la 
acest loc de vindecare şi întărire sufletească. A ţi venit ca 
să arătaţi că voi nu v-aţi lăsat legea strămoşească, că voi 
sunteţi tot în legea veche a moşilor şi strămoşilor noştri 
... A ţi venit la aceste ruine ale mănăstirii lui Constantin 
Brâncoveanu, care, ca un creştin adevărat, mai bucuros 
şi-a jertfit viaţa sa şi a fiilor săi decât să se lepede de 
legea dreptcredincioasă. Priviţi aceste ruine tăcute cari 
de aproape două secole sunt mute. Astăzi şi-au primit din 
nou glasul lor cel vechiu fără nici o schimbare. După 
două veacuri aproape împlinite de tăcere intră din nou 
în ele strănepoţii'.

Vorbind despre evenimentul dureros al Uniaţiei de la 
1701, el arată că poporul, în marea lui majoritate, a rămas 
credincios legii străbune, deşi tunurile lui Bukov au dărâ­
mat altare şi biserici, deşi prin samavolnicie biserica lui 
Brâncoveanu din Făgăraş a fost luată cu sila şi dată uniţilor.

Strămoşilor noştri ortodocşi nu le-a maifost îngăduit 
a se ruga aici bunului Dumnezeu, mănăstirea a fo st 
spartă, călugării ei împrăştiaţi pentru ca să se stingă 
credinţa ortodoxă din aceste locuri. Dar această stingere 
n-a fost decât trecătoare, căci, iată, astăzi credinţa cea 
veche străluceşte din nou masei poporului nostru care

şi astăzi trăieşte având credinţa cea veche, credinţa 
străbună" spune el.

A mai rostit cuvânt preotul Chirion Adămoiu din pa­
rohia Sâmbăta de Sus apuseană care propune între altele 
ca izvorul de la mănăstire să poarte numele protopopului 
Nicolae Borzea, cel care a fost iniţiatorul acestui pelerinaj.

între cei prezenţi se numărau şi asesorul consistorial 
Matei Voileanu precum şi catehetul Ilie Beleuţă, viitor 
cadru didactic la Academia Andreiană din Sibiu.

Tot protopopul Nicolae Borzea va organiza în ziua de 15 
august 1914 o slujbă de pomenire lui Constantin Brânco­
veanu în biserica ortodoxă din Făgăraş. La această slujbă, 
oficiată după Sfânta Liturghie din ziua de Sfânta Maria 
Mare, a participat un sobor de preoţi, credincioşi precum 
şi mulţime de soldaţi f l o ta ş i '  din garnizoana Făgăraş.

La sfârşitul slujbei a ţinut o cuvântare închinată voie­
vodului martir -  ctitor al bisericii din Făgăraş ce-i poartă 
numele -  catehetul Ilie Beleuţă, prezent şi la pelerinajul 
amintit.

După cuvântarea omagială, cantorul bisericii, I. Opre- 
scu, a dat citire unei ,J)edicaţii' ocazionale compusă de 
„un parochian". Această ,J)edicaţie" cuprinde 10 strofe şi 
arată în versuri istoria tristă a uniaţiei în Făgăraş şi luarea 
bisericii brâncoveneşti de către uniţi, încheindu-se astfel: 

.Astăzi la aniversare 
Fiind sărbătoare mare 
Brâncoveanu Constantin,
Boier vechi şi domn creştin,
Din mormânt de s-ar scula 
La uniţi s-ar arăta 
Şi amărât le-ar cuvânta ...
Primesc de la ortodocşi,
Că mi-au rămas credincioşi,
Credincioasa lor slujire 
La Sâmbăta 'n mănăstire 
întru a mea pomenire.
Şi aici în Făgăraş 
Zidindu-mi ei nou locaş".

Iată cum, în urmă cu două veacuri, preoţimea făgărăşea- 
nă a ştiut să cinstească aşa cum se cuvine memoria acestui 
mare bărbat şi Sfânt al neamului românesc.

Cinste înaintaşilor se cuvine pentru acest lucru, iar 
pentru cei de astăzi exemplul lor să fie de urmat întru 
cinstirea faptelor vrednice ale înaintaşilor!

t  V IS A R IO N ,
Episcopul Ţuicii

După 300 de ani... Să ne ierţi Doamne!
Am avut nevoie de un secol ca să ne reamintim de 

Constantin Brâncoveanu. Am avut nevoie de trei secole 
să-l repunem pe piedestalul firesc al istoriei şi să-i oferim 
recunoaşterea şi închinăciunea cuvenită unui Sfânt-mar- 
tir, unic în Sinaxarul creştinătăţii universale. Este un fapt 
paradoxal pentru un popor care-şi revendică un creştinism 
apostolic. Cu toate acestea, realitatea nu pare să ne facă 
cinste, cel puţin la nivel de politică de stat, căci în folclor şi 
balade, vrednicul domnitor nu a fost uitat niciodată de către 
omul simplu, iar Biserica i-a ţinut mereu candela aprinsă.

Anul acesta, ieşind în întâmpinarea faptului că se îm­
plineau 300 de ani de la răsunătorul martiriu ce zguduise 
întreaga lume creştină şi musulmană deopotrivă, Bise­
rica Ortodoxă Română a hotărât ca anul 2014 să fie an 
comemorativ dedicat Sfinţilor Martiri Brâncoveni. A fost 
mişcarea înţeleaptă prin care Biserica a salvat de la ruşine 
o clasă politică incapabilă să înţeleagă faptul că istoria unui 
popor nu este doar o simplă disciplină şcolară, opţională, 
ci rezerva existenţială din care se oxigenează prezentul şi 
din care se dezvoltă generaţiile viitoare.

Dar poate că nimic nu este întâmplător, căci ne aflăm 
în an electoral prezidenţial, un an în care românii îşi caută 
din nou alesul, modelul de lider, care să îi reprezinte şi

care să-i conducă cu cinste şi onoare spre 2018, an ce va 
marca un secol de Independenţă a României. Prezentul este 
prea sărac în repere şi valori publice, astfel că dangătul 
brâncovenesc ar putea fi semnalul care să-i trezească pe 
români. Bătrânul domnitor nu şi-a uitat niciodată poporul, 
conducătorii noştri însă şi-au uitat înaintaşii.

O clasă politică supradimensionată, preocupată doar de 
gâlcevi şi interese personale nu mai avea timp şi de isto­
rie. Şi chiar dacă lumina înţelepciunii le-ar fi străfulgerat 
conştiinţa am fi avut o mare problemă. De unde să citească 
aleşii poporului despre ceea ce înseamnă un bărbat de stat? 
Despre ceea ce înseamnă dragostea de ţară dusă până la 
jertfa personală şi cea familială. Din care manuale? Din 
manualele şcolare? Din acele manuale care amintesc, în 
patru ani, doar cinci şase rânduri despre Sf. Domnitor 
Constantin Brâncoveanu? Este trist! Şi uite aşa ajungem 
în spirala fără sfârşit. Ce pedeapsă pe acest popor!

într-o asemenea situaţie, Biserica a făcut ceea ce ştia 
să facă de secole. S-a rugat, iar de această dată a făcut-o 
cu glas tare, asemenea profeţilor din trecut. A început să 
aprindă candele, să cureţe pereţii bisericilor ce au păstrat 
istoria vie a acestui popor, istoria Sfântului Constantin 
Brâncoveanu şi a familiei sale. A început să bată clopotele

mai tare şi să predice despre moartea martirică, despre 
demnitate, despre renunţarea la tot în numele credinţei, 
despre sfinţenie ca mod de viaţa.

A început de la km 0 al ţării, acolo unde Sf. Gheorghe 
patrona de secole mormântul marelui domnitor. A scos 
sfintele oseminte şi le-a îmbrăcat frumos în racla aurită 
a recunoştinţei, iar apoi le-a purtat pe uliţele metropolei 
bucureştene, chemând lumea la închinare şi adevăr. De 
la vlădică la opincă, toţi au început să murmure istoria 
bătrânului domnitor, ce-şi sacrificase familia pentru a-şi 
salva neamul.

Ca odinioară, dangătul de clopot a început să răsune 
la Mogoşoaia, Potlogi, Surpatele, Hurez, Polovragi sau 
Sâmbăta de Sus, locurile pe unde domnitorul zidise sfinte 
locaşuri de închinare.

De peste mări şi ţări s-au adunat şi delegaţi ai Patriarhiei 
Ecumenice a Constantinopolului, ai Patriarhiei Alexandri­
ei, ai Patriarhiei Antiohiei, ai Patriarhiei Ierusalimului şi ai 
Patriarhiei Georgiei, Biserici pe care sfântul domnitor le-a 
susţinut în vremuri de restrişte, spre slava lui Dumnezeu.

(continuare în p. 11) 

Dr. George GRIGO RIU
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Localitatea Brâncoveni, „leagănul" voievodului sfânt
Constantin Brâncoveanu

Comuna Brâncoveni, situată în partea centrală a judeţu­
lui Olt, este leagănul Basarabilor care, de aici, au dat ţării 
doi domni de seamă: pe Matei Basarab şi pe Constantin 
Brâncoveanu.

O versiune istorică spune că spiţa Brâncovenilor din 
neamul Basarabilor, care avea moşii în tot cuprinsul 
judeţului, îşi trage numele de la satul Brâncoveni, iar 
satul de la moşul Brancu, existând până astăzi, în zonă, 
„Valea Brancului”. Altă versiune afirmă că satul şi-ar fi 
luat numele de la stăpânii care se înrudeau cu voievodul 
sârb Lazăr Brancovici, cuscrul lui Neagoe Vodă Basarab.

Satul este menţionat pentru prima dată la 23 septembrie 
1386, apoi la 31 ianuarie 1418, în documentele de la curtea 
lui Mircea cel Bătrân. La 1 septembrie 1491 şi 31 august 
1492, domnitorul Ţării Româneşti, Vlad Călugărul, era de 
acord ca satul Brâncoveni să aparţină mănăstirii Bistriţa. 
Această danie era făcută de către Barbu Craiovescu şi 
fraţii săi. Mai târziu, alături de alte sate ale boierilor Cra- 
ioveşti este amintit şi Brâncoveniul în documentele din 16 
martie 1494 şi 7 septembrie 1509 [Constantin COJOCARU, 
Ion POPESCU, Brăncovenii -  leagăn al marilor Basarbi, Ed. 
Hoffman, Caracal, 2008, p. 11],

Până la 3 mai 1518, moşia Brâncovenilor a fost a lui 
Neagoe Vodă. Acesta a înzestrat pe jupâneasaNeacşa, fata 
lui Horvat logofătul, cu jumătate din moşie, iar pe cealaltă 
jumătate o vinde pentru 3000 de aspri bărbatului Neacşei, 
jupânul Dobrovoe, pentru „slujbe ce au slujit domniei”. 
Neacşa se căsătoreşte a doua oară cu Peia Portarul, iar pe 
la 1529 i se naşte o fată, amintită în documente drept Ca­
lea „a Neacşei”. în anul 1570, Calea a primit confirmarea 
domnitorului Alexandru Vodă de a stăpâni Brâncoveniul, 
pentru că „este bătrână şi dreaptă moşie” [Nicolae IORGA, 
Studii şi documente cu privire la istoria românilor. Actul de 
danie V, p. 169].

Pe la anul 1597, satul Brâncoveni era pe jumătate al 
jupânului David Postelnicul, care „să ţie jumătate din sate 
şi mori din vii şi din tot venitul, cât va fi de baştină Brân- 
covenii” [C. COJOCARU, I. POPESCU, op. cit., p. 56], Până 
la Matei Basarab, viitorul domn şi voievod, Brâncoveniul 
a fost împărţit în două, de către două familii înrudite. în 
timpul lui, satul Brâncoveni a devenit reşedinţa Judeţului 
Romanaţi şi, o vreme, şi a Episcopiei Râmnicului [Pr. 
loan D. CIUCÄ, Prof. Univ. Bianca PREDESCU, Prof. Ion M. 
CIUCÄ, Un destin românesc exemplar -  Brăncovenii, Parohia 
Câmpu Mare -  Olt, 2004, p. 66], Aşa se explică faptul că 
Matei Basarab a construit aici o curte domnească şi a 
rectitorit mănăstirea.

Mai târziu, Brâncoveniul ajunge să fie stăpânit de către 
Preda Brâncoveanu, nepot al lui Matei Basarab, ulterior 
revenind lui Papa Brâncoveanu, tatăl lui Constantin, vii­
torul domn martir. în 1689, Brâncoveniul lui Constantin 
este ocupat de către austrieci. Trupele imperiale, conduse 
de principele de Baden şi însoţite de aga Bălăceanu, rivalul 
voievodului, ajung aici, aducând multe pagube. Domnito­
rul Constantin vine în vizită la moşia Brâncoveni în anii 
1688, 1692, 1693, 1694, 1695,1699 şi în 1702, cu gândul 
de a o împărţi, în mod egal, celor patru fii ai săi.

în anul 1721, austriecii au jefuit şi au ocupat Brâncove­
niul (se vorbeşte de 5000 de soldaţi), la fel şi în 1774, când 
au ocupat mănăstirea şi palatul, iar pe 18 august 1787 au 
distrus totul; la fel s-a întâmplat şi în 1821 şi 1848, când 
acestea au fost ocupate de către turci, iar în anul 1864 
moşia Brâncovenilor a fost redată locuitorilor.

Palatul, ce avea mai multe clădiri, se afla pe dealul din 
apropiere. Curtea era înconjurată de un zid înalt, spriji­
nit de contraforţi, în partea de apus având două porţi de 
acces. în jurul curţii, ce avea forma unui romb cu laturile 
neegale, şi o suprafaţă de 7.381,5 stânjeni pătraţi, se afla 
şi o biserică cu pridvor şi o turlă înaltă, cu acoperiş co­
nic. Locuinţa domnească se găsea în partea de nord-est a 
curţii şi se compunea din două clădiri orientate spre sud, 
fiecare având un pridvor. Spre răsărit se mai găsea o altă 
casă ( 8 x 9  stânjeni), cu un balcon în faţă, iar spre apus 
erau şopronul, bucătăria şi o locuinţă (16 x 6 m) [Veniamin 
NICOLAE, Ctitoriile lui Matei Basarab, Bucureşti, 1982, p. 30].

Zidul de incintă era întortocheat, din cauza terenului, 
în afara zidului era o palisadă şi un canal, prin care Matei 
Basarab abătuse o parte a râului Olt, care înconjura vârful 
dealului şi se vărsa într-un heleşteu. Palatul (50 x 20 m) 
impresiona pe oricine, dar astăzi nu mai există nici măcar 
ruinele [Ibidem, pp. 28-30].

Biserica domnească „Sfântul Ierarh Nicolae” se află am­
plasată în marginea cea mai de nord a satului Brâncoveni, 
lângă locul unde, pe vremuri, a fost palatul lui Matei Basa­
rab şi poate că va fi făcut parte chiar din incinta acestuia. 
Este construită din zid şi are ctitor pe domnitorul Matei 
Basarab şi pe doamna sa, Elina. în 1674, aceste bunuri 
intrau în posesia lui Constantin Brâncoveanu [V. DRÄGHI- 
CEANU, Curţile domneşti brâncoveneşti, în Buletinul Comisiei 
Monumentelor Istorice, aprilie-iunie, Bucureşti, 1911, p. 60].

Dejur-împrejurul bisericii şi chiar între zidurile fostului 
conac se află morminte, căci curtea bisericii servea drept 
cimitir. în interiorul bisericii se găsesc portretele ctitorilor: 
de o parte „Io Matei Basarab V.V. şi Doamna Elina”, iar 
de cealaltă parte „Io Constantin V. V. şi Doamna Maria” 
(nepoata lui Antonie Vodă de la Popeşti). Cimitirul din 
jurul bisericii datează încă de pe vremea lui Constantin 
Brâncoveanu, dovada facând-o crucea italianului Giorgio 
Pessena Levino, mare meşter-pietrar din vremea aceea 
care, fiind bolnav de ciumă, a murit pe 29 octombrie 1707, 
şi împreună cu fratele său Dimitrie şi cu mama sa Ana au 
fost înmormântaţi în partea de sus, în dreptul altarului. Pe 
crucea lor, cioplitorul a scris în limba latină un text, care 
se traduce astfel: „Aici zace răposatul de pioasă amintire, 
creştinul jupân Gheorghe Pesena Levin care, umblând 
după un trai mai bun, găsi în schimb moartea. Eu, loan 
Pessena Levin am îngrijit şi am ridicat această preasfântă 
cruce, atât pentru mântuirea păcatelor celor vii, cât şi spre 
veşnica mântuire ”.

Cu ocazia săpăturilor arheologice şi a lucrărilor de 
restaurare din anul 1972, aici s-au descoperit temelia unei 
biserici mai vechi (probabil de la 1500), în interiorul celei 
zidite de către Matei Basarab, precum şi mai multe mor­
minte, printre care unul de copil şi două de adulţi, cruci, 
inele, paftale de centură, costume de brocard, fibule, o 
chitie etc., care au fost duse la Bucureşti. Nu s-a descoperit, 
în schimb, nici până astăzi, tunelul care făcea legătura între 
palatul domnesc şi mănăstirea Brâncoveni, despre a cărui 
existenţă vorbeşte tradiţia locală.

Astăzi, din vechea curte de la Brâncoveni se mai păs­
trează doar biserica şi o parte din zidul ce înconjura palatul, 
dar se mai pot vedea şi gropile lăsate, urmare săpăturilor 
făcute de către localnici pentru a scoate cărămida temeliei 
clădirilor brâncoveneşti.

Sfântul Voievod Constantin 
Brâncoveanu şi legătura sa cu 

mănăstirea Brâncoveni
Neamul Brâncovenilor a fost unul dintre cele mai vechi 

şi mai vestite din Ţara Românească. Din rândul lor, Con­
stantin Vodă Brâncoveanu şi fiii săi şi-au scris numele şi 
în Cer, pecetluindu-şi ataşamentul lor faţă de Biserică şi 
de Dumnezeu cu nimbul sfinţeniei.

între ipotezele care s-au vehiculat, privind locul de 
naştere al domnitorului, a fost şi aceea a meleagurilor 
romanaţene. însăşi data naşterii a fost controversată, în 
cele din urmă găsindu-se mai acceptabilă consideraţia 
secretarului său de origine italiană, Anton Maria del Chiaro 
Florentino, potrivit căruia acesta împlinea, în ziua marti­
rizării sale (15 august 1714), vârsta de 60 de ani. [Pr. Prof. 
Dr. Viorel Ioniţă, Pr. Conf. Constantin Pătuleanu, Constantin 
Brâncoveanu şi relaţiile sale cu Europa veacului al XVIII-lea, 
Editura Mitropolia Olteniei, Craiova, 2006, p. 36].

Fiu al postelnicului Papa din Brâncoveni şi al Stancăi 
Cantacuzino, Constantin Brâncoveanu s-a născut, aşadar, 
la 15 august 1654. Bunicul său, Preda Brâncoveanu, cel 
mai mare boier al vremii, posesor al unei imense averi 
şi mare ctitor de mănăstiri, era cunoscut ca om evlavios

şi milostiv cu cei 
care aveau nevoie 
de ajutorul lui. Se 
spune despre el 
că obişnuia să se 
trezească la vre­
mea rugăciunilor 
de noapte şi citea 
adesea Psaltirea, 
lua parte la sluj­
bele de la Sfânta 
mănăstire Brâncoveni şi cânta la strană.

La numai un an de la naşterea sa, Constantin Brâncovea­
nu îşi pierde tatăl, el însuşi scăpând numai prin purtarea de 
grijă a lui Dumnezeu, în mod miraculos: o ţigancă pe nume 
Zamfira, care avea şi ea un „copil oacheş”, îşi dă propriul 
prunc seimenilor să fie ucis în locul lui Constantin, care era 
căutat de aceştia. Nu după mult timp, în 1658, domnitorul 
Mihnea al IlI-lea, pârând pe câţiva dintre boierii săi lui 
Chinan-Paşa Vizirul, între care şi pe Preda Brâncoveanu, 
toţi au fost ucişi. Astfel, Preda Brâncoveanu şi cu fiul său 
Papa au fost îngropaţi la mănăstirea Brâncoveni, locaş cti­
torit şi înfrumuseţat mai târziu de urmaşul lor, voievodul.

Curţile şi conacele pe care le-a posedat domnitorul au 
fost moştenite de la părinţii şi strămoşii săi, cea mai impor­
tantă fiind curtea domnească de la Brâncoveni -  leagănul 
marilor Basarabi. Anton Maria del Chiaro, care a trăit ani 
de zile în preajma sa, afirmă că voievodul a refăcut curtea 
şi mănăstirea, foarte mult dorind să stea la moşia sa de la 
Brâncoveni pentru vânătoare, să judece unele procese, sau 
la culesul viilor toamna.

Pe lângă aceste moşteniri paterne, singurul succesor 
al Papei Brâncoveanu mai primeşte ca proprietăţi, din 
partea mamei sale Stanca, şi moşiile satelor Bârza şi 
Mirila. De menţionat că, în perioada anilor 1666-1688, 
când era doar boier, Constantin a cumpărat încă alte 13 
localităţi, parte dintre ele pe teritoriul judeţului Olt: Osica, 
Scărişoara, Floru şi Tia de Sus. Ajuns domnitor, domeniul 
său funciar devine din ce în ce mai mare, cu proprietăţi ce 
se întindeau de la Mehedinţi până la Buzău şi din Argeş 
până la Dunăre, cronica vremurilor considerându-1 „cel 
mai bogat proprietar funciar pe care l-a avut vreodată 
Ţara Românească" [ibidem, p. 124], Multe din aceste 
proprietăţi au fost închinate ctitoriilor brâncoveneşti, în 
special mănăstirii Brâncoveni, necropola părinţilor săi. 
Aceasta, pe lângă domeniile donate de vrednicul domni­
tor, a primit şi numeroase obiecte de cult, între care cea 
mai importantă este Evanghelia care poartă pe una din 
filele ei un autograf autentic al domnitorului. Această 
evanghelie, tipărită în anul 1682, cu coperţi de lemn 
îmbrăcate în catifea roşie şi argint imprimat, a fost luată 
în 1971 la Muzeul de Istorie Naţională din Bucureşti, dar 
în data de 17 noiembrie 2003, prin strădania D-lui Insp. 
Andrei Vlădăreanu de la Arhiepiscopia Bucureştilor, a 
fost redată mănăstirii.

Deşi legat de aceste meleaguri, domnitorul şi-a ales 
ca necropolă Mănăstirea Florezu, unde şi-a pregătit din 
vreme mormântul. Drama sfârşitului său, însă, nu i-a mai 
îngăduit împlinirea acestei dorinţe. Decapitat în Constan- 
tinopol împreună cu fiii şi sfetnicul său, urmare uneltirilor 
boierilor, bravul voievod a trecut din istorie în veşnicia 
sfinţeniei pe 15 august 1714, pentru „marea crimă” de a-şi 
fi iubit demnitatea şi credinţa mai mult decât tronul. Trupul 
său, adus cu mare greutate în ţară de către doamna Maria, 
soţia sa, a fost îngropat în biserica „Sf. Gheorghe Vechi” 
din Bucureşti, unde domnul şi-a trăit ceasul canonizării 
sale în iunie 1992.

Aceste legături ale Sfântului cu meleagurile romana­
ţene au inspirat Episcopia Slatinei şi Romanaţilor să-l ia 
pe bravul şi sfântul domnitor, încă de la înfiinţare (2008), 
drept Ocrotitor, preluându-i chipul în mod simbolic pe 
stema sa oficială.

t  SEB A ST IA N ,
Episcopul Slatinei şi Romanaţilor
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Martiriul ca act edesia l de (auto)formare: exem plul Martirilor Brâncoveni (I)
în mod general martiriul este văzut ca un act de auto- 

sacrificare pentru un bine sau pentru o cauză. în opinia 
unui profesor american, martirul reprezintă însă nu doar 
un exemplu de sacrificiu propriu, ci şi de auto-formare 
[Matthew Recla, ,ylutothanatos: The Martyr’s Self Formation”, 
în Journal o f the American Academy o f Religion 82 (2014), nr. 
2, p. 472-494, aici p. 472]. Decisivă este „calitatea” morţii 
celui martirizat, care determină o autothanatos, o moarte 
asumată şi astfel relevantă atât pentru cel care acceptă 
moartea, cât şi pentru cei care îi supravieţuiesc.

Termenul de autothanatos este preluat de la Martin 
Heidegger, care definise fiinţa umană ca fiind „Fiinţă-spre- 
moarte”, Sein-zum-Tode. Dar dacă moartea este trăsătura 
caracteristică tuturor oamenilor, prin ce s-ar deosebi 
moartea martirică de orice alt tip de moarte? în primul 
rând, imaginea martiriului ca sacrificiu nu poate fi negată, 
căci ea se întâlneşte în toate prezentările de martiri încă 
din epoca primară a Bisericii. Este o imagine dublată în 
general de alte două considerente: martirii au murit într- 
o epocă în care creştinismul era o minoritate, o religio 
illicita; apoi, pe baza sacrificiului martirilor s-a ajuns la 
triumful creştinismului asupra păgânismului. Tertulian, 
un părinte apologet din a doua jumătate a secolului al II- 
lea şi începutul secolului al III-lea, sublinia că „sângele 
martirilor este sămânţa creştinismului” (Apologeticum 50). 
Acest principiu a stat la baza răspândirii creştinismului în 
Imperiul roman, putând fi ilustrat prin numărul mare de 
creştini care au suferit chinuri şi chiar moartea din pricina 
credinţei lor încă din primele două secole creştine.

în al doilea rând, martirii nu erau altceva decât „imi­
tatori” ai lui Iisus Hristos, Care reprezintă modelul prin 
excelenţă al vieţuirii creştine. Mergând prin imitarea 
acestui model până la moarte, martirul devine nu doar 
unul pentru creştinism, ci şi pentru Hristos. Doar în acest 
sens, dacă Mântuitorul Iisus Hristos a murit pe Cruce şi 
a înviat pentru a mijloci la Tatăl ceresc pentru toţi oa­
menii, atunci şi martirii -  care se sacrifică într-un act in 
memóriám -  reiterează la nivel uman această mijlocire 
pentru semeni la Dumnezeu-Creatorul tuturor. Astfel, în al 
treilea rând, martiriul devine o „moarte-pentru-ceilalţi”, o

moarte în folosul comunităţii. „Caracterizarea martiriului 
ca sacrificiu păstrează prestigiul ierarhic al vieţii asupra 
morţii ca fundament al existenţei” [Ibidem, p. 474]. Această 
idee caracterizează promovarea vieţii în Hristos de către 
misionarii creştini ca sens al existenţei, dar o viaţă care 
trece prin şi dincolo de moarte (vezi sensul versetului 
biblic „dacă grăuntele de grâu nu m oare...”).

Aceste considerente asupra martiriului ne îndeamnă să 
privim cu alţi ochi şi martiriul Sfinţilor Brâncoveni. în opinia 
noastră, nu întâmplător Sfântul Sinod al Bisericii Ortodoxe 
Române a decretat 2014 ca fiind „Amil Omagial Euharis­
tie” şi „Anul comemorativ al Sfinţilor Martiri Brâncoveni”. 
Această decizie pune în strânsă legătură centrul vieţii liturgice 
a Bisericii -  Sfânta Euharistie — cu autentica mărturisire de 
credinţă, cea a martiriului. într-adevăr, pe de o parte teolo­
gia ortodoxă afirmă centralitatea euharistică a întregii vieţi 
creştine, căci Taina Sfintei Euharistii, „Taina Tainelor” sau 
Taina prin excelenţă a Bisericii, este modul maxim de co­
muniune a omului cu Dumnezeu în această lume. Pe de altă 
parte, împărtăşirea cu Trupul şi Sângele Fiului veşnic al lui 
Dumnezeu întrupat reclamă din partea fiecărui credincios o 
viaţă vrednică de apartenenţa la Trupul tainic al lui Iisus Hris­
tos, Biserica. Vorbim despre relaţia dintre „regula rugăciunii” 
şi „regula credinţei” (lex orandi—lex credendi), adică despre 
întruchiparea credinţei în mărturisirea faptelor. Există o le­
gătură indisolubilă între Liturghie şi teologie -  spiritualitate 
care transpare în special în cazul martirilor.

Noi ne oprim aici asupra unui singur exemplu, cel al Sf. 
Ignatie Teoforul. în însuşi actul acestei martyria, primul 
scriitor creştin timpuriu vede nu numai culminaţia cre­
dinţei sale în Hristos, ci şi a împărtăşirii de Iisus, date în 
Euharistie. „Lăsaţi-mă numai -  scrie el în epistola sa către 
Biserica din Roma -  să fiu vărsat ca libaţie lui Dumnezeu 
câtă vreme mai e un altar“. După care adaugă: „Sunt grâu 
al lui Dumnezeu şi vreau să fiu măcinat de dinţii fiarelor, 
ca să fiu găsit pâine curată a lui Hristos“. Aici revelaţia 
prezenţei lui Iisus în Pâinea euharistică e recapitulată în 
persoana martirului. Şi aici îşi găseşte recapitularea ei nu 
numai Euharistia, dar şi apele baptismale deopotrivă: „Nu 
mai este în mine foc care să iubească materia, ci apă vie

care grăieşte în mine şi-mi spune înăuntrul meu: «Vino 
la Tatăl!»“. Sfântul Ignatie tânjeşte după supliciul său, 
fiindcă vede în aceasta împlinirea vocaţiei sale de creştin, 
iar această vocaţie la rândul ei nu este nimic altceva decât 
aceea de a deveni un Templu, o epifanie (vezi Sf. Ignatie 
Teoforul, Epistola către Romani, cap. IV-VI).

Faptul că dorinţa acestui om nu era o aberaţie pato­
logică, ci se înrădăcina în conştiinţa Bisericii timpurii, 
este evident dacă ţinem seama de dimensiunea liturgică a 
martiriului [Detalii la f  Irineu Slătineanu, „Martiriul ca jertfă 
euharistică”, în Picu Ocoleanu, Radu Preda (ed.), Viaţă liturgică 
şi etos comunitar. Preliminarii la o teologie socială ortodoxă, Ed. 
Mitropoliei Olteniei, Craiova, 2007, p. 16 ş.u]. Sfântul Ignatie 
era convins că abia în momentul sacrificiului său începea 
să fie un ucenic al lui Hristos. Pentru el, atât Martyria, cât 
şi Euharistia sunt „leacul nemuririi şi doctoria împotriva 
morţii” (Sf. Ignatie Teoforul, Epistola către Efeseni XX, 
2), pentru a trăi veşnic în Hristos, căci ambele experienţe 
mistice sunt legate de participarea la învierea lui Hristos -  
premiza învierii noastre. „Relaţia vie cu Hristos este resor­
tul conţinutului dinamic al credinţei martirilor. Mucenicul 
are conştiinţa prezenţei sale în Hristos şi a prezenţei lui 
Hristos în el, în experienţa lui. Mucenicul trăieşte atât prin 
patima lui Hristos cât şi prin Sfânta Euharistie. Domnul 
Hristos a fost adus jertfă «ca o oaie spre junghiere şi ca 
un miel fără de glas înaintea celui ce-1 tunde». Asemenea 
lui Hristos, în suferinţa sa martirică, ca într-o liturghie a 
fiinţei sale, mucenicul lui Hristos şopteşte neîncetat cuvin­
tele tâlharului de pe cruce: «pomeneşte-mă Doamne când 
vei veni întru împărăţia Ta» (Lc. 23,42). Alteori, martirul 
repetă în timpul patimii sale ceea ce Domnul său a strigat 
pe Cruce: «Doamne, în mâinile Tale îmi încredinţez duhul 
meu» (Lc. 23, 46)” [Ibidem, p. 18-19],

Relaţia strânsă dintre martiriu, Hristos şi Euharistie nu 
este însă specifică nici unui anumit timp, nici unui anumit 
loc din istoria Bisericii. în spaţiul românesc, oricine vrea 
să vorbească despre autentica mărturie creştină nu poate 
să facă abstracţie de cazul cutremurător al Sfinţilor Martiri 
Brâncoveni.

Lect. Dr. C iprian  TOROCZKAI

Gânduri despre sufletul românesc
într-una din cărţile sale, Constantin Noica scria despre 

nevoia de a avea o Românie actuală care să facă un pas 
mai departe de lumea patriarhală, sătească şi anistorică, 
spre o formă de individualizare în care creaţia personală să 
depăşească creaţia populară anonimă. Reperele „creaţiilor 
personale” sunt concludente dacă Noica îi aduce la lumină 
pe domnitorii Neagoe Basarab şi Dimitrie Cantemir alături 
de Lucian Blaga.

Cu toată această nevoie, în discursul de recepţie, la Aca­
demie, acelaşi Lucian Blaga făcea elogiu satului românesc 
arătând că mândria satului de a se găsi în centrul lumii şi 
al unui destin ne-a menţinut şi ne-a salvat ca popor peste 
veacurile de nenoroc.

Satul nostru românesc a tezaurizat o mulţime de valori 
spirituale, morale şi culturale care ar trebui aduse din nou 
în actualitate, fără a cădea într-o nostalgie a repetiţiei trecu­
tului. Criza satului românesc a fost definită foarte nimerit 
de Patriarhul Daniel: „Astăzi satul românesc este oarecum 
răstignit între idealizare nostalgică şi abandonare practică, 
între identitate tradiţională şi supravieţuire precară”.

Şi tot într-un discurs de recepţie la Academie, prozatorul 
Liviu Rebreanu avea să spună că „suntem şi vom fi totdeau­
na neam de ţărani. Prin urmare, destinul nostru ca neam, ca 
stat şi ca putere culturală atârnă de cantitatea de aur curat 
ce se află în sufletul ţăranului. Dar mai atârnă, în aceeaşi 
măsură, şi de felul cum va fi utilizat şi transformat acest 
aur în valori eterne. „Aurul curat” din sufletul ţăranului 
este imaginea lui verticală, dăruirea de sine jertfelnică, fru­
museţea credinţei împărtăşite de la port şi până la purtare.

Chiar dacă nu place multora, Biserica a rămas aproape 
singură în efortul ei de a păstra în omul modem rădăcinile 
tradiţiilor sale, explicându-i ciclurile vieţii, de la naştere 
până la moarte, printr-o succesiune de elemente (nu tot­
deauna creştine), dar pline de semnificaţii spirituale.

La invitaţia unui bun prieten, părintele Trandafir Vid, 
am participat şi eu la evenimentele prilejuite de Festivalul 
„Ziua portului popular românesc” organizat pe ziua de 6 
iunie (a.c) de Episcopia Ortodoxă Română a Italiei, în toate 
cele 203 parohii ortodoxe româneşti din cadrul eparhiei.

în cadrul Protopopiatului Emiglia Romagna s-a desfă­
şurat în parohia ortodoxă din localitatea Porretta Terme 
o întâlnire a preoţilor din protopopiat cu credincioşii 
îmbrăcaţi în straie de sărbătoare şi cu alţi invitaţi şi 
oficialităţi italiene, vizionând, în cochetul cinematograf 
al localităţii, filmul „Satul de demult”, realizat de Astra 
Film România. în regia lui Dumitru Budrală, filmul a 
primit premiul pentru cel mai bun film la cea de-a doua 
ediţie a Festivalului de film etnografic din acest an, de la 
Zlatna, România.

Prezentarea acestui film a constituit suportul unor 
ample discuţii legate de satul românesc, de cosmologia 
portului popular, de ritualurile de nuntă şi înmormântare 
sau de tipul pastoral al sufletului ţăranului român. Unul 
din cercetătorii problemelor de sociologie pastorală româ­
nească, Traian Herseni, arată că toate formele superioare 
ale culturii noastre populare ţin de singurătatea pastorală: 
dorul ca şi jalea, doina ca şi basmul. în tot acest dialog, s-a 
concluzionat ideea că actul religios nu are numai o conse­
cinţă cultică sau spirituală, ci influenţează şi viaţa socială, 
aduce un spor de calitate vieţii într-o anumită comunitate.

înclinaţia  rom ânilor spre dim ensiunea veşnică a 
existenţei, izvorâtă parcă dintr-o dorinţă ascunsă de a 
opri timpul în loc, sau măcar dea mai încetini grabnica 
lui trecere, sunt ilustrate atât de frumos în poezia lui 
Blaga intitulată „Sufletul satului” : „Eu cred că veşnicia 
s-a născut la sat./Aici orice gând e mai încet,/şi inima-ţi 
zvâcneşte mai rar,/ca şi cum nu ţi-ar bate în piept/ci adânc 
în pământ undeva” .

Cuvântul „pământean” înseamnă de obicei în limba ro­
mână, „omul locului”. El poartă în sine taina mormântului 
(„iar noi pământenii din pământ suntem zidiţi şi în acelaşi 
pământ vom merge”), dar şi a cerului, a morţii trupului şi 
a nemuririi sufletului, fiindcă el e ţărână modelată după 
chipul lui Dumnezeu cel Viu. De aceea pământeanul cul­
tivă deodată cu pământul şi dorul veşniciei.

Prin acest festival al portului popular românesc orga­
nizatorii au urmărit păstrarea şi promovarea din generaţie 
în generaţie a complexităţii şi profunzimii sufletului ro­
mânesc, care se reflectă atât de edificator în frumuseţea 
costumului popular şi se mărturiseşte prin întărirea con­
ştiinţei identităţii noastre româneşti şi ortodoxe.

în noul context creat, Uniunea Europeană va trebui 
să acorde o atenţie deosebită respectului identităţii şi 
specificului cultural şi spiritual al fiecărui popor. Proce­
sul de individualizare a societăţii modeme a condus în 
Europa Occidentală, cel puţin în ultimele 4-5 decenii, la 
o diminuare a rolului credinţei şi practicilor religioase în 
viaţa omului.

Reperele Ortodoxiei în noua Europă, subliniază Pa­
triarhul Daniel, trebuie actualizate, în sensul că e nevoie 
de „o reflexie teologică profundă privind legătura dintre 
etică şi politică, dintre spiritual şi social, dintre naţional 
şi universal, dintre local şi global, dintre urban şi rural. O 
atenţie deosebită trebuie acordată reflexiei comune privind 
natura şi finalitatea libertăţii, precum şi asupra relaţiei din­
tre libertate şi responsabilitate în societatea de azi, şi mai 
ales dintre libertatea individuală şi solidaritatea socială”.

Prin acest festival comunitatea ortodoxă din Italia şi-a 
arătat încă o dată disponibilitatea de comuniune prin mărtu­
risirea identităţii sale culturale, parte integrantă a unei culturi 
europene din care creaţia populară anonimă face parte.

C ristian MUNTEAN



Nr. 29-32/ 1 şi 15 august 2014 TELEGRAFUL ROMÂN 9

Constantin Brâncoveanu şi Cetatea lui Dumnezeu
(urmare din p. 4)

Este firesc în acele vremuri ca mulţi creştini, pentru a 
scăpa de asuprirea religioasă romană, să se refugieze în 
zonele periferice ale Imperiului sau dincolo de graniţele 
acestuia, mai ales la populaţiile vorbitoare de aceeaşi limbă 
romanică, adică la daco-romanii din Nordul Dunării, unde 
cultele se practicau liber şi sclavagismul fusese abandonat 
după retragerea trupelor romane. Dovada o constituie 
martirizarea, pe vremea năvălirii goţilor, a unor creştini 
din Nordul Dunării: Sf. Nichita, „mult chinuit şi ucis prin 
foc”, sau Sf. Sava, care, după chinuri îndelungate, „s-a 
săvârşit prin lemn şi apă”. Goţii au fost cu timpul alungaţi, 
iar o parte dintre ei s-au creştinat, ca şi stăpânitorii romani 
din Răsăritul şi din Apusul Imperiului, dar pe teritoriul 
fostei Dacii s-au perindat, până în zilele noastre, mereu 
alţi asupritori păgâni sau duşmani ai creştinătăţii, care au 
făcut ca numărul martirilor creştini nici să nu mai încapă în 
calendarele noastre şi să fie sărbătoriţi întreolaltă, cum se 
zice, căci tot aşa au fost adesea şi „îngropaţi de-a valma” 
în locuri necunoscute. Amintirea lor se cinsteşte în 
Duminica Sfinţilor Români, a doua Duminică după 
Rusalii, numărul acestora fiindu-i cunoscut numai 
Bunului Dumnezeu, care ne ştie pe toţi şi nu uită 
pe nimeni. Dar dintre toţi mucenicii acestui neam, 
chinuiţi în fel şi chip, după cruzimea şi sălbăticia 
păgânilor lipsiţi de orice milă, Constantin Brănco- 
veanu, Domnitorul Ţării Româneşti între 1688 şi 
1714, se pare că a fost unul dintre cei mai oropsiţi, 
căci mânia turcilor s-a îndreptat şi asupra sfetnicului 
său, Ianache Văcărescu, şi asupra celor patru fii ai 
Domnitorului, în cadrul unui „spectacol fioros”, la 
care au fost obligaţi să asiste, alături de sultan, de 
curtenii acestuia şi de reprezentanţii străini, soţia 
Domnitorului, fiicele şi ginerii acestuia.

în istoria martirajului românesc, relatată de Părintele 
Acad. Mircea Păcurariu, mai apare un singur caz în care 
călăii romani s-au gândit să aducă la locul de supliciu al 
preotului creştin Montanus, în anul 304, în cetatea Sir- 
mium, şi pe soţia acestuia, „socotind că ea va fi mai slabă 
din fire şi îl va îndupleca să aducă jertfa zeilor”. Dar nici 
daco-romanul acela şi nici Domnitorul român nu s-au lăsat 
înduplecaţi, preferând chinurile şi moartea decât lepădarea 
de dreapta credinţă. Dar între cele două evenimente tre­
cuseră deja aproape 1500 de ani, un mileniu şi jumătate. 
Eram în 1714, anul în care filozoful Leibniz scria celebra 
sa carte Monadologia, în care vorbeşte despre Cetatea lui 
Dumnezeu -  Civitas Dei - ,  despre Monarhia cea adevărată, 
despre morala armoniei desăvârşite nu numai între oameni, 
ci şi între oameni şi natură. Auzise oare Leibniz despre 
modul în care îşi „distra” oaspeţii sultanul de la Istanbul?

Erau, ce-i drept, vremuri grele, dar totuşi, cel puţin în 
Ţara Românească şi tocmai datorită strădaniilor depuse de 
Domnitorul Constantin Brâncoveanu, înaintea războiului 
nefericit al ruşilor lui Petru cel Mare şi al moldovenilor 
lui Dimitrie Cantemir cu turcii, începuse să se întreză­
rească parcă şi la noi, mai mult sau mai puţin clară, dacă 
nu imaginea „Cetăţii lui Dumnezeu”, cel puţin o parte 
din măreţia ctitoriilor Sale, ale căror urme se văd până în 
zilele noastre. Căci, în cugetul Voievodului român, din 
cetatea lui Dumnezeu, nu puteau să lipsească lăcaşurile 
sfinte, spre care, Ia ruga de veacuri a drept-credincioşilor 
valahi, năpăstuiţi de toate hoardele păgâne, Acesta să-şi 
îndrepte privirea-I milostivă.

Oricum, pentru noi, creştinii ortodocşi, mănăstirea, în 
general, oriunde ar fi, este o cetate a lui Dumnezeu. Şi este 
chiar înconjurată de ziduri, cu turnuri de apărare împotriva 
atacatorilor păgâni, cum au fost şi mai sunt încă mănăstirile- 
cetăţi de la Muntele Athos, clădite pe colţuri de stânci aproa­
pe inaccesibile. Dovada că Domnitorul român s-a gândit la 
ele o constituie daniile pe care le-a făcut mănăstirilor de la 
Muntele Athos, în special mănăstirii „Sf. Pavel”, pentru care 
a şi făcut un paraclis şi o trapeză. La fel şi mănăstirilor de 
la Meteora, din Ţara Sfântă şi de la Muntele Sinai.

Constantin Brâncoveanu este cunoscut pentru cele 19 
biserici zidite în Ţara Românească, dintre care cinci în 
Bucureşti, mai cunoscută fiind Biserica „Sf. Gheorghe”,

în care au fost adăpostite o parte dintre moşiile viitorului 
sfânt. Dar cele mai vestite ctitorii ale Domnitorului sunt 
mănăstirile de la Hurezu şi de la Sâmbăta de Sus. Şi 
mai ales ultima, care ne este nouă, ardelenilor, cea mai 
dragă, care a suferit şi mânia „păgânilor” austrieci, care 
au dărâmat cu tunurile peste 150 de mănăstiri ortodocse 
din Trasilvania, zăcând în ruină din 1785 până în 1946, 
când a fost restaurată şi resimţită de către Mitropolitul 
Nicolae Bălan şi apoi, prin grija Mitropolitului Antonie 
Plămădeală, a devenit imaginea pământeană a Cetăţii lui 
Dumnezeu, aşa cum a visat-o, în stil brâncovenesc, ma­
rele ctitor în anul 1696. Mănăstirea este aşezată pe unul 
dintre fagăraşele râului Sâmbăta, care izvorăşte din cele 
mai înalte masive muntoase ale Carapaţilor Meridionali. 
Este un fel de podiş rotund, înconjurat cu dealuri, după 
care urmează câmpia depresionară şi la câţiva kilometri, 
casele sătenilor. După 1990 au apărut, ca pretutindeni pe 
la noi, vile şi pensiuni ale pricopsiţilor, pe care încearcă 
zadarnic să le ţină la distanţă un fel de împrejmuire mai 
mult artizanală, cu o poartă maramureşană sculptată în

lemn, după care urmează aleea principală care conduce 
spre zidurile mănăstirii. Intrarea largă şi înaltă este stră­
juită de două turnuri: unul, pe sub care se trece şi altul, în 
dreapta, ca un bastion de apărare, un fel de precetate, care 
sugerează poarta vămii din poveste. Spre stânga se vede 
cimitirul mănăstirii şi o cruce mare de piatră ridicată în 
amintirea luptătorilor anticomunişti din Munţii Făgăraş.

înălţimea zidurilor înconjurătoare este impunătoare, 
dar nenumăratele lor ferestre pe două paliere şi culoarea 
albă strălucitoare, în contrast cu verdele pădurii, le con­
feră totuşi blândeţea cuvenită a păcii sufleteşti. Dar abia 
după trecerea pe sub înalta poartă cu bolta zugrăvită, la 
care privirea zăboveşte pe chipurile marelui ctitor, ale 
mitropoliţilor ardeleni şi al Sfintei Fecioare Maria, al 
cărei hram îl are biserica lui Brâncoveanu; după ce ţi-ai 
făcut Sfânta Cruce şi ţi-ai terminat rugăciunea, simţi fiorul 
Duhului Sfânt, care pluteşte în jurul Bisericii Voievodale, 
înainte de a-i trece însă pragul, covorul veşnic verde al 
gazonului te conduce spre Izvorul Tămăduirii, al apei vii 
a mănăstirii din care eşti îmbiat să te împărtăşeşti, să-ţi 
speli privirea în unda de cristal şi să simţi pe frunte adierea 
rece din adâncuri.

Dacă este zi de slujbă, eşti călăuzit mai întâi spre Marele 
Paraclis de lângă Palatul Rezidenţei Mitropolitane şi poţi 
asculta slujba într-o încăpere dotată cu rezonatori, în care 
melodiile şi sfintele cuvinte izvorăsc parcă din icoanele a 
căror chemare te trage spre înaltul Cerului. Aici, înlăuntrul 
Cetăţii lui Dumnezeu, toate sunetele se aud altfel: şi toaca, 
şi clopotele, şi cântecele păsărilor, şi vorbele cuvioşilor 
părinţi. Ele nu pleacă, ci parcă se întorc de pretutindeni 
către tine, din crestele înzăpezite ale munţilor, din piscurile 
înalte cu căciuli de nori, din albastrul cerului, din verdeaţa 
ierbii şi a chiparoşilor şi din albul acela sferic al Bisericii, 
pe care eşti îndemnat mereu s-o ocoleşti cu grijă, să te 
pregăteşti parcă, să meriţi cu adevărat să-i treci pragul. Şi 
este bine să o faci, căci ai încă multe de învăţat.

Pe latura dinspre munte, ca şi de jur-împrejurul celor 
patru ziduri de cetate se întinde şirul de colonade brân- 
covene cu două caturi, pe sub care eşti îndemnat parcă 
să treci şi să zăboveşti, la vremea cuvenită, fie în Marea 
Trapeză a mănăstirii, fie în imensa bibliotecă, fie în muzeul 
mănăstirii. Aici ţi se aşterne în faţă, scrisă sau zugrăvită

cu măiestrie, istoria zbuciumată a sfântului lăcaş, de la 
primele stânci, care par însufleţite, pe care le-au desprins 
din făgaşele muntelui stăpânitorii din străvechime ai 
acestor locuri şi le-au răsădit în preajma izvorului cu apă 
vie şi tămăduitoare, ca borne megalitice ale timpului, 
după care se va fi fost oprit aici şi Domnitorul să aleagă 
„loc de mănăstire şi de pomenire”, ridicând întâi o cruce 
de piatră, apoi o biserică de lemn şi, spre veşnică pome­
nire, biserica de piatră. Cuviosul Arsenie Boca le numea 
„pietre de poticnire” şi le-a aşternut el însuşi, cu ajutorul 
localnicilor, în vremurile când şi-a petrecut aici sfintele 
nevoinţe, mângâindu-le cu mâinile sale bătătorite şi cu 
privirea ochilor săi de smarald, iar părintele Teofil Părăianu 
le-a stropit cu lacrimile de cristal ale ochilor săi închişi, 
prin care i-a fost hărăzit însă numai lui să vadă heruvimii 
poposind aici, pe stâncile acestea, pe care astăzi plâng şi 
se roagă drept-credincioşii: „Şi lasă, dacă poţi, în urma ta 
o piatră la margine de drum, spre amintirea trecerii tale 
de la cele lumeşti la viaţa fără de sfârşit”.

Şi vei găsi aici, dacă vei şti să cauţi, manuscrise vechi 
legate-n cărţi şi mai ales tipărituri din vremea 
domniei în Ţara Românească a lui Constantin 
Brâncoveanu, când cele 5 tipografii de la Bucureşti, 
Snagov, Buzău, Râmnicu Vâlcea şi Târgovişte au 
alcătuit aproape o sută de cărţi în limbile: română, 
greacă, slavonă şi arabă. Cele mai importante au 
fost traducerile în româneşte ale cărţilor sfinte, 
tipărite în multe exemplare, pe care Domnitorul le 
dăruia clericilor. Cea mai cunoscută a fost Biblia 
de la Bucureşti, tipărită în 1688 sub auspiciile lui 
Brâncoveanu.

Tot aici se găsesc cele mai valoroase picturi bise­
riceşti, mai aleş, pe sticlă şi pe lemn, care^ontinuă 
arta iconarilor sprijinită de Marele Domnitor. Şi 
soarta, soarta acestuia, care a devenit şi a rămas tema 

centrală a picturilor pe icoane şi pe toţi pereţii lăcaşurilor 
de cult din această Cetate a mănăstirii. Supliciul Domni­
torului creştin, a slujitorului său şi a celor patru copii, sub 
supravegherea sultanului Ahmed al IlI-lea şi a marelui 
vizir Gin Ali-paşa a fost şi a rămas marea jale a Cetăţii.

Abia acum, şi numai astfel pregătit, poţi trece pragul 
Sfintei Biserici în jurul căreia s-au refăcut cu trudă şi mi­
gală, cu lacrimi şi sânge, cu jertfe şi speranţe deşarte de 
aproape două veacuri, zidurile vechii ctitorii; s-a reclădit, 
s-a zugrăvit şi s-a cântat povestea înfricoşătoare a Marelui 
Voievod. Şi s-a bătut pe toacă şi pe limbile de aramă ale 
clopotelor. Şi parcă le auzi pe toate şi cu mare spaimă cazi 
în genunchi în faţa altarului. Doamne Iisuse Hristoase, Fiul 
lui Dumnezeu, iartă-ne, Doamne, păcatele după mare mila 
Ta! Şi Bunul Dumnezeu ne-a ascultat rugămintea, căci 
mulţi au fost cei care s-au închinat şi cu mare credinţă, ast­
fel încât în anul 1992, după ce sfinţenia lor a fost îndelung 
cinstită de toată creştinătatea, mucenicia Brâncovenilor a 
fost canonizată şi este de atunci sărbătorită cu mare fast 
în ziua de 16 august.

Aflând, într-un fel sau altul, de numeroasele fapte bune 
ale Domnitorului Constantin Brâncoveanu, de ctitoriile 
sale şi de marea sa credinţă, mulţi sunt cei care se vor fi 
întrebat, de ce i-a fost hărăzită această pedeapsă mai aprigă 
decât toate cele cunoscute până la el şi chiar după aceea 
şi, mai ales, ştiut fiind că nimic nu se întâmplă fără voia 
Domnului? Dar cine suntem noi ca să putem înţelege voia 
Bunului Dumnezeu? Ceea ce ne-a fost nouă hărăzit, cât 
mai facem umbră pământului, este să ne cutremurăm de 
amintirea acelor vremuri, ca şi de altele, care le-au urmat 
şi mai ales de acelea care ar putea oricând să mai vină 
pentru noi şi pentru întreaga Creştinătate.

De trei secole, de la sângerosul eveniment, despre care 
ne este greu şi astăzi să ne imaginăm, cum de s-a putut 
petrece, ştim încă acum că numele celor vinovaţi au fost 
cu totul uitate, dar despre Constantin Brâncoveanu, des­
pre Domnul Creştin şi Martirul Creştinătăţii ştie o lume 
întreagă şi va şti mereu că este un Sfânt şi şi-a găsit locul 
cuvenit în Cetatea lui Dumnezeu, iar în Cetatea Mănăstirii 
de la Sâmbăta de Sus, chipul său cioplit în piatră albă este 
străjuit de marii Mitropoliţi ai Ardealului, precum în Cer, 
aşa şi pe Pământ.
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între team a de a pierde şi siguranţa de a poseda  
veşnic „obiectul" iubirii sau sursa fericirii, în 

viziunea Fericitului Augustin

" \

Dacă în gândirea lui Platon iubirea [Epcoç] era înţe­
leasă ca o nevoie, ca o dorinţă însetată după un „obiect” 
vrednic de iubit aflat în lipsă, deci neposedat încă, 
posesia obiectului iubirii — lucru dorit întotdeauna de 
cel care iubea — , presupunea însă, pentru ca iubirea să 
fie deplină, şi veşnicia lui -  lucru în definitiv irealizabil 
datorită efemerităţii lumii care cauza pierderea, în cele 
din urmă, a ceea ce la un moment dat era iubit şi posedat.

Problematizarea mai veche de origine platoniciană 
a relaţiei dintre iubire şi frica  de a nu pierde ceea ce 
iubim sau, spus în alţi termeni, a posedării veşnice 
a obiectului iubirii, aşa cum transpare ea în dialogul 
Symposion (Banchetul lui Platon), capătă o soluţie creş­
tină în termenii în care Fericitul Augustin (354—430) 
defineşte dragostea ca „poftă ” [appetitus] sau „afect” 
[affectus]. Mai exact, el susţine că fiecare afect este le­
gat de un „obiect” definit, şi este nevoie de acest obiect 
pentru a declanşa afecţiunea în sine, oferind astfel un 
scop/ţel pentru aceasta. în aceşti termeni, iubirea este 
văzută ca fiind „un fe l  de mişcare” spre un „obiect” pe 
care-1 ştim şi dorim ca fiind „bun” [bonum]. Urmându-1 
pe Platon, atunci când spune că noi dorim doar ceea 
ce nu avem, deoarece credem că obiectul dorinţei este 
bun şi ne va fa ce  feric iţi, Augustin adaugă că după ce 
vom avea/poseda obiectul iubirii, dorinţa noastră se 
termină, cu excepţia cazului în care suntem ameninţaţi 
cu pierderea lui. în acest caz, dorinţa de a „avea" se 
transformă intr-o frică  de „ a [nu] pierde ”. Altfel spus, 
în timp ce pofta  [i.e. iubirea] urmăreşte/caută binele, 
fr ica  ne cauzează sentimentul de temere şi fuga de 
relele [malum] declanşate în urma pierderii „obiec­
tului” dorit. Consecinţa este că, atâta timp cât dorim 
lucruri temporale/efemere, suntem în mod constant 
sub ameninţarea acestei fr ic i de a [nu] pierde ceea ce 
am câştigat. Acesta e şi motivul pentru care dragostea 
pentru lucrurile din lume, Augustin o denunţă ca fiind 
cupiditas -  genul de dragoste greşită care ne trage „în 
jo s”, spre efemer, din cauză că este o „greutate” pe/ 
pentru suflet, în timp ce dragostea dreaptă/corectă -  ca- 
ritas - ,  este cea care caută eternitatea şi binele imuabil, 
fiind capabilă să ne atragă în direcţia opusă, şi anume 
„în sus”, în ceruri, afară din temniţele efemerei noastre 
existenţe pământeşti.Cu toate acestea, atât dragostea 
adevărată cât şi cea greşită au în comun faptul că sunt 
dorinţa poftei (înflăcărate) -  appetitus. Diferenţa dintre 
cele două tipuri de dragoste se află, prin urmare, numai 
în obiectul iubirii. Prin urmare, Augustin avertizează, 
„Iubeşte, dar fii atent la ceea ce iubeşti”.

La fel de important pentru Augustin este şi conştienti­
zarea faptului că nimeni nu este cu adevărat fericit dacă 
trăieşte în frica/teama de a pierde obiectul sau sursa 
fericirii. în mod constant supus regulii date de poftă şi 
teamă (a se vedea în acest sens paralelismul asemănător 
dintre plăcere şi durere la Sfântul Maxim Mărturisitorul), 
viitorul este incert şi suntem în imposibilitatea de a f i  
fericiţi. Dramatic este că „orice” poate fi perceput ca un 
„obiect” al binelui pentru mine — deci, chiar şi în rău o 
persoană nu iubeşte nimic altceva decât ceea ce ea crede 
că este binele ei.

De aceea, susţine Augustin, viaţa adevărată este „una 
care este atât veşnică cât şi fericită”. Soluţia lui este de 
a introduce un concept/o viziune diferit(ă) de iubire: şi 
anume, una care nu mai vizează un anumit bun oarecare, 
ci unul absolut sau „ cel mai mare ” bun în sine [summum 
bonum], Acest bun absolut trebuie să fie eternitatea 
(însemnând că e veşnic), deoarece eternitatea nu este 
ceva ce se poate pierde împotriva voinţei tale. O iubire 
care caută ceva în condiţii de siguranţă dar în acelaşi 
timp de unică folosinţă pe pământ este în mod constant 
frustrată, pentru că totul este sortit să piară în cele din 
urmă. Aşadar, va spune Augustin, dintre toate lucrurile

„doar acelea pe care le-am numit eterne şi imuabile [ae- 
terna sat que incommutabiles] sunt cele de care avem a 
ne bucura[fruendum]', cât despre celelalte, trebuie să ne 
servim [utendum] de ele, ca să ajungem să ne bucurăm 
deplin de cele dintâi” (De Doctrina Christiana I, 39). 
Pentru a fi mai precis, Augustin oferă un exemplu pentru 
contextualizarea celor afirmate mai sus:

„Dacă am fi călători şi nu am putea trăi fericiţi decât 
în ţara noastră şi dacă, nefericiţi în călătoria noastră 
şi doritori să punem capăt nefericirii, am vrea să ne 
reîntoarcem în ţară-ne, am avea nevoie de vehicule 
fie terestre, fie marine, de care să ne folosim  ca să fim 
în stare să ajungem în ţara de care avem a ne bucu­
ra', iar dacă ne-am desfăta cu plăcerile călătoriei şi 
cu mersul în vehicul şi, ajungând să ne bucurăm de 
ceea ce trebuie să folosim , am vrea ca drumul să nu 
ia repede sfârşit şi, înlănţuiţi de o dulceaţă perversă, 
ne-am înstrăina de ţară, a cărei dulceaţă ne-ar face  
fericiţi, tot aşa, călătorind în această viaţă muritoare, 
«îndepărtaţi de Domnul» [2 Co 5, 6], dacă vrem să 
ne întoarcem în ţară, unde am putea fi fericiţi, trebuie 
să folosim  «această lume», nu să ne bucurăm de ea, 
pentru ca «atributele nevăzute ale lui Dumnezeu să 
fie contemplate şi înţelese prin creaţie» [Rm 1 ,20], cu 
alte cuvinte prin corporal şi temporal să ajungem să 
cuprindem eternul şi spiritualul” (De doctr. ehr. I, 8-9).

într-o frază concisă, Augustin va rezuma teoria sa 
în felul următor: „Ne bucurăm de acel lucru pe care 
îl iubim [diligimus] pentru el şi că avem a ne bucura 
doar de acel lucru care ne face fericiţi [beati], iar de 
restul, a ne folosi” (De doctr. ehr. I, 73). El devine şi 
mai precis atunci când susţine că trebuie să facem din 
eternitate obiectul dorinţei noastre, adică Dumne- 
zeu-Prea Sfânta Treime: Tatăl, Fiul şi Duhul Sfânt, 
„Binele suprem şi imuabil” , (De doctr. ehr. I, 80), 
binele care le dă oamenilor beatitudinea [beatificum 
bonum] (De doctr. ehr. I, 65), „Acela de la care ai tot 
ceea ce îi înapoiezi” . (De doctr. ehr. I, 42) şi înaintea 
Căruia dacă „orice altceva ne apare ca demn de a fi iu­
bit [trebuie] să fie luat şi dus într-acolo unde se revarsă 
întregul şuvoi al iubirii noastre” (De doctr. ehr. I, 43), 
adică spre El. Aşadar, „să mergem spre Acela de care 
bucurându-ne suntem fericiţi” (De doctr. ehr. I, 77).

în concluzie, dacă „lucrurile de care avem a ne bu­
cura sunt Tatăl şi Fiul şi Sfântul Duh/res igitur qui bus 
fruendum est, Pater et Filius et Spiritus sanctus’’ (De 
doctr. ehr. I, 10) iar „orientarea sufletului spre bucuria 
de Dumnezeu pentru El însuşi” o numeşte Augustin 
«dragoste» [caritas] (De doctr. ehr. III, 37) — căci doar 
atunci „omul este desăvârşit, atunci când în toată viaţa 
sa se îndreaptă spre viaţa imuabilă şi se ataşează de ea 
cu toată afecţiunea sa” (De doctr. ehr. I, 41) — este clar 
că obiectul iubirii fiind veşnic, frica  (posibilitatea de 
pierdere „împotriva voinţei tale” şi eşecul în privinţa 
obiectului iubirii şi a veşnicei lui posesiuni) dispare.

„La Tine cred eu că trebuie să revin; deschide-mi 
mie acum când bat la uşa Ta; învaţă-mă în ce fel se 
poate ajunge la Tine! Nu mi-a mai rămas nimic altceva 
decât voinţa; nimic altceva nu mai ştiu decât că cele 
nestatornice şi pieritoare trebuie lepădate, iar cele sigure 
şi veşnice trebuie căutate. Asta fac, Părinte, fiindcă nu­
mai aceasta am cunoscut; dar nu ştiu încă pe ce cale aş 
putea ajunge la Tine. Oferă-mi, arată-mi, dăruieşte-mi 
proviziile necesare drumului. Dă-mi credinţa, dacă cei 
care aleargă la Tine te găsesc prin credinţă; dă-mi virtu­
tea, dacă cei care aleargă la Tine te găsesc prin virtute; 
dă-mi ştiinţa, dacă ei te găsesc prin ştiinţă! Sporeşte-mi 
credinţa, sporeşte-mi speranţa, sporeşte-mi dragostea! 
O Tu, Bunătate de necuprins, unică şi care trebuie să fii 
adorată!” (Siloloqvii I, 5).

Pr. Drd. Cătălin CRIŞAN

In  m e m ó r iá m

f Părintele 
NICOLAE 

GRĂDINARII 
a trecut la 

cele veşnice
Părintele Nicolae Grădinaru s-a născut în data de 12 mai 

1925, în localitatea Sângătin, comuna Apoldu de Jos, jud. 
Sibiu. Primele patru clase le-a urmat în satul natal, apoi 
opt clase de Şcoală Normală Pedagogică pentru învăţători 
din Sibiu. După stagiul militar a urmat cursurile Institu­
tului Teologic de Grad Universitar din Sibiu, pe care le-a 
absolvit în anul 1953, ulterior lucrând, pentru 2 ani, ca 
administrator la fabrica „Victoria” din Sibiu.

în anul 1955 s-a căsătorit cu Magdalena Maria Hociotă, 
în acelaşi an fiind numit preot în satul natal, unde a slujit 
timp de 5 ani. în anul 1960 a fost transferat în parohia 
Şugag, jud. Alba, unde a păstorit 21 de ani, iar de la 15 
februarie 1981a fost numit duhovnic la Institutul Teologic 
din Sibiu, unde a activat până în anul 1992, când s-a pen­
sionat. îmbisericit la Biserica „Pogorârea Duhului Sfânt” 
din cartierul Valea Aurie (Sibiu), a mai slujit încă 22 de 
ani, până la data de 25 iulie 2014, când a trecut la Domnul.

în cadrul Sfintei Liturghii, oficiată în ziua înmormântă­
rii, P.C. Pr. Prof. Dr. Dumitru Abrudan a făcut un portret al 
părintelui Nicolae Grădinaru, arătând frumoasa colaborare 
între duhovnicul Institutului Teologic şi părinţii profesori, 
menţionând comportamentul ireproşabil al părintelui, 
seriozitatea, convingerea preoţească, exigenţa, ordinea şi 
punctualitatea în institut.

Ca delegat al înaltpreasfinţitului Mitropolit Dr. Lauren- 
ţiu Streza, Mitropolitul Ardealului, Preasfinţitul Părinte 
Andrei Făgărăşanul, Episcop-vicar al Arhiepiscopiei Sibiu­
lui, care a şi oficiat Sfânta Liturghie cu un sobor de preoţi şi 
profesori universitari, a dat citire cuvântului de condoleanţe 
al Î.P.S. Părinte Mitropolit Laurenţiu al Ardealului.

Din cuvântul înaltpreasfinţitului M itropolit reţinem 
următoarele: „Am primit cu întristare creştinească trecerea 
la cele veşnice a Preacucemicului părinte pensionar Ni­
colae Grădinaru, vrednic slujitor, vreme de 59 de ani, ca 
preot la parohia Sângătin, jud. Sibiu, parohia Şugag, jud. 
Alba, şi ca preot duhovnic la Institutul Teologic din Sibiu, 
păstor sufletesc smerit şi harnic, cu o pilduitoare slujire 
pastoral-misionară şi cu o înţelegere profundă a rostului 
vieţii, a încercărilor şi suferinţelor, dar şi a bucuriei şi a 
binecuvântării lui Dumnezeu pe calea mântuirii”.

Cuvânt de condoleanţe a transmis familiei şi Prea­
sfinţitul Părinte Visarion, Episcopul Ţuicii, iar din partea 
Facultăţii de Teologie din Sibiu a rostit cuvânt de mângâ­
iere pentru familie P.C. Pr. Prof. Dr. Aurel Pavel, decanul 
Facultăţii. Dintre părinţii slujitori la înmormântarea părin­
telui Nicolae Grădinaru a făcut parte şi PC. Pr. Prof. Dr. 
Nicolae Dura, de la Parohia Ortodoxă Română „La Sfânta 
înviere” din Viena (Austria), care a rostit un cuvânt referi­
tor la pregătirea pentru mântuire. Cuvânt de recunoştinţă 
la acest moment îndoliat au transmis şi unii dintre cei mai 
apropiaţi ucenici ai părintelui Nicolae Grădinaru: P.C. Pr. 
Prof. Dr. loan Cristinel Teşu, de la Facultatea de Teologie 
din Iaşi, P.C. Pr. Prof. Dr. Mihai Săsăujan, de la Facultatea 
de Teologie din Bucureşti.

Din datele biografice ale părintelui Nicolae Grădinaru 
reiese că cei mai mulţi ani de slujire i-a avut la biserica 
din Valea Aurie, în numele comunităţii de aici rostind un 
cuvânt de rămas bun părintele Simion Săsăujan, care a 
arătat contribuţia părintelui Nicolae Grădinaru la realizarea 
comuniunii liturgice în biserică.

Dumnezeu să-l ierte şi să-l odihnească!

Pr. Simion SĂSĂUJAN
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P.S. ANDREI FĂGĂRĂSANUL,
Episcop-vicar al Arhiepiscopiei Sibiului

Miercuri, 2 iulie. P.S. Sa a slujit Sfânta Liturghie în 
Capela Mitropolitană.

Sâmbătă, 5 iulie. P.S. Sa a slujit Sfânta Liturghie sub 
protia P.S. Ioachim Băcăoanul, în Parohia Frumoasa, 
Jud. Bacau.

Duminică, 6 iulie. P.S. Sa a oficiat Sfânta Liturghie 
în parohia Veneţia de Jos, Protopopiatul Făgăraş I; în 
cadrul aceleiaşi zile a participat la Taina Sf. Maslu în 
parohia Boarta.

Marţi, 8 iulie. P.S. Sa a participat la Festivalul Na­
ţional de Toacă de la Victoria.

Sâmbătă, 12 iulie. P.S. Sa a slujit Sfânta Liturghie 
la Mănăstirea Măgura, Jina.

Duminică, 13 iulie. P.S. Sa a oficiat Sfânta Liturghie 
în Biserica Sf. împăraţi Constantin şi Elena din Sibiu.

Sâmbătă, 19 iulie. P.S. Sa a slujit Sfânta Liturghie 
la Mănăstirea Chirpăr în cadrul aceleiaşi zile a oficiat

Botezul pruncului Nathanael Arsénié, fiul P.C. Pr. Florin 
Radu, Parohia Aciliu.

Duminică, 20 iulie. P.S. Sa a slujit Sfânta Liturghie 
în Parohia Tumişor II. în cadrul aceleiaşi zile a partici­
pat la lansarea Monografiei localităţii Jina, la Căminul 
Cultural din loc. Jina.

Vineri, 22 iulie. P.S. Sa a participat la Academia 
Forţelor Terestre, la Avansarea în Grad a absolvenţilor 
promoţiei 2014.

Sâmbătă, 26 iulie. PS. Sa a slujit Sfânta Liturghie 
la Mănăstirea Predeal.

Duminică, 27 iulie. P.S. Sa a slujit Sfânta Liturghie 
la Schitul Colţul Chiliilor; în cadrul aceleiaşi zile a tuns 
în treapta de rasofor pe Părintele Vichentie.

Luni, 28 iulie. P.S. Sa a slujit Sfânta Liturghie în 
Parohia Valea Aurie. în cadrul aceleiaşi zile a participat

la Slujba înmormântării P.C. Pr. Grădinaru Nicolae, fost 
duhovnic al Facultăţii de Teologie Ortodoxă din Sibiu.

Marţi, 29 iulie. P.S. Sa a slujit Sfânta Liturghie în 
Capela Mitropolitană din Sibiu.

După 300 de ani... Să ne ierţi Doamne!

(urmare din p. 6)

Au durat ani buni, pentru ca Sfântul domnitor să con­
struiască biserica Sf Gheorghe-Nou din Capitală, dar 
au durat şi mai mulţi, pentru ca astăzi, aceasta biserică, 
cu binecuvântarea Prea Fericitului Patriarh Daniel, sub 
vrednicul preot paroh Emil Nedelea Cărămizaru să revină 
la strălucirea dintâi, o adevărată catedrală europeană, iar 
din picturile maestrului loan Moldoveanu să răsune istoria 
nescrisă-n manuale.

Aici, în frumosul pridvor brâncovenesc, credincioşii sau 
simpli vizitatori află povestea Sf. Constantin, a celor patru 
fii ai săi şi a sfetnicului Ianache. De la stânga la dreapta, 
în sens invers acelor de ceasornic, tablourile amintesc de 
momentul încoronării ca domnitor, funcţie pe care acesta 
nu şi-a dorit-o, dar pe care a acceptat-o cu umilinţă, doar 
pentru a-şi sluji neamul şi credinţa.

Apoi urm ează episodul ctitoriilor, simbol al unei 
dezvoltări culturale fără precedent, într-un context 
geopolitic extrem de tensionat, Ţara Românească fiind 
înconjurată de cele trei mari imperii: Imperiul Otoman, 
Imperiul Ţarist şi Imperiul Habsburgic, care, în lipsa 
unei abilităţi diplomatice extraordinare a domnitorului, 
ar fi transformat-o într-o ruină. Ni s-au păstrat nu mai 
puţin de 282 de scrisori trimise de Brâncoveanu dife­
riţilor destinatari, din care 170, au un caracter politic 
şi diplomatic. Evitarea războiului, cunoaşterea adver­
sarului şi politica de alianţe au fost elemente cheie ale 
domniei lui Brâncoveanu.

Aceasta dezvoltare culturală şi artistică, susţinută de 
publicarea a sute de cărţi şi construirea multor locaşuri 
de cultură, a fost posibilă printr-o politică economică ce 
i-ar putea face invidioşi pe marii miniştri de Finanţe, ai 
Lucrărilor Publice, ai Educaţiei sau ai Culturii, de astăzi.

De asemenea, trebuie amintită longevitatea domniei lui 
Brâncoveanu, vreme de peste 25 de ani, într-o perioadă 
în care domnitorii nu apucau să guverneze mai mult de 
câţiva ani. Nu trebuie uitate nici duşmăniile şi jocurile 
politice ale familiilor boiereşti dornice de a pune mâna 
pe putere şi care slăbeau ţara, divizând-o în funcţie de 
interese. Toate acestea au fost ţinute în frâu printr-un uriaş 
efort diplomatic de către domnitor. Citându-1 pe Nicolae 
Iorga, „Brâncoveanu a izbutit să păstreze nu numai Ţara 
Românească, ci întreaga noastră naţiune, ca trup politic, 
cu suflet românesc, timp de mai bine de un sfert de veac”.

«Vreau să mor creştin! Loveşte!»
Invidia şi lăcomia duşmanilor externi dar şi interni ai 

lui Brâncoveanu, au făcut totuşi ca acesta să primească în 
mod oarecum neaşteptat de la Mustafa-aga, reprezentantul 
Sultanului, năframa neagră a mazilirii, chiar în preajma 
Paştilor. Pentru domnitor şi familia sa începea tragica 
călătorie a Golgotei.

Urmează pictura ce aminteşte de drumul spre Stambul şi 
întemniţarea la Edicule, torturile inimaginabile, iar într-un 
final celebra execuţie ce avea să cutremure întreaga lume. 
Faptul avea să fie menţionat de către Andrea Memno, 
ambasadorul Veneţiei la înalta Poartă:

„Duminică, 15 august, de dimineaţă, s-a tăiat capul 
bătrânului principe al Valahiei, tuturor fiilor lui şi al unui 
boier care îi era vistier. Iată cum s-a făcut: încă de dimi­
neaţă Sultanul Ahmed se puse într-un caiac împărătesc şi 
veni la Serai, pe canalul Mării Negre, în faţa căreia era o 
piaţă unde a adus pe Brâncoveanu Voievod, pe cei patru 
băieţi ai lui şi pe vistierul Văcărescu. I-au pus în genunchi 
unul lângă altul, la o oarecare depărtare. Un gâde le-a scos 
căciulile din cap şi sultanul i-a mustrat, facându-i haini.

Apoi li se deteră voie a face o scurtă rugăciune. înainte 
de a se ridica securea deasupra capului, au fost întrebaţi 
de voiesc să treacă la islam şi atunci vor fi iertaţi. Glasul 
cel înăbuşit de credinţă al Brâncoveanului răsună si zice 
înspăimântat de această insultă: «Fiii mei! Iată toate avu­
ţiile si tot ce am avut am pierdut; să nu ne pierdem însă 
sufletele! Staţi tari şi bărbăteşti, dragii mei, şi nu băgaţi 
în seamă moartea. Priviţi la Hristos Mântuitorul nostru, 
câte a răbdat pentru noi şi cu ce moarte de ocară a murit! 
Credeţi tare întru aceasta si nu vă mişcaţi, nici vă clătinaţi 
în credinţa cea pravoslavnică!».

La aceste cuvinte, Ahmed se făcu ca un leu turbat şi 
porunci să li se taie capetele. Gâdele înfiorător ridică se­
curea şi capul marelui vistiernic Văcărescu se rostogoli 
pe pământ. Apoi începu cu uciderea copiilor, începând cu 
cel mai mare. Când gâdele ridică securea la capul celui 
mai tânăr dintre copii, Mateiaş, numai de 12 ani, acesta se 
îngrozi de spaimă. Sărmanul copilaş, văzând atâta sânge 
de la fraţii săi şi de la Văcărescu, se rugă de sultan să-l 
ierte, fagăduindu-i că se va face turc. însă părintele său, 
domnul Brâncoveanu, al cărui cap a căzut la urmă, înfruntă 
pe fiul său şi zise: «Mai bine să mori în legea creştinească 
decât să te faci păgân, lepădându-te de Iisus Hristos pentru 
a trăi câţiva ani mai mult pe pământ».

Copilaşul ascultă, ridică capul şi cu glas îngeresc zise 
gâdelui: «Vreau să mor creştin! Loveşte!». în urmă, ucise 
şi pe Brâncoveanu. O, Doamne, Doamne, pana-mi tremură 
când scriu execuţia ce am văzut şi mă întreb: putut-a fi de 
faţă cineva şi să nu fi plâns, văzând capul nevinovatului 
Mateiaş, tânăr, tinerel, rostogolit pe jos, lângă capul pă­
rintelui său, părând a-1 îmbrăţişa!”.

De parcă nu ar fi fost suficientă această execuţie trupu­
rile muceniceşti le-au fost aruncate în apele Bosforului, iar 
capetele expuse în suliţe, la poarta Seraiului. După multe 
intervenţii, d-na Maria Brâncoveanu a reuşit să aducă 
trupul soţului ei la Biserica Sf. Gheorghe-Nou, acolo unde 
astăzi i se închină, în continuu, zeci şi sute de pelerini, nu 
doar din Bucureşti, ci din toată România şi întreaga lume.

în naosul bisericii de la km 0, Sfanţul domnitor îşi odih­
neşte veşnicia, împăcat că şi-a slujit Ţara şi Credinţa cu 
devotament, chiar dacă pentru unii urmaşi ai săi, ce ne gu­
vernează astăzi, numele său reprezintă doar denumirea unei 
staţii de metrou -  Constantin Brâncoveanu -  de pe magistrala 
a doua. Aceştia uita că formula de Sfânt este definitorie 
pentru înţelegerea corectă a acestui personaj uriaş din istoria 
şi Sinaxarul spiritualităţii româneşti, dar şi pentru corecta 
asumare a fişei postului unui adevarat lider de stat. Obligaţia 
morală presupune asumarea totală, nu doar a numelui ci şi a 
renumelui celui care a redéfinit ideea de conducător şi care 
ne-a lasat un testament sfânt al demnităţii naţionale.

în numele acestora poate ar trebuie să rostim cu sfială : 
Să ne ierţi Doamne, căci au trecut 300 de ani! sau mai bine 
să plecăm genunchii, precum Iorga în fata mormântului şi 
să spunem cu reverenţă: „Mă închin în faţa ta, Mare Domn 
şi bun creştin al neamului românesc!”
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• T E L E G R A F U L  E V E N I M E N T  •

CTITORIA BRÂNCOVENEASCĂ DIN FĂGĂRAŞ 
Izvor viu şi nesecat de autentică spiritualitate ortodoxă românească

Ţara Făgăraşului, acest pământ binecuvântat de Dum­
nezeu, de la poalele Carpaţilor, îşi are istoria sa prin care 
vorbeşte cu Creatorul atât prin ctitoriile sale mănăstireşti 
şi de mir, unele ocrotite de Dumnezeu de la distrugerea 
totală sau altele rezidite din temelie pe locul celor dispă­
rute, cât şi prin vieţuitorii şi slujitorii acestora, nevoitori 
pe calea desăvârşirii. în acest an, 2014, care a fost declarat 
de către Sfântul Sinod al Bisericii Ortodoxe Române ca an 
omagial al Sfinţilor Martiri Brâncoveni: Constantin Voie­
vod, dimpreună cu cei patru fii ai săi: Constantin, Ştefan, 
Radu şi Matei, şi sfetnicul Ianache, de la martiriul cărora 
se împlinesc 300 de ani, ne bucurăm că şi în Ardeal, în 
Arhiepiscopia Sibiului, se găsesc ctitorii ale acestui mare 
Domnitor şi Martir sau ale familiei sale, acestea fiind: 
Mănăstirea Sâmbăta de Sus, care îi are acum ca protectori 
pe sfinţii martiri Brâncoveni, o biserică în Făgăraş, una la 
Ocna Sibiului şi biserica din Poiana Mărului -  „ semne” 
binecuvântate peste timp ale credinţei şi iubirii jertfelnice 
pentru Dumnezeu a familiei Brâncoveanu.

între ctitoriile ce au dăinuit de-a lungul vremii se în­
scrie Biserica „Sfânta Treime” şi „Sfântul Nicolae” din 
Făgăraş. Voievodul Constantin Brâncoveanu, sensibil la 
cererea ortodocşilor fagărăşeni, a hotărât să le construiască 
biserică şi aceasta pentru că zeci de ani ei au fost nevoiţi 
să participe la Sfânta Liturghie prin satele învecinate.

Cererea lui, adresată principelui calvin al Transilvaniei, 
Mihail Apafi, a fost luată în considerare, urmând însă a fi 
respectate anumite condiţii, între care: să nu fie deranjată

jurisdicţia Bisericii reformate asupra pre­
oţilor religiei greceşti-ortodoxe, zidurile 
noii biserici să nu fie prea groase, nici 
prea înalte, din respect pentru Cetatea 
Făgăraşului, ale cărei turnuri se cuvine 
să domine toată împrejurimea.

Construirea bisericii a început în 17 
iunie 1697 şi s-a terminat în 30 septem­
brie 1698 sub îngrijirea pitarului Neagoe 
Rătescu şi a preotului Cristea, după cum 
arată pisania:

„Această sfântă şi dumnezeească 
beserecă a răsăritului, Io Constandin 
Basarab Voievod, domnul şi oblăduito- 
rul a toatei Ţârei Rumăneşti, în slava 
şi lauda prea sfentei şi necuprinsei în 
trei ipostase şi una sfântă troiţă şi întru 
cinstea sfântului şi de ciudese (minuni, 
n.n.) făcătoriului Nicolae, episcopului 
Mirelichiei, a cărui şi hram iaste, din 
tem elie cu toată cheltuiala sa o au 
rădicat şi o au zidit la anul de la spă- 
seniia (mântuirea, n.n.) lumii 1698, la ţ i *  

al zeacilea an al domniei sale. Şi s-au 
început la luna lui iunie 17 zile şi s-au sfârşit la luna 

lui septembrie 30 zile, la a n u l... Şi au fost 
ispravnic Neagoe pitar Rătescu, leat 7206 
(1697-1698)” [N. Iorga, Scrisori şi inscripţii 

I ardelene şi maramureşene, XIII, p. 94-95; Vaier 
Literat, Oraşul şi ţara Făgăraşului, Făgăraş, 1943, 
p. 16; menţionează că se mai păstrează şi un clopot 

I de la Brâncoveanu],
Prin hramul pe care îl poartă, a fost închi- 

J  nată Sfintei Treimi şi Sfântului Nicolae. La 
începutul sec XX, Nicolau Aron (monograful 
şcolilor şi bisericilor din Făgăraş) consemna: 

„  Voievodul Constantin Brâncoveanu  
zideşte mândra biserică de la răsăritul ora­
şului, din Rumănia de sus (aşa se numea 
atunci această parte a Făgăraşului n.n.) pe  
care pune o inscripţie de toată frumuseţea, 
săpată în piatră, cu slove scoase în relief, 
cu emblema lui de Domn al Ţării Româ­
neşti şi cu menţiunea că biserica a fo s t  
zidită în al zecelea an al domniei sale -  ca 
şi cum ar f i fo s t ridicată în propria ţară, 
nu în ţară străină” [Nicolau Aron, Monografia 
bisericilor, şcoalelor şi reuniunilor române din 
Făgăraş, tiparul Tipografiei jer Preda, 1913, 
Făgăraş, p. 7].

Ctitoria brâncovenească din Făgăraş se 
remarcă şi din punct de vedere al planului de construcţie, 
făcând parte din categoria bisericilor cu plan dreptunghiu­
lar alungit, încheiate spre răsărit cu o absidă şi încoronate

BISERICA BRANCOVEANULUI
!  B i s e r i c a  „Sf â n t u l  N ic o l a e " d i n  Fâ g â r a ş

cu un tum-clopotniţă, ridicat deasupra pronaosului. Bi­
serica are un plan rectangular alungit, compartimentat în 
pridvor, pronaos şi naos, încheiat spre răsărit cu o absidă 
poligonală la exterior şi semicirculară la interior. Interi­
orul este acoperit cu calote cu pandantivi, calote care se 
regăsesc inclusiv în pridvor şi la absida altarului. Accesul 
la masivul tum-clopotniţă, aflat deasupra pronaosului, se 
face printr-o scară construită sub formă de melc, într-un 
turnuleţ special, alipit uneia din faţadele laterale.

Ca Arhiepiscop al Sibiului şi Mitropolit al Ardealului, 
dar şi ca fiu al acestor meleaguri, cu multă bucurie în suflet 
şi cu dorinţa continuării lucrărilor înaintaşilor noştri, am 
binecuvântat această lucrare în imagini şi pe toţi care au 
contribuit la realizarea ei şi o recomandăm şi pe această 
cale tuturor iubitorilor de spiritualitate şi cultură, spre 
pomenirea veşnică a Sfinţilor Martiri Brâncoveni, care 
sunt ocrotitorii Ţării Făgăraşului.

Cu ocrotirea Sfintei Treimi, prin mijlocirea Sfinţilor 
Martiri Brâncoveni şi prin nevoinţa ostenitorilor rânduiţi 
de Sus, povăţuiţi de Preacucernicul Părinte Protopop 
Marcel Dobrea şi de colegul Preacucemiciei Sale, preotul 
loan Dincă, dar mai ales prin rugăciunile din cer ale mul­
tor credincioşi făgărăşeni care s-au închinat de-a lungul 
secolelor în această preafrumoasă biserică, nădăjduim 
că ea va continua să rămână un izvor viu şi nesecat de 
autentică spiritualitate ortodoxă românească, chezăşie a 
mântuirii noastre.
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