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ABONAMENTELE
Pentru Sibiiu:

1 lună 85 er., V* au 2 fl. 50 cr., '/* an 5 fl., 1 an 10 fl.
F eu tiu ducerea la casă cu 15 cr. pe lună mai mult.

Pentru monarohie :
1 lună 1 fl. 20 cr., an 3 fl. 50 cr., */, an 7 fl. 

1 an 14 fl.
Pentru România şl străinătate:

V, an 10 franci, V» an 20 franci, 1 an 40 franci. 
Abonamente se fac numai pl&tindu-se înainte.

Apare în fieeare zi de lueru

1 N S E R Ţ I U N I L E
Un şir garmond priina-dată 7 cr., a doua-oară 6 ci 

a treia-oarâ 5 cr.; şi timbru de 30 cr

Redacţia şi .»daiaistratia Po»iăcii Nr. >5
Telefon Nr. I I

Se prenam ers şs la poşte şi la librării.

Epistole tiefraiicate se refusă. Mauu t. x  înapoiază 
(Jn nuiuet 5 cr aceri v » 1 bum rom.

Manifestul
Sibiiu, 18 Februarie n.

Ori-cât de târziu, Manifestul, ce am 
publicat ieri, va fi făcut surprindere, şi 
va fi lăsat în urma sa o adâncă impre
sie. Ieri n ’am spus mai nimic referitor 
la el, anume pentru-ca să nu preocupăm, 
să nu influinţăm asupra judecăţii, care 
fiecare cetitor are sé ’şi-o facă asupra 
acestui act important. Ţinem, ca oamenii 
noştri înşişi sé se obicînuească a gândi 
şi sé nu aştepte totul de-a-gata.

Acum ínsé, credem că putem reveni 
şi putem sé ne spunem şi noi părerea, 
fără de a voi sé preocupăm pe cineva.

Manifestul este un act istoric, un 
pas bărbătesc de importanţă politică.

Grav, impunător şi demn de bărbaţii, 
cari au luptat şi suferit pentru princi
piile ce le representă, el răsună ca şi un 
mesaj de tron, — numai cât tronul este 
temniţa.

Vor zice unii: bine şi frumos, nu-i 
vorbă, dar’ aşa târziu!

Târziu, da, o recunoaştem şi noi cu 
durere şi părere de rău. Dar’ cine e de 
vină? în tr’un articol din nrul 13 al 
„Tribunei“ noi am explicat această în
târziere. Ce am susţinut atunci, cu 2— 3 
săptămâni mai înainte, stă şi azi nealte
rat. Atunci am zis, că ceea-ce nu s’a 
făcut, se poate încă face; mai bine mai 
târziu, decât nici-odată.

Simţim oare-care satisfacţie, că în 
aşteptările noastre nu ne-am înşelat, şi 
nu s’a înşelat nici publicul nostru cetitor.

Manifestul stă vrednic înaintea po
porului românesc.

Ca f o r m ă  el este o reprivire, o 
mărturisire şi un prospect.

în trecut el ne conduce la memo
rabila adunare de pe Câmpul-Libertăţii 
şi ne presentă programul sigilat acolo 
sub cerul liber cu jurământul alor 40 de 
mii de Români. El ne arată spiritul, to
nul şi ideile acelui program naţional, care 
vărsat la 1881 în altă formă constitue 
şi astăzi drapelul, în giurul căruia se 
grupează, cu foarte puţine şi disparente 
excepţiuni, întreg poporul românesc din 
Ardeal, Ungaria şi Bănat. Ducéndu-ne 
prin tot decursul trecutului nostru mai 
apropiat, şi arătând notele luptei noastre 
politice, Manifestul ne opreşte ceva mai 
mult pe „Câmpul-Judecăţii“, la procesul 
Memorandului.

Judecata ce o spune asupra acelei 
judecăţi, şi asupra tuturor peripeţiilor 
ei e un punct marcant al Manifestului.

Mincinoasa.
— Novelă. —

De

Alphonse Daudet.

(Urmare şi fine.)

Ce timp fericit de activitate şi de în
credere reciprocă a fost acela. Nu aveam nici 
ojjbănueală; tot ce zicea, purta timbrul ade
vărului, al încrederei şi naturalului. Numai 
intr’o privinţă trebuia să-’i fac dojane. Dacă 
din când în când vorbia despre casele, în cari 
umblă şi despre familiile elevelor ei, avea tot
deauna se povestească o mulţime de detaiuri 
curioase de intrige mici şi aventurii, pe cari 
evident — şi anume în contrazicere cu ori-ce 
probabilitate — Ie inventase numai. Vieaţa 
în jurul ei îi părea numai un roman şi toate 
câte o încunjurau şi câte vedea ea, le folosia 
în combinaţiunile ei dramatice. Această vieaţă 
în şi cu o lume fanastică era unica disarmo- 
nie în fericirea mea. Eu, care mă retrasem 
mă despărţisem de lumea întreagă, spre a 
trăi exclusiv numai pentru densa, o aflam tot
deauna meditând despre astfel de lucruri in
diferente şi adese-ori banale. Dar’ dacă me 
cugetam bine, trebuia se-’i iert aceasta slă
biciune — căci era slăbiciunea unei femei, ti
nere şi nefericită, a cărei vieaţă până aci să- 
mena în adevăr cu un roman serios, la care 
lipsi a numai sfîrşitul împăciuitor,

Peste temniţă trece mai uşor; sufe
rinţele n ’au lăsat urme în sufletul băr
baţilor noştri. Se opreşte însă la a c t u l  
de agraţiare şi ne spune cum privesc 
a g r  a ţ i  a ţ i i  acest act al M. Sale. Ace
sta earâşi e un punct marcant. Cu el 
se încheie reprivirea.

După o interpelare cătră guvern se 
începe mărturisirea sau credeul politic al 
fruntaşilor noştri. Credeul e cel vechiu al 
lor, e credeul poporului însuşi, şi totuşi e 
mai pătrunzător, căci îl auzim repeţit 
cu o mai mare tărie după îndelungatele 
suferinţe, după nenumăratele jertfe îndu
rate pentru acelaşi credeu.

E, aşa zicând, acelaşi stindard, ace
laşi drapel de luptă sfântă, numai cât e 
trecut prin botezul de sânge, prin proba 
de foc a suferinţelor.

în celelalte se cuprinde prospectul 
viitorului: prospectul de luptă, continuată 
pe aceeaşi basă, cu aceleaşi mijloace leale 
ca şi mai înainte, dar’ cu puteri oţelite, 
cu învăţături din trecut şi cu însufleţirea 
inspirată de sfinţenia drepturilor noastre.

Considerat numai din punctul de 
vedere al actualităţii, Manifestul e o în 
t r e b a r e  şi un r ă s p u n s .

întrebarea e în forma unei interpe
lări strajnice cătră guvern, — ear’ răs
punsul e cătră poporul românesc, — ai 
cărui representanţi au fost şi sünt sub- 
scrişii Manifestului.

Agraţiarea, pe care întemniţaţii ni’au 
cerut-o, o consideră ca efluxul sentimen
tului de dreptate al Maiestăţii Sale, ca 
exprimarea unei dorinţe în sensul, ca şi 
poporul românesc să se bucure în stat 
de aceleaşi drepturi, ca şi poporul ma
ghiar.

Mânecând dela acest punct de ve
dere Manifestul întreabă:

„ Oare faţă de acest preaînalt act 
de agraţiare al Maiestăţii Sale, guvernul 
şti-va şi voi-va sé tragă şi el consecuen- 
ţele logice? şti-va şi voi va oare sé se 
emancipeze de influenţa nefastă a şovi
nismului,, şi înţelegând pe Domnitor, 
şti va sé se inspire şi el de sentimentul 
dreptăţii ! “

Eată o interpelare cătră guvernul 
ţerii, făcută, ce e drept, în formă extra- 
parlamenteră, dar’ făcută cu o provocare 
la un act al Maiestăţii Sale, ai cărui mi
niştri sünt actualii guvernanţi.

Dar’ Manifestul e şi un r ă s p u n s .  
Poporul românesc, ai cărui representanţi 
au fost tîrîţi la judecată, pentru-că au 
depus la treptele tronului un Memorand, 
dat în numele lui şi aprobat de el; po
porul, ai cărui representanţi au fost tî
rîţi de gendarmi în cel mai brutal mod

O siDgură dată ^mi-a venit o bănueală, 
sau eram aproape să bănuesc. Un atare sen
timent cel puţin se născii în mine. Nu se 
întorsese anume într’o seară de Duminecă. 
Eram în desperare. Ce să fi făcut? Se merg 
la Saint-Germain? Dar’ aşa aş fi compro
mis-o. După noaptea petrecută între cele mai 
mari griji, mă decisei, a pleca — când sosi; 
era foarte palidă, foarte îogrijiată şi neliniş
tită. Sora ei era morboasă şi trebuise se 
petreacă noapte acolo, spre a îngrigl. Eu am 
crerut, toate câte ’mi-a spus, fără a mă mira 
potopul de vorbe, cu care îmi răspundea la 
cea mai mică întrebare; nici nu mă surprinse că 
în conţinu se abatea dela lucrul principal şi vorbia 
despre împregiurări foarte indiferente, că 
vorbia neîncetat despre sosirea ei, despre ne- 
complesanţa oficialilor de gară, despre întâr
zierea trenului şi despre altele. în aceaaşi 
săptămână a mai mers de două sau tre-ori la 
Saint-Germain şi a rămas şi peste noapte 
acolo; apoi după-ce sora-sa se însănătoşase 
earăşi, íncepü din nou vieaţa liniştită de mai 
înainte.

Din nenorocire ea însăşi se bolnăvi nu 
mult după aceea. în tr’o zi sosi tremurând, 
palidă şi cu friguri, a cărei urmări aveau să 
fie grele şi — precum îmi spunea medicul — 
insanabile. în durerea mea la auzul acestor 
cuvinte credeam că o să nebunesc. Numai 
la un lucru mă mai cugetam: a-’i îndulci cât 
se poate de mult orele ei din urmă. Voiam 
să adun familia ei, pe care atât de mult o 
iubia, şi de a cărei splendoare atât de mult 
se bucura, în giurul patului ei. Fără de a-’i 
spune vre-o vorbă am scris surorii sale la

la temniţe şi ţinuţi acolo între ne mai 
pomenite torturi ale timpului, acest po
por se va fi întrebat de sigur: oare 
aceşti oameni, aceşti bărbaţi, cari pe 
mine m’au representat, şi în luptă, şi în 
suferinţă, oare după atâtea suferinţe şi 
năcazuri, ce au îndurat, ce mai zic ei, 
ce mai cred ei? Ce vor face ei acum, 
ce gând au pentru viitor ? Oare nu s’au 
schimbat, oare nu s’au intimidat, n ’au 
obosit...?

Manifestul răspunde la toate acestea 
şi alte întrebări, şi răspunsul ce el dă 
nu poate decât să deştepte încredere, în
sufleţire şi curagiu.

Bine, bine; toate-’s bune şi fru
moase, dar este un punct, care lipseşte 
cu totul din Manifest, deşi ar fi trebuit 
totuşi un cuvânt; estre c r i s a. Aşa vor 
zice unii.

Adevărat, că despre crisă nu e în 
Manifest nici un singur cuvânt; şi totuşi 
Manifestul ne spune şi apropos de crisă 
destule. întâiu şi întâiu Manifestul în
treg e un cuvânt apropos de crisă.

Dacă s’au putut lansa atâtea scor
nituri, atâtea calomnii şi minciuni ten
denţioase în decursul acestei nefericite 
crise, ele se vor isbl acum toate de M a- 
n i f e s t  şi isbindu-se trebue, sau să ni
micească, sau să recadă asupra celui-ce 
le-a Unsat.

Vedem cu durere, că 6 inşi sünt 
acei bărbaţi, cari ar fi avut şi dreptul 
şi datorinţa, să se manifesteze, şi ale 
căror nume totuşi lipsesc de pe M a- 
n i f e s t.

Vedem cu durere, că separarea e 
aceeaşi, ce s’a produs prin crisă. Dar’, 
Doamne sfinte, cine e de vină, că crisa 
s’a produs, şi că desbinarea continuă?

între astfel de impregiurări Mani
festul ne e şi o mângâiere, pentru-că vedem 
că în butul tuturor intrigelor şi învrăjbi
rilor causa va merge înainte, căci avem 
bărbaţi cu caracter tare, hotărîţi la luptă 
şi la suferinţe numai ca aspiraţiunile 
noastre legitime şi drepte să ajungă cât 
mai curând la isbânda dorită de toţi.

Gospodărie bânffystă. Pentru punga 
sa p r o p r i e ,  şi în gospodăria economiei 
salo B ânffy ştie să strîngă b a n i  a l b i  pen
tru z i l e  n e g r e ;  ’i-se duce chiar vestea în 
acest sens. Când e vorba însă de averea 
altuia, spre pildă, a celei agonisite din su
doarea şi măduva poporului sărac, atunci se 
schimbă treaba: B ânffy  sgâreitul devine ri
sipitor.

A apărut prospectul venitelor şi cheltue- 
liîor Ţerii-Ungureşti pe ultimul pătrar al anu-

Saint Germain şi m’am dus în persoană la 
unchiul ei, rabinul-snprem. Nu ştiu la ce oră 
nepotrivită am sosit la el — evenimente mari 
aşa de mult ne mişcă, încât în faţa lor nu 
consideri lucrurile cele mici.

Bătrânul rabin era la diner. Era foarte 
surprins de urgenţa mea şi mă primi in an- 
tişambra,

„Domnul meu — începui eu — sünt 
momente, în cari trebue să tacă toate certele 
şi întrebările mici“.

Se întoarse cu faţa sa respectabilă spre 
mine — era foarte surprins.

Eu începui din nou: „Nepoata d-tale 
trage de moarte“ !

„Nepoata mea? Eu însă nici nu am 
nepoată. Trebue, că te înşeli eu privire la 
persoana mea.

„Ah! te rog, te conjur, domnul meu! 
Uită toate certele familiare. Vorbesc de ma
dame Delosche, soţia căpitanului.

— Dar’ eu nu cunosc nici o madamă 
Deloche. Eşti rău încunoştiinţat, iubitul meu 
domn, te asigur!

Şi încet mă conduse până la uşe, trebue 
că m’a ţinut de unul, care ’şi-a permis cu 
dîusul o glumă, sau chiar de un nebun. Şi 
în adevăr voiu fi produs o impresiune cu
rioasă. Eram de tot perplex; ceea-ce am 
auzit, îmi venise aşa de repentin, aşa de ne
aşteptat.

Oare să mă fi minţit? Dar’ de ce? — 
Deodată îmi veni o idee. 'Mi-am adus aminte 
de adresa unei eleve, despre care imi po-

lui 1895. T o t a l u l  v e n i t e l o r  în acest 
pătrar de an se urcă la 143,850.953 fl., ear’ 
acela al cheltuelilor la 105,319.118 florini, 
s’ar solda deci cu un plus c o n s i d e r a b i l ;  
şi totuşi resultatul e mai mic cu 2,622.916 fl. 
decât îu pătrarul ultim al anului precedent. V e- 
n i t e l e  anului întreg 1895 sünt cu 2,274.936 
mai mici decât în 1894; ear’ eh e  11 u e li 1 e cu 
20 ,471 .501  mai mari decât în 1894; aşa 
dar’ b i l a n ţ u l  pe anul 1895 este cu 
22 ,646 .438  mai nefavorabil faţă cu anul ee-’i 
premergea.

Dignus est B â n f f y  b á r ó  — de a 
trece drept adevărat cavaler al neamului seu.

Domnul Slavici
adevăratul naţionalist şi nefalsificatul tribunist.

(Publicăm acest articol fără comentar).

Viena, 14 Februarie 1896.
Pe când eram încă Ia gimnasiu, eram 

un mare aderent al dlui I. Slavici. Cetiam 
cu entusiasm novelele d-sale, meditam asupra 
articolilor d-sale publicaţi în „Tribuna“ şi 
strigam cu emfază dimpreună cu colegii mei: 
„Slavici este cel mai perfect stilist român“. 
Un lucru nu-’l puteam însă pricepe nici pe 
atunci; de ce dl Slavici, care are dibăcia de 
a scrie atât de convingător, insistă cu atâta 
stăruinţă pe lângă aşa numita „politică tra
diţională?“ Nu-’mi întră în cap, de ce anume 
Românul în veci lucră numai atunci corect, 
dacă urmează principiul predicat de dl Sla
vici: „capul ce se pleacă sabia nu-’l taie“.

Nu înţelegeam de ce este trădător fie
care Român, care nu-’i înjură şi ureşte nu 
mai pe Unguri, ci cutează de a afirma, că 
m ai m u l t  şi ma i  a d e s e o r i  î u c ă  c h i a r  
şi d e c â t  U n g u r i i  ne-a tras pe sfoară 
Austria.

De ce-’i taxează domnul Slavici pe toţi, 
cari au o astfel de părere, basată pe istoria 
noastră, de trădători; de ce nu admite d-sa, 
că ar fi mai bine să ne creştem pe noi în
şine şi pe poporal nostru îu sensul, ca d e l a  
noi  şi în p r i m a  l i n i e  d e l a  noi  î n ş i n e  
să ne a ş t e p t ă m  m â n t u i r e a ?  De ce să 
creştem poporul nostru într'un spirit laş şi 
slugarnic, de ce să nu-’i infiltrăm convinge
rea: „Existenţa unui popor nu se discută — 
ci se afirmă!“

De doi secoli încoace cu peste o sută 
de memorande şi alte plângeri de asemenea 
natură au umblat representanţii naţiunii noas
tre zadarnic la Viena. Nu avem cause de a 
fi disgustaţi de „politica tradiţionala?“ Cum 
deci dl Slavici totuşi cutează a afirma, că: 
Austria în totdeauna a v o i t  să ne ajute, însă 
odată era p r e a  s l a b ă ,  de altă-dată i n t r i 
g i l e  m a g h i a r e  z ă d ă r n i c e a u  b u n e l e  
i n t e n ţ i u n i  ce Austria !e avea faţă de noi.

vestise des. Era fiica unui bancher bine cu
noscut.

— întreb de un servitor: Madame 
Deloche ?

— Nu e aci.
— Da, prea bine. O ştiu — e dama, 

care dă d-şoarei de aci ore de pian.
— în casa noastră nu este nici o dom

nişoară şi nici nu se zice pe pian. Ce voeşti 
la adecă?

Şi rîzând închise uşa înaintea mea.
Nu ’mi-am mai continuat cercetările, 

fiind s;gur, a-’mi primi în toate locurile ace- 
laş răspuns, a mă îmbogăţi în fiecare loc cu 
o nouă desamăgire. Când m’am reîntors în 
mica noastră căsuţă, ’mi-s’a adus o epistolă 
cu marca poştală Saint-Germain Am deschis-o 
şi ştiam deja înainte de ce am cetit-o, ce 
cuprindea: administratorul general îmi scrise, 
că nu ar cunoaşte nici o madamă Deloche, 
şi că însuşi nu ar’ avă nici femeie şi nici 
copii.

Aceasta a fost utima lovitură.
Cinci ani de zile fiecare cuvânt al ei 

fusese minciună. Mii de cugete mă copleşiau 
ca în sbor sub impresia gelosiei, ca un nebun, 
fără a şti ce fac, alerg în odaia, în care zăcea 
muribunda. Toate întrebările, cari torturau 
mintea, ’i-le aruncai în faţă. „Ce ai avut de 
lucru fie-care Duminecă în Saint-Germain? 
Unde ai fost în acea noapte, când nu te-ai 
reîntors acasă? Ei, răspunde odată!“

Şi m’am plecat spre dînsa şi am încer
cat a ceti răspunsul în adâncul ochilor ei încă 
atât de frumoşi, răspunsul, care îl aşteptam

Un cap l  gie, precum este dl Slavici, trebue 
ca ’şi-a spus: să conăn  eu ua factor, care 
nu v o e ş t e  să ne ajuce, ar ti cei m u „nechib
zuit“ lucru.

Deasemenea este o dovadă de puţină 
„chibzueală“ de a te spriginl şi de a spera 
ajutor dela un factor, care şi când v o e ş t e  
este p r e a  s l a b  spre a-’ţi ajuta, ori p r e a  
p u ţ i n  î n ţ e l e p t  spre a nu se lăsa tras pe 
sfoară de Unguri. De ce deci oare dl Sla
vici a infiltrat poporului, că „din sus“ o să-’i 
vină mântuirea?

Precum am accentuat, deja pe banca 
gimnasiuiui, nu pricepeam politica domnului 
Slavici. Fapt este îusă, că d-sa a făcut şcoală, 
şi, durere, ’şi-a cucerit uu larg cere de ado
ratori ai acestor principii. Venind la univer
sitate, am dat de cartea scrisă tot de dl Slavici, 
care de sigur nu o cunosc mai mult de 
100—200 de Români.

Această carte este un tom din colec
ţia „Die Völker Oesterreich Ungarns’1, colecţie 
scrisă la iniţiativa cercurilor mai înalte vie- 
neze. în tomul „die M a g y a r e n Hunfalvy îi 
laudă pe Unguri. TRula cărţii este: „Die 
Rumänen in Ungarn, Siebenbürgen und der 
Bukowina, von loan Slavici. Wien und Te- 
schen. Verlag von K arl Prochaska i 8 8 i u.

Cetind acest op al dlui Slavici, ilusiu- 
nile şi entu8iasmul meu pentru d-sa au făcut 
loc unei antipatii, explicabile pentru toţi aceia, 
cari cunosc opul din chestiune. ’Mi-em spus: 
un om, care astfel a scris pentru lumea mare, 
străină, despre naţiunea sa, un om, care de 
sigur a contat, că opul seu scris îu limba ger
mană, va fi cetit de puţini Români, nu poate 
să fie pătruns de adevărată iubire de neam, 
ci este uu speculant ipocrit. Recomand fie
cărui adorator personal şi aderent de prin
cipii al dlui Slavici să cetească cartea d-sale: 
a Die Rumänen“. Astăzi pricep de ce dom
nul Slavici este atât de servil faţă de Viena; 
căci cum d-sa, junimistul de odinioară înfocat 
pentru parale, ’şi-a pus puterea exclusiv în 
serviciul liberalilor din România, schimbân- 
du-’şi astfel principiile politice, astfel de ce 
să nu fi scris şi o atare carte şi de ce se 
nu ne predice: „politica tradiţională este sin
gura mântuitoare; aveţi în ori-şi-cine încre
dere, numai în propriile voastre puteri nu?!“ 
Dând poporului român o creştere în spiritul 
dlui Slavici, acest popor într’adevăr ar trebui 
se devină astfel cum dl Slavici îl caracteri- 
sează în opul seu. Ear’ un atare popor uşor 
ar pută fi maghiarisat şi Austria, respective 
factorii austriaci principali, ’şi-ar vedé reali- 
sată dorinţa de a avă pentru caşul de lipsă, 
când Austria ar fi dârăburită, o Ungarie cu 
un popor omogen drept loc de refugiu.

Schimbarea convingerii politice a dini 
Slavici, relativ la partidele din România ’i-au 
procurat prin protecţia dlui Sturdza postul de

cu atâta grije. Ea însă a rămas mută, ne
mişcată.

Tremurând de furie începui din nou.
— N’ai dat de loc lecţii. Am fost pre- 

tutindenea — nime nu te cunoaşte! De unde 
ai banii, juvaerile şi veştmintele cele scumpe.

Ea îmi aruncă o privire, aşa de tristă, 
aşa nespus de tristă, dar’ atâta a şi fost to
tul. Ar fi trebuit să mă stăpânesc, să o cruţ, 
să o las sé moară in pace, dar’ am iubit-o 
prea mult.

Gelosia în mine era mai tare decât mila.
Am continuat fără milă.
— „Cinci ani de zile m’ai amăgit! Zi de 

zi, oră de oră, m’ai minţit! ’Mi-ai cunoscut 
vieaţa mea întreagă, puteai ceti în inima mea 
ca în o carte deschisă, şi despre vieaţa ta 
nu ştiu nimica. Nimica, nici chiar numele 
tău nu-’l cunosc! Căci numele, care îl porţi, 
nu-i cel adevărat, nu-i aşa? Oh, mincinoasă! 
Mincinoasă! Trebue să văd, că moare şi nu-’i 
cunosc nici chiar numele! Vorbeşte odată! 
Cine eşti? De unde ai venit? Ce ai voit cu 
mine? De ce ’ţi-ai legat vieaţa ta de mine? 
Vorbeşte odată! Spune ori-ce!

Osteneală zadarnică! în loc de a-’mi răs
punde, îşi întoarse liniştit capul, faţa spre pă
rete, ca-şi-când s’ar teme, că privirea ei ul
timă ’mi-ar pută trada secretul ei.

Şi aşa a murit, nefericită! A murit fără 
a fi fost cunoscută, o mincinoasă până la 
moarte! A. G. Liuba,
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director la institutul „Otteteleşan“ cu peste 
1000 fr. venite lunare.

Cât va fi profitat din părerile ce d-sa 
'i-le oferă publicului european în cartea d-sale 
despre „iubita sa naţiune“, aceasta, sufletul 
d-sale va fi ştiind-o.

Voesc sé citez câteva floricele din opul 
„Ziie Rumänen“, de loan Slavici, vechiul şi 
veritabilul tribunist.

în capitlul „particularităţi naţionale“, dl 
loan Slavici scrie: „ R o m â n u l  e s t e  c u 
p r i n s  d e  o î n c ă p ă ţ i n a r e  s t u 
p i d ă  (begriffstützig) ş i  o d a t ă  cu c a p u l  
n u v o e ş t e  s é  p r i m e a s c ă  v r e - o  
i d e e  n o u ă “. Apoi: „ în  a f a c e r i  i m
p o r t a n t e  e l  ( R o m â n u l )  p u r c e l e  
c o n f o r m  u z u l u i  o b i c i n u i t ,  f ă r ă  
d e  a s e  î n t r e b a  c â n d v a ,  d a c ă  
p r o e e d e r e a s a e s t e  c o r e c t ă  o r i  
b a“. (Ce prost popor).

„De regulă Românui precugetă un lucru 
timp atât de îndelungat, încât adese-ori nici 
nu termină cu cugetatul. Românul totdeauna 
se decide prea târziu pentru ceva, mintea 
Românului cea de pe urmă a devenit prover
bială. (Nu e t o t d e a u n a  aşa, die Slavici, 
adă-’ţi aminte de posiţia ce a luat-o poporul 
român în faţa articolilor d-tale „Milleniul!“)

„Cine ia atât de greu o decisiune, nu-’şi 
dă în curând osteneala de a o schimba; ast
fel Românul este omul cel mai de încredere, 
dacă ştii numai, că î n t r u c â t  ’i - t e  p o ţ i  
î n c r e d e .  Aceasta însă adese nu o ştii, căci 
d in  p u n c t u l  de  v e d e r e  r o m â n e s c  s in 
c e r i t a t e a  (Aufrichtigkeit) nu este o virtute, 
n i c i  că e x i s t ă  în l i m b a  r o m â n ă  c u 
v â n t  p e n t r u  a c e a s t ă  n o ţ i u n e  (p. 
Aufrichtig). în genere R o m â n u l  nu  p r i 
v e ş t e  s i n c e r i t a t e a  de  o d a t o r i n ţ ă  şi 
cine spunând adevărul îşi causează vre-o per- 
dere, d e v i n e  o b i e c t  de b a t j o c u r ă ,  La 
vecinii cei mai apropiaţi ai Românilor, la Ma
g h i a r i ,  e s t e  i n s e  s i n c e r i t a t e a  o d a 
t o r i n ţ ă  şi R o m â n u l  î l  r î de  pe Ma
g h i a r  p e n t r u  s i n c e r i t a t e a  sa.

„Nu t e  î n c r e d e  în m â n d r i a  R o 
m â n u l u i .  (Auf den stolz des Romanen soll 
man nicht bauen“) pag. 146, op. cit.)

„Demnitatea Românului constă în aceea, 
ca sé purceadă şi vorbească în totdeauna 
chibzuit. între împregiurări poţi sé comiţi 
în contra lui o ri-şi-ce  (lässt er sich Alles 
gefallen) aşa o pretinde opinia publică (ro
mânească); dela el, şi dacă el o face (adecă 
sé sufere totul) este lăudat. (Crezi numai, die 
Slavici, dar’ nu este chiar aşa).

„Românul, ce e drept, nu e s t e  c u r ă -  
g i o s  şi conform opiniunii româneşti nici n u  
t r e b u e  s é  fi c u r  ag ios ,  căci curagiul pur
cede nu numai din forţa bărbătească, ci (după 
conceptul românesc) şi din lipsa de chib- 
zuealâ; dar’ (Românul) este curagios dacă se 
află într’o posiţie adevărat c r i t i c ă ,  ori dacă 
c a u s e  n e d e l ă t u r a b i l e  î l  s i l e s c  ca s ă  
se  e x p u n ă  (mare curagiul). Viteaz nu în
seamnă în limba română aceea ce înseamnă 
viteaz (heldenmiithig) în maghiară (helden- 
miithig (adecă: viteaz), în sensul serios şi no
bil al cuvântului înseamnă pe româneşte: v i
t e a z  la strîmtoare, (müthig in der Bedräng- 
niss), c â n d  n u  a i  î n c o t r o ,  (wo kein an
derer Weg übrig bleibt). F r i c a  e cea  ma i  
b u n ă  pază ,  (die Furcht ist die beste Wache), 
zice proverbul (românesc). Acelaşi proverb se 
află şi la alte naţiuni; întrebarea este însă 
totdeauna, c ă  în  c e  s e n s  a p l i c ă  un  
p o p o r  u n  p r o v e r b ,  în serios, sau numai 
din glumă, ori ironic. R o m â n u l  a p l i c ă  
p r o v e r b u l  d i n  c h e s t i u n e  foarte 
serios. (Dl Slavici dă explicările din urmă 
sub linie, ca nu cumva Nemţii şi lumea cultă 
din străinătate, cari se va interesa de Ro
mâni, sé poată crede cumva, că Românul nu 
este fricos şi laş). Dar’ să continuăm. „Ara- 
re-ori vei afla Român, care pentru nimica sé 
se expună vre-unui pericol, a d e s e - o r i  însă 
d e  ace i a ,  c a r i  î n  p r e e a u ţ i u n e a  
l o r  m e r g  p â n ă  l a  l a ş i t a t e . . “

„Românul este foarte ospital, însă nu
mai faţă de R o m â n i ;  p e n t r u  s t r ă i n i  
c a s a  s a  e s t e  î n c h i s ă ,  şi in unele ţi
nuturi merg (Românii) aşa de departe, încât 
străinului nu-’i dau n i c i  m ă c a r  u n  pă-  
h a r d e  a p ă “. (Nemţii, bună-oară Weigand 
şi Berquer, se exprimă altfel despre noi, dar’ 
de ei sânt — străini).

„Dacă ciueva cade în apă, apoi p o a t e  
s t r i g a  e â t v a v o l ,  ca  s ă - ’i s a r ă v r e - u n  
R o m â n  în a j u t o r ,  e înzadar (strigătul) şi 
dacă totuşi s’ar afla aşa unul (adecă, care să-’i 
sară într’u ajutor aceluia ce se îneacă,) atunci 
acesta nu  e s t e  l ă u d a t  d i n  p a r t e a  Ro
m â n i l o r ,  ci  d e c l a r a t  de imbecil“.

„Românul sare orbiş în foc, fără să mai 
întrebe, dacă va perl ori n u : în cas d a c ă 
a s t f e l  ’ i - s ’a p o r u n c i t ;  dacă însă arde 
în vre-un sat românesc o casă, cu  t o ţ i i  o 
l a s ă  se  a r z ă  şi fiecare dintre cei-ce se află 
în caBa ce arde se cere să aibă curagiul de a se 
salva cu ajutorul lui Dumnezeu“. (Cinismul 
dlui Slavici degenerează in blasfemie).

„Ca nu cumva să creadă străinii, că nu 
68te adevărat proverbul unguresc: „ t o l va j
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az o l á h “, dl Slaviei ne presentează Euro
pei şi ca pe t â l h a r i ,  deşi în sens mai rău 
de cum o înţălege Ungurul în proverbul seu.

Dl Slavici perie: „Dacă cineva f u r ă  
găini, raţe, gâşL, miei ori purcei, spre a-’şi 
găti un prânz bur, şi nu este prins ca tâlhar, 
chiar el vine şi se laudă peste vre-o câte-va 
luni cu furtul succes“.

„în genere, in  o c h i i R o m â n u l u i  nu 
t r e c e  de  r ă u  a c e l a ,  c a r e  a f u r a t  dela 
vre-un srăin avut, ci de neisteţ dacă a fost 
prins în flagrant delict“. (Avis străinilor cari 
se interesează de chestia noastră).

„Vechiul tribunist“ dl Slavici astfel ne 
caracterisează în opul seu.

Spaţiul nu-’mi permite să reproduc in 
întregitatea sa capitlul „particularităţi naţio
nale“, din care am citat pasagele de mai sus. 
Cred, că este însă de ajuns şi atâta, spre a 
arăta spiritul în care scria dl I. Slavici la 
1881, deci scurt timp înainte de-a deveni direc
tor al „Tribunei“, „bărbat providenţial“ şi 
„naţionalist patentat“.

Tot acel domn Slavici însă, care scrie 
în limba g e r m â n â astfel despre „iubita sa 
naţiune“ când scrie r o m â n e ş t e ,  polemisând 
cu vre-un Ungur ori alt străin, nu să genează 
de a-’l numi pe respectivul: mincinos, infam 
şi maliţios, dacă a cutezat cumva să ne atri- 
bue nouă Românilor calităţile cu cari chiar dl 
Slavici ne face să paradăm înaintea Europei.

Că dl Slavici a ţinut să-’şi schimbe 
convingerile referitor la partidele din România 
şi că d sa doreşte ca să ne facem pe contul 
inimiciţiei celorlalte partide instrumente 
oarbe în mâna partidului liberal aceasta este 
chestie privată a dlui loan Slavici.

„Nu te încrede în mândria Românului!“ 
ne spune d-sa.

Noi c r e d e m ,  că totuşi trebue să 
avem atâta m â n d r i e ,  ca să ne cu
getăm cu capetele proprii şi ca noi să ne 
dregem soartea, neluând asupra noastră rola 
de a juca precum ni-se flueră diu Pesta v ia  
Bucureşti.

„Românul este cuprins de o încăpăţi
nare stupidă şi odată cu capul nu voeşte să 
primească vre-o idee nouă“.

Astfel glăsueşte dl I. Slavici. Cum, die 
Slavici, de d-ta, chiar d-ta, care atât de perfect 
cunoşti această „stupiditate“ naţională speci
fică românească, ai fost aşa de puţin prevă
zător, încât ai voit să ne îndupleci la p a c e  
cu Ungurii în faţa „Milleniului“ ?

Pacea cu Ungurii pentru noi ar fi o 
„idee nouă“ în sensul cum d-ta o predici, 
în sensul ca să ne supunem şi pari a fi uitat 
pe când ai scris „Milleniul“, ceea-ce ai scris 
pentru-ca străinii să ne cunoască corect: 
„Românul este cuprins de o încăpăţinare 
stupidă şi odată cu capul nu voeşte să pri
mească vr’o idee nouă“.

Dar’ ai fost pe semne o jertfi a „minţii 
Românului celei de pe urmă“, astfel te-ar 
scuza vre-un străin care ne cunoaşte pe noi 
Românii din cartea d-tale.

Permite-’mi să-’ţi spun, die loan Slavici, 
că este generală convingerea între Românii, 
aceşti „stupizi“ de dincoace de munţi, că 
dacă într’adevăr nu avem mâudrie naţională, 
trebue să ni-o c r eăm.

Dar’ fii sigur, că posedem mâudrie na
ţională, ori-cât de categoric te-ai incumeta 
d-ta să o negi în faţa străinilor.

Chiar pentru aceea dorim, ca să nu 
facem din causa noastră o crrnă de partid 
pentru partidele din ţeară.

Nouă ne este mai sfântă causa noastră, 
dec t dumitale c o n v i n g e r i l e  şi p e a n a  
d-tale.

Cu fraţii noştri liberi voim să trăim 
ca şi eu fraţii, ear’ nu ca şi cu oameni de 
partid, ear’ dacă ei voesc să ne ajutoreze, 
ajutoreze-ne ca pe fraţi, ear’ nu ca pe instru
mente spre ajungerea scopurilor l o r  de 
p a r t i d .

Ai scris din nou o broşură, die Slavici, 
prin care ai speranţa, că vei putea provoca 
desbinare făcând astfel trebşoarele cuiva.

Dl Bânffy îşi doreşte pace pentru mille- 
niu, dl Slavici voeşte să ’i-o şi procure, dacă 
nu altfel, prin învrăjbirea noastră.

Nu va avă efect broşura d-tale, die 
Slavici, căci precum ştiu eu, Românii ţin la 
aceea — cu toate-că d-ta străinilor astfel 
li-o spui, — ca bărbaţii cari voesc să-’i con
ducă să fie sinceri faţă de ei.

în oameni cu maţe pestriţe, cari azi 
susţin o părere, „din convingere“, ear’ mâne 
aceeaşi părere „din principiu“ o combate chiar 
şi dacă scriu aşa de rafinat ca şi d-ta, până 
şi Românul cel mai „stupid de încăpăţînat“, 
îşi perde încrederea.

Nu, die Slavici, să ierţi, însă vei ad
mite, că numai un om ipocrit poate să vină 
şi să vorbească azi de „mărita naţiune“ şi 
mâne să scrie precum d-ta ai scris pentru 
străini despre noi.

Vei admite, că numai un om fals poate 
să predice azi ură în contra Maghiarilor, ear’ 
mâne iubire şi pace şi totuşi tot acelaşi om 
să se numească poimâne, „adevărat Tribunist“, 
adecă adevărat „Român verde“, ear’ pe aceia,

cari în contra murdărirei cauzei printr’însul 
au apărat sfinţenia ei neprihănită, să-’i tim
breze de trădători.

Permite-’mi în fine, die Slavici, să te rog: 
scrie novele şi renumele neperitor între au
torii noştri îţi va fi asigurat, dar’ nu te 
amesteca în afacerile politice ale Ardelenilor, 
dacă nu voeşti ca istoria să te numească un 
Boco românesc.

Deşi d-ta serii, că: „ R o m â n u l  nu 
e s t e  c u r a g i o s  ş i  c o m f o r m  o p i n i e i  
r o m â n e ş t i  (publice) n i c i  nu t r e b u e  s ă  
fii c u r a g i o s “ , şi cu toate că d-ta consta- 
tezi că: „ în  o c h i i  R o m â n u l u i  s i n c e r i 
t a t e a  nu  e s t e  o v i r t u t e , “ totuşi voesc 
să nu fiu „ l a ş “, ci am curagiul de a le  sub
scrie cele înşirate, cu toate-că ar trebui după 
şcoala Slavici să aibă Românul şi astfel şi eu, 
c u r a g i u  n u m a i  la s t r â m t o a r e .

Alexandru Vaida- Voevod, 
med.

Reînoirea pactului economic în Reichs- 
rath  şi dieta Austriei-de-jos.
în prima şedinţă, de Sâmbăta trecută, 

15 Februarie, cum am pomenit în nrul no
stru de ieri, s’a făcut în Reichsrathul cis- 
leithan propunerea de urgenţă pentru abzi- 
cerea eonvenţiunii comerciale-vamale din pac
tul economic între Austria şi Ungaria. Pro
punerea, în scris, era iscălită de următorii 
deputaţi: contele K u e u b u r g ,  presidentul 
partidului „stânga germană unită“ ; Dr. E n 
g e l ,  presidentul clubului deputaţilor cehi ; 
contele D e y m, presidentul clubului proprie
tarilor mari; eavalernl Z a 1 e s k i, presiden
tul clubului deputaţilor polonezi; Dr. S t e i n -  
w e n d e r, presidentul clubului deputaţilor ger- 
mani-naţionali şi baronul D i p a u 1 i, pre
sidentul partidului poporal. Propunerea 
sună astfel:

„Guvernul se provoacă a abzice de 
cu vreme convenţia comercială-vamald cu 
Ungaria şi a îngriji, în legătură cu ce
lelalte chestiuni privitoare la reînoirea 
pactului, ca într’o nouă convenţie comer- 
cială-vamală cu Ungaria interesele p o li
tic e  şi e c o n o m i c e  ale Austriei să fie 
ocrotite în  d e p l i n a  l o r  e x t e n s i u n e  
şi să fie delăturate din fond t o a t e  pa 
g u b e l e ,  c a r i  au  f o s t  de  f a p t  p r i 
c i n u i t e  r e g a t e l o r  şi  ţ e r i l o r  r e-  
p r e s e n t a t e  î n  R e i c h s r a t h  prm tdl- 
mdcirea şi aplicarea nedreaptă a s i n 
g u r a t e c e l o r  d i s p o s i ţ i u n i  a l e  
c o n v e n ţ i e i  c o m e r c i a l e - v a 
m a l e “.

Contele K u e n b u r g  arată, în motiva
rea sa, asupra hotărîrilor luate în toate die
tele, privitor la convenţia comercială-vamală 
şi zice: în diferitele sfere interesate dom
neşte simţământul de nemulţumire cu stările 
existente. Partidul nostru de sigur nu stă 
pe punctul de vedere de a se abzice convenţia 
comercială-vumală; crede însă, ţinând seamă 
de experienţele făcute, de datoria urgentă, a 
lucra întru schimbarea stărilor de faţă. Noi 
aşteptăm dela guvern, că va spriginl parla
mentul în nisuinţele sale de a se aduce o 
schimbare, de a crea stări de lucruri mai 
drepte, împregiurări ce ţin mai mult seamă 
de interesele dintr o parte şi din alta; şi cre
dem, că spre acest sfîrşit va fi de lipsă să se 
abzică de cu vreme convenţia comercială-va
mală. (Vii aprobări). Cu această intenţiune 
este făcută propunerea şi noi ne exprimăm 
dorinţa ca să fie primită cu unanimitate de 
cătră Casă.

Dr. E n g e l  declară, că el şi ai sei 
ar fi dorit, nu-i vorbă, unele schimbări (cu 
caracter mai pronunţat) în propunerea; dar’ 
’şi-au reţinut temerile, spre a face posibilă o 
resoluţie unanimă.

Contele D e y m sprigineşte propunerea.
Ministrul de comerciu, baron Glanz. . . .  

„Conştiu de răspunderea cea grea, ce ’i-o im
pune reînoirea pactului economic cu Ungaria, 
guvernul a intrat în pertractările respective. 
Opintirile lui sânt îndreptate într’acolo, că 
pertractările vor duce, încă înainte de termi- 
nul pentru abzicere, la o înţelegere ce va 
ocroti pe deplin interesele austriace. P e n 
t r u  c a s u 1, că o a s t f e l  de  î n ţ e l e 
g e r e  nu s ’a r  f ace ,  g u v e r n u l  s e v a  
f o l o s l d e d r e p t u l c e  ’ i - s e  com
p e t e  î n  s e n s u l  e o n v e n ţ i u n i i .  
( A p r o b ă r i ) .  î n  a c e s t  s e n s  a c 
c e p t ă m  p r o v o c a r e a  a d r e s a t ă  
n o u é î n p r o p u n e r e a de u r g e n ţ ă ,  
c a  e f l u x u l  o p i n i u n i i  p r e d o m i 
n ă  t o a r e î n c a s ă ş i  v o m  p r o c e d a  
c o n f o r m“. (Aprobări vii).

C a m e r a  p r i m e ş t e  a p o i  u n a 
n i m  şi f ă r ă  o r i - c e  d i s c u ţ i e  p r o p u 
n e r e a  d e  u r g e n ţ ă  m a i  s u s  amin-  
t i t ă.

Nu ne aducem aminte, când s’ar 
mai fi întâmplat un asemenea cas de con
cordie în parlamentul cisleitlian.

Am amintit în numărul de Duminecă 
şi de şedinţa dela 13 Februarie a dietei

din Austria-de-jos, în care L u e g e r  a 
aplicat aşa de ţeapâne şi bine meritate 
lovituri pe corpul corupt al jidano-ma- 
ghiarilor sau maghiare-jidanilor.

Şi aici a venit în desbatere propu
nerea deputatului V e r g a n i ,  făcută încă 
într’o şedinţă de mai nainte, privitoare 
la abzicerea convenţiei. Predată comi- 
siunii anumite, propunerea a fost întru
câtva modificată şi astfel adusă în ple
nul dietei dela sus pomenita zi. Credem 
de interesant a da câteva amănunte şi 
despre şedinţa aceasta.

V e r g a n i ,  motivându-’şi propunerea, do
cumentează cu cifre pagubele ce îndură ţerile 
cisleitane din causa actualului pact economic. 
Deja în 1867, adevărata, dreapta relaţie a 
cuotei a fost: 36 şi 64. Ear’ azi, când ve
nitele Ungariei din 167 milioane cât erau în 
1867, s’au urcat la 473 milioane, pe când 
acele ale Austriei din 300 milioane numai la 
653 milioane, drepta socoteală a cuotei ar ii 
43:57. Recerinţele în budgetul comun al 
monarchiei sünt de 153,599.288 florini. Ab- 
străgându-se suma netto a veniturilor va
male, şi aşa zisul praecipuum slavonesc, ră
mân de acoperit 102,461.105 fl., care după 
cheia actuală a cuotei se împart: 71,722.7731/» A- 
pentru A u s t r i a ,  eati' 3 0 , 7 3 8 . 3 3 pentru 
U n g a r i a .

Deja de când cu reînoirea pactului în 1887, 
deputatul I a v o r s k i  calculase că adevărata 
relaţiune a cuotei ar trebui să fie 65:35. 
De atunci venitele Ungariei au crescut cu 
100 milioane; ear’ cuota dreaptă este azi 
57:43. Deputatul ceh Dr. F o r  ş t  a calculat 
că, dacă productele agrare, care întră astăzi 
din Ungaria în Austria, ar veni aici din străi
nătate, vistieria cisleithană ar încassa de pe ele 
40—45 mii. vamă, după actualele taxe. Şi 
industria Austriei sufere multe pagube din 
causa convenţiei comerciale-vamale cu Ungaria.

Trecând apoi la a vorbi despre prepon- 
deranţa politică a Ungariei şi hegemonia Ma
ghiarilor, deputatul V e r g a n i  zice între al
tele: „Şi în  U n g a r i a  ap r o a p e  d o u ă  t r e 
i mi  a p o p u l a ţ i e i  nu se î n v o e s e  cu 
s t ă r i i  e în c o r da  t e  î n t r e  A u s t r i a  şi 
U n g a r i a .  R o m â n i i ,  G e r m a n i i  şi 
Sl av i i ,  l a o l a l t ă  fo  r m â n d  o c i f r ă  m u l t  
ma i  m a r e  d e c â t  M a g h i a r i i ,  c a r e  s â n t  
u n i ţ i  c|u J i d a n i i ,  nu se  î n v o e s e  de 
loc,  ca să e x i s t e  r a p o r t u r i  î n c o r d a t e  
î n t r e  A u s t r i a  şi  U n g a r i a “.. .

Deputatul F ü r n k r a n z  vorbeşte mai 
ales de pagubele ce îndură viticultorii aus- 
triaci în urma actualului pact şi recunoaşte 
numai o singură relaţie dreaptă a cuotei: 
50°/» plăteşte Austria şi 50°/» Ungaria.

(Va urma)

Din parlamentul maghiar.
Şedinţa din i4  l. c.

•(Urmare.)
Contele Ap p o n y i  se ocupă mai întâiu 

cu propunerea lui Ugrón referitoare la rapor
tul dintre biserică şi stat, basat pe principiul 
egalităţii, al reciprocităţii şi al autonomiei. 
Spune, că este imposibil ca naţiunea să ab- 
steie dela aceste principii ale sale. Trece 
apoi la reflexiuuile ce s’au făcut cu privire la 
propunerea sa, în care a cerut comisia parla
mentară de 15 în afacerea Pulszky.

Când a făcut acea propunere a făcut-o 
numai pe basa mai multor suspiţiuni, astăzi 
însă sânt fapte dovedite, că s’a defraudat, că 
statul a suferit daună, că guvernul a comis o 
transgresiune prin desconsiderarea budgetului 
votat de casă. Aceasta se vede şi din vor
birea de apărare a lui Wekerle, c a r e  a r  fi 
t r e b u i t  să m o t i v e z e  p e n t r u  ce a 
a s e m n a t  s u m e  n e p r e l i m i n a t e .  (Aplause) 
Declară, că nici vorbirea lui Wekerle nici a 
lui Bânffy nu a lăsat dumeriţi pe membrii 
casei. Condamnă din nou consiliul ministerial, 
care a lucrat atât de superficial, votând suma
4.000 fl. Comunică, că dacă dînsul ar fi 
mini ,tru repăşit sau ministru actual, ar cere 
însuşi comisia controlătoare. în sfirşit de
clară — pentru caşul că majoritatea îi va 
respinge propunerea — că se alătură pe lângă 
cea făcută de Szapáry.

Contele S z a p á r y  rosteşte cuvântarea 
de încheiere motivâudu-’şi din nou propunerea 
făcută.

Urmează votările. Propunerea lui Ugrón 
Gábor este respinsă. La propunerea lui 
Apponyi se cere votare nominală şi p e n t r u  
ea votează 150, ear’ c o n t r a  ei 174. Guver
nul a obţinut o majoritate de 24 voturi. (Au 
votat şi miniştrii Bánffy, Erdély, Perczel, 
Lukács, Daniel şi Darány, asemenea şi 5 se
cretari de stat — votându-’şi astfel înşişi 
încredere!!)

Propunerea lui Szápary a căzut şi ea şi 
încă toate trei punctele.

♦
Şedinţa din i5  l. c.

în şedinţa de astăzi se votează mai 
multe rubrici din budgetul ministrului de 
culte şi instrucţie publică.

La titlul „Consiliul de instrucţiune“ 
vorbeşte deputatul H é v i z y  şi îi răspunde 
ministrul W l a s s i c s ,  declarând că acest con
siliu va fi reorganisat în curând şi că la re- 
censiunea manualelor de şcoală se va purcede 
de aci înainte în alt chip, introducând prin
cipiul responsabilităţii individuale.

Urmează titlul: universitatea regească 
din Budapesta.

Deputaţii H o r t o v á n y i  şi S i ma  cer 
înfiinţarea unei nouă universităţi (a treia) în 
Ungaria; unul o reclamă pentru Pojon, altul 
pentru Seghedin. Deputatul H o c k  János 
face pendentă această chestiune dela reorga- 
nisarea şi resp. edificarea universităţii din 
Budapesta. Se ocupă cu facultatea teologică 
din Budapesta şi accentuează necesitatea 
limbii latine la această facultate şi în biserica 
catolică peste tot.

Ministrul Wl a s s i c s ,  wăspunzând ante- 
vorbirilor comunică, că şi el este pentru în
fiinţarea unei a treia universităţi, numai cât 
are de sanat încă multe rele la universităţile 
şi academiile existente, aşa că deocamdată nu 
poate fi vorbă de întemeierea universităţii 
cerute.

Promite, că în toamna viitoare va sis- 
temiza o nouă catedră pentru un profesor de 
drept privat în Budapesta.

Urmează la ordinea zilei interpelările. 
După cele de puţină însemnătate ale lui Ke
mény şi Vajay interpelează deputatul H o r 
t o v á n y i  pe ministrul-preşedinte în afacerea 
divulgată prin jurnale, din care resultă, că 
nou-denumiţii membri ai Casei magnaţilor au 
solvit sume mari în cassa guvernului şi a 
partidului liberal. Interpelaţia constă din ur
mătoarele trei puncte:

1. Este adevărat, că membrii noi ai 
Casei Magnaţilor, denumiţi sub guvernul ac
tual, au solvit pentru distincţia primită sume 
mari guvernului sau partidului liberal?

2. Este îndeosebi adevărat ceea-ce scrie 
„Budapesti Hírlap“ în nrul din 25 Februarie, 
că contele Vigyázó a plătit 400.000 fl., baro
nul Harkányi 200.000 fl., baronul Harkányi 
Károly 200.000 fl., bar. Somossy 300.000 fl., 
fraţii baroni Bochus câte 200.000 fl. ?

3. Dacă distincţiunile se fac pentru ast
fel de remunerări, spre ce scopuri se admi
nistrează aceste parale?

B â n f f y :  Cele scrise în „Budapesti 
Hírlap“ sânt m i n c i u n i  dela început până 
la sfirşit. îi pare bine de a pută desminţl cele 
scrise acolo.

H o r t o v á n y i :  Nu este vorba de arti
colul din „B. H.“, ei întrebarea e, că-.plăti- , 
t-au sau ba?

I v á n k a :  Se vede că n’au plătit de 
ajuns!

B â n f f y :  Am spus deja, că articolul 
este o scornitură, m ai m u l t  nu pot s p u n e  
acum.  (Strigăte în stânga: Răspunde daca 
au plătit sau nu!! Mişcare mare). Rog să 
’mi-se iee răspunsul la cunoştinţă.

I v á n k a :  Dar’ n’ai răspuns nimic!
L u k á c s  Gyula: Un astfel de răspuns 

este un scandal.
H o r t o v á n y i :  Neprimind răspuns di

rect la întrebările mele nu pot lua nimic la 
cunoştinţă.

Majoritatea ia răspunsul la cunoştinţă.

Cronică politică.
(Bulgaria). După programul stabilit, ce

remonia trecerii lui B o r i s  la ortodoxie s’a 
întâmplat în ziua de 2/14 Februarie. Eată 
câteva amănunte despre această solemnitate 
naţională-bulgară.

Cu zile înainte sosiseră din provincie 
şi din Rumelia-orientală atât de mulţi, încât 
Sofia abia ’l-a putut cuprinde. Se poate zice, 
că întreagă Bulgaria şi Rumelia-orientală s’a 
concentrat în Sofia. Numărul străinilor se 
poate pune la 20.000. Palatul consulatului 
rusesc şi al celui sârbesc erau bogat provăzute 
cu stindarde. La orele 9 a. m. trupele au por
nit spre catedrală. Asemenea societăţile şi 
reuniunile eu stindardele lor, tinerimea şco
lară, clerul, oficerii şi amploiaţii, cum şi o 
mare mulţime de public. Representantul di
plomatic al Franciéi şi al Sârbiei aşteptau pe 
principele la portalul catedralei. înainte de 
sosirea principelui a sosit delegatul rusesc şi 
cei al Turciei. Interiorul catedralei era îm- 
bodobit cu stindarde bulgare şi ruseşti. în 
mijloc era ridicat un baldachin. Serviciul di
vin s’a început la 10 ore şi a durat până la 
11. Exarchul a servit liturgia cu o asistenţă 
de 14 episcopi.

Corpul diplomatic a fost representat prin 
gerantul francez L a c a u ;  prin Da n i e i ,  re
presentantul regelui Sârbiei; Ar g i r  opol ,  ge
rantul diplomatic al Greciei şi prin noul co
misar turcesc N i a z i - b e i .

La 11 ore publicul adunat în faţa ca
tedralei prin viforoase exclamări de hurra a 
semnalat sosirea prinţului Bor i s ,  căruia mi
niştrii ’i-au eşit întru întimpinare.

Când s’a început ceremonialul ungerii cu 
sfântul mir, contele Cutusov, representantul 
Ţarului, ocupă loc la d r e a p t a  p r i n ţ u l u i ,
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Exarchul a pus naşului întrebările prescrise 
(„Lapezi pe finul teu de satana?“ etc.), ear’ 
după acestea a sâvîrşit ungerea. în decursul 
întregului ceremonial prinţul şedea nemişcat 
pe tron şi nu arăta nici fel de frică. După 
ungere exarchul s’a dus la iconostas, unde a 
fost dus şi prinţul urmat de principele Fer
dinand şi de contele Gutusov. Exarchul 'l-a 
binecuvântat, şi apoi a fost dus afară. în mo
mentul acesta au sunat 52 salve de tunuri; 
mulţimea de popor a erupt în aclamări fre
netice, ear’ trăsura în care şedea principele 
şi prinţul abia putea străbate în pas printre 
mulţime.

După ceremonialul bisericesc s’au dat alte 
multe festivităţi.

Principele a primit numeroase telegrame 
şi scrisori de mulţumită de prin toate unghiu
rile ţerii.

Dl Duică şi „Dreptatea“.
O m ică rectificare.

Sibiiu, 18 Februarie n. 
Broşura: „Partea mea în crisa „Tribu

nei“, a contras autorului seu, dlui G. B. 
D u i c ă  două declar aţiuni. Una dela dl Dr. 
Amos F r â n c u ,  advocat, şi una dela mine. 
La prima, publicată înnrul  11 al „Tribunei“, 
deşi au trecut de atunci mai trei săptămâni, 
dl Duică n’a reflectat nici cu un singur 
cuvânt. La a doua, mai puţin gravă, dl 
Duică, a aflat de bine să reflecteze, deşi, aşa 
cred, în interesul dînsului mai bine ar fi fo3t 
să fi urmat principiul aplicat la prima, şi — 
să tacă.

N’a tăcut dînsul, n’am de ce tacă eu. 
în broşura sa, la pag. 1 dl D u i c ă  

'mi-a zis: .până ieri duşman al et“, adecă al 
„Tribunei“.

Am presupus, că insinuaţia aceasta ’mi-o 
face pe motivul, că eu am fost colaborator şi 
redactor la „Dreptatea“ şi am z is:

rE i  Bine, deşi nu pot admite felul de a 
motiva al dlui Bogdan-Duică, ţin se declar, că 
eu ştiu positiv, că dl Bogdan-Duică a cerut 
cu multă insistenţă, ca se fie primit în redac- 
ţiunea „Dreptăţii“ (vezi deelaraţiunea mea Iu 
nrul 13 al „Tribunei“.)

Acum viue dl Duică, şi publică în „Re
vista Orăştiei“ (nrul 6 dela 3/15 Februarie.) 
o corespondenţă, îu care după-ce reproduce 
câteva pasage din două scrisori ale dlui Dr. 
C. D i a c o n o v i c h ,  fostul director al „Drep
tăţii“, susţine următoarele:

1. Că a voit se redacteze la „Drepta
tea nu^fnai partea literară, punând o c o n 
d i ţ i e  s e r i o a s ă  pentru mergerea sa la Ti
mişoara, anume: să  nu f i e  o b l i g a t a  
s c r i e  o p o l i t i c ă ,  pe  c a r e  nu  o p o a t e  
s u s ţ i n ă  nici ca scriitor a n o n i m  „pe 
plată“.

2., că neprimiudu-se această c o n d i ţ i e  
n’a mai ţnut a răspunde la scrisoarea, cu 
care ’i-se cerea un răspuns definitiv.

La alt loc dl Duică mai adauge:
„Nu voiam şi nu primiam să devin un 

-ffitzetar pentru stomacul propriu şi că am
pot

„Care este minimul, ce ’mi-’l poţi oferi 
ca leafă? Poate-că eu voiu cere ceva m a i 
m u l t ,  dar’ poate-că va fi şi suficient.

„Eu nu sânt nemodest, şi cred că o să 
ne putem înţelege.

„Dacă  e r e  d e ţ i ,  c ă  aş p u t e a  să 
am şi l a  p a r t e a  p o l i t i c ă  v r e - o  i n f l u 
e n ţ ă  p r i n  c o l a b o r a r e ,  eu nu voiu zice ba.

„în ori-ce cas cred că ceva voiu aduce 
cu mine — o m n i a  me a  mecum portám  — 
voiu aduce o seamă de idei, care vor picura 
număr de număr — ce nu-i regulă nici la 
„Tribuna“, la care am scris atât de mult — 
şi asta este necesar; cred că este şi foarte 
priincios unui ziar nou,  când are alături pe 
„Tribuna*. *)

„Dacă, considerând aceasta, îmi poţi 
oferi cu ceva mai mult decât ori-si-cărui cola
borator, ori îmi poţi lăsa ceva sigur dela 
„Jahrbücher“. Te rog să-’mi faci o soco
tea lă  câ t mai bună.

„ .......  Te rog aşa, dar’ să-’mi scrii şi
să aştepţi cu siguranţă un răspuns repede din 
parte-’mi.

Cu stimă 
O. Bogdan.

„NB. Aş dori să nu faceţi svon mare 
cu pertractările noastre, până-ce nu-i defini
tiv arangiamentul. G. B. D.“

III.
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„Dreptăţii".
„Domnule Diaconovich,

„ ........ Ofertul d-tale îl primesc Te
log însă a nu s c r i e  n i m ă n u i  aic i ,  pentru-că 
voesc să fiu cruţat de-ori-ce discuţie: pentru-ce, 
îţi spun d-tale: etc.

„Te rog a-’mi scrie, să ştiu sigur tot, 
şi — recomandat“.

Cu stimă
(Hotel Central.) G. Bogdan.

Acesta este deci adevărul, eară nu ceea- 
ce a spus domnul Duică în „ R e v i s t a  
O r ă ş t i e i “.

Acesta este adevărul lămurit de cel 
mai competent, de însuşi dl Dui că .

Eu am voit să rectific, de adaus nu 
mai adaug nimic.

Dr. E . Dăianu.

REVISTA PRESEI.
Sub titlul: „Cine ameninţă pe Saşi?“ 

„Gazeta Transilvaniei“ discută despre gogo
riţa iscodită de Unguri şi primită acum şi de 
unii Saşi, că: duşmanul Saşilor ar fi Românii 
şi nu Maghiarii. Autorul arată, că nicăiri 
Saşii nu s’au romanisat, dar’ în multe locuri 
a’au maghiarisat.

*

, Dreptatea“ scrie „La situaţiunea ex
ternă“, special la Bulgaria. Se miră cum de 
„diplomaţii“ noştri, miniştrii unguri, nu fac 
nimic, când Ferdinand al Bulgariei, creatura 
lor se lapădă de Apus, prin urmare şi de ei, 
şi se aruncă cu totul îu braţele colosului 
dela Nord.

La

Abonament lunar
pentru Februarie st. v.

3 d in  c a p u l  f o i i  —

s’au reînoit acei prapori cu preţul de 30 fi. 
şi încă dintr’o materie de păr foarte bună 
în coloare roşie cu flori, şi „roit“ împregiur 
de sirmă aurită. Tot pe ziua Botezului Domnului 
Christos au dăruit şi d-şoara Victoria Perian 
fiica preotului nostru o faţă albă cu ciucuri 
pe masă în preţ de 2 fi. Ear’ Adam Stanciu 
şi loan Pus, economi în comuna noastră, au 
dăruit două mânecări preoţeşti de mătasă 
roşie cu flori de posomant galben şi alb în 
preţ de 3 fi. Tuturor acestor binefăcători le 
mulţumim din inimă călduroasă — şi rugăm 
pe Dumnezeu să le dăruească vieaţă fericită 
şi noroc, ca de multe-ori să poată face bine 
cu sfintele biserici. — ’Dee D-zeu ca şi alţi 
creştini să le urmeze. T r e s t i a ,  4 Febr. 
1896. Comitetul parochial din loc.

*
Doina lui Lucaciu la Curie. După-

cum se ştie, dl învăţător Vasilie Nicoarâ şi 
părintele Nicolae Muntean din Benic au fost 
puşi sub acusă de cătră procuratura din Alba- 
Iulia, pentru-că au cântat cu băieţii de şcoală 
răspândita Doină a martirului Lucaciu. Ape
lând aceştia în contra punerii sub acusă tabla 
din Cluj a sistat ori-ce procedură în această 
afacere, arătând că cântarea şi comentarea 
acestei doine nu conţine agitaţiune. Cetim 
însă în foile maghiare, că Curia din Budapesta 
stă pe alt punct de vedere şi a nimicit sen- 
tenţa tablei socotind cântarea doinei de agi
tare şi ură în contra statului. Astfel sus nu
miţii domni vor suferi de siemr nedennsă non., - — -- -------------- o— r -----r — tr ~~
tru doina nevinovată.

*
Cine am intit?  Ministrul-preşedinte 

Bânffy, interpelat fiind în şedinţa din urmă a 
parlamentului, în afacerea sumelor plătite de 
cătră noii membri ai Casei Magnaţilor (a se 
vedé raportul despre şedinţă!) — răspunde, 
că ştirea comunicată de „Budapesti Hirlap“ 
este minciună. Numita foaie serie în numărul 
de ieri un prim-articol întitulat „A hazugság“, 
în care vré să constate, că cine a minţit din 
doi, Bâofly sau „B. H “ Conclusia clară a 
articolului este, că Excelenţa Sa Bâofly-paşa 
este prins cu ocaua cea mică, că în şedinţa 
amintită el a spus o minciună — ministerială 1 
Pleonasm, de a o mai spune!

t  Iraolie Porumbescu. Veteranul
paroch şi esarch din Bucovina, care, după-cum 
am anunţat, a răposat Joia trecută în parochia 
sa Frătăuţul-nou, s’a născut la Suceviţa în 9 
Martie 1823 din părinţi săteni săraci. ' O că
lugăriţă ’i-a fost naşe, care îl luă mai târziu 
cu sine la mănăstirea Putna, unde primi cele 
dintâiu învăţături dela egumenul Gevadie. 
Studiile ’şi-le-a continuat şi săvîrşit în Cer
năuţi. Porumbescu Iraclie a fost unul dintre 
cei mai distinşi membri ai clerului român 
bucovinean. Prin hărnicia şi purtarea sa în
totdeauna românească, el a făcut onoare bi
sericii şi naţiunii sale. El a fost mai ântâiu 
paroch în comuna de munte Şlpot, între aşa 
numiţii Huţani, de aci fu strămutat din partea 
episcopului Harkmann în paroehia Boian. Mai 
târziu fu numit paroch la Stupea, unde a stat 
până în 1884, când a primit o parochie mai 
bună, Frătăuţul-nou. Sub Hackmann era puţin 
sprigiuit din causă, că era omul progresului 
şi naţionalist înfocat. în 1866 Românii ’l-au 
candidat ca deputat la dieta Bucovinei. Po
rumbescu a desvoltat şi o activitate literară 
destul de rodnică. A scris şi la „Gazeta Tran
silvaniei“ mai multe foiletoane. Amintim foi
letonul : Un episod hazliu din mănăstirea Putna 
publ. în Martie 1889. Iraclie Porumbescu a 
fost cu un cuvânt o podoabă a preoţimii ro
mâne bucovinene.

Moartea principelui Hohenlohe.
Principele Constantin Hohenlohe, mareşalul 
suprem de curte al Munarchului nostru, a 
răposat Vineri, lovit fiind de aploplexie, la 
orele două din noapte. Era omul de încre
dere al Monarchului, care a fost dureros atins 
de ştirea răposării. Răposatul s’a născut la 
anul 1828 şi e frate bun cu cancelarul im
periului german, principele Chlodvig Hohen- 

, cum şi cu cardinalul din Roma Gustav 
enlone. în urmarea acestei întâmplări 

mai multe petreceri de curte, pre
páiul ministrului comun de externe 

revocat. Pentru înmormân- 
ggbite pregătiri. Cancelarul 

.Viena imediat după 
oartea fratelui seu.

ai drăgă- 
Itaha, 

mpă, 
te

B ib lio  g ra fle .
în so ţir ile  de cred it. La „Institutul 

Tipografie“ din Sibiiu a apărut şi se află de 
vânzare cartea „însoţirile de credit“ împreunate 
cu însoţiri de consum, de vânzare, de viieri, 
de lăptarii etc. şi instrucţiunile trebuincioase. 
îndreptare practică pentru înfiinţarea şi con- 
pucerea de astfel de însoţiri de F. W. R a i f f 
e i s e n .  Ediţiunea a V-a. Traducere auto- 
risată de Dr. A. B r o t e ,  director al băncii 
gen. de asigurare m. „Transilvania“. Sibiiu, 
1895. Editura „Reuniunii române de agri
cultură a comitatului Sib’iu“. Preţul 80 cr. 
cu post-porto 90 cr., recomandată 1 fi. v a .

Preţul mărfurilor.
Piaţa din Sibiiu. Dela 18 Februarie n. 

Grâu frumos hect. fi. 5.10 până 5.70; grâu 
mestecat hect. fi. 4.20 până 4.80; săcarăhect; 
fi. 3.60 până 4.— ; orz hect. 3.60 până 4.— ; 
ovăs hect. fi. 2.20 până 2.70; cucuruz hect. 
fi. 3.80 până 4.20; mălaiu hect. fi. 4.— până 
4.50; cartofihect.fi. 1.20 până .40; sămânţă 
de cânepă hect. fi. 4.90 până 5.20; mazăre 
hect. fi. 5.— până 5.50; linte hect. 7.— până 
8.— ; fasole hect. fi. 5.— până 5 50 ; păsat 
de grâu 100 chilo fi. 15.— până 15.— ; 
făină nr. 0 100 chilo fi. 14.80; făină nr. 1 
100 chilă fi. 13.40 făină nr. 3 100 chilo fi. 
12.— ; slănină 100 chilo fi. 54.— până 56.— ; 
unsoare de porc 100 chilo fi. 58.— până 
60 .--; său brut 100 chilo fi. 20.— până 22— ; 
său de lumini 100 chilo fi. 28. — până 29.— ; 
lumini turnate de său 100 chilo fi. 38.— până 
39.— ; săpun 100 chilo fi. 20.— până 30.—; 
fân 100 chilo fi. 1.60 până 2.30: cânepă 100 
chilo fi. 34.— până 35.— ; lemne de foc us
cate metr. cubic fi. 3.— până 3.25; spirt p. 
100 L. °/# fi. 55.— până 57.— ; carne de 
vită chilo 50 până 60 c r .; carne de viţel chilo 
32 până 55 cr.; carne de porc chilo 48 până 
50 c r.; carnea de oaie chiio — până — cr.; 
oue 10 cu 30 până 33 cr.

Piaţa din Făgăraş. Dela 18 Febr. nou. 
Grâu frumos hectolitra fi. 5.— până li. 5.60; 
grâu mestecat fi. 4.20 până 4.80; secară fi. 
3.60 până fi. 3.80; cucuruz fi. 3.20 până fi. 
3.50 ovăs fi. 2.20 până fi. 2.40 orz fi. d.50 
până 3.70; sămânţă de cânepă fi. 5.— până 
6 — ; sămâaţă de in fi. 6.— până fi. 7.— ; 
fasole fi. 5.— până fi. 6.— ; mazăre fi. 6.— 
până fi. 7.— ; linte fi. 7.— până fi. 8.— ; 
cartofi 80 cr. până fi. 1.10; mălaiu fi. 8.— 
până fi. 9.— ; său brut 100 chilo fi. 22.— 
până fi. 24.— ; luminări turnate de său fi. 
38.— până fi. 40.— ; unsoare de porc fi. 60.— 
până fi. 62.— ; slănină fi. 54.— până li. 65.— ; 
cânepă fi. 30.— până fi. 35.— ; fân fi. 1.80 
până fi. 2.50; săpun 100 buc. fi. 15.— până 
fi. 20.— ; spirt pro litră fi. 60.— până 
fi. 80.— ; carne de vită chilo 40 până — cr.; 
carne de viiel 36 până — c r.; carne de porc 
44 până — c r.; carne de oaie 24 până — 
— c r.; oue 5 cu 10 cr.

Gilind&rul zilei.
19 Fnbruarie n. 1896. 

Iulian: Păr. Partenie.
Gregorian: Susana.
S oare le : rfjsare 7.48 apune 4.40 m.

Buletin meteorologici.
Sibiiu, ÎS Februarie n. 8 ore dimineaţa.

Presiunea atmoaf. în mm. (Mediul lunar 726.5) Temperatura
dup&

Maximul Direcţi*
vântuluiObservaţi Diferenţa şi rai iroul dedinpreaiufc Cela fus Wmperaturâ

731.2 —5.3 —3 4 —2 £—9 2 NO

Din ţeară 15 Februarie n. 7 ore dimineaţa.

Felsman, major 
iszky. Pongraez, 

i öchwarz din

Borsa de mărfuri din Budapesta dala 15 Febr. n. 1896.
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Preţul per 
100 chilogr.

rt .0 J
I m
1 « — a

Preţul por 
100 chilo

dela plină dela până

Grâu
Bănăţenesc nou 77 6.90 7.— 78 6 95 7.10
Grâu dela Tisa „ 77 6.°5 7.05 78 7.05 7.15
Grâu „ Pesta „ 77 6.9" 7.— 78 6.95 7.l i1
Grâu deAlba-Reg. „ 77 6.90 7- - 78 6.95 7.10

» n Badea „ 77 7 10 7.10 70 7.10 7.2u
Grâ>i ung. de Nord „ 77 78

S0minţe, Oualitatea Preţul per
vechi ori noue Soiul per Hect. 100 chilogr.

«uda până.
Săcară 70--72 '•.40 6. i5
Orz fie nutreţ 60- -62 49  « 5 io
?? d »«nani 62--64 5 tO 6 20
n $4 ■6- 6.4 i 7 80

-- 4
‘»to { 6 ---. ---.--

iÍ; 4 10 4.2

Hrişcă 5.35 5 70
i»rău •.ept.-Oct 7 i9

«■9 7) Mart.-Apr. O 7. -
Cucuruz Maiu-Iun. 1 “».»

4.35
f a ii Iulie-Aua .--o Ovăs M rt.-Apr. u

&
606

1 ■.ttÜXHMS* aawMcm-

Sém. de trif,
ii

Uleu de rap.
Uns. de por, 

»

Miere
»

Ceară
nnrt

Lucerna ungureasca 
roşie 
rafinat 
deia Pesta 
dela ţeară 
«vânwft 
iumaŞ*

»davon, aots
bănăţenesc
brută
galbină străcurată 
de Rosenau 
bnit
Dsrddmţe de

Vas

7 20 
7 V  
4 »7

6 07

Ö13SOÍ
ta pănit

88
29

55. -

45.—

15 —
1.5.75
16 25

48
32

5.51

46.—

15 50 
1 6 -  
16.75

Cfax-sol pleţil dia S8ib£i-a.
Din 17 Februarie n. 1896.

Hârtfe-monetă română . Câmp. 3. 1 vând. 9.57
Lire turceşti . . . . ÎJ 10.50 „ 10.60
imparali . . . . . .
Ruble ruseşti 100 k , ,

11
1 if

9.57 „ 
127

9.61 
128

Valbeni . . . . . . . n 5.60 5.65

B urse . d iu  B udapesta» . 
Din 15 Februarie : 1896

Beai# de aur ung. 6ü/0 . , . 
i, de aur ung. 4% . . ,
„ ung. val. cor. 4,)/0 . . .

împrumutul căilor ferate ung. .
Amortiaarea datoriei căilor ferata 

(l-a emisiune) . . . . . .
Amortiaarea datoriei căilor ferate 

ţ2-a emisiune)..........................
Bonuri rurale ung........................

,, „ croate slavone .
Obligaţiunile desp. regaliilor . .
împrumut cu premiu ung. .
Losuri pentru regulare» Tisei
Renta da hârtie austriacă. ,

„ de argint austriacă, . ,
„ de aur austriacă. . , .

Coşurile austriaco din 1860 . .
Acţiunile băncii aostro-ungare .

„ „ de credit ung.
ii o ii ii auEtr.

scrisuri foneme ale institut, de or#d 
„Aäbiua“ . . . . .

Arginte! . . . . . .
Galbeni impârifcaţfd, . .

«tu*, iî» mp tpm tm
Donsb* 16 H i m  «winigi

de Ost nng 

de Ost ung

şi Saghedin

fi economi

* *
e n
» «

122.59 
98.76

125.50

121 50

102.—
97. -
98. -  

100.10 
152. -  
14150
100.60 
100 75 
12.02 ,

1015 -

100.16

8. "2 
9 59 

5 40 
1 ii 35

B m m  de» ierna.
Din 15 Februarie n. 1846 

Renta de aur ung. 6°/„ . . . .
)* ii ii ii 4% . . .  . ,

Renta ung. v, c. 4% . . . . . .
împrumutul căilor ferata ung. . 
•uaorasaraa datoriei căilor tarate 

,1-8, emauuaa) . . . . .
Amorttsarea datoriei căilor ferate 

(2-a emisiune) . ' , . . .
Bonuri rurale ung. . . . . .

„ „ croate-slavone. .
Împrumut cu premiu ung.
Losan pentru reguiarea Tisei şi Beghadin
Banta de hârtie austriacă.........................

„ „ argint austriacă. , .
„ „ aur austriacă . . .

Losari austriac« din i860 
Acţiunii« öüttfia affij£*e-aag*?6 

a a da credit «ag, ,
n i> âe credit m â.

A r g in tu l..........................
Galbexd împărăteşti.....................

<îe Ost ung 

da Ost ung

122 31
99.

125.50

121 7J

100.— 
97.15 

101 ~  
163. -  
142. -  
100 65 
100.95 
122. —

i\20 
î21 5 
2 6 59

5 71 
9.61 

59 80
128.50

Cassa
100 
97
09

Napoleon d’ori.
Mărci 100 imp. germana , 
Loodr* 10 Uvres sterlings

W arn*  ísáíffiöswifíl-
Din 3 Febr. v, — 4 ore p. m.
Renta rom. per 1876 6u/0 .
Renta română amort. 6°/0 
Renta (Scnuldversehreib) .
Oblig, de stat C. F. R, 6% .
Renta rom. (Rur. conv.) 6% , 
împrumutul muni, ipal 6“/e 
Scrisuri func. rur. le 5 % .
Scrisuri func, rur»>e 7% 
idem urbane 7%

» ii ®8/* .
ii _ ii 6®/» .

âanmrNaţ. (100 .st vers. lutr.j 
sau. Daaa-Bass. (260 lai vdza.) 
dea de Asig. saţ. (200 M  *8rs.)
Soc, rom. de reasig.
Socr »«ie ooa (250 îâ  vfe,} .
Oblig. Caassî Pasafemite.
Agio

Sckiwfe,
Londra 8 ioni

ii ceh ■ . .
Berlin 8 t o t ,
„ eek 

'Pari* 8 t e  
„

Yfess

Pentru redacţie şi editură responsabil: Andreiu Balte 
iropnetar: Pentru T. L. Albini sub secuestru 

losif Marschall.
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980
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Convocare.
Domnii membri ai societăţii de împiumut şi păstrare „ A u ro ra “ sünt invitaţi 

a participa la

a XXII-a adunare generală,
care va avé loc Duminecă în 15 Martie 1896 la 10 ore a. m. în sala şcoalei 
fundaţionale poporale superioare din Náséud.

O r d i n e a  z i l e i :
1. Raportul direcţiunii şi al comisiunii censurătoare.
2. Statorirea bilanţului pe anul 1895, distribuirea profitului şi darea abso- 

lutorului pentru anul de gestiune expirat.
3. Alegerea alor 2 membri în consiliul administrativ.
4. Alegerea comisiunii censurătoare.
5. Propunerile consiliului administrativ şi eventual alte propuneri insinuate 

în sensul statutului.
N ă s ă u d ,  15 Februarie 1896.

[771] l-s D irecţiunea.

„SOMEŞANA“
institut de credit şi economii, societate pe acţii în Dej.

Convocare.
Domnii acţionari ai institutului de credit şi economii „Someşana“ se în vită la

a Vl-a adunare generală ordinară,
localitatea institutului.

1.
O b i e c t e l e :

presentarea bilanţului şi raportarea despre emisiunea nouă de acţii.
2. Distribuirea profitului curat.
3. Alegerea alor opt membri în direcţiune conform § lui 27 din statute şi 

a unui membru în comitetul de revisiune.
4. Exmiterea alor doi membri pentru verificarea protocolului.
Domnii acţionari, cari voesc a participa la adunare în persoană sau prin 

plenipotenţiaţi sünt rugaţi a observa condiţiuuile §-lor 18 şi 19 din statutele institutului.
D e j ,  la 10 Februarie st. n. 1896.

[717] î - i  D i r e c ţ i u n e a .

Proiectul direcţiunii referitor la distribuirea profitului de 13092 .08  fl. este 
următorul:

Pályázati hirdetmény.
Az abrudbányai-verespataki nehezék 

pénz alap keretébe tartozó Verespatak 
nagy községében rendszeresített s elhatá
rozás folytán megüresedett orvosi állásra 
ezennel pályázat nyittatik.

Ezen állással évi 550 forint fizetés, 
200 frt drágasági pótlék, 120 frt lótartás 
és 60 frt szállás pénz, és annak idejében 
nyugdíjjal van összekötve.

Köteles a megválasztott orvos Veres- 
patak nagy község összes bányászait és 
azok család tagjait ingyenesen gyógykezelni 
és Verespatakon lakni.

Fizetése a nehezék pénzalap kezelő- 
ségénél (m. kir. bányahivatalnál) fog elő- 
leges részletekben kifizettetni.

A pályázni óhajtók tudósi oklevelek
kel, erkölcsi és szolgálati bizonyítványaik
kal felszerelt folyamodványukat 1896. év  
márczius hó 5-éig alolirt elnökségnek 
annál is inkább adják be, minthogy a 
később érkező folyamodványok tekintetbe 
vétetni nem fognak.

Abrudbányán, 1896. február 5-én. 
Képes Ferencz, Ajtay János,

Slivovitá de Bánat
premiată cu diploma de onoare, medailă de aur şi hors concurs,

din căzănăriile lui

Câmpianu şi Smeu,
P r i g o r  (B ănat). [3590] 13—25

D e p o s i t e :  V i e x i a .  I V . ,  W ie d L n e r*  C H i r t e l  in*. 2 0 .  
B u c u r e ş t i ,  Calea-Grivitei nr. 117.

Se caută representanţi români în oraşe mari pentru Austro-Ungaria.

se invită la v. jegyző. elnök.

10 o re  în

Agenţi
anul 1895, cari sé cerceteze muşterii privaţi pentru pro- 

visiune înaltă cu rolouri de lemn şi jaluzii
fabricat nou, premiat de şese ori. Offert, cu 
referinţe cătră C. K le m t ,  Fabr. de jal. în 
B r a u n a u  i. B. (Etabl. 1878.) Cel mai mare 
etablisement de branşa aceasta. [536] 3—6

Legea veterinară.
Atât primăriile comunale, cât şi fiecare econom au trebuinţă 

sé cunoască legea numită veterinară. Dl Torrnay Béla, secretar 
de stat în ministerul de agricultură, a scos la lumină o explicare 
poporală a legii amintite. în această explicare se vorbeşte pe larg 
despre paşapoarte, de tîrgurile de vite, de boalele lipicioase şi multe 
alte lucruri folositoare. Reuniunea agricolă, română din Sibiiu a tradus 
această carte în limba română poporală. Cartea se numeşte :

InvCţâtorul Munteanu
împărtăşesee economilor cele mai de lipsă eunoscinte

despre

LEGEA VETERINARĂ
BOALELE CONTAGIOASE

î .
2 .
3.
4.
5. 
(>.
7.
8 .

9.
10.
11.

12 .

La acţionari conform §-lui 56 din statut . . . . 5%  fi. 2500.—
La fondul de reservă conform §-lui 56 din statut . 2 5 „  „ 2648.02
La direcţiune conform § lui 56 din statut . . . 1 0 , ,  „ 1059.20
La comitetul de revisiune conform §-lui 56 din statut 4 „  „ 423.68
La directorul executiv conform §-lui 56 diu statut . 2 „ „ 211.84
La funcţionari conform §-lui 56 din statut . . . 2 „ „ 211.84
La fondul de pensiune conform §-lui 56 din statut. 5 „  „ 529.60
Pentru scopuri culturale conform §-lui 56 din statut 1 2 „  „ 1271.04

Total fl. 8855.22
ear’ restul de fl. 4235.86 sé se distribue în următorul mod:

Supradividendă la a c ţio n ari.........................................2 '/»%  fl. 1250.—
dotaţie la fondul de reservă......................................................... „ 1745 98
La fond special de reservă care are a servi pentru acoperirea
perderilor ce s’ar ivi la i n s t i t u t ..............................................„ 1000.—
Sé se transpună în contul anului 1 8 9 6 ......................................  240.88

Total. fl. 13092.08

Contul bilanţului
încheiat cu 31 D e c e m v r i e  1895.

A c t iv e : P a s iv e :
Cassa în numérar......................................... 4257 69 Capital so c ia l.....................fl. 50.000.—
Cambii de bancă . . . . fl. 168.340.50 versaminte din
Cambii cu acoperire liipot. „ 141.213.— 309553 50 emis. a i i - a  de fl. 60.C00 „ 11.113.53 61113 63
împrumut h i p o t e c a r ............................... 46647 50 1 Depuneri spre fru ctificare..................... 109214 32
împrumut pe ob liga ţii............................... 11420 — Fond de r e s e r v ă .....................• . . 15606 —
E f e c t e ......................... • .............................. 1889 — Fond de p e n s iu n e .................................... 6725 67
Debitori . . . . . . . . . . . . 5060 18 Cambii reescom ptate............................... 163849 50

D iv id e n d ă ................................................... 640 50
T a n t ie m ă ......................................... 190 46
C r e d ito r ii ................................................... 1427 14
D e p o s i t ........................................................ 1327 67
G i r o ............................................................. 180 __
Interese anticipate pro 1896 . . . . 5161 —
Profit curat .............................................. 13092 08

- - ..... ■■ 378827 87 378827 87

în atelierul „Institutului I  
2 Tipografic“ din S i b i i u  |
j  se primeşte |

j Un cigetor-tiflraf. }
Condiţie sigură. |

■

O X O X O X O X O X O X O O X O X O X O X O X O X O

institutul Tipografic in Sibiiu
S t r a d a  P o p  Iac ii H r , 15,

Contul profitului şi perderilor:
E şir i:

I n to r o i io  *
după d e p u n e r i .....................fl. 6521.02
după, reescom pt.........................  8648.83
după fond de reservă. . . „ 606.— 
după fond de pensiune . . „ 375.72 
după versaminte din capit. „ 72.74

Spese:
S a l a r e ......................
Mărci şi diurne . . .
Spese de birou, porto.
C h i r i a ..........................

Dare:
dare directă . . . .

petenţă de timbru 
Amortisare. . . .
Abscrieri....................
Profit curat. . . .

. . fl. 3739.92
810.—

• • n 1025.97

. . a . 2287.56
com-

• • n 653.58

16224 31

5575 89
400 —

2941 14
400 —

575 —

13092 08

39208 42

V en ite :
Interese:

dela cambii . . . .  
dela împrumuturi hipot 
dela îinpr. pe obligaţii 
dela efecte . . . .  
dela cont-curent . . 
de întârziere . . .

1. P ă d u r e a n c a .  Novelă de loan S l a 
v i c i ,  12 coaie tip., broş., elegant. Un 
exemplar cu preţul redus dela 40 cr. 
sau 1 leu la 3 0  cr. sau 6 0  bani.

2. F a ta . S to le r u lu i  de Matilda Cug i e r -  
Pon i .  Un exemplar 5 cr. sau 10 bani

3. öe u ’a  fo s t  ş i n u  v a  fi. Poveste de 
I. T. M er a. Un exemplar 4 cr. sau 
8 bani.
P ip ă ru ş  F e t r u .  Poveste de I. T 
M er a. Un exemplar 8 er. sau 16 bani
P ă c a lă  şi t& m dală. Anecdotă de
Silvestru M o l d o v a n .  Preţul unui esem 
plar 3 cr. sau 6 bani.

6. J u c ă r i i  ş i jo c u r i  d e  c o p ii.
I s p i r e s c u ,  culegétor-tipogral J 
olar 25 er. sau 50 bani
T e in  le g ă n a t .
al. lui Ión.
16 bani.

—- -  ——— ------------
B ibiio tooa p o p o ra lă  a  „ T E i B I l ^ P

16. Bin bătrâni. Ghicituri, întrebări şi 
răspunsuri, frământări de limbă, adu
nate de Gr. S i m a  al lui Ión.  Un 
exemplar 8 cr. sau 16 bani.
P@ p ă m â n tu l  T u r c u lu i  de George 
O o ş b u c. Un exemplar 8 cr. sau 1 ' '

32. B iua-lm pârâteasâ şi peaaa a 
a le a s ă .  Poveste din popor de M âr 
g i n e a u  u i “. Un exemplar 12 er 
2 4 / ---------------- c ‘ - '** *- -

C & M ăruşa  ©u t r a i
veste franţuzească]
B8SCU, dupjy
plar 8

fl. 19438.47
„ 3472.82
„ 912.02
„ 87.70
„ 377.92

5471.26
Competenţă, taxe de transcrieri şi pro- 
vi sinne

D e j ,  la 31 Decemvrie 1895
D i r e c ţ i u n e a :

D . Vajda m. p , Dr. T. Mihali m. p.,
preşedinte. director exec. şi membru în direc

Gregoriu Puşcariu m. p. Dr
T. Herman m. p. G. Gradovicin.

Subsemnatul comitet am examinat conturi 
Intru toate.

D e j ,  la 10 Februarie 1896.
C o m i t e t u l  de

Andreiu Cosma m. p. Iosif Lissai m. p.

Pentru „Institut Tipografie“ Ţ. L i


