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LUCRARI DE ROMANISM iN VECHIA BISERICA
A ROMANILOR.

Epoca cea mai veche: graiul vechiu si manuscrisele romanesti.

Sunt trei ani, de cand, cu un asemenea prilej ca cel de astazi,
vorbisem despre raportul dintre biserica Rasaritului §i dintre
limba vie a poporului, ! ardtand, cid biserica aceasta, in manife-
statia sa externd, a stat, mai ales la inceputul sdu, in cele mai
multe si intime legaturi cu limba vie, si cd, dupd raticirile me-
dievale — celea cu limbi «sfinte» dar moarte — iards revine,
incetinel, la viul contact cu poporul si limba lui.

Astazi, — drept continuare a celor spuse atunci, — as dori,
ca, intovirdsit de atentiunea D-Voastre, — sd caut dupda acelas
raport dintre vechia bisericd romaneascé si dintre limba poporului.

Vi pot anticipd, — spre a nu astepta prea mult dela mine, —
ci chestia aceasta, mai ales in partea sa dintai, apartine tocmai
celui mai indepariat si intunecat trecut al nostru. Totus se
pot indica oarecari liciriri de romanism in cadrele vietii noastre
religioase, incepand incd din vechimea neamului nostru.

Un lucru trebuie fixat chiar dela inceput, ca desi originea
noastri ca limba este latind in fundamentul sdu si prin construc-
tiunea sa, totus in sangele si in limba noastrd sunt §i elemente

eterogene.

' Vezi Revista Teologicd, 1910, pag. 57--64 si 97—106. Dau in publicitate si
aceasta conferin{d, lucratd ocazional, la care mi-ar plicea mult si am timp de a putea
reveni si mai deaproape.
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Noi, ca sange, nu ne tragem numai din Italia sau chiar din
[talia. Roma i Italia erau mult prea mici, decat ca si fi putut
virsa — si sd fi avut de unde sd verse — in decurs de cateva
veacuri, roiuri de latini curati, spre a coloniza {arile cucerite.
Colonizarea Daciei, e stiut, a ajuns la rdnd dupd alte multe co-
lonizéri, ce se facuserd deja: in Apus, in Rasdrit, pe coastele
mediterane ale Africei si in partile Iliricului de mai apoi. De
unde ar fi putut avea Italia singura atata spuza de om, ca si
poatd trimite roiuri curale de latini §i in Dacia? Deaceea co-
lonizdrile Romanilor se faceau si din alte parfi ale imperiului,
locuite mai nainte de barbari, dar mai apoi romanizate.

Despre Dacia noastrd incia se spune, ci a fost colonizata
«din intreg imperiul roman», despre care stim, cd, in vremea
acelei colonizdri, era deja oltuit in mai multe puncte cu inva{a-
turile lui Hristos.

Astfel se si explicd apoi, cd in civilizatia romaneascd, din
care face parte in primul rand tocmai cultura noastrd religioasa,
se afld — mai ales pe terenul vietii si al conceptiilor religioase ale
poporului nostru — vechia terminologie teologica latind din vea-
curile I—II ale crestinismului si atitea alte urme de cultura orien-
tala, Romanii cred in Dumnezeu (Dominus Deus). Ei cred siin
existenta ingerilor (angelus), dar si in a dracilor (draco). Nofiunea
de credintd vine dela latinescul credo.

Roménii au un deosebit cult pentru cruce (crux). Ei se in-
china (inclino); notiunea de fapta bunid usor o confunda cu vir-
tutea (virtus), pe cand fapta rea o {ine de pécat (pecatum).

Ei stiu de botez (baptizo), cuminecare (comunico). Ei merg
la bisericid (basilica); aceasta are si altar (altare, altaara).

Dintre sidrbitori stau la Roméani in cea mai mare cinste:
Dumineca (Dies Dominica), apoi Criciunul (Incarnatio — intru-
parea Domnului) si Pastile (Pascha), va si zicd tocmai cele mai
vechi sdrbitori crestine.

Romanul stie si de sfinti, al ciror cult e foarte inrddacinat
la noi. Sfintilor, pe cari ii priznuesc Roménii, li-se zice, dupa
terminologia latind, sdn’ sau sdnt (din sanctus; nu sfant din sla-
vonul svetic): San-Petru, San-Giorgiu, San-Medru, San-Barbura,
San-Toader, Sant-luon.
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Putem si fixim acum doua lucruri esentiale: intai, ca la
nofiunile religioase, ardtate mai sus, se reduce intreaga teologia
crestind din veacurile I—II dupa Hristos, va sid zici din vremea
cand se ficea colonizarea Daciei cu elemente adunate «din intreg
imperiul Roman»; si, al doilea, cd intreagd terminologia aceasta
o avem 1in graiul vulgar romanesc.

lata inceputul propriu zis al limbei liturgice romanesti.

Se iveste acum intrebarea: Cum de au ajuns Roménii toc-
mai la terminologia teologicad latind?

E usor de inteles. Intai de toate, aceste elemente de limbi
liturgicd roméaneascd nu sunt productul oarecérei jurisdictii ecle-
ziastice deatunci. Pe atunci, prin veacurile I—II dela Hristos,
biserica avea d’abia o organizafie restrinsd, locald; chiar si epis-
copul Romei de atunci erd un prea putin insemnat ierarh, care
se bucura dacd putea trai in pace, intre crestinii sii, in Cetatea
Cezarilor.

Acele elemente de limba liturgicd nu pot fi nici rezultat al
oarecdrei ierarhii bisericesti organizate. Pe atunci, va si zici cu
mult inainte de ce crestinismul ar fi ajuns la libertatea unei re-
ligii publice i de stat, nu era un cler organizat in sensul posterior.
lar dacd Traian a adus, mai intai, ostagi luptatori in Dacia, iar
mai apoi colonigti, — in veacul al Il-lea dupi Hristos, — se poate
presupune cu drept cuvant, ci in Dacia au sosit si crestini, cari,
ca indivizi, au adus in sufletul lor credinta lui Hristos. In Dacia
deci nu a putut si vinid §i o organizatie crestineascd si o pro-
pagandd crestineascd sistematica.

Inceputul crestinismului neamului romanesc asadar nu este
legat de teritoriul Daciei-Traiane, ci mai vartos de acelea locuri
de pe intinderea marelui imperiu Roman, de prin cari fuseseri
adugi colonistii traianizi: din Galia, cei mai putini din Italia si
cei mai mulfi din Azia-mici.

In chipul acesta suntem nevoiti a admite, cd notiunile teo-
logice latine din limba vulgaré a poporului nostru s’au infiltrat
in graiul nostru: — nu prin rezoane de jurisdictie ecleziastici,
ci — excluziv prin propaganda acelor sfinti predicatori, cari au
cutrierat marele imperiu Roman, predicand credinta lui Isus Hri-
stos, protopirintilor neamului nostru inci inainte de ce dansii si-ar
fi pus piciorul in Dacia, ca si ostasi ori colonisti ai lui Traian.
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Afirmatiunea aceasta sta in perfect acord cu celea ce le-am
spus cu altd ocazie, aratind, ca predica a premers in opera de
incregtinare a oricdrui popor, si ci numai apoi poate fi vorbi de
organizatie si de o anumiti jurisdictie ecleziastici din careva
parte. Dela regula aceasta nu se puted — si nu este motiv, de
ce sd se fi putut face — abatere, cand era vorba de increstinarea
strdmosilor nostri.

Crestinismul primar romanesc a fost, asadar, o vietuire reli-
gioasd in forme latine, liberd de vro Jurisdictie ecleziastica. Erau
strdmosii nostri, cum am zice, nigte crestini de capul lor, cari isi
aveau nota crestindtdtii, nu atat in formele unei vieti organizate
bisericesti, cat mai mult in sufletul si in limba lor.

...91 poate, acest crestinism liber — al sufletului legat de
Dumnezeu mai mult decat de forme ierarhice — si se fi cultivat
la noi, in Dacia-Traians, lungid vreme, mai ales sub durata inva-
ziunilor; — pe cand dincolo de Dunire, crestinismul strimosilor
s’a virsat si in forme externe, avandu-si o sami de scaune
episcopesti, iar o vreme scurti, in veacul VI, chiar si Arhi-
episcopie, in Justiniana-Prima, ceasta din urma in atarnare, ce e
drept, de scaunul episcopal al Romei ridicat pe atunci la mare
splendoare ierarhicd. Pe atunci insi, Apusul si Résiritul crestin
erau una,; la Roma se credea ca la Constantinopol si viceversa.
Deci atarnarea de Roma nu putea gena din punctul de vedere
al credintei.

Raporturile aceste in adevdr in spiritul lui Hristos furi
tulburate, deoparte, de invaziunile barbarilor cari incepeau a
se strecora, din Dacia-Traian4, si peste Dunire, panice devastari
si formele latine ale Crestinismului romanesc din vremea unititii
sfintei biserici alui Hristos; — iar de altd parte le tulburara si
certele de jurisdicfie — s’ar putea zice si de trufie — provenite
si purtate lungd vreme intre Constantinopol si Roma, pentru
ravna certei din urma, care pretinded in numele lui Hristos
sd-si extindd puterea asupra intregei biserici crestine.

Intr'acestea, bulgarii trec Dunirea si se mcre$tmeazé pri-
mesc limba slavilor increstinati si astfel — dupice si-au intins
influinfa religioasi-culturald si asupra locurilor de asezare ale
Romanilor de peste Dunare — isi organizeazi o bisericd bulgari
cu limbd slavi, care a cutropit total vechia organizatie a bisericii
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romanesti. Astfel fratii nostri de peste Dundre, striviti mai intai
politiceste de catra Bulgari, ajung lipsiti de formele unui complet
cult bisericesc national si avizafi la crestinismul liber al inimii,
panad si se decidd pentru primirea formelor slavone ale cresti-
nismului dela bulgarii stdpani politiceste.

Pe cand astfel Romanii din dreapta Dunirii au ajuns sub
legéturile ierarhice ale Bulgarilor si mai apoi si ale Grecilor, noi
cei de dincoaci de Dundre am ajuns, deasemenea, in robia
limbii slavone a Bulgarilor, intre altele si pentruca in evul mediu
erau singurul popor ortodox, geograficeste “mai apropiat de noi
si avand o organizafie bisericeascd mai buna, care in mijlocul
tot mai puternicelor actiuni de prozelitism roman reprezentat
prin Unguri, ne putea fi cel mai sigur sprijin al ortodoxiei, de
care se lega tot mai aproape constiinfa publici a poporului
romanesc.

In acest chip s’a latit si la noi cultura slavond, care, intre
altele a sugrumat, aproape de tot, dreptul graiului romanesc la altar.

Slavonismul a ajuns in decursul vremii la atita importanti
sub raportul bisericesc, incat el-a format, veacuri dearandul,
legdtura intre toti crestinii ortodocsi: Romanii dela Dunére si
din Carpati, si Slavii bulgari si Sarbii din Peninzula Balcanici.:

In schimbul marelui si ireparabilului rau, ce ni-l-a ficut sla-
vonismul sub raportul cultural, — ne-a recompensat el prin
ocrotirea religioasi ce ne-a oferit-o, pe care nu ni-am stiut-o face
noi insine, neavand — la inceput — o organizatie politici roma-
neascd. Slavonismul ne-a ingradit, ca si un zid impenetrabil, de
catra popoarele apusene neortodoxe: Polonii, dar mai ales
Ungurii, — cari, in lipsa noastri de organizatie nationald politici
si religioasd, ne-ar fi cutropit si contopit, in mare parte, daci
am fi avut comunitate religioasi cu dansii.

Strédbunii nostri, — in stramtoarea lor sufleteascid si mai
ales religioasd in nigte vremi vechi, in cari existenta politici si
§i cea culturali se punead d’abia in randul al doilea cind era
vorba de interesele religioase si de credintd, — si-au ficut soco-
teala desigur asa, ci mai incurdnd sufir influinta slavona dar

* I. Bianu: Introducerea limbii rom. in bis. Roménilor, pag. 17,
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orfodoxd, decat cea a bisericii apusene, al cireia exponent agresiv
erau pe atunci Ungurii, mai apoi si Polonii...

Cum o fi — cum n’o fi, un lucru e sigur si trebuie si-l
remarcdm: Ghiata rece a slavonismului se sparge, incetinel, in
masura, in care se cultivdi graiul romanesc si se intireste in

Romani tocmai constiinfa — ortodoxiei!
Ghiata aceasta se topeste deabinele de]a dela mceputul
veacului XVII, cand — dupdce premersese afirmarea muceni-

ceascd a congstiintei de orfodoxie la tofi Romdnii — in orbitoarea
lumind a vitejiei romanesti care uneste sub un sceptru toate
teritoriile locuite de Romanii, din stinga Dunirii, se fauresc
bazele congtiinfei nationale romanest...

*

Dupé aceste premise si ne intoarcem, acum, privirea mai
deaproape asupra celor mai vechi monumente de limba si culturi
romaneascd, pe cari le avem riamase in scris.

Oricare popor, cand s'a increstinat, — asa era obiceiul din
primele veacuri crestine, — primia sau se ingrijia si aibi in
limba sa sf. Scripturd si ritul sau slujbele bisericesti, din cari
in primul loc liturghia.

Chiar si Gotii — un ram de popor germanic — cari au
petrecut fugitiv pe pamantul Daciei-Traiane, va si zici in apro-
pierea increstinatului imperiu Roman de rasirit, si-au avut deja
in veacul al IV-lea o traducere gotici a sfintei Scripturi, la care
poporul german de azi se uitd, din punct de vedere cultural, ca
la lumina ochilor din cap. -

Noi Roménii, desi mai vechi decat Gotii nu numai in Dacia
ci si in legéturile crestinismului, nu avem asa de vechi urme de
sf. Scripturd si de rit bisericesc pe limba noastrd, ci d’abia
numai de foarte tarziu.

Oare noi Romanii, cari am avut siméanta crestinismului cu
noi incd din vremea de mai nainte de colonizarea Daciei, si nu
fi avut nimic in scris, in graiul vulgar, din aceea hrani sufle-
teascd ce ne-a hirazit-o crestinismul? Cu greu se poate afirma
asa ceva in mod hotarit, in lipsa dovezilor, cari au rol deciziv
in istorie. Presumptiunea insi e pe linga existenta unui graiu
vulgar roman in practica liturgicd la noi, dupicum graiul poporal
s'a afirmat in deplina sa strilucire si la increstinarea tuturor
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celorlalte popoard, cari l-au primit pe Hristos in aceeas vreme,
ca stradmosii nostri. :

In lipsa unor dovezi pozitive despre graiul romanesc cultivat
in scris inainte de anul 1000 dela Hristos, invifatii nostri ne tin
neamul a fi trdit in cea mai neagrd nestiintd, si au statorit ipo-
teze — cari nu sunt incd adeviruri — ci inceputurile de limbi
si de culturd propriu zisd romaneasci sunt striine de rostul
bisericii Romanilor si de sufletul poporului nostru, si ci aceste
sunt datorite propagandei ereticilor: bogomili i husifi din evul
mediu, si a celor calvini.

Din pragul nedumeririi mele, eu calc mai incurand spre
ceice afirmd contrarul atator ipoteze. lar in privinta aceasta putem
avea sprijin indirect in elogioasa marturie a lui Bonfiniu din
veacul al XV-lea, care a scris despre Romani, ci s’au luptat mai
mult pentru limba, decat pentru vieata.

Bonfiniu erd unul din cei mai de sami invitati istorici ai
veacului al XV-lea, era curtean al regelui Matei Corvinul si se
putea informa exact despre Romani dela regalul siu stipan de
origine romaneasci.

Dacé asadar nu putem nesocoti mérturia lui Bonfiniu despre
Roméni, trebuie si admitem in mod prea firesc, ci spre a se
putea da neamului nostru in veacul al XV-lea un atat de stri-
lucit certificat cultural-national, el, de fapt, trebuie si-l fi si
meritat acest certificat; i dacd da, meritul poate fi numai acela,
cd Romanii si-au si cultivat limba, pentruci, de nu si-ar fi culti-
vat-o, deoarece numai astfel are sens s'o fi prefuit mai presus
chiar si decat vieata.

Norocul ne-a fost, cd d-1lorga, neobositul scrutitor al trecu-
tului nostru si al tuturor ungherelor romanismului, a gisit in
Ardeal niste fragmente de limba liturgicA romaneascd, focmai din
veacul lui Matei Corvinul si al lui Bonfiniu.

Si astfel avem cu ce si-l tinem in cuvant pe Bonfiniu.

Cele mai vechi moaste, cunoscute — cici necunoscute mai
pot fi si altele, — ale culturii noastre scrise, pe cari le-a gasit
d-l lorga, sunt d’abia 2 frunze, rdmase intr'un apostol si cateva
fragmente miarunte din Molitvelnic.

Fragmentul de apostol — care, asadar, face parte din sf.
Scripturd — este o ramagitd din epistola apostolului Pavel citri
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Galateni, si contine si apostolul dela Nasterea Domnului. Va si
zicd: acest fragment, ca cel mai vechiu monument de limba scrisa
romaneased, face parte tocmai din sf. Scripturi, care era monu-
mentul religios-cultural de cdpetenie la increstinarea fiecarui popor.

Fragmentul acesta este bilinco, adecd in doud limbi: slavo-
neste si romaneste, in text paralel. Dar si paralelismul acesta
incd denotd o vechime venerabild, deoarece nu e aranjat dupa
sistemul de paralelism columnal, ci dupd cel interlineal (codex
cum versione interlineari) obisnuit in biserica Rasdritului mai
ales inainte de anul 1000 dela Hristos. Dupid acest sistem erau
intocmifi si stravechii codici liturgici greco-latini, greco-coptici,
greco-etiopici etc.

Ortodoxia acestui text este verificatd, intai de toate, prin
fiinfa textului slavon scris cu cirilice, si nu cu grafica glagolitica
uzitatd la slavii supusi Romei. Dar ortodoxia lui se verifica si
prin impértirile lectionare liturgice curat ortodoxe.

E stiut adecd, cumcd de demult, cetirile liturgice se ficeau
in bisericd din codici de sf. Scriptur, cari erau imparti{i, prin
anumite indicafii sau semne, cari aritau: de unde §i pand unde
e a se ceti, din sf. Evanghelii si din celelalte scrieri de ale apo-
stolilor, la singuraticele servicii dumnezeesti Tot astfel se
indicau — agadar in cuprinsul finsisi sfintei Scripturi — si
lectiunile sau cetirile din Psalmi si din alte cirti ale Vechiului
Testament. Numai mai tarziu, de-abia mai nainte cu cateva sute
de ani, s'a adoptat — mai ales dela tipar incoaci — sistemul
de cérti liturgice propriu zise, in cari singuraticele texte de cetiri
liturgice sunt aranjate in ordinea timpurilor de serviciu biseri-
cesc, cum sunt evanghelierul, apostolul, psaltirea de azi.

La fragmentele din sf. Scripturd, gisite de d- lorga, observam
tocmai indicatiunile lecfionale, obisnuite in biserica orientald din
cea mai adancd vechime a sa, — indicatiunile insi sunt in limba
slavond, ceeace inci denotd un criteriu sigur de ortodoxie.

Mai este de remarcat tot in acest sens inci o imprejurare
esenfiald la aceste fragmente: textul slavon premerge textului
romanesc. O altd imprejurare remarcabild e, ci textul slavon e
scris numai cu negru, pe cand cel romanesc cu rosu. Va si zici:
extul roméanesc este reliefat fafd de cel slavonesc, pentruci —



— 225 —

asa cred — acela era cel esential pentru importanta liturgica,
avand adeci a se ceti prin biserici textul roméanesc; pe cand
textul slavon putea servi mai ales numai ca o marturie, sau mai
bine zis, ca 0 — garantie a ortodoxiei practicei liturgice roménesti.

lata dar o dovada pozitivd despre aceea, cd slavonismul, cel
mult condamnat, a suportat graiul roméanesc incd — cel putin! —
in veacul al XV-lea, aproape cu trei sute de ani mai inainte de
ce limba romaneascad si-ar fi reluat in stdpanire intreg dreptul
sau liturgic si cd, incat priveste cetirile liturgice — putem zice
si interesul de predicd — slavonismul si-a asigurat in biserica
romaneascd numai rolul de mirturie a ortodoxiei, intocmai ca
textul grecesc de odinioard in lectionarele biblice latine, coptice,
etiopice... k

Celelalte fragmente, din acelas veac al XV-lea, gésite de d-
lorga in Ardeal, sunt niste ramdsite, nu din Evanghelie invata-
toare, cum sustine D-Sa, ci din Molitvelnicul ortodox si din un
alt izvor, pe care nu l-am putut recunoaste incd. Dacd e sd admitem
si parerea d-lui lorga, ceeace poate si fie tocmai asa, atunci
situatia e si mai favorabili: am avea in acest caz dovada despre
existenta si a unei «<Evanghelii invatitoare» (cum s’ar zice in stilul
veacului XVI—XVII) pe lingd urmele de codice liturgic si de
Molitvelnic.

Remarcam aci, cd o samia din amintitele fragmente se gésesc
si in codicele din Ardeal dela Mahaciu (numit: Codicele Sturdzan)
atribuindu-i-se a fi din veacul al XVI-lea sau chiar, in parte, si
de-o vechime mai adancd. E vorba adeca de pieza «Sa nestire
buru crestiru> = De este cineva bun crestin, aflidtoare si in Mo-
litvelnicul dela 1706 din Buziu, precum si in altele ulterioare,
sub titlul de «Cuvantul de invataturd al sf. loan Guri-de-aur»,
care pand si azi se ceteste prin bisericile romanesti, mai ales
dela sate — d. ex. in Bihor — in ziua sfintelor Pasti.

Asadar, pe langd cetiri de apostol, mai avem intre frag-
mentele din veacul al XV-lea gasite de d-1 lorga, si unele pirti
in text romédnesc din Molitvelnicul ortodox. Textele aceste inca
nu sunt curat romanesti, ci au textul paralel: slavo-romanesc,
dupd acelas sistem de paralelism lineal, de care spuneam mai
sus. Va sid zicd si aceste texte erau oarecandva in intrebuintare
liturgica oficiala in biserica ortodoxa a Romanilor.
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De o importantd capitald sunt pentru practica liturgicd ro-
maneascd pe langd Codicele Sturdzan inca si Codicele Voro-
netean si Psaltirea scheiani.

Codicele Sturdzan cuprinde in sine si niste pieze liturgice
adecd din cuprinsul serviciului liturgic oriental, dar are si pieze
de altd naturd, pentru care — nerecunoscandu-o B. P. Hasdeu —
le-a atribuit provenientd bogomilica.

Piezele liturgice din Codicele Sturdzan sunt urmétoarele:

1. «S4 nestire buru crestiru», piezd de origine identicd —
in idee, dar nu si in limb4, avand particularitatea limbisticd a
rotacismului — cu textul gisit de d-1 lorga, apartinator veacului
al XV-lea. Hasdeu zice despre aceastd piezd dela Maihaciu, cd
traducerea ei dateazd numai de pe la anul 1600.

2. Niste cantdri din ceeace azi numim Ocfloih Triod, cari se
pun inainte de Canon, la Utrenie: a) «<Usa de pocdintd»; apoi
b) cantarea urmatoare, ce e a se canta cu «Si-acum»; acestora
le urmeazi, pe glas 0, ¢) «Miluiaste-ne, Doamne, dupd mare
milosté ta...» iar pe glas 2 d) «Dereptu apostoli rugdm multu
milostivul Domnul...»; dupd aceea 2 cantiri pe glas 0: e) «Mi-
luiaste noi, Doamne, dopa mare mila ta...» si ) «<Isus invise dein
mormant...»

Remarcidm aci incd o noti externi esentiala: indicatia — de-
altfel corectd si ortodoxd — a glasului, pe care sunt a se canta
aceste pieze, — dovada, ci aceste pieze au fost pentru intrebu-
intare liturgicd; deci nu s’ar putea zice despre ele, ca ar fi numai
rezultatul unor indeletniciri marunte de traducere particulard a
cutdrui preot ori diac romanesc. Socotim deci, cd nu riscim o
exagerare afirmind, cd aceste sunt numai resturi din cartile li-
turgice numite Octoih si Triod.

In acelas Codice dela Mdhaciu se mai gidsesc —

3. si niste texte, iards din Molitvelnicul ortodox, cari fac parte
din serviciul inmormantirii si cari prin caracterul lor elegic si
sever-religios, l-au ispitit pe Hasdeu si le {ini de texte bogo-
milice. — Ajunsi aci, putem face o constatare de folos: pe la
anul 1600 avem, asadar, urme din douzd molitvelnice romanesti:
unul mai vechiu, scris in graiul mai obstesc al Romanilor (frag-
mentele d-lui lorga) si altul (fragmentele méhacene) in graiul par-
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ticular rotacist, care caracterizeazd si azi limba unei pirti de
Romini din Ardeal.

Codicele Voronetean i Codicele Scheian sunt sub raportul
limbii liturgice roménesti doud monumente de o extrema impor-
tantd. Codicele Voronetean, este — cum am zice in terminologia
de astdzi — un apostolieriu, iar Codicele Scheian, e o psaltire.

D-l Dr. 1. Sbiera, profesor universitar in Cernuti, studiand
Codicele Voronetean, gasit in Moldova, il atribue — ca tra-
ducere — influintei bogomililor sau paulicienilor, cum le zice D-Sa.

lar codicele Scheian, dupi d-l lorga si altii, dimpreuni cu
alte manuscripte de traduceri biblice, cirora li-se atribue originea
din veacul al XV-lea, se tine a fi rezultat al influintei Ausifilor.

Afirmatiunile acestea, despre ambele manuscripte, cad de sine
in fafa alor niste mici indicatii, pe cari luminatii cercetitori ai
trecutului nostru nu le-au invrednicit de cuvenita atentie pe care,
nefiind teologi, nu li-o puteau da intreagi.

Am examinat aceste texte, si, dupd infatisarea lor externi,
nu numai nu prezintd nimic suspect, ce ar putea mana apa dela
moara neamului nostru pe sghiabul bogomililor si husitilor. Din
contrd pot fi reclamate pentru ortodoxie, iar parghia acestei re-
claméri este tocmai vechiul sistem lectional liturgic din Risirit,
de care am amintit deja mai sus.

Acesti doi codici au adecd impirtirea lectionard sau de cetiri
liturgice in consonantd cu tipicul bisericii orientale, respective cu
cetirile ce se fac, din Vechiul si Noul Testament, in biserica orien-
tala la deosebitele zile de Dumineci si de Sirbitori.

Momentul acesta, lectional, este atat de evident si de de-
ciziv, incat numai cel preocupat va putea si tragid la indoiala
scopul liturgic ortodox si romanesc, care a fost — si a putut fi,
numai singur, — urmdrit la aranjarea in romaneste a acelor doi
codici amintifi. Bogomilit si husitii, cari aveau alte conceptii dog-
matice despre cultul religios public si privat, nu puteau avea in-
teresul de a perpetua tocmai indicatiile liturgice oficiale ale bi-
sericii ortodoxe de Rasirit, cu cari n’aveau nimic comun. Pe langi
aceasta cultul lor era extrem de redus si pus cu totul pe alte
baze decat cultul, bogat pana la extrem, al bisericii orientale.

S’ar mai putea aminti §i despre un alt fragment romanesc,
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din Testamentul vechiu, care afost gisit in Balgradul Sarbiei, si
care deasemenea ar putea fi socotit a face parte din vr'un co-
dice liturgic romanesc. Mai facem o constatare: Pe cind frag-
mentele cele mai vechi de serviciu bisericesc la Romani — gisite
de d-lI lorga — au nota caracteristici de taxe paralele, pe atunci,
fragmentele de mai tarziu s’au desbéarat de balastul textului slavon;
dovadd, cd ortodoxia statea intre Romanii pe picioare acum mai
sigure, incat ortodoxia in forme romanesti nu mai era avizati la
buna marturie a textului slavon.

Revenim iards la Codicele dela Mahaciu. In acesta se afld si
niste fragmente de exorcisme sau de scoaterea dracilor, cari exor-
cisme, in ideea lor, fac parte esentiali a molitvelnicului ortodox
bogat in exorcisme.

Ceealaltd samd de pieze din Codicele dela Mihaciu se con-
stitue din scrieri poporale, cari in partea covarsitoare sunt din
domeniul literaturii apocrife crestine — mai vechi ori posterioare —
care a aflat intrare si primire cdlduroasa la toate popoarile cre-
stine, aldturea de serviciul divin, ca o manifestare neoficiali a
culturii religioase bisericesti de pe vremuri.

De felul acesta gasim in Codicele Sturdzan urmétoarele pieze :

1. Povestea (Legenda) Duminecii sau Epistolia ce a cazut
din ceriu, care e cunoscutd si gustatd aproape in intreaga lumea
crestind in Europa: la Romani, Slavi, Maghiari si chiar si in Azia:
la Sirieni si Armeni, etc. si in Africa: la Etiopi, — de sine inteles,
¢4 in" unele variante deosebitoare in prelucrare, nu insd si ideea
fundamentali;

2. Legenda sfintei Vineri;

3. Legenda lui Avraam;

4. Calatoria Maicii Domnului la lad; si

5. Apocalipsul sf. apostol Pavel.

Literatura aceasta, «neoficiald» si-i zicem, a bisericii, — care
nu a putut fi redusd numai la aceste pieze, din care au fost
aduse la cunostinta cédrturarilor romani mai multe pieze d’abia in
veacul al XIX-lea, este, pelanga literatura liturgica, o a doua po-
tecutd, pe care a strabatut gandul roméanesc spre intrupare grafici,
deci iards sub aripa ocrotitoare a bisericii,
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Si mi-se pare a fi gisit i o a treia potecutd a gandului ro-
manesc, — potecuta propriu zisi culturald — in acelea incerciri
de predici, pe cari le gdsim in Codicele Sturdzan, si cari, ca si-
linti culturale, se pare cd si-au avut refrenul in alte incerciri si-
milare, de predici scrise mai tarziu, prin veacul al XVIll-lea uneori
numai pe frunzele goale de pe la inceputul ori sfarsitul cartilor
bisericesti...

...Vreau sd zic, cd nu intreg adevirul se cuprinde in afir-
matiunile invétafilor nostri, cari sus{in, ci indemnurile spre cul-
tivarea graiului $i mai ales a scrisului romanesc ar trebui reduse
la ereticii bogomili, husiti si calvini.

Prin influinta culturald a amintitilor eretici, daci aceea a
patruns mai adanc §i printre Romani, n’au putut deci sd se facd
inceputuri, ci numai — poate! — sd se adaugd la inceputurile
noastre culturale, pentrucd inceputul oricdrei culturi nationale nu
poate fi strdin de indemnul sufletului respectivului popor, si cu
atat mai putin poate el fi atribuit excluziv imprejuririlor externe
ale acelui popor.

Sprijinindu-ne chiar §i numai pe fragmentele de cea mai
veche limba romaneascd, la cari ne provocardm, este mai firesc si
ajungem la concluzia, cd Romanii si-au putut avea, foarte usor
si foarte din vechi vremi, cirtile bisericesti in limba lor, din data
ce avem fragmente in acest sens incd de mai nainte de anul 1600.

...Mai e de remarcat si aceea imprejurare, cd inci de mai
inainte de urnirea tiparului in adevdr roménesc, printre Romani
bajbaiau o sumedenie de alte manuscrise roménesti. Aceste insa
n’au incdput in tipar, ori pentru motive de jaluzie la adresa puri-
tatii ortodoxiei ori pentru considerafii de gust protestantic al
luteranilor i al principilor calvini ardeleni ocrotitori ai tiparului
ardelean, ori pentru ambele motive deodati. Deaceea, manu-
scrisele acestea au trebuit sd-gi trdiascd traiul si pe mai departe,
in forma lor scrisd, prin condeiele vechilor preoti si ale diecilor
romanesti cantarefi de strane, pand ce setea de stiinta a cirtu-
rarilor nostri si le invredniceascd si pe aceste manuscrise, de
cuvenita atentiune literard, deabia in veacul al XIX:lea.

Manuscrisele acestea, regésite pe la biserici ori pe la urmasi
de-ai vechilor dieci, de fapt, contin — spre verificarea noastra —
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pieze de cuprins si tendin{d pur religioasi-morald, cari ne rea-
mintesc — madcar prin ideile lor fundamentale — de lecturile de
pieze necanonice, dela inceputul crestinismului, cari pani chiar
tarziu se mai ceteau prin biserici.

Dar aceste manuscrise vechi mai contin si alte pieze, intru-
chipate pe urma influintelor culturale din afard, in parte si din
spiritul poporului, care s’a sintetizat in asa numita literaturd po-
porana romaneasca in acceptiunea mai largd de azi.

In chipul acesta ajungem, cu privire la Romani: a) la ideea
unei vechi literaturi religioase, care are mai multe puncte de
intalnire cu vechia literaturd apocrifi crestini, care, fireste, a
putut sd sufere $i oarecari prefaceri pini si ajungd la noi; —
si 0) laideea o alfei vechi literaturi, de continut mai mult profan
decat religios, care de multeori s’a mladiat si dupd gustul si con-
ceptia fireascd a poporului.

Originea, mai deaproape, a primelor noastre monumente li-
terare de fel apocrif ce ne-au rimas, nu poate fi deslusitd. Poate,
se va face aceasta in viitor, de alfii mai competenti, prin stu-
diarea comparativi a monumentelor acestora.

Si pand atunci insd putem face o indicatie de folos cu pri-
vire la felul, cum aceste pieze literare au fost considerate d. ex.
in veacul XVI, la urnirea tiparelor romanesti.

Deja in acest veac incepit si la noi la Romani a se trage
un hotar strict intre productele literare de ortodoxie nesigura sau
chiar contestatd si intre productele liturgice de o ortodoxie si-
gurd. E rau, adecd admise in tipar la noi numai cirti de ortodoxie
sigurd; si ar fi o prea mare indrizneald si astepti sa fi vizut
lumina tiparului $i macar una din piezele literare din cele apocrife
si poporane, cate vom fi avut pe atunci.

Aceasta distincfiune din motive dogmatice se ficea la noi
de sigur in jumitatea a doua a veacului al XVI-lea, in epoca lui
Coresi. Sd privim chestiunea ceva mai de aproape.

Stim* dintr'un sbornic rusesc din acelas veac, c4 biserica ofi-
ciald ruseasca fdcuse deja pe aceea vreme, acelag lucru ce-l afirm
despre biserica romaneascid din Ardeal.

t B. P. Hasdeu. Cuvinte din batrani. II.
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Biserica ruseascd alcdtuise o serie intreagid de atari scrieri
cunoscute dealtfel in masse largi, asa zise oprite. Aceste erau,
unele din randul scrierilor pentru popor, cari vor si tini firul de
desvoltare al vechilor scrieri apocrife crestine, iar celelalte scrieri
erau de celea, cari se apropie de conceptia vulgari-profani a
poporului.

In seria de cirti — cum am zice in stil pur bisericesc —
puse la «index» sau sub opreliste oficiald din partea bisericii ru-
sesti, sunt. unele, cari sunt atribuite ereticului Bogomil, incepitorul
ereticei bogomilice, dar cari se afla si in Codicele Sturdzan. De
aci e a se infelege motivul, pentru care B. P. Hasdeu pune co-
dicele dela Méihaciu asa de aproape de bogomili.

Dar la dreptul vorbind, chestiunea nu sti tocmai asa. Cér-
tile acelea nu erau luate in biserica ruseasci pentru graiul vulgar
sau poporal, in care erau scrise si al cidruia merit se atribue, cu
multa predilectie si pe nedrept, tocmai ereticilor bogomili, si pentru
alt motiv, religios. Cirtile acelea, prin cuprinsul lor puteau atinge
intrun mod dédunos, formele, deja statornicite, de credinta si de
oficialitate ale bisericii rusesti, in care in evul mediu domnia un
spirit religios de o severitate si curifie extrema.

Sid ludm, ca ilustrare, cazul cu Povestea Duminecii. Pieza
aceasta insd nu e $i nu poate fi bogomilici. Ea e cunoscuti deja
din veacul al V-lea, cdnd o oprise un sinod din Roma. Deci e
anterioard nu numai bogomilismului, ci si paulicianismului din
care s’a nascut bogomilismul. Dar nici in forma sa restransi din
veacul al V-lea, nici in extensiunea sa mai mare din veacurile
ulterioare — in redactiunea sa bizantini, cum s’ar zice — pieza
aceasta nu poate fi altceva, decadt numai un product de literatura
apocrifd crestina, care — cum mirturiseste si cuprinsul ei — nu
prezintd nici o dovadd despre vr'o tendinti evident eretici.

In redactiunea, in care ni-e cunoscuti Legenda Duminecii
din Codicele Sturdzan, incd nu ne prezinti ea vr'o noti suspecti
sub raportul bogomilic. Din contrd, dansa cvadreaza tocmai cu
conceptia poporald a crestinismului, in deosebire de nota cresti-
nismului ca sistem de stiin{a.

Ba putem produce §i un argument antibogomilic, scos din
insasi redactiunea bizantind a acestei pieze. In textul acestei pieze,
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publicat de A. Vassiliev' si care dateazi din anul 1497, intre
cei condamnati ca necredinciosi se insird si bogomilii dimpreuni
cu paterenii? cand se zice: «...Vai bogomililor... si paterenilor...»
Dovadi aceasta despre provenienta acestei Legende, nu din cer-
curile eretice, condamnate de bisericd, ci tocmai din cercuri bi-
sericesti necontroversate din punctul de vedere al ortodoxiei..

Studiarea mai amanuntita a <Legendei Duminecii> romanesti
si a altor pieze religioase din cuprinsul Codicelui Mahacean ne-ar
duce, de sigur, la o convingere si mai intemeiatd despre desvol-
tarea si rostul cultural al apocrifelor crestine la Romani si despre
acest rol cultural romanesc al bisericii noastre...

Drept concluzie putem afirma, ci in trecutul bisericii Roma-
nilor putem inregistra foarte vechi si foarte venerabile semne de
cultivare, oficiald chiar, a scrisului romanesc — prin cértile li-
turgice; — cd, pe langid aceste producte culturale mai avem de a
inregistra si ramul de literaturd apocrifa-crestindi — manife-
stafie culturald neoficiald a bisericilor — care puted si ajungi,
cum a si ajuns, cultivatd la noi si fara de amestecul, ori con-
lucrarea, ereticilor bogomili si husiti, cari, ajungand in contact
cu noi, puteau numai sd incurajeze dar nicidecum si initieze si
sd determine curentul de cultivarea limbei romanesti.

In scurt:

Vechile licariri de cultura romdneasca legate de biserica or-
todoxd a Romanilor, au izvorit din principiul national al bisericii
ortodoxe orientale $i prin urmare acest principiu este nu numai
criteriul de vieatd al bisericii la noi, ci §i garantie a viefii neamului

nostru prin aceasta bisericd.
Prot. Dr. Gh. Ciuhandu.

! Anecdota greco-byzantini. Moscva. 1893 pag. 23 —28.

? Prof. Dr. Maximilian Bittner: Der vom Himmel gefallene Brief Christi in seinen
morgenlindischen Versionen u. Rezensionen (Denkschriften der. Kais. Akademie der
Wissenschaften in Wien. Philos.-hist. Klasse. Bd. LI) pag. 14.
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DILUVIUL DUPA REFERATUL BIBLIC.
— Dupd Dr. A. Fibiger. —

«Si murl tot corpul ce se misca pe pamaints.
(Facere 7, 21).

Urmirile triste ale pdcatului primordial s’au revérsat si asupra
descendentilor protopérintilor. Inclinarea omului spre rau si pof-
tele sensuale i-au intunecat mintea si judecata treazi. Oamenii
chiar in prima familie se despértesc in doud: in fiii lui Dumnezeu
si fiii omului, cum 1i numeste sf. Scripturd. Primii preamiresc pe
Dumnezeu cu inima curatd si implinesc voia lui; cejalalti insa
uitdi de Dumnezeu si-si cautd fericirea in satisfacerea poftelor
sensuale si in bucuriile materiale. Anii trec, veacurile se strecoara
si pacatul se mareste in urma cédsatoriei dintre fiii lui Dumnezeu
si fetele omului.

Neamul indérétnic al «uriegilor> inibusesc adevirul si por-
nirile cele mai inalte ale sufletului. Poruncile lui lehova abia 1—2
familii le mai pizesc. Deaceea Dumnezeu s’a ciit zicand: «nu
va mai ramanea duhul meu totdeauna la oameni, pentru picatele
lor, cédci ei carne (trup) sunt, zilele lor vor mai fi o sutidouizeci
de ani». (Genesis 0, 3).

Si precum un tatd iubitor, cind vede decadenta filor sii
e cuprins de o jale si durere, asa, continui Scriptura: «Vizand
lehova, ca rautatea oamenilor este mare pe pimant si ci toate
inchipuirile cugetelor inimei lor sunt numai rele in toate zilele,
s'a cdit lehova, cd a ficut pe om pe pamant si s’a intristat in
inima sa. Si zise lehova: Starpi-voiu pe oameni, pe cari i-am
creat, de pe fata pamantului, dela om pani la dobitoc, dela tarator
pana la pasdrile ceriului, cdci ma cdesc, ca le-am facut>. (Ge-
nesis, 5—6—7).

Cu aceste cuvinte incepe tratatul biblic istorisirea potopului,
descoperindu-ne scopul lui moral — pedepsirea omenirii decazute.

Omul e creatura lui Dumnezeu si e dator si-si implineasca
chemarea sa designati de creatorul sdu, respective e dator a
cinsti pe Domnul siu, preamirindu-l si implinindu-i poruncile,
ceeace fericeste pe om. Dacd se abate dela aceasta, isi pierde
si dreptul de existentd si e vrednic de pedeapsi.

-

16
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Aceasta sti atat fatd de omul singuratic, cat si fatd de ome-
nirea intreaga, care si-a pierdut dinaintea ochilor scopul siu ultim.
In urmare a fost intemeiata si indreptatitd infiordtoarea pedeapsi
hotdrita de Atotdreptul Dumnezeu. Dar putem pune intrebarea,
ca pentruce pedepseste Dumnezeu si animale nevinovate? La
aceasta ne riaspund sfintii Parinti, zicand, cd omul se pedepseste
si atunci cind se lipseste de dobitoacele create spre folosul siu.

lehova enuntd starpirea neamului omenesc, dar totodata ii
dd omului si timp de pocdintd 120 ani. Familia lui Noe insi e
hotiritd sa fie mantuits, pentru care scop ii demandi sa-si edifice
o barca. :

Asadarid «Noe afla har in ochii lui lehovar. Noe era om
drept si perfect intre contimporanii séi si dupa Dumnezeu umbla
Noe. Si cand vidzu lehova, ca pamantul e corupt, fiinded tot
corpul isi corupse calea sa pe pamant, zise Dumnezeu lui Noe:
«Sfargitul a orice corp a ajuns inaintea mea, cd s'a umplut pa-
mantul de violenta lor; si iatd eu ii voiu pierde pe ei cu pa-
mantul impreund. Fa-{i o barca din lemn de gofer; cu cimirute
vei face arca si o vei lipi pe dinlauntru si pe dinafarad cu smoala.
Si o vei face asa: lungimea arcei de 300 coti, si largimea ei de
50 de cofi, si inalfimea de 30 coti. Ferestri luminoase vei face
arcei si partea cea mai deasupra o vei sfarsi de un cot (largime);
si usa arcei o vei pune in lature; si f4 3 randuri de cimari, unul
jos, altul de mijloc si al treilea sus, caci iatd eu voiu aduce potop
de apd pe pamant, ca si piard tot corpul de sub ceriu, in care
este suflare de vieatd, si tot ce este pe pamant va muri. Dar cu
tine voiu intdri legdmantul meu si tu vei intra in arca; tu si fiii
tai si femeia ta si femeile fiilor tdi cu tine. Si din toate ani-
malele de tot felul vei aduce cite doud din fiecare in arca, ca
sd le pastrezi in vieata impreund cu tine: cate un barbitus si
cate o femeiugca sa fie. Din pasdri -dupa felul lor, si din vite
dupa felul lor, si din toate taritoarele de pe pamant dupi felul
lor, cate doua din fiecare vor intra cu tine, ca sa le pastrezi in
vieatd. $i tu iati cu tine din toate bucatele, cari se manci, si
strangeti-le si vor fi tie si acestora spre mancare.

Si Noe facu toate, dupicum Dumnezeu ii porunci lui, asa
le facp». (Genesis VI, 8—22).
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Cat de minunati-i bunitatea dumnezeeasci! Provedinta di-
vind se extinde si asupra celor mai mici lucruri. Insus Dumnezeu
invatd pe Noe cum sa-si edifice barca, cum s’o imparteascs, cum
sd si-o asigure in contra valurilor cutropitoare ale apelor ce vor
sd vind.

Dupi aceste date barca n’a fost o corabie acomodati spre
carmuire, cdci ii lipsiau péanzele si vaslele diriguitoare, ci o casi
patruunghiulard, care sid pluteascd asupra apelor. A fost ficutd
din lemn de gofer (neted), probabil cipru, care e lemn frumos,
drept, inalt, usor, lung si care greu putrezeste, deci foarte potrivit
cu scopurile biarcii. Apoi a fost cu trei caturi $i cu mai multe
chiliute, deasupra a fost provdzuta cu ferestri, pentru aerizare si
luminare.

Mirimea ei se vede din dimensiunile amintite in tratat, cari
calculate in masurile noastre ar da mirimea de 65,000 m?* cal-
culand un cot de 0525 m. * Acest colos de edificiu a fost destinat
deci sd mantue neamul omenesc si animalele de catastrofa po-
topului.

Oare cari au fost animalele, cari trebuiau si fie scapate de
potop? Dupad sf. Scripturd, din fiecare fel de animale trebuia
Noe sa iee in corabie cate o pireche respective din cele curate
7 parechi, iar din cele necurate 2 péarechi (Genesis 7, 2).

Animalele curate le-a folosit de nutremant si jertfd, pentru
aceea a trebuit si iee mai multe. Moise imparteste animalele in
5 clase, nu insa in mod strict zoologic, ci considerand referintele
externe de vieata.

Se naste intrebarea: cate animale au incaput in barca?
Aceasta e necesar si stim nu numai ca si aritim cd a fost in-
capere suficientd pentru animale, ci si din punct de vedere stiin-
tific, caci se cere o explicare, cum au putut fi reprezentate in
barca toate felurile de animale. :

Riaspunsul la aceasta intrebare e pendent de o alti intrebare,
adeca ca oare universal a fost potopul din punct de vedere geo-
grafic, sau doar numai pe o parte a pimantului s’a extins? In

t Pirerile cu referire la mirimea unui cot difer. Dupa unii e de 0525 m. lung iar
dupa altii de 0450 m. Mai verosimild e pdrerea primi, cici lungimea cotilor din monu-
mentele istorice egiptene gi babilonene incid e de 0525 m.

16*
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cazul prim, Noe trebuia si iee din toate soiurile de animale ale
intregului pamént parechile hotérite; in cazul al doilea insi
numai animale de pe partea de pamant ajunsia de potop. Daci
cetim cartea facerii nu aflim in ea date hotirite si specificate cu
referire la extinderea geograficd a potopului si la pustiirea reg-
nului animal. Moise foloseste numai expresiuni generale, cari,
desi sunt mai presus de orice indoiald si corespund adevérului,
totus sunt nehotarite si chiar pentru aceasta trebuie sa se afle
adevdratul lor inteles. Sa vedem.

Dupédce Moise nu aminteste intre animalele ce erau si fie
luate in corabie si animalele de ap3, cu tot dreptul putem con-
chide, cd nici n'au fost luate, cici puteau trai si in api, trecand
peste aceastd crizd. De aceastd pirere e si fericitul Augustin in
opul sdu «Civitas Dei» cartea XV, c. 27.

Pérerile cu referire la animalele vietuitoare pe uscat difer.
Exegetii mai vechi §i unii din cei contimporani, pornind din
expresiunile generale ale referatului biblic, considera potopul de
universal si din punct de vedere teritorial; in urmare, in barci
au fost reprezentate toate familiile de animale de uscat. Dupi
Keil a fost loc in barca pentru 7000 de soiuri de animale, dupi
Schuster pentru 13,000. Aceste pireri intimpina insd multe greu-
tati in explicarea mai determinatd a faptului, in urma rezultatelor
stiintelor naturale. Si anume:

a) Stiintele naturale, necalculand animalele dispirute, numéri
214,800 specii de vietuitoare. Din aceste subtrigand acele ce
pot vietui si cari vietuesc in apa, raman 180,000 de specii. Daci
diluviul a fost universal, atunci in barca lui Noe trebuia si in-
capa 305,000 de viefuitoare. Exegetii ce explica referatul despre
diluviul litoral, zic, cd inainte de potop au fost mai putine specii
de animale decat in ziua de azi; e posibil ¢4 numai mai tarziu
s'au inmulit speciile animalelor, respective dupi teoria selectiunii
reprezentatd de Darwin, numai mai tarziu s’au ivit. Aceasta insi
nu e sigur, cici se poate sa fi fost mai pufine, dar se poate si
fi fost mai multe specii de animale. Concluziuni din probabilitéti
si posibilitdti nu poarta timbrul realititii sigure. «A passe ad
este non valet conclusio» zice latinul.

in privinta aceasta nu avem date sigure nici in Biblie si nici
in stiinfd. Biblia nu ne spune ci dupi plinirea celor 6 zile ale
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creatiunii Dumnezev ar mai fi creat alte specii noi de vietuitoare.
E adevirat cd nici contrarul nu ni-l spune Scriptura, insa pana
atunci pand cand stiinfa nu ne arata ci in epoca a IV. geologica
au fost mai putine specii de animale, ceeace pand acum nu s'a
intimplat, nu e dator nime sd creada filozofiri rezultate din po-
sibilitati. Apoi Darwin nu-i in stare a dovedi cu fapte aceasta.

b) A doua greutate e urmitoarea: Dupid rezultatele stiintii
animalele asa sunt resfirate peste rotogolul pamantului; incat
anumite animale traiesc $i pot trdl numai in anumite tinuturi.
Invatatii au si impdrtit pamantul in 31 de tinuturi de animale
(Thierreich). Animalele unui {inut, in totalitate, a ciror vietuire
e conditionata respective influinfata de constitutia solului, lumina,
apd, umiditate etc. formeaza o «faund»>. Ba sunt unele animale
cari excluziv numai in anumite tinuturi pot vietui (fauna locala).
D. ex. jaguarul traieste numai in America sudici, gazella numai
in Africa nordica.

Multe pasiri, serpi si taritoare le afli numai prin insulele
lava, Borneo, Madagascar etc. Putem deci face intrebarea, ci oare
si fauna acestor finuturi indepértate inca a fost reprezentata in
barca lui Noe? Dacéd da, atunci cum au putut trece peste miri
in agsa depdrtare pand acolo i inddript, asa incat prin Azia si
alte finuturi nici poveste nu a rimas de ele?

¢) Dupice animalele de apd n’au fost luate in barca, cele
din apele dulci pier in apa marii, se naste intrebarea, cd daca
diluviul a fost universal si geograficeste, cum de au riamas ani-
malele vietuitoare in ape dulci?

Aceste greutati nu se pot evita provocandu-ne numai la in-
trevenirea supranaturald a Atotputernicului. Intrucatva se pot
delatura aceste greutdfi, dacd sustinem, dupidcum sustin cei mai
mulfi exegeti, ca diluviul a fost universal numai cu referire la
omenire, dar nu §i teritorialmente, si cu referire la regnul animal.
S’a revarsat numai asupra pértilor locuite de oameni, pustiind
tot genul omenesc i regnul animal, care era in partile acele
pustiite, ramanand animalele altor finuturi nelocuite de om.

Asadard Noe numai acele feluri de animale trebuia si le
scape in corabie, cari s'au pustiit in finuturile ajunse de cata-
strofa potopului si cu deosebire acele, cari erau in referinte me-
diate ori inmediate cu omul.
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Numai acum ni-se imbie o alti intrebare: oare aceasti ex-
plicare nu e in contrazicere cu Scriptura, care la prima privire
se pare ca vorbeste de un fenomen universal, ce a pustiit intreg
paman‘ul si intreg regnul animal? Rispundem, ci nu-i nici o
contrazicere, cici singuraticele expresiuni ale textului biblic din
motive temeinice si logice sunt de a se explica aici in mod
restrins.

Biserica pani acum nu s’a declarat definitiv cu referire la
referatul biblic, desi ea e autenticul exeget al documentelor sfinte,
in urmare trebuie si ne intoarcem la modul si regulele de ex-
plicare al ermeneuticei.

Dupi legile ermeneuticei pentru a afla adeviratul inteles al
textului; trebuie si consideram 3 imprejurdri: 1. Scopul auto-
rului; 2. Contextul si 3. In{elesul cuvintelor si uzul vorbirei bi-
blice. Aceste considerante ne explicd adevarul, cdruia autorul a
voit a-i da expresiune prin scrisul sdu. Si aplicim deci aceste
regule la referatul lui Moise!

1. Care a fost scopul lui Moise? El a voit si prezinte ca-
tastrofa diluviului ca pedeapsi dumnezeeascd, prin care si pu-
stieascd de pe fata pamantului neamul omenesc degenerat mora-
liceste. Asadar acest scop s'a putut ajunge si prin faptul, ca po-
topul s’a revirsat numai asupra pér{ii de pamant locuiti de oa-
meni, pustiindu-1 dimpreuni cu animalele aflitoare acolo; a pustii
intreg rotogolul pidmantului n’a pretins scopul moral al acestui
fenomen.

Atotinteleptul Dumnezeu, in ajungerea scopurilor Sale mo-
rale, aplicdi numai mijloace necesare, coraspunzitoare, si nu de
prisos, céci era de prisos a inneca pirile Africei si Americei su-
dice nelocuite de om. Animalele din tinuturile locuite de om,
Dumnezeu numai prin minune le-ar fi putut scdpa, aceasta insa
m'a fécut-o, cici ca pedeapsi pentru om le-a nimicit si pe acele,
nu era insé motiv a nimici si pe cele din tinuturile nelocuite
de om.

«Deus in necesariis non deest, in superfluis non abundat> ;
pornind din acest principiu cu tot dreptul putem deduce ci ex-
presiunile generale cu referire la revirsarea apei peste intreg pi-
mantul $i nimicirea animalelor de pe pamant, sunt a se considera
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in inteles restrans, adecd numai padmantul ‘locuit de om si ani-
male din acele parfi.

2. Insus intelesul $i contextul referatului biblic militeaza in
favorul acestei sustineri. In textul biblic de multeori obvin astfel
de expresiuni generale, cari nu se pot lua in infeles litoral, cici
atunci, considerand intelesul litoral al expresiunilor atat de gene-
rale, potopul ar fi nimicit toate fiinfele vietuitoare, pestii si toate
animalele de apa. Asa, cind Dumnezeu hotireste, ca va trimite
diluviul, Moise scrie: «Starpi-voiu pe omul, care l-am creat, de
pe fata pamantului, dela om péani la dobitoc, péana la taritor si
pand la pasarile ceriului... latd voiu aduce potop de apa pe pa-
mant, ca sd piard tot corpul de sub ceriu, in care este suflare de
vieatd; si tot ce este pe paméant va muri>. Mai tarziu scrie:

«$i muri tot corpul ce se misca pe pamant, al pasarilor, al
vitelor si al fiarelor si al tuturor celor taritoare, ce se misca pe
pamant si tot omul>. Dacd am considera expresiunile citate in
inteles litoral, atunci pe pamant afard de cele scipate in corabie,
n'a rdmas nici o fiinfa vie, desi este stiut, cd multe animale de
apa n'au fost luate in corabie si- totus au rezistat potopului.
Deci, precum, despre un scriitor de stiinte nu se poate presu-
pune, ca in unul i acelas tratat n’a folosit expresiuni prin cari
sa-si contrazica, tot aga putem explica si aci principiul general
al ermeneuticei, ca acolo, unde din consideratiuni de logica cu-
vintele nu se pot lua in infelesul literal, acele au fost folosite
de autor in inteles mai restrans.

3. Ca Moise in descrierea potopului expresiunile «toate ani-
malele pamantului», «tot corpul> nu le refereste la intreg roto-
golul pamantului, ci a inteles numai animalele intregului pamant
ajuns de potop, o dovedeste mai bine dialectul, modul de ex-
primare al Scripturei, dar mai ales al popoarelor orientale. In
Biblie avem multe cazuri, unde atit Moise cat si ceialalti scrii-
tori biblici la numeri si la cantitafi mari, la descrierea evenimen-
telor mari, pentru ca sd fie mai expresivi au folosit expresiuni
hiperbolice si generale, a céror inteles trebuie si-1 deducem din
intenfiunea autorului $i din contextul tratatului. Asa d. ex. in
referatul despre crearea lumi, cetim: <lehova, dupace forma din
pamant toate animalele campului si toate pasirile ceriului, adu-
su-le-a la Adam, ca sd vazd cum si le numeascd; si la toata
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vietuitoarea numele ce i-l-a dat Adam, acesta fu numele ei>.
(Genesis 2, 19—20).

Dupd pirerea tuturor exegetilor aici sunt a se intelege
«animalele paradisului», cdci e greu a presupune; ci Dumne-
zeu a chemat inaintea strimosului nostru toate fiintele, pestii,
taritoarele, pasirile, ca si le numeasci. Cu expresiunea «toate
animalele> Moisd a intentionat a arata numai un numir foarte
mare. — Cénd Moisa descrie foametea prezisi inaintea celor
7 ani buni, scrie: «Dupice au trecut cei 7 ani buni,... ince-
purda a veni cei sapte ani de foamete, si se ficu foamete
in intreg pamdntul (in toate f{arile). Si toate tarile veneau
la Egipet sd cumpere grau dela losif, ciaci foametea era tare
peste intreg pdmdntul>.

[nsa stim ¢4 numai in Egipet si in tarile invecinate a fost
foamete §i nu peste intreg pamantul, si numai popoarele tirilor
invecinate au mers dupa bucate si nu de peste intreg pamantul.
Moise deci a folosit expresiunile hiperbolice.

Cand sfantul scriitor descrie mirirea impératului Solomon,
zice: «Asa s'a marit regele Solomon in avere si in infelepciune
mai presus de fofi regii pamdntului. Si fot pamdntul ciuta fata
lui Solomon, ca sa auda intelepciunea lui,... si pe tot anul
aducea fiecare darul sau». Abia cred si fie vreun exeget, care
expresiunea «tot pdmantul> si «toti regii pamantului» si o iee
in infelesul literal, si sa afirme, ca ar fi venit sa asculte ine-
lepciunea lui Solomon, Indienii ori popoarele din Camciatca.
Astfel de expresiuni generale, cari sunt a se luain inteles mai
restrans, obvin in multe locuri in sf. Scriptura.

Considerand principiile ermeneutice respective exegetice, nu
ne constrange nici intentia scriitorului, dar nici scopul diluviului,
precum nici infelesul si contextul referatului biblic, a sustinea, ca
diluviul a fost universal geograficeste, si cu referire la intreg
regnul animal de pe pamant; ci din contri, din motive mai te-
meinice si logice, cu tot dreptul putem sustinea, ci sub anumite
animale luate in corabia lui Noe ca si fie scidpate sunt a se
inelege animalele din partile pamantului ajunse de potop. De
aceasta parere sunt majoritatea exegetilor apuseui, rdsiriteni ca
si protestanti.
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Va observa probabil cineva ci, daci diluviul n’a fost uni-
versal, de ce lipsd a fost corabia, ca D-zeu putea trimite pe Noe
si animalele in finuturile scutite de potop. La aceastd obiectiune
raspund in urmitoarele: D-zeu, n’a poruncit lui Noe si faci
corabie numal pentru ca sd scape el si animalele luate in ea,
de potop, ci din un motiv mai mult moral, ci adecd omenirea
pacdtoasd prin edificarea coridbiei sa fie admoniatd pentru a se
indrepta. $1 fiindcd oamenii n’au ascultat de cuvanrul lui Noe,
ameninfarea lui D-zeu s'a implinit si corabia ce miret plutea
deasupra apelor unduloase, a dovedit pacatosilor cari o priveau
in ultimele svércoliri, cd D-zeu e atotdrept, care pe cel picitos
il pedepseste, iar pe cel bun il ia sub scutul siu. Provedinta
divind in actiunile sale urmareste scopuri morale prin mijloace
pedagico-morale.

Scopul potopului nu stralucea asa de mult si nu sdpa in
sufletul omenirii descendente dela Noe o urmi asa de adanca,
dacd pe Noe si animalele nu le mantuid in mod natural inaintea
ochilor omenirii picatoase.

Desi sustinem ca diluviul a fost universal numai cu referire
la om si din punct de vedere geografic, totus nu-l considerim
de o simpld varsare de apd peste un tinut anumit, cici dupi rezul-
tatele geologice apele potopului au atins continentele: Europa,
Asia si America de nord si asa un mare numir de familii din
regnul animal a fost avizat la scutul mantuitor al barcii lui
Noe. §i cu toate ca nu se poate coustata numirul lor, totus e
destul, dacd se poate ardta un loc in corabie suficient pentru
incdperea atator animale, cate dupa stiintele naturale se afla in
amintitele continente atinse de potop.

Prof. Dr. Schuster a lucrat o schifa detailatd asupra edifi-
carii si impartirii bércii lui Noe: 1. Pentru grinzi, sefi (stalpi) sa
fie calculat '/; deci 11,000 ms. 2. Pentru 26,000 de animale
(13,000 feluri) 3/, m®* de bucati, ceeace e suficient deci
20,000¢#/,=19,500 m®. 3. Calculand pentru.., fiecarui animal 11/,
m? ceeace e peste masurd destul, ar face 26,000<°/,=32,500 ms,
4. Sa calculam pentru animaleie curate 1000 m®. 5. Pentru cele
8 persoane de locuintd $i camere laterale a rimas 1116 m3, cari
corespund la 12 chilii fiecare de cate 93 m® adeca de 6 m. lunga,
5 m. de lata si 3!, de inaltd.
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Total deci 65,000 ms.

A fost si superfluu sid iee in barci atitea animale, dar si
cele mai exagerate pretensiuni ale invifatilor de a fi trebuit sa
cuprinda 13,000 feluri de animale incid pot fi satisfacute.

Trecem acum mai departe.

In curs de 100 de ani a lucrat Noe cu fii si si probabil
si cu lucritori la edificarea coribiei. Lemnele din pddurile uriase
ale vremilor vechi au fost foarte potrivite pentru o asa clidire.
Cu tdria credintei sale si cu incredere nestrimutati in D-zeu,
caruntul patriarh in cursul unei sute de ani propoviadui prin
edificarea barcii si prin admonieri dezastrul ce avea si vina,
oamenii insd nu i-au luat cuvantul in seami, l-au batjocorit, nebi-
tandu-si capul cu viitorul, s'au espitat si veselit, cum zice sf.
Scripturd «au mancat, beut, s’au cisatorit si divortat pani in
aceea zi, cand Noe a intrat in corabie si n'au bigat de seami
pand cand a venit potopul, care i-a dus pe toti». (Mateiu 24, 38).

Corabia s’a ispravit, timpul pierzirii oamenilor s’a plinit si
D-zeu zise lui Noe: «Intri in corabie, tu si toatd casa ta; ci
pe tine te vdzui drept inaintea mea si generatiunea aceasta. Din
toate animalele curate ia cu tine cate sapte, barbitus si feme-
iugcd, si din animalele cele necurate, cate doud, birbitus si
femeiugcd, si din pasarile ceriului cate sapte, barbatus si feme-
iugca, ca sa le pédstrezi samanta peste tot pamantul. Ci peste 7
zile voiu lasa sa ploaie asupra padmantului 40 de zile si 40 de
nopti si voiu starpi de pe fata pamantului toate fiintele ce am
facut>. $i Noe facu toate dupa cum lehova ii porunci. (Genesis
7, 1-9).

Dupa relatérile Sfintei Scripturi e sigur, cid in barcé s'au re-
tras opt persoane $i anume: Noe si sofia, trei fii ai lui Noe si
sofiile lor. Aceasta o susfine si sf. apostol Petru in prima sa
eplstolé cap 3, v. 20. <In zilele lui Noe, pe cand se facea barca,
in care putine, adeca opt suflete s'au mantuit de potop».

In favorul pirerii ca mai multe persoane ar fi aflat scapare
in corabie, pe cari scriitorul biblic nu le-a amintit, anume servi-
torii lui Noe, si fetele lui, nu se poate milita. Afard de cele 8
persoane au intrat in corabie incd mentionatele specii de animale.
Cum s’a intamplat insd aceasta? Ce si cine a putut aduna atatea
specii de animale in jurul lui Noe? Fara indoiald prin interventie
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omeneascd nu s’a putut efeptui aceasta, ci numai prin méana ne-
vazutd a lui D-zeu, cum ne asigurd referatul biblic prin cuvintele
«tot cate doud mergeau la Noe in corabie», deci nu Noe trebuia
sd prindd animalele, cdci ele de sine veneau.

Provedinta divind, care a stiut si implante in animalele ca-
latoare instinctul de a se depdrta cu apropierea iernii in tinuturi
mai calduroase, cu toatd siguranta a dat un bold instinctiv fa-
miliillor de animale menite spre mantuire, de a se refugia in
colosul de corabie alui Noe.

Se nasc intrebarile: Cum s’au putut aseza animalele in co-
rabie ca sd nu se atace unele pe altele. Ce fel de nutremant
li-s’a dat? Cum s’a intamplat nutrirea, grijirea si curdtenia? La
aceste intrebari pornite din o curiozitate necredincioasi, nu ne
da referatul biblic nici un rdaspuns. Din faptul cd corabia a fost
cu 3 caturi $i cu o multime de celule separate, putem deduce
cu siguranta cd animalele rédpitoare au fost separate de celelalte.
Totodatd si aceea e verosimil, cid animalele mai mari au fost
asezate in chiliutele din partea inferioard a corabiei, cele mai
mici cu nufreful necesar s’au agezat in partea de mijloc si cea
mai deasupra §i aga corabia in urma faptului, cd cea mai mare
greutate a fost la partea din jos erda asigurati, neputandu-se
rasturna si clatina asa usor. Ce priveste nutrirea si grijirea ani-
malelor sa nu credem ori sa pretindem ci ar fi fost o rationala
cultivare si nutrire; nu, cadci n’a fost lipsa numai chiar de simpla
sustinere in vieatd a animalelor si cu drept cuvant observd Au-
gustin: «Ce nu-i cu putinfd la D-zeu, care astfel a alcituit orga-
nismul celor mai multe animale ci timp indelungat (in cursul
unei ierni intregi) poate subsista fara nutremant>. Dupice s'a
agezat Noe, familia sa i animalele in corabie au trecut cele septe
zile — continud tratatul — potopul s’'a revirsat asupra paman-
tului. In anul 600 al vietei lui Noe, in luna a doua, in 17 zi a
lunei, in ziua aceea se desfacurd toate izvoarele adancului celui
mare si stavilele ceriului se deschiserd. $i ploaia cizu pe pamant
40 zile si 40 nopfi ....... si apa crescit de ridica arca, de
se inal{a deasupra pdmantului. §i apa se intirid si cresci
foarte pe pamant de innotd corabia deasupra apei. $i apa crestea
pe pamant de se¢ acoperird tofi muntii cei inalti de sub tot ceriul.
Cu 15 coti fu apa mai inaltd ca muntii, pe cari ii acoperira. $i
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muri tot corpul ce se misca pe pamant, al pasirilor, al vitelor
si al fiarelor si a tuturor celor téritoare, ce se misca pe pamant
si tot omul. §i se stinse tot ce era viu pe pamant; dela om
pand la dobitoc, dela taritoare pani la paserile ceriului si ramase
numai Noe si cele ce erau cu el in corabie. $i apa acoperi pa-
mantul 150 de zile. (Genesis 7, 10—24.)

Pedeapsa ingrozitoare asadard a urmat, apele se desfunda
din toate partile $i inundd pdmantul, dar nu intr'o clip4, ci pe
incetul, gradat. $i oare de ce aceasta? Pentrucd bunatatea di-
vind s’a ardtat chiar si in sdvarsirea cu drept a celei mai ingro-
zitoare pedepse. Desi cu o incontestabili dreptate a ridicat lehova
aceastd pedeapsd, totus in clipele din urma §’a intins mana aju-
tatoare celor, cari sub povara pedepsei crunte se cdiau de pa-
catele lor si se indreptau, mantuindu-i sufleteste. Cand intunerecul
ingrozitor §’a intins aripile peste pamant, cand viforul gemea
salbatic, si orcanul urla, raurile se umfla revirsandu-se, iar (ziga-
zurile) marii se desfac si un ocean s’a facut deodata fira maluri;
oamenii se refugiara cu o groaza vie dinaintea apei crescande
spre dealurile, muntii $i piscurile cele mai inalte si in desperarea
ultima s’au cait de pécatele lor si au fost mantuiti prin apd, ca
cei din legea noud prin apa botezului.

O pustiire grozava, o priveliste infiordtoare a pierzarii e pre-
tutindenea. Valurile elementului pierzator intr'un mormant au
asezat pe om si animale.

Tacere de mormant stapaneste, tot ce-i viu s’a pustiit, par’ca
in nemarginitul pustiu rasuna strigiatul de desperare a celor din
gura mortii grozave, Totul e mort. Numai barca lui Noe plu-
teste deasupra lumei pierdute, manata si condusd printre valurile
pustiitoare de mana provedintei divine, cédci in inima acelui punct
negru se cuprinde germenele vietii omului i regnului animal.

«§i apa se intdria foarte pe pamant, de se acoperird toti
muntii cei inalti de sub tot ceriul. Cincisprezece cofi se inalfa
apa mai pe sus, dupice muntii se acoperird». $i cum sunt a se
intelege aceste cuvinte ale referatului? Asa, ca apa a trecut
peste piscurile cele mai inalte ale Himalaiei si Cordilierilor cu 15
cofi? Dacid este asa a se infelege, atunci oare este atdta api pe
pamant sd ajungd pani la aceasta inal{ime?
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Réispundem, cd da. Dupa datele geografice 2/, din globul
pdmantesc e acoperit cu apd si '/; parte e uscat. Suprafata apei
are o extensiune de 146.000,000 mile geografice pitrate, iar a
uscatului e de numai 51.000,000 mile geografice []. Piscul cel
mai inalt al pamantului ajunge inil{imea de 85838840 m., iar
afunzimea apei face pana la 5000 m.

Dacd am presupune, cd o putere extraordinari intr'un mo-
ment dat ar vérsa apele oceanului pe pdmantul uscat. L’ar acoperi
panad la o indl{ime egald pretutindenea de 9—10,000 m., deci si
peste cele mai inalte piscuri ar trece apa cu 15 coti. Aceasta se
infelege numai prin minune s’ar fi putut intimpla. Desi nu du-
bitim ca Atotputernicul D-zeu ar fi putut face o astfel de minune,
totus minune numai acolo presupunem, unde cauzalitatea naturala
este exchisa, altcum nu.

Aceastd observare o putem face celorce se tin de litera re-
feratului biblic in explicare. Asa au fost unii, cari presupuneau
cd D-zeu a descompus aerul preficind elementele constitutive
in apd; alfii sustineau, ci basenele interne de api ale pamantului
au izbucnit pe suprafata globului sau ci D-zeu a creat atunci apa
si dupd pedeapsa ingrozitoare a nimicit-o.

Astfel de presupuneri nu-s de lipsi, dar nici nu-i consult
sd le admitem, cdci contextul referatului biblic despre deluviu ne
asigurd cd acest eveniment istoric extraordinar nu s’a efeptuit
prin minune, ci pe cale naturaldi. Nu prin minune s’a edificat
corabia, ci in cursul unui secol (100 ani) a ispravit-o Noe cu ai
sdi si lucrdtori platifi; nu intr'un moment este inundat uscatul,
ci dupd o ploaie groaznicd de 40 zile si 40 nopti; apoi nu intr'o
clipa dispar apele, ci gradat scad, retrdgandu-se in alviile lor.

Acest fenomen, desi extraordinar, totus nu prin minune s’a
implinit, ci prin cauze naturale. Apoi muntii cei mai inalti peste
cari a trecut apa sunt a se infelege cei din partile pimantului
atinse de apele diluviului, adecd cele locuite de oameni, cici
numai cu considerare la om il privim potopul de universal.

In asa inteles diluviul satisface scopului urmarit de divinitate,
dar e si pe deplin dovedit stiintificeste, ci diluviul s’a intamplat,
cum scriitorul inspirat il descrie in referatul siu plin de adevar
istoric.
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Dupd Moise diluviul a provenit din douvi cauze, anume:
din ploaie torentiald si din esundarea mirilor, ciror cauze le di
expresiune prin cuvintele: «Si ploaia cdzii pe pidmant 40 de zile
si 40 de nopti» si «in ziua aceea se desficurd toate izvoarele
adancului celui mare». Cuvantul evraic din textul original «thehom>»
inseamnd «mare» $i «izvoare subterane», ceeace apare din o
mulfime de locuri paralele.

Cauzele revarsirii marilor si a ploilor torentiale nu le amin-
teste scriitorul biblic; asa se vede cd Dumnezeu a lasat ca aceste
sd le erueze stiinfa omeneasca, ceeace s’a si intamplat. Veacuri
dearandul s’au ocupat invitatii in mod stiintific cu existenta dilu-
viului. Desi multi l-au negat, totus rezultatele mai recente ale
geologiei au adus luminad deplind asupra diluviului, care e con-
siderat de un fenomen istoric, real, provenit din cauze naturale,
amintite si de sfantul scriitor inspirat Moise.

Dupa rezultatele geologice in epoca cvaternerd, ciand exista
omul, inainte de aceasta cu 5—6000 de ani, pamantul a fost
arena unor revarsdri extraordinare de ape, provenite in urma
unor foarte abundante precipitatiuni atmosferice, ploi, foarte mari
ingheturi si pornirea marei in valuri dinspre nord spre sud, chiar
in directiunea unde locuia omul. De aci apoi se poate explica
prezenta oaselor fosile si a crustelor pe varful celor mai inalfi
munti.

Si ne intoarcem insi la referatul biblic alui Moise, ca si
vedem cum fisi incheie el lucrul ?

«Si apa acoperi pamantul 150 de zile. Si lehova isi aduse
aminte de Noe si de toate fiarele si toate dobitoacele, cari erau
cu dansul in arcd. §i Dumnezeu lisd si sufle vant pe pamant
$i apa scdzi. $i se incuiard izvoarele adancului si stavilele ce-
rinlui gi ploaia din ceriuri fu opriti... $i scizit apa dupa 150
de zile. §i a 17-a zi din luna a 7-a arca se opri pe muntele
Ararat. §i apa se imputina tot mai tare pani la a 10-a luna si
la prima (1-a) zi din luna a 10-a se vizurd varfurile muntilor. Si
dupd 40 zile Noe deschise fereastra arcei, care o ficuse, si trimise
un corb, care sburind nu se mai intoarse pana ce scédzii apa de
pe pamant. Dupd aceea trimise un porumb, ca si vazi, ci
scazut-a apa de pe pamant. $i porumbul, neafland loc de odihni
talpilor picioarelor sale, s’a intors la dansul in arcd, cici apa era
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peste fata a tot pamantul. Si el intinzandu-si mana, l-a prins si
l-a luat in corabie. §i mai astepta alte 7 zile si iards trimise pe
porumb din arcd. §i porumbul se intoarse la el desear si iaci el
in gura lui avea o frunzd verde de oliv. Atunci cunoscii Noe,
cd apa a scdzut de pe pamant. Si el mai astepta alie 7 zile si
trimise din nou pe porumb, care nu se mai intoarse la dansul.

Si in anul 601, in prima lun, la intdia zi a lunei, apa se
uscase de pe pamant si Noe ridica coperisul arcei, se uiti si
iacd fata pamantului se uscase. Si intra 2-a luni, dela 27 ale
lunei, pamantul erd uscat. §i lehova vorbi catrdi Noe: lesi din
arcd, tu si femeia ta si fiii tai si femeile fiilor tii cu tine. Toate
animalele, cari sunt cu tine de tot felul: pasirile si patrupedele,
si toate taritoarele ce se tarisc pe pamant, scoatele afari ca sa
populeze pdmantul cu abundantd, sd creascd si si se inmulteasci.
Si asa Noe iesi si femeia lui si femeile fillor lui cu dansul. Si
toate animalele, taritoarele, toate pasirile, tot ce se miscd pe
pamant dupd felul lor iesird din arcd. Si Noe zidi altar lui Iehova
i lud din toate vitele curate si din toate pasarile curate si aduse
jertfd pe altar. §i lehova mirosi miros plicut si zise lehova intru
inima sa: Nu voiu mai blistima altidati pamantul din cauza
omului, cd cugetul inimei omului e riu din tineretele lui, nici nu
voiu mai omori tot ce e viu, cum am ficut. Cate zile va sta
pamantul nu va incetd saminitura si secerisul, frigul si caldura,
vara si iarna, ziua si noaptea». (Gen. 8, 1—22)

Din expunerea lui Moise se vede clar intreg desnodimantul
actiunii diluviale Dupé el potopul s’a inceput in anul al 600-lea
al etatii lui Noe, in luna a doua, adeci in 17 Noemvrie. (Dupi
vechiul cilindar evreesc, anul se incepea cu ecuinoctiul de toamna).
Patruzeci de zile a plouat, adecd pania in 27 Decemvrie; 150
de zile a {inut potopul, adeca pani in 17 Aprilie, cand au inceput
a scadea apele, cu prima August apar piscurile muntilor, dupi
40 de zile, adeca in 10 Septemvrie elibereazi Noe din corabie
un corb, apoi un porumb, care neaflandu-si loc se intoarce: dupa
7 zile, adecd in 17 Septemvrie elibereazi al doilea porumb, care
a adus o ramurd de oliv; §i dupd 7 zile adecd in 24 Septemvrie
elibereazd inca un porumb, care nu s’a mai intors. In 1 Octomvrie
Noe ridica coperisul corabiei i privind afari a vizut ci pimantul
s'a uscat; in 27 Noemvrie Dumnezeu agrii pe Noe, poruncindu-i
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sd iasd din corabie. Potopul asadard a tinut chiar un an si 10
zile. latd a trecut si ingrozitoarea judecati. Apele s’au retras in
alviile lor. Intreg pdmantul e un morméant. Omenirea pacitoasi
s’a distrus.

Si oare intreg neamul omenesc s’a pustiit prin potop?

Sunt unii si au fost, cari neagd nimicirea intregului gen
omenesc prin potop. Unii zic cid potopul numai pe oamenii din
Azia de mijloc i-a nimicit, iara altii c4, dupice Biblia numai pe
Cainiti si Sethiti ii aminteste, si potopul numai asupra descen-
dentilor acestor doi fra{i Seth si Cain s’a extins; apoi prima
pdreche de oameni n’a avut numai doi fii, c¢i mai multi si ur-
magii acestora au rdmas neatingi de potop. Mai sustin ci oa-
menii pe timpul potopului au fost asa de resfirati peste pimant,
incat n’a putut fi nimicit prin potop intreg neamul omenesc. In
fine se intreabd: cd, daci de potop numai 8 persoane au scipat,
cum s’a putut ca mai tarziu cu cateva sute de ani sa existe pe
malurile Nilului si Eufratului state impopulate si puternice?

Desi aceste obiectiuni nu s’ar putea considera de chiar vi-
tamatoare invataturei bisericii, totus universalitatea potopului in
ce priveste nimicirea omenirii, afard de cele 8 suflete, trebuie si
o sustinem. Dumnezeu chiar pentru aceea a trimis potopul peste
intreg neamul omenesc, cici tot a fost stricat si n’a aflat pe nime
drept afard de Noe si familia sa. Din faptul cd Moise in cartea
Facerii cap V, aminteste numai pe Seth si Cain si retace numele
celorlalfi copii ai stramosilor, nu urmeazi ca ei s'ar fi mantuit
de potop, respective nu i-ar fi ajuns potopul, cici in cap VI,
intreg neamul omenesc Moise il impirteste in dou# tabere contrare,
in «fiii lui Dumnezeu> si «fiii omului», sub cari se inteleg nu numai
generatiile descendente dela Seth si Cain, ci generatiile tuturor
fillor stramosilor nostri. Despre aceasta ne incredinteazi si lo-
curile paralele ale vechiului si noului Testament, cari toate mili-
teazd in favorul acestei sustineri. (Eclesiast. c. 44 v. 17—19; Il
Petru c. 1. v. 5).

Apoi in Genesis IX. 18—19 se spune apriat ci neamul
omenesc a descins, s'a inmultit din fiii lui Noe: Sem, Ham si
lafet. Scopul moral al diluviului acesta a fost de a nimici tot
neamul pdcitos, dar nu si regnul animal.
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Apoi despre regnul animal nu se aminteste nicdiri in Biblie,
cd derivd dela cele mantuite in corabia lui Noe, cum o spune
aceasta despre oameni.

Din acest fapt usor se poate deduce adevirul, cid diluviul a
fost universal cu referire la om, dar nu si la regnul animal.

In ce priveste cronologiile popoarelor vechi, este stiut, ci
toate datele prin cari se afirmd extraordinara vechime culturala
a popoarelor sunt de origine mai recentd, rezultate din hiperzelul
singuraticilor bdrbafi de a se fali cu o culturd veche si cu o
origine ce coincide cu originea lumei. Asa Klaproth, cel mai bun
cunoscator al literaturii indiene si- chineze, originea tabelelor
astronomice o pune la 700 — inainte de nasterea lui Hristos;
altii inceputurile culturii le pun la anii 1400—2000, iar altii
oscileazd cu pdrerile intre anii 2447—3784 inainte de Hristos.
Cu alte cuvinte, datele biblice cu referire la universalitatea dilu-
viului, in ce priveste omenirea concordeazi cu datele istorice mai
recente referitoare la vechimea popoarelor.

La ultima obiectiune cd, dacd prin potop s’a nimicit toata
suflarea omeneascé, afard de familia lui Noe, cum s’a putut spori
asa tare si grabnic neamul omenesc, incat peste cateva sute de
ani pe malurile Nilului, Tigrului si Eufratului aflam state orga-
nizate si cu o culturd oarecare, rdspundem cu scriitorul L. Reusch
(Bibel und Natur) in urmatoarele: Dacd considerdam, in general
luat, 6 niscufi pe fiecare pdreche de oameni, ceeace chiar si
in imprejurdrile noastre de azi, cand omul nu viefueste atat, nu
e ceva exagerat, atunci numarul oamenilor in 425 ani dela diluviu
s’a ridicat la 800.000,000 (800 milioane). Dacd luim anual numai
21/,9/, sporire — ceeace intre imprejurdri normale si azi obvin
cazuri de atare sporire — atunci in 500 de ani s’a putut ridica
numirul sufletelor la cifra de 180 milioane. Cifrele vorbesc
invederat.

Pentruca un popor sd ajungd la o anumiti slare culturala
nu se recere si trdiascd mii de ani numai, ci $i imprejurari favo-
ritoare si nastere de barbati distingi, precum si puterea de vieata
a unui popor il ajutd mult in evolutia sa culturala. Pozitia topo-
graficd si calitatea tinuturilor locuite de un popor il favorizeaza
si in desvoltarea sa spirituald, nu numai in cea economica.

17
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Nu avem deci nici un motiv sd ne abatem dela intelesul
literal al referatului biblic cu referire la universalitatea diluviului,
ci din contrd: altcum nici n'am putea explicA cum de istoria
aproape a tuturor popoarelor se incepe dela diluviu, ba prin
felurite legende il localizeaza in fara lor, care e intemeiatd de
patriarhul diluviului — strdmosul lor, dela care descinde neamtl lor.

S4 ne intoarcem inca putin la textul referatului. «$i corabia
se opri pe muntele Ararat».

Biblia, considerand si locurile paralele, sub Ararat infelege
piscul cel mai inalt al muntilor aflitori in Asia-vestici intre
Marea Neagra, Caspicd si Mediterana.

Araratul are 2 varfuri, unul la o indltime de 5200 m., iar
altul la 3900 m. Acum oare pe care Ararat s’a oprit corabia
lui Noe, pe cel mai mare ori pe cel mai mic? Nu-i de lipsd si
raspundem hotarit la aceastd intrebare, cidci ori pe care si se
fi oprit, dacd a trecut apa cu 15 coti si peste cel mai mic numai,
totus fara indoiala trebuid si fi fost inecate in apd: tinuturile
Armeniei, Mezopotaniei, Persiei, Arabiei si Asiei-mici, ceeace
din o revirsare de api locald nu se poate explica.

Biblia ne mai spune: «$i Noe zidi altar lui lehova si Iehova
mirosi miros placut si zise lehova: nu voiu mai omori tot ce e
viu cum am facut.... Cate zile va sta pamantul nu va inceta
samanatura i secerigul, frigul si cédldura, vara si iarna, ziua si
noaptea».

Si ca semn al figaduintei sale arata spectrul solar: «Acesta
e semnul legiturei, ce am pus intre mine si voi si tot ce e viu.. .
si nu va fi mai mult potop pentru nimicirea a tot trupuls.

Ce inseamnd oare aceste cuvinte? Oare pand la diluviu n’a
fost vard si iarnd, frig si cildurd, ziud si noapte? Spectrul solar
(curcubeul) oare numai atunci s’a aratat prima dati? Biblia nu
ne clarificdi indeajuns, iar pirerile exegetilor divergeazi. Unii
susfin cd anotimpurile si inainte de diluviu au fost ca dupa
diluviu; ca cuvintele textului biblic sunt a se lua in infelesul ca de
aci inainte nu va mai urma o astfel de perturbatiune a lor, cum
a fost in cursul potopului ce a tinut mai mult de un an de zile.
Asa si spectrul solar a fost cunoscut si mai nainte, numai lehova
se provoacd la acest semn, care apare cu deosebire in timpu-
rile ploioase.
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Alti exegeti sustin de verosimil, ci inainte de potop, n’au
fost anotimpuri, cédci pe atunci erau alte referinte atmosferice.
Spectrul solar deasemenea n’a existat. Se provoaci la rezultatele
geologice, in urma cédrora se stie ci in epoca cvaternard, globul
pamantesc avea o climd ferbinte, si in {tinuturile Asiei-vestice,
unde a locuit omenimea in vechime, inci si azi sunt rari ploile
sau chiar de loc, deci spectrul solar a putut si nu existe.

Atat e esential pentru noi, in cceace ne spune Scriptura, ci
D-zeu prin potop mai mult nu va pustii. pimantul, ceeace nici
diferitele péreri ale invétatilor cu referire la sfargitul lumii nu
contrazic.

Cu aceste am tratat referatul biblic despre diluviu, despre
acel eveniment istoric, despre care marturiseste si vechia tra-

difie a popoarelor stravechi. Preotul Zak. Mamnss.

MITROPOLIA ARDEALULUI SAU BALGRADULUI
ANTERIOARA LUI MIHAI VITEAZUL.

—- Incheiere. —

Il. In vechime mitropoliile se numiau dupd numele mitropolei si nu
dupa provinta.

Cum episcopii din méandstirea micid suburband a cetitii Bal-
gradului erau si se si intitulau arhiepiscopi §i mitropoliti ai tarii
Ardealului, asa mitropolitii acestia ardeleni sunt de jure si de
facto inaintasii mitropolitilor nostri de mai apoi ai Balgradului.

Privitor insd de intrebarea cd de ce mitropolitii nostri isi iau
atributul lor jurisdictional dela tara si nu dela capitala si reziden-
tiala acestei tidri, e foarte anevoe a da raspuns multdmitor. In
genere chestiunea aceasta e mult prea vasti si complicatd, decat
ca sd poatd fi tratatd, fie chiar si cu lacune, in cadrele stramte
ale altei chestiuni puse in discufie. Ajunge aici pentru scopul
nostru a releva cd, din istoria bisericii crestine universale, fara
privire la rdsarit §i apus, ori la singuraticele state si neamuri, ne
incredintdm perfect, cd numai in timpurile mai vechi, cam pana
la 1000 de ani dupd Hristos §i ceva mai bine, mitropoliile isi
luau numirea lor dela cetafile insemnate unde erau puse.

17*
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Datina de a se numi dupi provintiele, asupra cirora aveau
jurisdictie canonicd, e mult posterioard datinei prime,* ba in ve-
chime nici un unic caz nu se cunoaste, cind numirea s’ar fi im-
prumutat dela tard, regiune si nu dela insas mitropola.®

Mitropoliile din principatele romane, cum bine se stie, inci
dela regiune isi primird titulatura.

Se prea poate dealtmintrelea, ci prelatul romanesc, si fi
imitat forma de a se titula a episcopului catolic, care se numia
al Ardealului, ori ca doard chipul titulaturii vechi a mitropolitilor
sa fie, ca multe alte nomenclaturi din biserica noastri, curat numai
un simplu imprumut calvinesc; céci calvinii atunci si acum isi
intituleazd pe superintendentii lor nu dupa localitafi, ci dupi
circumscriptii geografice canonice: erdélyi piispok, tiszaninneni,
dunamelléki etc. etc. piispokségek.

Ci arhiepiscopii nostri ardeleni de pe vremuri nici nu puteau
sd-si zicd siesi arhiepiscopi de Balgrad, din simpla cauzi, ca dansii
inainte de 1556 la nici un caz nu au rezidat in Alba-lulia, cel
pufin nu statornic, de vremece trufasul vladicad catolic nu i-ar fi
suferit timp mai lung in preajma sa. Se stie apoi, c4 numai dela
acest timp incoace, cand adeca dieta izgoni pe vladica Bornemisza,
se ageazd capitala i rezidentiala Ardealului stabil in Alba-lulia;
instalandu-se rezidenta viduvei regine lzabela si a pruncului ei
minor loan Sigismund Zapolya chiar in palatul episcopului. Inainte

de anul 1556 principii Transilvaniei rezidau in diferite orage
ardelene.

III. Mitropoliti de Ardeal, mitropoliti in Ardeal.

Dacé nu aflam prelati cu titlul de Bdlgrad, afam in schimb
prelati cu numirea de Ardeal. Daci nu avem arhiepiscopi in
Bilgrad, nu ne lipsesc mitropolifii tarii Ardealului.

lata-i!

Arhiereul Daniel, pe la 1578, recearcd pe judetul Ursu Peatru
din Brasov, si-i incasseze amendele de cate 3 galbeni dela fie-

' Dr. Alexandru Grama «Ist. biser. roménesti unite cu Roma». Blaj 1884, pag. 68.

* Tocmai invers ca gi cum era in uz la Romani. Prefecturele, diecezele si pro-
vintele se titulau dupi regiune, tara si provint; asa era si numirea oficiala a magis-
tratilor. 'r. N. L. Cherier <Ist. hist. ecclesiasticae», Pestini 1840 1. pag. 146—156.
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care pareche de concubinari «de legea greceascd» din Brasov,
unde era popd Nicola.

In aceasts hartie, ce se pistreazi pand azi la arhiva prima-
_riei Brasov, prelatul nostru se titula slavoneste «Kyr Daniel mi-
tropolit de Severin si de Ardeal>.

Despre acest Daniel, zicea Bunea, fird sa motiveze, cid e
identic cu chir Daniel arhiepiscop al Severinului, din Feleac la
anul 1488, pentrucd notita tetraevangheliului deacolo este confuzi
si contine un anahronizm.

Asupra insemndrii din Feleac, revenind acum doi ani, domnii: -
. M. Moldovanu # si Silv. Dragomir,* nu reflecteazi la afirmativa
gresald, ® dar in aceeas vremie dau in tetraevangheliul din vorbi
de o alta insemnare foarte relevanta si aceasta pentru nomen-
clatura bisericii romanesti din Transilvania, nomenclaturd, céreia
in cercetdrile de fata 1ii dam deosebita atentiune.

In mentionata insemnare insignificantul sat Feleac e numit
limpede «Mitropolia din Feleac>: <Robul lui Dumnezeu Isac
mare vistiar din Vaslui Tetraevanghel Mitropoliei din Feleac in
anul 7006> (=1498).

In codicele dela Feleac, pastrat azi la Blaj, asadara se afla
doud notife privitoare la obiectul ce ne preocupai.

Una alui Isac, care ne arati, ci la anul Domnului 1498
locul mitropoliei ardelene ortodoxe romane era satul Feleac; alta
cu un deceniu mai veche, din 25 Octomvrie 1488, «scrisa (de)
cel din urmi intre pacitosi Lazar»; aceasta la randul ei ne des-
copere numele titularului de Feleac, «Atot prea Sfintitului Arhi-
episcop al Severinului, chir Daniel>.

Lui Daniel din 1578, ii urmase in scaun, imediat Ghenadie L.,
Acesta e numit in «Sobornicul> slavon din Sassebes tiparit la

t [. Bogdan <Relatiile Tarii Romanesti cu Bragovul §i Ungaria» Bucur. 1902 pg. 308.

* Bunea <Discursuri etc.» Blaj 1903 pg. 314. Privitor de data 1488, 1487. 1489
ori 1474, vezi Cipar <Acte si Fragmente> Blaj 1860 pg. XIl. si Grama 1. c. 73.

3 <Unirea» Blaj Nr 74 ex 1911.

+ <Revista Teologicd» Sibiiu 1911 pg. 504.

5 In un articol separat voiu incerca si argumentez, ci e verosimild presupunerea
lui Bunea, ca Daniel din 1578, e una i aceeas persoani cu Daniel din 1488 si pana
atunci despre alte: identificdri, presupuneri, confuziuni etc. in jurul episcopiei de Fe-
leac, vezi Pimen in ziarul <Ungaiia> Cluj 1909 N-rii 199, 200, 204, 205, 206 si 216.
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1580 si in Cazania de Brasov din anul 1581: «<preasfinfitul mi-
tropolit chir Ghenadie al Ardealului... luminatul mitropolitul ma-
rele Ghenadie, din tot t{inutul Ardealului si al Orazii... marelui
de Dumnezeu luminat arhiepiscopului Ghenadie, ce au fost spre
tot despusul mariei lui Batir Cristov cu mila lui Dumnezeu
ocrdmitoriu legiei crestineasca. !

Acest mare luminat arhiepiscop Ghenadie, sau luminat mi-
tropolit marele Ghenadie, e sfintit intru arhiereu de si mai marele
mitropolit, de superiorul siu «Arhimitropolitul> Serafim_ din
- Targoviste. 2

Bunea pentru motivul ci episcopul Eftimie fu hirotonit de
Sarbi in Ipek, — unica astfel de hirotonire pentru arhiereii din
Ardeal — voeste cu orice pret si credem de «<probabil», cumca
si urmasii sdi: Daniel si Ghenadie fura sfintiti tot la Ipek, ca
asa apoi sd se poata explica mult mai usor imprejurarea, ci
avand dangii legédturi cu Sarbii, cari ziceau pe acea vreme episco-
pilor lor mitropoliti, sau numit i ai nostri pe sine mitropoliti. *
Ei, dar apriat se stie, cum védzuram, cd Ghenadie e sfintit la
Targoviste, iar despre Daniil nu stim de unde isi va fi primit
arhieria; considerand insa atributul de «Severin» din titulatura
lui, € mai cu cale si-l socotim a fi primit sacramentul din manile
ierarhului Ungro-Vlahiei.

Trebuie cd mai vartos la aceste doua titulaturi se raporta
Gr. G. Tocilescu, cand apretiind la academie lucrarea «Vechile
episcopii» a lui Bunea, zicea:

Faptele pozitive sunt, ca au existat peste Carpati din cea mai
depértatd vechime, nu numai episcopii teritoriale, dar si o au-
toritate bisericeasca superioard romand, o arhiepiscopie a tarii
Ardealului i a partilor unguregti.*

Ei bine, aceasta arhiepiscopie a Ardealului, «mutato nomine»,
e una eademque cu mitropolia Bilgradului!

lata-i si titularii.

! Bianu-Hodos <Bibliografia romaneasca veche»> Bucuresti 1903 t. 1. pg. 82; 88 i 91.

? Jorga Ist. bis. 1. 1. c. 181, idem Stef. c. mare etc. l. c. 8—9, Dobrescu 1. c. 58.
dupd Hurmuzaki X1 pg. 819, Socoteiile Brasovului.

* Bunea «V. episcopii> Blaj 1902 pg. 59 idem Discursuri 315—517,
4 «<Analele academiei romane> Bucur, 1902—3, ser. Il. tom. XXV. pg. 416.
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IV. Mitropolitii Balgradului.

Prima wrma de numire diplomatica a scaunului nostru arhie-
resc, ca scaun mitropolitan de Balgrad, e de sub loan de Prizlop,
intre anii 1585—1605.

La mitropolia din Blaj se afld matricea sigilului: <siiu peciat
iob Mitro..l Bel >, adecd siiu peciat iob,! Mitropolit stol Bel-
gradschi.? Aceasta inscriptiune medio-slava in linie de cerc insem-
neazd: acesta-i pecetul mitropolitului loan al scaunului Balgradului.

De sigur apoi nu putem stabili, cumca acest pecet e ficut
inainte de intrarea solemna alui Mihai in Balgrad si respective
inainte de instalarea lui loan in noua sa ministire, ori ci e de
pe vremea cand dansul va fi rezidat incd ca si alfi antecesori,
afard de murii cetatii Bélgradului, in casa micid a episcopului
Valahilor.

Din aceastd inscriptiune sigilard, pe langd aceea ca prelatul
Romanilor isi ia atributul nou de al Bdlgradului, ne incredintam
incd si despre faptul, cd acel prelat se mai numeste pe sine si
mitropolit, cu toate ca in decretul siu-de numire e intitulat ca
tofi ceialalfi antecesori, simplu numai episcop si superintendent®.
Deci dard din imprejurarile, cad arhiereii nostri de pe vremile
premergatoare lui Mihai, in actele diplomatice ardelene sunt
cvalificali numai ca episcopi, deloc nu urmeazd, cd acesti episcopi
universali nu erau dupa drept si fapts, formali si reali mitropoliti
ai Transilvaniei, asa adecd la fel, dupdcum isi ziceau ei insisi
in actele lor interne de cuprins bisericesc privat.

Diplomatia ardeleani ¢ra din sama afard imbacsata de asa
numitul <odium theologicum» al ighemonilor protestanti, iara
ierarhia mitropolitand e o evoluare istoricd posterioard vremilor
apostolice, evoludri cari protestantilor de odinioara si de azi,
dupiacum in deobste este bine cunoscut, nu le convin de fel,
dreptce nici numele nu i-l pomenesc.

Daca odata std cazul dat, ca deslidudatul loan de Prizlop,
superintendent si episcop, in fata diplomatiei politice e in adevar

1 <iob» e gresit scobit in locul lui ion. lorga, lst. bis. I. c. I. P- 222 cu nota 3.

* Cipar «Arhiv pentru filologie si istorie», Blaj pg. 781.

* Diploma de numire alui loan de Prizlop apud Bunea, V. e. 1. c. 60—61 in nota,
dupa <Liber regius» din Arhiva statului unguresc.
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mitropolit de Bilgrad, in intelesul canonic si practic al bisericii
romanesti, asa dupicum adecid ii place dansului a se cvalifica
in pecetea sa oficiald, atunci ce motive ar putea si ne impiedece
de a socoti de adevarati mitropolifi de Ardeal pe toti predece-
sorii lui loan, cari ca si dansul inci isi asuma aceasta demnitate,
cu toate cd legile tarii ii considera si pe ei ca si pe loan numai
simpli episcopi si nimic mai mult?!

A doua urméa de «<numire de Bilgrad» o aflim in titulatura
slavoni a arhiepiscopului Dositei: «Din mila lui Dumnezeu preao-
stinfitul arhiepiscop chir Dositei al Balgradului si a toata tara
Ardealului si a Ungariei iproci»,' (si celeilalte) sau Dositei vlddica
de Bilgrad si a toatd tara»,®in sfarsit in «niscari tocmele» sino-
dale din 4 lulie 1627 isi zice lapidar de tot «Vladica Dosotei
de Balgrad».®

O a treia astfel de titulare o intampinam la imediatul urmas
alui Dositei, la Ghenadie II. (Gheorghe Bradi). Si acesta isi zice
tot numai ca Dosoftei deocamdatia nu mitropolit, ci «arhiepiscop
din scaunul Balgradului, etc.»,* ca apoi numai peste un deceniu
sa se numeascd el si urmasul sau Orest, <arhimitropoliti al Bal-
gradului, in Cazania de Balgrad».®

V. Mitropolia Balgradului sau mitropolia Ardealului.

Cu toate cd dela un timp inainte cédpeteniile bisericii de
regula se vor numi arhiepiscopi i mitropoliti de Bilgrad,® totus
se vor mai ivi destule cazuri, cand acesti demnitari vor preferi si se
intituleze tot ca pe vremea veche, zicandu-si mitropoliti de Ardeal
si intituland scaunul lor arhipastoral de mitropolia Ardealului.

Din toamna a. 1605 si pana in primivara a. 1608, peste toti
Roménii ardeleni il stim pe Spiridon ca suprem superintendent

! Hajddu, «Arhiva istorici a Romaniei> Bucuresti, 1865, t. L. part. . pg. 63.

* lorga, «Documente roménesti din arhivele Bistritei», Bucuresti, 1899, 1. pg. 4.

3 Cipar, Act. si frag. 1. c. 150.

4 idem ibidinem 253- 4

5 Bianu, o. c. 115.

¢ Pe nici o clipitd si nu scipam din vedere, ca principii ardeleni, cu ocazia denu-
mirilor de prelati si la alte cazuri ce se imbiau, totdeauna si consecvent in hirtiile lor
uzeazd numai de terminul stereotipic <episcops. O singurd datd prelatul e numit de
calvini mitropolit Sava L. la 1681, dar si atunci in hértie nediplomaticd. Petru Maior,
<Ist. bisericii Roménilor», Buda, 1813, pg. 80 in nota.
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si episcop.' In intervalul acesta calvinizantul Spiridon se intitula:
«Eu Vladica Spiridon de Ardeal si Maramures si celialalte parti
din fara ungureascid», ori laconic «Spiridon Viddica Ardealului>.*

Un urmas al sdu, aici binecunoscutul Dositei, care dupa
cum vazurdm, nu se numia mitropolit, ci arhiepiscop, zic acest
Dositei, cand signeazd in ungureste, nu va mai indrizni a se
numi nici arhiepiscop, ci va iscili ca episcop si nu episcop de
Bilgrad, unde isi avea domiciliul regulat in minastirea lui Mihai,
ci episcop valah in tara Ardealului: «Datum in claustro albensi
metropolitana, die 1 lanuarii, anno Domini 1625 Kegelmedet
mindenkor joakaro baratya Dazopthey Olah puspeok erdely
orszagban.?

E interesant a releva imprejurarea, cd pe acest Dosoftei, tot
numai ca episcop il stie si episcopul unit din Blaj, Petru Pavel
Aron, in oficia sa de datul 7 April 1763: «Venerabili Dorophteo
Episcopo, seu Vladico Ecclesiarum Graeco-Valachicarum.»*

In condica de hirotonisiri arhieresti a exarhatului Ungrovla-
hiei, occurd induse 6 cazuri de consecriri a mitropolitilor din
Transilvania. In acest registru biserica noastri e numitd deavalma,
cand mitropolie de Ardeal, cind mitropolie de Balgrad.

La mitropolia Balgradului sunt «<randuifi»: losif, loasaf si
Teofil.

Voevedul Munteniei Constantin Brancoveanul, cu hrisoavele
sale din 1698 si 1700, face danii ierarhiei transilvane. Ambele
hartii nuinesc ierarhia de aici «mitropolia beligradului si Arhi-
episcupia tarii Ardealului.»®

Ba incd $i dupd unire se mai folosia expresiunea: mitropolia
Ardealului, mitropolitul {drii Ardeclului. Chiriacodromionul din
1699 are pe: «chir Afanasie mitropolitul tdrii», iar in Bucoava,
tiparita tot in acelas an, tot la Bilgrad, se zice: «chir Afanasie
mitropolitul tarii Ardealului.»’

! Documentul din Liber regius la Bunea, V. e. 0. c. 74 (73—77).

* Jorga, Doc. Bistr. 1. c. 1. 94—95.

3 Jorga, Stefan cel mare o. c. 34.

4 Bunea, V. e. 80 nota 3.

5 Paharnicul Alexandru Gheanoglu Lesviodax «Istoria bisericeasca universalas,
Bucuresti 1845, pg. 312—340.

® Arhiv. 1. c. 453 gi 455.

" Bianu 1. c. 369~ 370, 372.
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lezuitii din Cluj edau un Catehism la Cluj in 1703 si-l
inchind: «Archiepiscopuluy den czdrd Ardaluluy.

Nu pot afla cum e redatd aceastd titulaturd alui Atanasie
in alte doud catehisme tipéarite cu blagoslovenia lui, tot de iezuiti:
unul in Bilgrad la 1702 alui Boronai® si altul cu litere din 1709
in Sibiiu, alui Szunyog.®

Astfel din faptul, ca mai multi arhierei din cei de dupa
Mihai se intituleazd mitropoliti de Ardeal, si nu de Balgrad, nici-
decum nu urmeazd §i nici cd ar putea urma, ci acestia nu ar fi
locuit in Balgrad, cum nu urmeazd nici aceea, cid inainte de
Mihai nu au rezidat §i nu au putut rezida in Balgrad, pentruci
nu se numesc nicicind de Balgrad, ci totdeauna numai de tara
Ardealului. :

Tot asa e si cu privire la celalalt fapt ca, desi pozitiv diplo-
mafia Ardealului nu-i numia si eventual ici-colea nici nu-i recu-
nostea pe prelatii nostri ca mitropolifi, ci numai ca episcopi, ei
totus au fost de fapt si formali mitropoliti canonici, atat cei
posteriori vremii lui Mihai, cat si cei anteriori; dreptce dansii
se si girau pe sine de atari totdeauna cand numai li-se oferia
bun prilej; cuim vdzurdm mai sus, ei se numesc in actele lor de
drept privat bisericesc arhiepiscopi si mitropoliti.

Din cele desfasurate aici, apare clar, ca din punct de privire
pozitiv istoric al continudrii si respective al reactivarii mitropo-
liei, e cu totului tot indiferent, cum se numeste azi biserica de
odinioard a Romanilor. Sunt corecte si pe deplin indreptafite
ambele titulaturi: mitropolia Balgradului, ca $i mitropolia Ardea-
lului. Foarte intelepteste au procedat restauratorii la timpul sau,
cand pe una, pe a unifilor au intitulat-o a Bilgradului, iar pe
cealaltd, ca pe o numire mai veche si totus neintreruptd §'au
pastrat-o Romanii ortodocsi pentru sine.'

13 Bianu 1. ¢ 447, 440, 480.

# Ortodocsii au protestat pana la tron intr’o vreme, contra numirii bisericii unite
ca mitropolie a Balgradului. Arhivul 1. c¢. 743 §i 78'. N. Popea <Vechea mitropolie»
Sibiiu 1870 p. 174—180. 1. M. Moldovanu «Spicuire in ist. biser. a Roménilors> Blaj 1873
p. 33—4. Barif zice undeva in istoria Transilvaniei, ¢ mitropolia a inviat «<in doua edi-
tiuni», — dar o editie e falgificati — adaogam noi. Redactia!
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VI. Noua proba, incheiere.

Am examinat in capitolele precedente toate datele cunoscute
pana bine de curand, cari se pot si trebuie si se invoace intru
adeverirea pozitivi a existen{ii asezdmantului nostru bisericesc
mitropolitan de Balgrad ori de Ardeal, inainte de Mihai Viteazul.

La acestea in anul trecut se mai adause o proba noud, mi-
litantd pentru reala existen{d a mitropoliei romane, cu sediul in
Bilgrad, inainte de intrarea lui Mihai.

D-l Dr. Andrei Veress din Cluj edd in Budapesta la 1913,
tomul Ill. din moumentala sa colectie «Fontes rerum Transilva-
nicarumo. :

Incd in Noemvrie 1913, un modest anonim,! in temeiul
operii lui Veress, atrage atentiunea carturarilor romani, cumca
invatatul si evlaviosul parinte iezuit Antonie Possevino, la recer-
carea papei Grigorie al Xlll-lea, cerceteazd Ardealul §i capitala
sa Balgradul in anul 1583.?

In darea de sami ce di in anul urmitor papei, despre mi-
siunea sa, Possevino spune apriat, cd Romdnii au un mitropolit,
care locueste in Alba-lulia si a infiinfat mai toate bisericile ro-
manesti din Ardeal. Mai au un episcop in aritul Dejului si al
treilea domicileaza in Simleu etc.

Materialul acesta pretios fu apoi mai deaproape studiat de
domnii: Paclisanu,® Pacatanu,’ Mangra,® lorga,® Dragomir? si
Branziu.®

lorga si Branzau combat aspru puterea de proba peremtora
a marturiei lui Possevino.

! Foaia saptimanald apusi deja «Solia satelor» Cluj 1913 Nr. 45.

* A cufrierat §i principatele romane la voia lui Petru Cercel si Petru $chiopul.
Scopul de a converti nu §i l-a ajuns, cici voevozii numiti, voiau unirea numai spre
scopuri politice. Possevino a pus pe grecul catolicelyon Maxim Margunie episcop de
Cerigo sa scrie un tractat despre purcederea Spiritului sf. §i dela Fiul §i sa-l inchine
lui Petru Cercel. Vezi prefata la Ghenadie Endceanu «Biser. ortodoxa romana» Bucuresti
an. 1874 p. 624 apoi 1884 nr. 10 pg. 745 - 750, deaci la loan Andrei <Incercidrile romano-
catolicilor de a atrage pe Romani etc.» Bucuregti 1898 p. 69—73; 94 101 §i Nilles
«Symbollae» II p. 980.

3 «Cultura Cregtind» Blaj N-rii 3 si 6 ex 1914.

¢ «Telegraiul Romén> Sibiin 1914, Nr. 12,

¢ ibid Nr. 20 din 1914.

® In revista «Drum Bun» Bucur. 1914, Nr. 1 si in «<Neamul Roméanesc» 1914 Nr. 0.

? Rev. «Transilvania» Nr. 3 — 1914,

¥ Rev. «Cuvaniul Adevirului> Manastirea Prizlop 1914 Nr. 5.
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Ci informatia ce ni-o intinde Possevino, cum am ardtat mai
la deal, numai complecteazi, sau mai corect zis repetd din nou
si lamureste din o altd lature adevarul vechiu, stabilit bine deja
de mai nainte.

Dealtmintrelea exceptionirile ce li-s’a parut cd trebuie si le
faca fatd de relatia lui Possevino furi sfirmate de d-1 Paclisanu.!

Dacd cumva nu ar mai fi si alte dovezi, cari — din noro-
cire, pe cum vazurdm sunt in abondan{a — probeaza pana la
evidenta reala existentd a mitropoliei romanesti, de inainte de
1600, eu unul incd nu o as putea admite singur numai pe baza
acestui document dela Possevino, cu toate cd e clar ca lumina
soarelui. Tin adecd mortis la condﬁu‘ni_lg_\ga’ri/’fericitul Hajdau
le reclama istoriei, unei istorii critice. Dintre cari a Il. si a IlL
se rapoartd chiar la cazul concret deaici. latid-i vorbele de aur:

«Chiar o sorginte..., nu e suficients, dacid este unra, nesusti-
nutid printr’o serie de mai multe alte consideratiuni... O maérturie
mai noud atunci numai capatia caracterul de fantana, daca se
poate demonstra, ca a fost foarte aproape de loc si de timp,
sau cel putin avusese la dispozitiune niste adevirate sorginti in
virtutea cdrora se pronuntéd».

Ei bine, dovada dela diplomatul iezuit e sprijinitd de o serie
intreagd de alte dovezi, consideratiuni, sau cum le mai numim
vulgo in istoriografie combinatiuni si presumtiuni violente. Ci
Possevino a fost aproape de locul i timpul mdrturisirii sale. A
fost adeca in Bilgrad, inainte de a se stinge un genunche de
oameni dela asezarea mitropoliei romane /dnga Balgrad, 1550
—1583.

Incheiu cu referatul lui Possevino® despre noi; tradus din
italianeste de d-1 Dragomir:

«Cat despre Valahi (deoarece n'au un teritoriu deosebit, ci
locuesc amestecat printre Unguri si Sasi) §i atarni in toate, afara
de religiune, de aceia, sub a cdror stapanire locuesc. Soiul acesta
de oameni, desi in trai, in imbraciminte si locuin{a e ticalos si
foarte obisnuit si aplicat la hotii, are cu toate aceste cativa no-
bili, dar nu de atata incredere, cum sunt Ungurii $i desi uneori

! «Cultura Crestina» Nr. 6 — 1914,
* Veress 1. c. pg. 64—05.
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se dovedesc in rasboiu mai vrednici, decat Ungurii, cu toate aceste
sunt tinufi mai pre jos, in ce priveste rasplata, din partea prin-
cipelui. $i cu toate acestea e mirare, cu cata tenacitate au finut
ei pand astizi, impreuna cu cei din Valahia si Moldova la schisma
si ritul grecesc. Ei au pe unul, care isi are resedinta in Alba-
lulia ca mitropolit, care a intemeiat oarecum toate bisericile lor,
ce le au astdzi in cuprinsul Transilvaniei. Aceasta demnitate le
este confirmatd de principe, daca aduce scrisori dela vreun pa-
triarh sau episcop, prin care se adevereste, cd el e episcop.
Un alt episcop de al acestora e in tinutul Dejului. Al treilea
e in Simleu. Ei slujesc liturghia in limba rasciand sau sar-
beascd, in care spun, cd le-ar fi tradus-o sf. leronim. Preotii
lor, cari se chiama popi ca si in Rusia si Moscva, nu inteleg
ceeace cetesc, deoarece: indatice au cunostinta de a ceti
slovele, sunt ficuti preoti. Ceremoniile §i cuvintele liturgice
sunt cam aceleasi, ca si la catolici. Posturile si sarbatorile le tin
foarte. Dacd vreun nobil, sub a cédrui stipanire se afla, vrea
sd-1 constrangd a primi erezia sa, iar ei se plang pentru asta
— ca de obiceiu — la principe, acesta nu poate intrebuinta alta
asprime, decat vorbe §i mustriri, deoarece, cum spusei, orice soiu
de secta e liberd pe mosiile proprii. Treburile duhovnicesti ale
Valahilor sunt de obiceiu rezolvite de episcopii lor, avand dealtfel
multe rataciri, cari le au si ceilalti schismatici si care se inteleg
mai amanuntit din comentarul, ce l-am trimis Sfintiei Voastre din
Moscva.» ! Gruia.

! Cu alt prilej, in o altd serie de idei, voiu reveni si analizd din toate punctele
de privire, interesantul referat dela Possevino.
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PREDICA LA INALTAREA SFINTEI CRUCI
(14 Septemvrie).

Si purtindu-gi crucea Sa, au egit
la locul ce se chiamd al capdfinei, care
evreeste se zice Golgota, unde L-au

rastignit pe EL
loan 19, 17—18.

lubiti fii!

Crucea e steag ce dirige lupta de aparare a crestinilor contra ispi-
telor diavolului. Sfant §i maref steag! Rastignirea a ficut-o steag. Inainte
de Hristos, fiind spanzuratoarea si chinuitoarea facatorilor de rele, crucea
era numai lemn, cel mai urgisit lemn. Pana la Hristos, va sd zicd, crucea
este groaza oamenilor i bucuria diavolului, iar dela Hristos a devenit
bucuria oamenilor §i groaza diavolului, de care necuratul nu cuteazi a se
apropia, din contri: de crestinul ce are la sine crucea, necuratul <«fuge,
se cutremurd, neputand-o suferi».

Minunat lemn, minunata arma! $i lemnul, pe care s’a sfargit Hristos,
zicea in loc necunoscut crestinilor. Jidovii dupa luarea de pe cruce au
ingropat, au ascuns lemnul, si nu pund cumva ména pe el ca si fie obiect
sfant ucenicilor lui Hristos. $i era mare fierberea intre crestini din pricina
aceasta, culmea si-a ajuns-o fierberea pe vremea marelui imparat Con-
stantin. Fierbinte se doria lemnul, ce — si ca semn numai — e atat de
minunat §i fiacidtor de minuni. Deosebit ardea de dorul lemnului pe care
a patimit Domnul Hristos maica imparatului, S. Eiena. Pédtrunsa de dorul
si pornitd spre evlavie, aceastd femee sfanta paraseste inaltul tron impa-
ratesc, se pogoard la multime §i cu o ceatdi mare de cucernici, ce ca i
dansa ard de dorul crucei, pleaca departe, pleaca la locul sfant in cautarea
crucei. Ajung cu mare oboseald pana la muntele Golgota, dar nici urma
de cruce. Se ingrijise nelegiuifii sa steargd toate semnele unde a patimit
Hristos. Stiricesc, fac studii, sapa peregrinii in toate partile doar afld lemnul.
Dupa indelungate osteneli, nimeresc in sfarsit locul, afld neputrezit i lemnul
— Sf. Cruce. Supdrarea indata li-se preface in bucurie. Cucernicii si Sf.
Eleni uitid ostenelile, cu aprins foc crestin ridica, sarutid lemnul, se inchina
crucei. Vestea trece ca gandul dela om la om. Popoarele crestine prind
vestea §i ca roii ce pdrasesc cognifele, ii lasd locuinfele, peregrineazi
spre Golgota. imbulzeala e mare insi. Necum si sarute, dar_nici vedea
nu pot crucea. Se nelinistesc evlaviogii. Sunt foarte nefericiti. lmparateasa
si cu sofii ridicd atunci o movild.mare, pun in varf crucea, §i o arata po-
poarelor iubilante. Ziua in care s’a aritat mulfimei Sf. Cruce e zi istorica.
Se si numeste deatunci zi impiriteascd, cunoscutid sub numele de <Inil-
tarea Sf. Cruci», si an de an se serbeaza la 14 Septemvrie. E firesc ca
biserica in aceasta zi si ne facd cunoscuti moartea si suferinfele Dom-
nului Isus Hristos de pe cruce. Aceasta o si face biserica. Toate cantarile,
toate cetirile de astizi preamiresc cinstita cruce si patimile. Deosebit se
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ingird suferintele lui Hristos in sfanta evanghelie ce s’a cetit in cursul Li-
turghiei. Din lunga ei povestire se desprind mai ales cuvintele, puse in
fruntea acestei cuvantiri: «§i purtandu-gi crucea sa, au iesit la locul ce
se chiami al cdpitinei, care evreeste se zice Golgota, unde L-au rastignit
pe Eb». De aicea — cerandu-vd binevoitoarea atentie — infelesul acestor
cuvinte vreau a vi-1 tdlmdci astazi.

Citatul evangelic nici 25 de vorbe nu numaira. Este totus atat de
adanc, ca s’ar putea scrie cirti asupra lui «ce nici in lumea aceasta nu
incap», cum zice Scriptura, §i s'ar putea vorbi zile gi luni, vieata intreaga,
asupra lui §i de sfarsit tot nu ne-am apropia. Aflandu-ne insi laolalti in
sfanta bisericd numai putin timp, trebuie si-mi potrivesc tdlmicirea cu tim-
pul marginit de care dispunem.

Ce ne spune citatul evangelic?

Daca bine Il-ati inteles, cind s’a cetit, usor ati aflat cd este povestire
scurtd a suferintelor lui Isus Hristos. L-au prins jidovii. Dela Ana la Caiafa
l-au purtat, batjocorindu-L, scuipandu-L pe fafi, dandu-lI palme peste obraz.
L-au trimis apoi la Pilat si-L judece. A fost dat de Pilat spre moarte.
Acum vedem pe Isus in drum spre Golgota, ducandu-gi crucea. Muntele
e inalt, crucea necioplitd §i grea, Isus cu totului slabit. La tot pasul cade
deci. De cateori cade insi, palmele, ghionturile ostagilor 1I ridica si-L trimit
inainte. Sosesc pe urmi in munte. Aci nelegiuitii Il desbraci de vestminte,
agtern lemnul jos si pe el crucis pe Hristos. Bat prin mani si picioare
cuiele de fier, cari il tintue de lemn. Crucea se ridici, o infig in piamant;
si Isus sta spanzurat. Sfigietoare sunt durerile cuielor implantate prin
carnea vie. Isus sufere totus si tace. Din cand in cand se aude glasul lui
zicand: «Pirinte, iarti-le lor, ca nu stiu ce fac» (Luca 23, 34). Ca batjo-
cura sa fie i mai desavarsit, §isa se plineascd i Scriptura: Cu cei fira de
lege s’a socotit (Marcu 15, 28, langd crucea lui Isus jidovii infig si alte
doud cruci alor doi ficatori de rele, una de-a dreapta si alta de-a stanga.

De-am fi numai oameni, nu §i crestini, de-am avea inimi de piatra,
nu cu simfiri omenesti, $i ar trebui sa ne infiordm si sa protestim contra
barbariei. S’au intristat §i contimporanii. Mai mult. Tinuta celui ce se
roagd si cand i§i da duhul pentru asupritorii sii, i-a dus la credinfa ca
acela nu poate sd aiba vini. S’au intrebat numaidecat toti din toate
parfile: cine e, pentruce a murit. $i i-au frapat faptele si invatiturile
Melului, pecetluite cu moartea. Atunci s’au prins de dorul lui Hristos.
Au inceput oamenii acestia a-si imbldnzi moravurile $i a lipada tirinia.
Farmecul lui Hristos cel rdstignit devine in curdand atat de mare, ci sti-
pani si slugi, batrani §i tineri, bogafi si siraci — fird osebire de varsta,
neam si rang — deavalma se asociazd Apostolilor si primesc a fi ucenicii
lui Hristos. $i pacatogii pdrdsesc faptele rele, intra in oastea crestinilor si
se roaga: <«Pomenegte-ne Doamne cand vei veni intru imparatia Tals.
(Luca 23, 42).
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Patimile lui Hristos sunt, va si zica, izvorul virtutilor si civilizatiei
umanitare crestine, cari prin straformarea sufleteascd ce au exoperat-o,
(imblanzind firea omului, ficandu-l miel din fiard ce erda), au schimbat
toata fata pamantului.

Inima, nu pandurii, prefac moravurile. Biciul poate infrica, lantul
poate tinea legat. Cu indepartarea biciului si lantului, dacd nu s’a fri-
méntat sufletul, omul tot om rau ramane. Temnifa nu pe multi corege,
corege insd iute gi bine martirajul, jertfirea de sine pentru binele obstesc.
Hristos ca martir a devenit reformatorul cel mare al inimei. Cine deci
poate din destul pretui pe Hristos ca martir si ca riscumpdritor, de El
este influinfat i cu El ramane, caci indemnul de a face bine pentru
crestin, nu este indemn din afari spoiturs, ci indemn din lduntru. Indemnul
din launtru nu are a face nimic cu pandurii, ori cu frica pedepselor omenesti.

Aci zace marea insemnatate a rastignirei, a patimilor. S’a atras prin
patimi atenfia asupra lumei interne a omului, s’a adus omul la cunostinta
de sine. Din patima pe cruce s’a desfacut insa imediat si alt bine. Ni-s’au
indreptat privirile asupra semenilor nostri $i am primit indemnul ce se
cuprinde in graiul Apostolului ce zice: «Purtati sarcina unul altuia, §i asa
veti plini legea lui Hristos» (Galateni 0, 2). Indemnul e firesc. Daci Hristos
a pitimit pentru noi, au nu se cade i noud a patimi pentru semenii
nostri? Tmplinim noi legea, cand dela altii asteptam totul §i noud nu ne
impunem nici o jertfa? Firescul raspuns a fost si este: Si nouid se cade
a duce sarcina altora. Cumpinind bine lucrurile cu cumpina ce ni-o
impune bunul simf, aflim cad facerea de bine, ajutorul faptic dat nenoro-
citilor, ridicarea cazutilor, siturarea flimanzilor procura indestulire si e
impreunatd cu mare multimire sufleteascd. Multdmirea apoi este asa bu-
nitate ci cu nimic nu se poate inlocui. Imi aduc mie liniste sufleteasci
galbinii ferecati in lada? Frica, da, ca vin furii pe mine §i mi-i duc! Cat
de alti e starea mea interna, cand am scos dela nicaz mare cu galbinii
pe un nacdjit! i ce inangiiere pot avea in ospefe stiindu-ma imprejmuit de
flimanzi, bolnavi §i goi, cari se uitd la mine si plang! O, ce riu nume
au sgarcitii, egoistii, nemilosii! Cat de netrebnice madulari ale societitii
sunt ei!

Care trebuie s fie anume jertfele ce ni-le impunem fa{d de conso-
cietari, ni-le spune apostolul Pavel griind: «Rogu-vd pe voi fratilor,
inteleptiti pe cei fara randueald, mangaiiati pe cei slabi de inim, sprijinii
pe cei neputinciogi, fiti rabdatori spre tofi. Vedefi si nu intoarcd cineva
rau pentru rdu cuiva, ci pururea cele bune si urmati, si unul spre altul
si spre tofi» (I. Tesal. 5, 14—15).

Ce cere apostolul nici se poate numi jertfd prea mare. E curat o
micd prestafie, impusa de rezoane de cetafenie si pagnica convietuire. Au
nu duce la bine obstesc cerinta, de a ne mangaia si intelepti unii pe altii?
Fara sprijin imprumutat, fari ribdare si fard a cauta a face bine sofilor
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— au putem trai laolalta? Societatea rdilor neapaiat se desface, ca si so-
cietatea fiarelor ce se minancd una pe alta.

«Fifi urmatorii lui Dumnezeu ca nigte fii iubiti> zice Apostolul {Efes.
5, 1) si iardg: «Cu vrednicie sa umblafi dupd chemarea cu care sunteti
chemati» (Idem 4, 1). Urmitori lui Dumnezeu si vrednici de chemare
vom fi, inteleptindu-ne, méngéindu-ne, sprijinindu-ne imprumutat, iertand
unii altora greselile i nerdsplatind raul cu rdu.. Aud oare aceste indem-
nuri parintii? Audu-le slujbasii, dregatorii, puternicii? Audu-le mai ales le-
nesii? Cat de saracd, cat de plind de amar este vieata fard lucru! Vremea
trece greu si writul ii mistue pe lenesi!

Din vorbele: «$i purtindu-si crucea Sa, au esit la locul ce se chiami
al cédpatinei, care evreeste se zice Golgota, unde L-au rastignit pe El» —
scoatem si un al treilea foarte mare adevar, care il descoper aci. Adam,
cum stim, a fosAt scos din Raiu. Urmdtorii lui s'au depirtat din ce in ce
de Dumnezeu. In fel si formi au vatimat maiestatea dumnezeeasci. Daca
judecata cereasca era rasbunitoare ca cea a oamenilor, ne-am fi stins ca
sodomlenii, ori ca cei din vremea potopului de api. Dar triim si ne des-
voltim, ridicandu-ne din ce in ce la vieatd suprapimanteascd, implinind
vorba Apostolului: «cu duhul s umblati!> Cui multumim mantuirea ? Dela
Celce pe cruce s’a rastignit, am dobandit harul cel fagaduit. <Si se vor binecu-
vanta in seminfia tatoate neamurile pamantului» (Facere 22, 18) — a zis Dum-
nezeu lui Avram. Cetim si la evangelistul: «Asa a iubit Dumnezeu lumea,
cat gi pe Fiul sdu cel unul niscut I-a dat, ca tot celce crede intru Dansul si nu
piard, ci sd aibii vieafa de veci. Ci n’a trimis Dumnezeu pe Fiul siu in lume
sd judece lumea, ci sa se mantueascd lumea prin El» (loan 3, 16—17).

Din dragostea pentru om, a trimis Dumnezeu pe Isus Hristos, spre
a ne ridica in lumea spirituala. Ce dovedeste aceasta? Dovedeste, ca
asupra noastra au planat aripile ocrotitoare alui Dumnezeu si planeaza si
astdzi, cdci ijatd ce cetim intr'alt loc: «Cautati pasérile ceriului, ci nici
seamdna, nici secerd, nici aduna in jitnite, §i Tatdl vostru le hraneste pe
ele: au nu sunteti voi cu mult mai alesi decat acele. Dar cine dintre voi,
grijindu-se, poate si adaugi sfatului siu un cot. §i de haini de ce va
grijiti? Socotifi crinii campului cum cresc, nici se ostenesc, nici torc. lara
zic voud, cd nici Solomon intru mérirea sa nu s’a imbricat ca unul din
acestia. Deci dacd pe ijarba campului, care astdzi este §i mane se arunca
in cuptor Dumnezeu asa o imbraci: au nu cu atit mai vartos pe voi,
putin credinciogilor. Drept aceea si nu vé grijiti zicind: ce vom manca
$i ce vom bea, sau cu ce ne vom imbrdcd, cd toate aceste piganii le
cautd, ca stie Tatdl vostru cel ceresc cd vd trebuesc toate aceste. Deci
cdutafi mai intai imparafia lui Dumnezeu si dreptatea lui, §i aceste toate
se vor adauga voui (Mat. 6, 26 —33). Este va si zici pronie dumnezeeasca.
Pronia ne-a mantuit i ne va mai mantui, ori in ce primejdii am cadea.
Pronia, adeci grija lui Dumnezeu ne scapi de boale, ne trece intregi prin
pericole. Cregtinilor adevirati nu le pasi de saricie, de dureri, de nefe-
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riciri, nici de moarte. Ei nu sunt «fiii nimanui», nu sunt streini. Oricat
de singuri ar fi in lume, se simt in tot locul acasd, cici cu ei este Dum-
nezeu. Catd mangiiere! catd filozofie in patima de pe cruce!

Ori din care parte am primi citatul, in care ne ocupdm, aflim ca
este maref. )

Se afla cu toate acestea barfitori, cari contrapun infelepciunea ome-
neascid celei dumnezeesti. Cuvintelor clare ale Scripturei — evident la
soapta duhului riu — le dau apoi inteles dupa capritiile omenesti, i cautd
a le micsord pretul in fel si forma. Referitor la moartea lui Hristos pe
cruce, iatd ce au iscodit! Au zis intai: «Nu Hristos a stat pe cruce, nu
pe Hristos l-au judecat Jidovii! Umbra lui Hristos, ndlucid a stat de fata.
Numai s’a péirut oamenilor ci e Hristos!...» Iscoada rduticioasa gi-a dat
curdnd de mal. Au venit martorii oculari, cari gi-au pus vieata pentru
adevir si au strigat: Sunteti in raticire! Hristos, adeviratul Hristos a su-
ferit moartea. Am vizut §i stim! Limpede spune §i evanghelia, ca Hristos,
nu fantoma a suferit pe cruce. Intamplarea cu Toma necredinciosul (loan
20, 24—29), care dupice a pipdit bine a strigat lui Hristos: Domnul meu
si Dumnezeul meu! este asa cred fapt, care desminte supozitia «ndlucei».
Perzand astfel barfitorii baza, probabil tot cu scop rau, au recurs la altd
apucitura: «De ce s'a lasat Hristos sd fie rastignit? De ce nu a exoperat,
ca Atotputernic, méantuirea pe altd cale?»... La prima privire s’ar parea
intemeiatd argumentatia. Cercetati deaproape, se dovedeste insd de
gandire copildreascd. Aritai mai sus, cd Dumnezeu a promis lui Avram,
ci din semintia lui se vor binecuvanta neamurile. Prin asta ne-a spus
Dumnezeu, ci venirea Mesiei se fine de hotdririle mari dumnezeesti ce se
pot schimbd. Se intireste acest infeles §i cu cuvintele lui Isus catra Petru,
cand acela taiase urechea slugii Malch: «Baga sabia ta in teaca, au nu
voiu bea paharul care mi-a dat mie Tatal> (loan 18, 11). Cerand deci dela
Dumnezeu a muta ce nu se mutid, nu se poate mutd, face nici mai mult,
nici mai putin, decat a pofti si se contrazici Dumnezeu i sa recunoasca
ci ce a facut si hotarit, nu bine a ficut §i nu bine a hotédrit. Aceasta
e huli si se numeste cu alte cuvinte vitimarea maiestifii dumnezeesti,
care aduce pedeapsa cu moartea. «Tot pacatul i hula se va ierta oame-
nilor — zice Hristos — iar hula care este asupra duhului, nu se va ierta
oamenilor. Si oricine va zice cuvantul impotriva fiului omenesc, se va
ierta lui, iar celce va zice impotriva Duhului sfant, nu se va ierta lui nici
in acest veac, niciincelce va si fie» (Mat. 12, 31—32). lata imposibilitatea
si greutatea vorbei nesocotite! Scrintitura vorbei se face i mai infeleasa
daca luam in socotinta urmirile. — «Si fi dat Dumnezeu curs mai demn
mdntuirei, nu moartea ruginoasia de pe crucel> — zic barfitorii. «Cursul
nou si demn» inseamna in cazul de fata nu mai putin decat rebeliune.
Doui rebeliuni s’au ivit pand acum: odata ingerii din ceriu s’au revoltat,
altddatda Adam si Cain a schimbat ordinea morald. Amindoua rebeliunile
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au tras dupd sine caderi §i au avut de tot grave urmairi. Rehabilitarea
nici pana azi nu e terminatd. Ce era oare, dacid si Hristos, adeci Dum-
nezeu, facea rebeliune contra dnmnezeirei? Haosul e de nedescris. Ar-
gumentul cu «demnitatea» nici merita altfel combatere. Ori stipanul ce
vorbeste cu servitorii, ba sd pune in brazdi cu ei, se face nedemn?
Ori isgi vatama demnitatea impdratul ce se coboard de pe tron si se ame-
steca printre supugi? Dimpotrivd: coborirea asigurd in ambe cazurile
popularitatea si increderea supugilor. Astfel de supusi urmeazi orbeste
in oricare parte s'ar comanda la luptd. Adevarurile religioase si-au primit
taria chiar prin contactul ce l-a intrefinut Dumnezeu cu bamenii, trimitand
slugii, in urmé prin Fiul sau in lume. Deaceea a fost lipsd, ca Isus sa
vind pe pamant, sa vorbeascd cu oamenii, si poarte toate durerile lor,
chiar §i moartea.

Trec acum Ja seama de oameni, ce se poarti nepasitor fata de tot
ce e bisericesc. Deosebim doud feluri de nepasatori. Unii se recruteaza
din tinerii a caror pdrin{i nu le dau cresterea cuveniti religioasa. Lenea
se va rdsbuna ea, cand temnitele vor fi pline gi cand nu va mai fi sigurd
nici vieata. Dar sd las pe acestia, va veni altidata randul lor. Am in ve-
dere aci nepasitorii ce sunt influintati de curente rele, i sub stapanirea
acelora slobod vorbe ca aceste: <De atateaori am auzit patima lui Hristos,
ca mi-s’a tocit simful. Pentru mine acum patima este ecoul indepartat
al tunetului, de care nu mai am groazi!> Bieti oameni sedusi! Daci
buruiana lor nu ar fi latita asa de mult, cum de fapt este, le-am putea
raspunde scurt cu Hristos: «larti-le Doamne, cid nu stiu ce fac!> Dar
sunt multi. De dragul pacii lor sufletesti, ma {in indatorat a le arata ra-
tacirea. »$’au tocit simful, zic, nu are ecou in sufletul lor patima!s ....
Trist de tot. Cu acelag drept ar putea zice: Atat de mult am folosit panea
cd ni-s'a urit de péane, de-acum incolo nici o vraji nu mai are pentru
noi panea! Zice-vor asa? Nu! Hotarit nu! Stomacul flimand cere hrana,
hrana stomacului nicicand nu se poate numi veche. Ba pururea e noua,
caci pururea intireste corpul. Deaceea ar fi nebunie a o respinge.
Credinta in Dumnezeu este hrana sufletului, de care are mare lipsd su-
fletul. De ce o resping pe aceca? Din curati nebunie! Luandu-se dupa
straluciri, ca si fluturul ce aleargd in para luminei, li-se pare cd vorbele
late si umflate ale unor proroci mincinosi aduc fericirea. Isi pun toati in-
crederea in invétaturile profane, «stihiile lumii», cum le zice Apostolul, si
nu vad ca igi ard ca fluturul aripile. Dumnezeu este vesnic, neschim-
bacios, prin urmare §i adevdrurile Sale sunt vegnice, nu se muti. «<Pen-
tru aceasta am venit in lume sd marturisesc adevarul — zice Isus (loan
18, 37)». Se pricepe deci, ca cine in adevérurile vegnice isi pune na-
dejdea, zideste casa pe temelie de stancd, care nu se surpi nicicand; cine
insd dupa filozofii lumesti se ia, casa suiletului si-o pune pe nasip, ce
usor se spala i din moment in moment amenintd cu ruin. Stiinja ome-
neascd, se stie bine, nu poate avea statornicie. Deaceea e bine si alun-
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gam ispitele diavo'esti si sia ne intoarcem cédtra maica bisericd, care
predica: «7ot binele si toata darea desavdrsild de sus este dela Tine pad-
rintele luminilor» . .. Mosilor, stramosilor a fost scut puternic biserica. Au
nu ne va fi gi noua? Sa nu fie! Caici e bun scutul ei, §i vesnica hrana.
impérétia lui D-zeu, care este pacea, bundvoirea intre oameni si credinta,
numai prin bisericd ne poate veni. Tinand strans la bisericd, ca fumul se
vor risipi toate intrigile necuratului.

lubitilor! Biserica a pus inainte crucea, a randuit post i inchinaciuni
pentru astdzi, ca sa ne usuram trupul si sa ne avantam cu sufletul la inil-
fimea evlaviei sf. Elene, ce a avut-o cand a cautat cinstita cruce. Fie, ca
Hristos sa intre mai adanc in inimile noastre reci! Fie si darul lui Dum-

nezeu cu voi cu toti Amin! :
‘ Vasile Gan,

protopop.

MISCAREA LITERARA

«Cuvdntdri la sfantul botez, cununii si inmormantari, de Petru Popa, par.
in F.-Ogsorhein.

Oficiul preotesc, nefiind legat in mod sistematic, zi de zi, de anumite
ore de slujbd, pecum sunt alte oficii, pare de tot usor, de tot liber. §i din
aceasta aparentd ingeldtoare scot unii vorbe de criticd la adresa preofimei.
Se aduc insa acuze, fird si le treacd prin minte acelor <judecitori», ca
preotul e legat de slujbd si de casd, nestiind ceasul nici clipa, in care unul
sau altul dintre credinciosi, spre indeplinirea a cator si mai cator cerinte
religioase, dintre cari unele, precum e impartagirea cu sf. Cuminecaturs,
botezul la nasteri abnormale, sunt de tot grave si cer o indeplinire urgenta.

Grele sunt serviciile dumnezeesti din Dumineci si sarbatori; grele
sant slujbele din noapte, cind preotul, desi expus a cddea intro boald
sau alta, e indatorat a pirasi patul cald, de multeori in cea mai tarzie si
mai uritd vreme, pentru a alergd la cutare crestin din cutare deal sau vale
spre a-l gati pentru calea vegniciei. Fard indoeala, ca mai presus de toate,
e greutatea cuvantului, pe care, pe langa indatorirea serviciului liturgic
i al predicei il mai cer preotului diferitele prilejuri ocazionale, dintre cari
unele, desi prin publicul ascultator de intelectuali, devin pretensive, nu
lasa preotului din pricina altor cerinfe §i ocupatiuni, cari de multeori
coincid in aceas vieme, nici cel mai scurt timp de pregatire.

Gisindu-ne noi de noi, {in de prisos a mai starui asupra lor; le cu-
noastem cu totii.

Sunt insi sigur, cd numai in vederea acestora, in nadejdea alungirii
barfelelor §i a osandelor grabite i nejudecate, a staruit §i fratele nostru

* Dare de seama ficutd in gedinta Cercului preotesc, tinut in Tiligca.
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din Bihor, pentru a veni in ajutorul preotimei, printfun minunchiu de
cuvantdri ocazionale, cuprinse in volumul de 111 pagini. Desi unora dintre
noi poate vor fi cunoscute, am gisit totus de bine in acest cerc de infra-
tire i imbogatire reciprocd, a stirui pe scurt asupra lor, spre a vedea
intrucat autorul gi-a ajuns scopul, intrucat ne vor putea fi si noua de folos
si de ajutor.

Cuvantirile ocazionale ale périntelui Petru Popa se impart in 3 grupe
si anume: I. Cuvantiri la botez, pag. 5—8; Il la cununii, pag. 9—19 i IIl.
funebrale pag. 20—-99. Acestea din urmd cuprinzand vieata omului de
toatd varsta, precum §i ocupatia se subimpart in cuvantiri: @) la prunci
(20—32); &) la tineri (33—45), ¢) la bdrbati si femei (45—73); d) la ba-
trani; (73—87) si /) la preoti si invatatori (87—99).

Atat pentru micile odrasle dela botez, cat pentru cununati s$i morti
de diferita etate §i invartire sociald, parintele Popa gaseste cuvinte potri-
vite de a aratd insemndtatea actului ce se sivargeste, de a desprinde in-
viataminte §i povete frumoase pentru ceice-gi leagd vieafa unul cu altul,
de a alina, impdca si mangaia diferitele incercdri si pierderi omenesti, de
a imbraca diferitele ceremonii religioase intr'o haind frumoasd, solemna ~
§i inaltitoare. Apoape toate afirmarile le intemeiaza §i intaregte cu pil-
duiri decorative, luate din sf. Scripturd sau din Istoria Universala,

Limba si stilul sunt simple si frumoase; curge usor si e pe inte-
lesul tuturora. Se deosebesc mult de alte predici, de acest soiu. Pe cand
cele mai multe sunt lungi §i greoaie, conduse de mai multe idei, carac-
teristica predicilor pédrintelui Popa e singurul fir, singura ideie, in jurul
careia se deslugeste intreaga actiune, §i care dupi instructiunea celor mai
de seama omiletici, trebuie s conducd orice predici cu pretentiunea de
a fi succeasd. Sunt scurte $i gatite intr'o haini curata $i romaneasca, fara
multe brodérii. Partea cea mai mare din acest soiu de cuvantiri cere o
prelucrare §i o potrivire. Acestea aproape in intregime se pot intrebuin{a
pe langd schimbiri de tot mici, sau chiar de loc. Autorul s’a si nizuit
intr'acolo, dupdcum in prefatd insug spune: «Cuvantirile nu sunt lungi si
mi-am dat silinfa a incunjura toate cuvintele neobignuite in graiul de rand
al poporului, fiindu-mi unicul scop, a pune in mana fratilor ce samani
agrul Domnului o colecfiune de predici, care in intregime si se poati utiliza
la prilejurile ce obvin in vieafa pastorald». Acest scop si l-a §i ajuns autorul.

Citatele deasemeni sunt bine alese i desi desvoltate intro forma
concisd a reugit gi fie pe intelesul si folosul credinciosilor. Spre a do-
cumenta micar in parte cele ingirate imi ingiduiti a Vi ceti unele spi-
cuiri dintr'o predicd dela botez: «Mantuitorul nostru Isus Hristos, ale-
gandu-si vestitorii evangheliei sale, pe apostoli, i-a trimis in lume cu cu-
vintele: mergand, invafafi toate neamurile..... Ceice primiau invafaturile
Lui, se lapadau de obiceiurile lor de mai nainte, isi schimbau gandurile
lor si ca semn vazut ci intr’adevar pirdsesc cele vechi §i incep o vieafa
noud, li-se impartagia taina sfantului botez».
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«Aceastd sfantd taind o sdvargim i noi astizi asupra- acestei mici
zidiri alui Dumnezeu»... (p. 5).

«In vechime, iub. crest, omenimea avea obiceiul a privi stelele ce-
riului cand i-se nagtea vreun fiu ori ficd, credinfa acelor vremuri era ca
din migcérile stelelor se poate sti viitorul celui nou nascut. Spre ceriu si
ridicdim §i noi ochii nogtri §i sd rugam pe bunul Dumnezeu, ca acest odor
sa fie incilzit de duhul sfant, ca sid creascid spre preamirirea lui Dum-
nezeus.: . (px6.)

Din cuvantarea dela cununia unor intelectuali:

.... «Inima voastra, fiilor, azi este plina de bucurie, ceriul gandirii
voastre este preserat cu stelele fericirii si cu mii de raze strdlucitoare, si
int'un colf vi-se aratd in colori de curcubeu viitorul acestei legaturi de
dragoste, care acum se pecetlueste prin darul duhului sfant. Aceste bu-
curii, proprii firii tinerilor insa, de multeori vor fi schimbate cu zile no-
roase; marea in zori de zi de multeori este lina, iar in spre sara se sbate
in valuri, — oricine este acela care a rupt vr'odatd roze ca vi’'un ghimpe
sd nu-l supere. Toate valurile vietii insa, toate supararile voastre topiti-le
in frica de Dumnezeu §i in intelepciunea despre care cu atata convin-
gere ne vorbeste Solomon».

«Timpul de azi nu se poate numi — ce-i drept — timpul religiunii,
cédci frica de Dumnezeu unii céarturari o cred esita din modi, dar se in-
sald foarte, cici adevirurile cuprinse in evanghelia lui Hristos sunt ves-
nice, cum soarele de pe ceriu pururea ne incalzeste cu razele sale. Cel
mai mic firicel de iarbd pentruca sa creascd §i sa traeasca are lipsa de
cdldura, lumind §i umezeald, fira de cari nu poate exista; Cisitoria fiilor
inca este o legiturd a careia viitor depinde dela credinfa sub puterea careia
se leagd — dela dragostea curatd, sincerd si dela Zdria nddejdii cu care
cei casatorifi privesc in viitor. Aceste trei virtuti crestinesti insa, precum
una este legea voastrd, asa unul trebuie sa fie si gandul vostru de ale
spori si susfinea, si daca aceste lucruri nu le veti da uitarii, fericirea voastra
va fi indoita, iar necazurile vietii nespus de usoare.».... p. 9 si 10.

Dela inmormantarea unui om ce lasd orfani: «de doud zile incoaci
un glas trist de clopot ne trezeste din somn in zori de zi, limba clopo-
telor noastre de doud zile rosteste geloase cuvinte, inspadimantator cantec
se aude trecand peste satul nostru. Toate aceste sunt pentruca vrednicul
nostru credincios N. N. nu mai este intre cei vii, ci s'a mutat la cele
vesnice». J

«Sguduitoare ziua este aceasta, cdci moartea la intimplarea de azi
nu gi-a intins mregea sa numai asupra acestui raposat in Domnul, ci gi-a
latit aripile §i peste mama nemangiiati alor doi prunci, cari in desni-
dejdea lor toti strigd cu prorocul leremia: Vai noud cd ai luat cununa
de pe capul nostru»....

....«Cénd un prunc mic se despici de pe pomul vietii, ca §i un
mugure crud, cand un om bitran ingreuiat de grijile vietii si obosit de
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truda isi doreste cele din urma zile ale sale — nu se induioseaza intr’atata
sufletul nostru, — cand un barbat in cea mai frumoasi varsti si putere,
un om intelept, propta familiei sale i fericirea orfanilor sii, atunci tuturora
ni-se umplit ochii de lacrami, caci vedem punindu-se in groapd comoara
cea mai scumpd a unei sotii §i alor doi frafi>.. «da intristatd familie a-ti
pierdut dreapta si stinga voastrd, dar cu voi ramane: darul §i mila lui
Dum:ezeu. S’a luat cununa de pe capul vostru, s’a mutat dela voi soa-
rele care va incilzia la sanul sdu, nu vi intristati insd, cdci bunul Dum-
nezeu §i mai departe vd va hrdni pe voi cu mani cereascio.

«Durerile i ndcazurile multe i lui lov i-au stors puterile, dar precum
un pom tdiat la rddicini iards infrunzeste, asa si el iard s’a inseninat, cand
bunul Dumnezeu i-a intors zilele spre bine. losif, pe care fratii sd-i l-au
vandut, n’ar fi crezut ca vreodatd sd-gi vada pariniii sai si cu toate aceste,
soartea §i imprejurdrile pe neagteptate l-au ajutat ca iards si-si poata im-
bratisa scumpii sai parinti.

«Astfel ni-se trimite dela tronul ceresc inger pazitor, care alini du-
rerile si intristirile noastre».

De incheiere {in a mai aminti, cd are si <«lerticiuni la cazurile de
moarte», dela pag. 100—111. a) Birbatul dela sotie, 4) Tata dela fiu; ¢) sotia
dela barbat; &) mama dela fii; ¢) fii dela parini, citrd frafi, surori, unchiu,
matuge veri, verisoare, vecini, cunoscuti si credinciosii cei de fati la in-
mormantare». Acestea deasemeni sunt bine intocmite, si luand in consi-
derare greutatea, dupdcum se obignuegte in unele parti, de-a rosti la fie-
care ingropaciune predicd, s’ar puted in bunid parte inlocul cu astfel de
iertaciuni.

Cartea pirintelui Popa e deci bineveniti si in stare a inlocui muite
neajunsuri din vieata noastrd pastorali. Nu poate si fie decat spre folosul,
ajutorul si orientarea oricdrui slujitor al altarului. Recomandandu-o cu
toata caldura, doresc a nu lipsi din biblioteca nici unui preot.

Petul 2 Cor. Se poate cumpira dela Tipografia diecezani din Arad.
loan Popa, paroh.

*

Pildele Mantuitorului Isus Hristos, scoase din sf. Evanghelie si tal-
cuite dupd mai multe cérti spre folosul sufletesc al poporului si mai ales
al tinerimei, de Arhiereul Antim Petrescu-Botogeneanu, vicarul sf. mitro-
polii a Moldovei si Sucevei. lasi 1914, pag. 74, pretul 50 bani.

Cu multd bucurie am anunfat in aceastd revista orice publicatie da-
torita P. S. Sale arhiereul Antim, pentruci toate sunt scrise ca si ser-
veasca la intdrirea religiozitaii si moralitatii in fii bisericei si neamului
nostru.

De astidata P. S. Sa, in scrierea anunfati mai sus, ne talcueste la
infeles §i in deosebi avand in vedere educatia religioasi-morald a tine-
rimei, pildele neintrecute in care Mantuitorul a concretizat mantuitoarele
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invidtaturi ale evangheliei. Pe langa scurte aplicari la vieata P. S. Sa da
in legdturd ca fiecare pildd indemnuri de a urma invatitura ce se des-
prinde din ea. In acest chip scrierea de fatd se adreseazid nu numai ratiunii,
ci si vointii cetitorilor. Stilul e limpede si curgitor, deci potrivit cu ideile
desfagurate §i cu scopul ce-l are autorul in vedere. Scurfimea interpre-
tarilor face ca intelesul lor si se imprime in mintea cetitorilor cu atat mai
bine. latda un exemplu. Vorbind de pilda despre nunta fiului de impérat,
la care luase parte §i un om ce nu avea haina de nunti, scoate din ea
incheierea morala: «Noi cu adeviarat suntem din randurile acelora cari au
primit chemarea dela Dumnezeu, dar nu trebuie si uitim niciodati ca
numai adevirata sfintenie ne face potriviti sa fim si partagi ai acelei fe-
riciri. Sfintenia imbracd sufletul mai bine decat haina cea frumoasa trupul.
Celce se infitiseaza cu haine de toate zilele la o nuntd de rand a vre-
unui cetitean; acela atrage negresit asupra sa o mare necinste. Tot ase-
menea celce ar vrea si se faca partag imparatiei ceregti fara sfintenie, tot
atat de pufin ar fi suferit unul ca acesta acolo, ca si cersitorul imbracat
in sdrente la masa de nunti a unui fiu de impérat. Sa ne silim dar, iubiti
crestini, ca in vieata aceasta si ne imbricam in haina de nuntd a fap-
telor bune, ca astfel milostivul Dumnezeu, sa va primeascd in vieata cealalta
in impardtia ceriurilors.
Recomanddam cetitorilor aceasta scriere.

3

Mijloacele de a desvolta patriotismul si rolul Societdfii ortodoxe na-
/ tionale a femeilor romdne. Conferinta tinutd la gridina de copii Nr. 1 a
/,'; Societatii ortodoxe nationale romane, de d-soara Natalia G. Pruncu. Bu-
1 curesti, 1014.

Devotata secretard a Societatii ortodoxe nationale a femeilor romane
desvolfd, in aceasta conferintd, idei frumoase despre educafia religioasa
si nationala. Intre altele, despre educatia fetelor spune: «Cultura fetelor
unei tari $i a unui neam are o inraurire hotéritoare asupra viitorului acelui
neam; deci neamul care vrea si se desvolte §i inainteze in directii sana-
toase si si nu se instriineze, trebuie si fereasca educafia fetelor sale de
orice influentd strdind, contrari acestei finte, dandu-le tuturora o congtientd
educatie nationald».

®

Anuarul XXX al institutului pedagogic-teologic al arhidiecezei ort.
romdne transilvane in Sibiiu, pe anul scolar 1913/14, publicat de Dr. Eu-
sebiu R. Rogsca, director. Sibiiu 1914.

in partea literars, prof. Dr. S. Dragomir publici un frumos si inte-
resant studiu despre «Relatiile bisericesti ale Romanilor din Ardeal cu
Rusia in veacul XVIIL> in cealalti parte se publica informatiuni din vieata

institutului.
*
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Anuarul institutului pedagogic-teologic ortodox romdn din Arad, pe
anul 1913/14, redactat de Roman R. Ciorogariu, director. Arad 1014.

Acest anuar e inchinat memoriei harnicului $i invatatului profesor
Dr. Petru Pipos, care a trecut la cele vesnice in anul trecut, dupice a
desfagsurat o bogatd i stiruitoare munca de 32 ani la acea scoala, in care
timp a crescut invétitori devotati chemarii lor de educatori ai poporului
$i a imbogitit literatura pedagogica cu scrieri de valoare. Se publici doui
studii datorite regretatului profesor, unul despre: «Dr. W. Rein si acti-
vitatea sa pedagogicd», altul despre </. /. Rousseau, ideile sale pedagogice
§t critica acestora». In partea oficioasd se dau informatiuni din vieata in-
stitutului,

CRONICA BISERICEASCA-CULTURALA.

Credinta si faptele. Doi teologi, unul ortodox si celalalt protestant,
plimbandu-se pe tirmul unui lac, discutau impreuni despre conditiile
mantuirii. Cel ortodox susfinea, cd pentru mantuire, pe langi credinta
sunt necesare si faptele bune izvorite din credintd. Teologul protestant
se trudia si dovedeascd, ci numai prin credinti se poate mantui omul.
Dupd un timp oarecare de discutie, s’au hotirit si faci o plimbare cu
barca pe lac. Urcandu-se in barcd, au observat ci gondolierul gravase pe
cele doua lopefi de vaslit niste cuvinte. Plecandu-se si ceteascd, au con-
statat cd pe o lopatd era gravat cuvantul «credinfd», iar pe cealalta lopata
cuvantul «fapte». Atunci invitatii teologi au intrebat pe gondolier, ce in-
semndtate au cuvintele de pe cele doua lopeti. <Am si vi arit indati»
— raspunse gondolierul, si incepli sa vasleascd numai cu lopata pe care
era gravat cuvantul <credintd», dar barca nu inainta, ci se invartea pe loc.
Dupd aceea incepit s vasleascd numai cu cealalti lopati, pe care sta
cuvantul «fapte», dar barca nici acum nu mergea inainte, ci se invértea
pe loc, in direcfia opusd cu acea in care se invartise mai inainte. In
sfargit puse manile pe amandoud lopetile si incepll si vasleasci, manand
barca cu putere §i istefime inainte. «Vedeti acum> — rispunse gondo-
lierul — «de ce am numit eu lopetile pe una «credinti» si pe cealalta
«fapte», caci numai cand vaslesc cu amandoua dau inaintes.

Aceastd pildd a fost atit de convingitoare, incat discutia dintre cei
doi teologi s’a sfargit in favorul celui ortodox. Ci numai acel crestin care
vasleste pe marea vietii cu amandoud lopetile, cu credinta si cu fapte
cele din credinta, poate sd ajunga la limanul mantuirii.

%

Este tata la carmd? Inainte cu cativa ani capitanul D., care era
cunoscut intre marinari ca un bérbat cu multi credintd, comanda un vapor
ce facea calea dela Liverpool la Newyork. Capitanul luase de astadati cu
sine pe vapor intreaga sa familie, intro noapte, pe cand totfi pasagerii

19
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dormiau, s’a ridicat o groaznicd furtund, incat corabia era aruncata cu ve-
hementa de valurile infuriate ale marii. Lucrurile din corabie s’au rasturnat
unele peste altele si toti pasagerii inspaimantati s’au trezit, s’au imbracat
i stiteau gata sa infrunte primejdia ce-i ameninta.

Ciépitanul D. avea si o copilita de 8 ani, care incd s’a trezit de sgo-
motul ce se produsese si, vazindu-i pe cei din corabie infricati, intreba
ce s’a intamplat. Cei din jurul ei i-au spus ca e furtuna pe mare §i va-
lurile furioase poartd corabia in toate partile.

«Este tata la cirmd?» — intrebd atunci copilifa. <Da, tatdl tiu e la
cdrmd» — i-s’a rdspuns. Atunci copilifa fard si mai zicid o vorba i fara
sa arete cel mai mic semn de frica, se ldsid din nou cu capul pe perind si
in cateva minute, in ciuda furtunei §i a valurilor, adormi linistita.

Fericitd copilita! Cum trebuie sd ne rugineze increderea ei, toata
neincrederea, toatd putinatatea credinfii, toata frica si nelinistea noastra.
Ea avea credinta §i incredere in tatal ei i frica nu-i cuprinse inima. Cum
stim insd noi? Noi incd ne avem furtunile §i valurile infuriate ale vietii
noastre; noi incd nc avem ispitele, grijile si incercirile noastre. Noi ne
infricogdm i tremuram. Oare n’ar trebui si ne punem fiecare intrebarea:
«Este tata la carma?» Singur Tatil nostru al tuturora este in stare si stie sa
conducd naia vietii noastre printre toate valurile stiancile si furtunile ce o
amenintd. Dar oare primit-am noi pe acest iubitor Tati al nostru de
cdpitan pe corabia vietii noastre? Voia Lui ori altceva d. ex. patimile
noastre, conduc aceastd corabie? La aceasta sd raspunda fiecare pentru sine!

*

Ajutor, nu mustrare! Un predicator celebru ne spune ce lectie
buni a primit dela un credincios al sau despre cum trebuie si predice.
Dupace intr'una din Dumineci mustrase aspru pe oameni pentru imora-
litatea lor, dupd slujbd a venit la dansul unul dintre ceice-l ascultaserd si
ii spuse urmaitoarele: «Bine, parinte, astizi ne-ai imblatit rdu in predica.
Nu-i vorbég, tot ce ne-ai spus e adevirat, dar, vezi pdrinte, noi oamenii
sdraci am muncit §i ne-am trudit toatd siptdmana, ca sd ne castigdm cele
de lipsd pentru traiu. Noi avem sa pafim multe, de cari Sfintia Ta esti
crufat. Noi avem si luptam cu unele ispite, pe cari Sfinfia Ta nu le cu-
nosti. Afard de aceasta, cand facem céte-o faptd rea ne cdim si ne doare
inima cd am facut-o. Dupi toate pafaniile noastre de peste siptimana
venim la biserica si aici ce ni-se intampld? Cipitam lovituri cu vorbe
aspre dela Sfinfia Ta. Nu zic cd nu le-am fi meritat, dar oare ce folosesc?
Ceeace voim noi este: si ni-se intindd ajutor ca si ne ridicim din starea
pacatoasd in care ne gisim. Si ni-se arete calea cum si scdpam de ispite
§i de pécate. Noi vrem sd gasim ajutor sufietesc dela preotul nostru, pentruca
in sdptdmana viitoare si putem duce o viea{d mai bund. Sti-ne intr'ajutor,
parinte, ca sd devenim mai puternici cu inima, iubeste-ne si nu ne mustra
intr'una»,
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Cum vedem, predicatorul va fi avut intentia buna de-asi vedea po-
porul indreptat de pacate, dar n’a nimerit calea cea bunid. Pastoritii lui
erau in situatia celorce se luptd cu valurile §i cari au trebuinta de ajutor
grabnic, iar nu de mustrare si pedeapsa.

«Din acel timp» — spune predicatorul — «nici cand nu urc am-
vonul fira si mi fi gandit mai intaiu la aceea, cd inaintea mea am oameni cari
strigd dupa ajutor i asteaptd sd li-1 dau eu. Aceasta mai face sa mi cuget
la starea ascultitorilor mei §i sd pun in predicd ceva ce si poatd folosi

fiecaruia». :
*

Mulfumita. Dr. Hutton, un bun episcop anglican, in decursul unei
calatorii a fdcut sd se opreasca trasura, s'a dat jos din ea, sa dus pe
campul dela marginea drumului, a inghenunchiat §i s’a rugat timp inde-
lungat. Unul din insofitorii sdi, surpringi de purtarea episcopului, l-a rugat
sd-i spund ce inseamnd ceeace facuse. Episcopul i-a raspuns: «Pe cand
eram copil am trecut intr’o zi friguroasda pe acest loc §i cum eram des-
culf, cdci n'aveam incdlfdminte, mi-se raciserd picioarele §i tremuram de
frig. Pe locul pe care m’am rugat acum zicea atunci o vacd, pe care
sculandu o m’am incdlzit de cadldura ce o lasase ea pe loc. — Omul tre-
buie sd-gi aduca aminte de nicazurile de mai inainte, pentruca cu atat
mai mult sd gtie prefui gratiile cu cari l-a impartisit Dumnezeu pe urma.

L

Idei sdndtoase. D-1 Dr. Cassiu Maniu, unul dintre foarte putinii
nostri oameni cari se indeletnicesc cu chestiuni social-filozofice, a publicat
o scriere sub titlul «Cultura Congtiintii>. Cand ne va fi cunoscuta ne vom
ocupa cu cuprinsul ei; de astidati retinem cateva idei din frumoasa pre-
fata ce a facut-o acelei scrieri d-1 Dr. luliu Maniu, care vorbeste astfel
despre foloasele ocupatiilor intelectuale i despre valoarea constiintei morale:
«Cu cat adecd ni-se lamuresc mai mult tainele desvoltarii intelectuale si
legitura stransd ce este intre vieafa sufleteasca a omului $i intre vieafa sa
fizicd, cu atat mai mult ne convingem cd nimic nu este mai primejdios
pentru intregitatea sufleteasca i trupeasca si chiar pentru desvoltarea fizica
a omului, decat gandirea necontrolati si needucati. Ocupatiunea nobila a
sufletului $i géndirile frumoase dau o putere osebita de tensiune si ex-
pansiune. Ele invioreazd §i cele mai intunecoase zile §i deschid luminisuri
nesperate chiar §i intre cele mai negre sbuciumiri sufletegti, aritand noi
orizonturi §i surprinzdtoare perspective. Cine n’a dat curs liber in sufletul
sau gandirilor frumoase §i cine nu §'a deschis inima simfirilor mari si
nobile, acela nu poate cunoagste nici maretia fiintei sale proprii, nici pli-
cerile adevirate, de cari se poate impirtiagi excluziv numai omul, daruit
cu suflet. :

- Ce ar putea insa trezi mai mult indemnurile mari sufletesti in in-
divid §i ce ar putea pune in migcare mai constic nesfarsitele valuri ale
19*
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cugetarii omenesti, decat cercetarea adevarului etern, scrutarea cauzei pentru
care suntem si cdutarea scopului spre care mergem?

Acest folos individual ce rezultd din lumea gandirilor abstracte este
insd numai cel mai mic. Rezultatul mare, necuprins incd in intreaga lui
insemnitate, este lumina ce o revarsid asupra drumului, pe care au si-l
urmeze popoarele si nafiunile — in uvltima consecintd omenimea intreaga
— daca vreau sd ajunga la indltare i mdrire...

Unul dintre aceste adevaruri mari este s§i ac<la, cd suprema lege
in vieata popoarelor ca si'in aceea a indivizilor este ordinea morald, fard
care nu este vieatd adevaratd $i nu poate existd o conviefuire potrivita
scopului, pentru care suntem.

Lipsa simtului pentru ordinea morald se razbuna la indivizi, dar mai
grozav se razbund la popoare...

Congstiinta, aceasta suprema energie de actiune si de control a su-
fletului omenesc este chematd si nu lase ca individul sa sucumbe impre-
jurdrilor nefavorabile pentru o vieatdi morala §i sa nu lase ca popoarele
si devieze sau sa se refina dela calea indicata de consideratiunile ordinei
morale...

Cea dintaiu datorie este deci a cultiva aceastd constiintd, a o face
capabild de neincetatd trezvie §i a o intdri cu o irezistibild repulziune fatd
de tot ce nu este bun, frumos si adevirat. A o cultivd insid nu numai la
indivizi, ci de-opotrivd §i la popoare, pentruca aceastd constiintd bine
educatd, disciplinatd si totdeauna treaza sa nu lase nicicand sa cazd con-
ceptia ordinei morale din linia de desvoltare ascendenta, ci sa fie totdeauna
in consonantd cu normele adevarurilor vegnice.

Congtiinfa treazd si vointa firma sustin indivizii si ele vor mantui si
mati neamurile. Nu robia, nu sclavia §i nu nedreptatea aplicata de altii,
ci pierderea congtiintii proprii $i in urma acesteia slabirea vointii §i dis-
considerarea ordinei morale au nimicit popoarele!»

Rectificare. In titlul articolului prim din acest fascicol al «Revistei
Teologice» s’'a strecurat o eroare de tipar culegandu-se «Lucrari de ro-
manism» in loc de «Licdriri de romanism» etc.



Serieri:

in ,Biblioteca bunului pastor* au apirut urmitoarele
numere : :

Nr. 1. «Taina pocdinfii>. Studiu pastoral de I. Hanzu. Preful
50 fileri.

Nr. 2. «Clerul si chestiunea alcoolismului>. Traducere de V.
Oana. Pretul 80 fileri + porto.

Nr. 3. «La centenarul seminarului Andreian». Disertatie de
Dr. A. Criciunescu. Pretul 50 fileri.

Nr. 4. «Chemarea preofimii noastre>. Consideratii dc actua-
litate, de mai mulfi. Pretul 70 fileri + porto.
Nr. 5. «Sase predici pentru Duminecile postului mare> $i

«Un cuvdnt pentru ziua Invierii Domnului», de mai mulfi. Prefui
1 coroanad + porto.

«Un congres biblic romdnesc»>, de Dr. Nicolae Bilan. Pretul
50 fileri + porto.

Contribufii privitoare la relatiile bisericei romdnesti cu Rusia
in veacul al XVII, de Dr. S. Dragomir. Pretul 2 cor. + porto.

Invataturile sociale ale evangheliei. Studiu biblic. Traducere
din limba franceza de llie I. Beleutd. Fagaras. Pretul 1 cor.

Notite despre intampldrile contemporane, scrise de loan cav.
de Puscariu. Edate de Dr. Il. Puscariu. Sibiiu 1913, pag. 220.
Pretul bros. 3 cor.

Toate aceste publicatiuni se pot comanda prin «Libriria
Arhidiecezani»> din Sibiiu.
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