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HABMADIRE KONYVNER
MASODIK RESZE.
A’
Torvényes Menedékekrol,

BEVEZETES

1. R, Ezen Bész mirdl szoll, €s hdny Szaka
szokra 0szlik? Lap 1 — 2.

ELSO SZAKASZ.

ELSO FO-CZIKKELY,

A’ Térvényes parantsolatoknalk
kézonséges esmeretségeikrdl.

2. R. 4" Fejedelm: parantsolat’ neve alatt
mit értink,’s melyek a' kbzénseégesebb ne-
meL? Lap 2 — 5.

5. K. Az ezen Fejedelmi parantsolatoknak
formdit magdba foglalé Kényv minek nes
veztetik? Lap 5 — 0.

B



L. B, A" Fejedelmi parantsolatok hdany Bes
szekbol dllanak, 's egydtaljdban mit jegye-
zitnk azokrél, ktilon-kiilén véve pedig mit
tésznek? Lap 6 — 7.

5. K, A’ Fejedelmi parantsolatoknak készis
tédsekben mind kozonséges €szrevetelelire ,
€s rendszabdsokra kell ugyelniink? — Lap
7 — 10,

0. K. A" Fejedelem mind Titulusokkal szokta
alatta-valé Hiveit illetni s megszéllitani?
‘Lap 10 — 13.

7. K. Meég mire kell a®@ Mandatum készitos
nek figyelni ? Lap 13 — 15.

. FO-CZERWEL Y,

A Fejedelmi parantsolatoknalk
kezdetekrdl, vagy-is Praeam-

bulumokrol kiilénoson.

8. K. Mibol dll @’ Fejedelmi parantsolatok-
nak kezdete, 's ez minden Mandatumok-
ban ugyan azon ket részekbol dll-€? Lap
15 — 16,

9. K. Hdnyfele a' Fejedelm: Titulus, 's mel-
lyikkel mikor €l? Lap 16 — 17.

10. K. Azokat, a' kikhez a’ Fejedelmi paran-
tsolatok itasittatnak, miknek szoktuk ne-
vezniy €s ezeknek Titulussaik’ megirdsdban
mikre kell vigydznunk? Lap 17 — 24.



I, FO CZIKRKELY.
Az Expositiordl.

11. R, 4z Expositionak kezdetére-nezve hdny-
Sfelek a Mandatumqk? Lap o4 — 95.

12, K, Hdt a' Tettre-nezve, melyet az Eax-

- positio magdban Joglaly kdny felek o' Man-
datumok ? Lap 25 —20. -

13. K. 4’ Postulatum, vagy kivdansdgra-nesz-
ve hdnyfeélek o' Fejedelmi parantsolatok?
Lap 26 — 27. -~

14. R. Az elsd Classisbeli Mandatumok® ex-
positiojdban 'mitsoda réguldikat kel kbvet-
ni? Lap 27 — 29, _

15. K. 4" Mésodik Classisbeli Mandatumok-

“w.nak expositiojak’ készitésében miné regu-
lakat kell kovetnink ? Lap 29 — 41.

10, K. Miket jegyezhetiink-meg az harmadik

- rendbeli Mandatumokrél? Lap 41 — L3+

17. R. Az Osztoztaté parantsolat kéritl mit
jegyztmkemeg ? Lap 45 — 47.. -

18. K. A’ Novi gratiosi Mandatum készite-
s€tdl miket jegyeshettinh-meg? —' Lap iz
— 50.
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MASODIK SZAKASZ,

A’ Toérvényes menedékekrdl kii-
16ndson.

- ELSO FO-CZIKKELY,

A’ Torvényes menedékekrdl Ko-
zonségesen.

19. K, Mit mondunk Térveényes menedeknek,
s melyek a’ nemei? Lap 51 — 52

20. K. Mind ezekrdl kozénségesen mit jegyezr
hetiink-meg ? Lap 52 — 54.

MASODIK FO-CZIKRELY,’

A Bereset’ letételérdl, vagy-is
(Causae Depositiordl.)

21. K., Mit értunk a' Hereset’' letetelen? Lap
5h4e — \

22. K. Ezen Definitiobél mik folynak? Lap
54 — 50,

23, B. Lehet-¢ a' Berdsetet csak egy részeben
letenni, vagy a' betsiilet’ megsértésert indi
tott Perekben, a’ kikidltds, avagy mds szi=,
nit Perekben a' Torvényes Birsdgban-vald
részesedés utdn lehet-¢ helye a' Hereset' le-
tetelenek? Lap 56 — 57.

oL, K. . Rivdntatik-é erre valami bizonyité
irds? — Lap 57 — 50,



HI. FO-CZIKKELY,
A Prohibitirdl. _

25. K. Mit értiunk a’ Prohibita dltal? Lap.509.

20. K. Miket jegyezhetink-meg o Prohtb:-
ta koriil a’ vélle valéd e'llzetg’g;-e, erejére, az
élonek kﬁtelesse’ge:re-ne'zve, vagyon-€ min-
denkor helfye? kik elbtt €s mikor teteeik?
Lap 59 — 03.

IV, FO-CZIKKELY.
A Simplex Inhibitiordl.

27- K. Mit értiink a’ Simplex Inhibitié dltal ?

Lap 65 — 65.. _ TR I
28.R. A’ Simplea Inhibitiorél mit lehet meg-

Jjegyezni itten? Lap 6.5 — 00. NP ..
20. Ii Mitsoda esetekben nintsen hqua‘ a’

Simplex Inhibitionak? Lap 66 — 07.

30. K. A= Inhibitionale Mandatumnak ;fbr-
mdja milyen? Lap 68 — 6. i

V. FO-CZIKRKELY,

A’ Supervenientidgrdl.

Mit értunk a' Supervenientia . 4_2;3_'&2’
€s mi vegre dllittatott-fel? Lap 09 — 70-
. 92. K. 4 révid-folyamati Perekben mind ko-
vethezesei vagynak a' jelentett, vagy el-

31, K.



muilatott Supervenientidnak, €s e mellett
mind menedéekkel Zehet az Alpere.s'nek él-
nie? Lap 70 —~ 73.

35. h, Ha a' megnem jelent Alperes Inhi-
bitionale novummal €lve ennek félytatds
sdra megjelent, mi lépésekire vagyon szas
badsdga ? Lap 75 — 7h. -'

34 K. Hdt ha a' megnyerettetett Alperes
Bepulsioval élt, ennek mik lehetnek « ko=
vethezései ? Lap 74 = 75. |

35, K. Mind menedékkel elhet az Alperes ,
ha a' Pernek elsd felveteleuef es hikidl-
tdsdval, vagy. @' jelentett Prohibita, vagy
supervenientia mellett )elent meg? — Lap
75 = 70, '

56 R. Ha a' Per hoszi féZZyamatu, az elsd
" Proclamatiora mindgydrt hozattatik-é o
megnem jelenésert terheld Itélet,”s ha nem
hozattatik , midrt nem? hdt @’ mdsodik
Proclamatio utdn hozott Iéé'let_'a' kimondds
‘utdn hdnyad nap adattatik-ki ? — Lap 77
— 78. :

37. K. Ezeket eldre botsdtvdn lassuk-meg

"~ hogy az elsd, b"ezgjr ‘@' mdsodik Proclamatio
alkalmatossdgdval , avagy @ 8 vagy 10
napok alatt Supervenidlt Alperes mind mea
nedékelkkel seg‘z’thét veszedelmeztetett Pe-
rén , azutdn azt, hogy ha megnem ;e[ent
vagy az irt ldbszakasz alatt nem Superve-



nidlt mi moédon segithet magdn? — Lap
78.

Ha az elsbyvagy mdsodik Proclamatic’
.{M;‘azmatasg&g&ual megjelent az Alperes,
vagy pedig @' 3_-d vagy 10-d nap alatt Super-
venidalt, mind If!-'}_Je'ﬁeket. :?_g_lget maga védel-
mére, €s mi médon viheti-dltal Perét a’ md-
sodik Periodusba, onnan a' harmadikba , ’s
innen a' L-dikbe, itten pedig megint mitsoda
menedékkel segithet magdn ? Lap, 78 — 81.
58. R. Adzon Alperesek, a' kik az elsé Ter-

minuson ‘telyességgel meg-nem jelentek,
miné menedékkel élhetnek, €s vihetik-dl-
tal @’ négy terminusokon rﬁagok Pereiket?
Lap 81 — 85, :

30- B, Ha valamelyik Fél kbzbe-vetett Ap-
pellatiojdt nem félytattya, az Appellata
-Fel mikentsegithet magdn, 's az megerdsi-

* tett elobbeni Itelet hdnyad napon adattas

tik-ki? Lap 85 — 87.

ho. K. Mitsoda esetekben vagyon Hel!ye a’
15-0d napok alatti Supervenientidnak? —
Lap 87 — 88.

hi. K. Ha a Felperes Peret folytatni elmuy-

- Mlattya , az alél mitsoda uton kérhet; Sels
- aldoztatdsdt az Alperes? Lap 88 — 91,




VI, FO-CZIKREL Y.

A Novumokrol kézonségesen, és
kiilonoson @’ Novumnak wuradal-
mon belél alkalmaztathato

' Nemeirdsl.

42. K. M:i @' Novum Széles értelemben ve-
ve, hdny nemei vagynak, ’s ezek " Per-
nek mind dllapattydban alkalmaztatha-
t6k? Lap 91 — ¢5. -

k3. K. Mins esetekben nints hellye @' No-
vumnak ? Lap 95 — 0.

Az Inhibitionale N' ovumrdf.

L4. B, Mi az Inhibitionale Novum, vagy-is
Eltiltds mellett valé uj 1télet? Lap 0.

45. R. Ezen Definitiobél mi kbvetkezeseket
hozhatunk-ki, o Torvenyekkel megegye-
zoleg ezen Novum’ nemere-nezve ? — Lap

90 — 104.
_ A Simplex Novumrdl.

46. K. A" Novum Simplex dltal mit értiink,
's miket jegyezhetiink-meg rdlla? Lap
104 — 100.

47. B, Mikor nintsen helye? Lap 106.



A Novum Cedendordl.

48. K. Mi @ Cedendo appellationi Novum,
vagy-is az appellatiorél lett lemondds mel-
lett-vals uj Itelet , ’s mikes jegyezhetiink-
‘meg e koril? Lap 106 — j0g, -

49. B, Mitsoda esetekben nintsen hellye? —
Lap 108 — 114.

VIL FO-CZIKKELY.

A’ Bepulsiordl, vaﬁy-is a’ visz-
Sza-iizésrdl.

50 K. Mit értiink a' Repulsio dltal, mkent
szokott régentén tétetni, és miként téte-
ttk ma, az Oppositiotél pedig megtetelere-
nezve miként kulémbéozik? Lap 114 — 110,

51« K. 4' Repulsiorél miket jegyeshetiink-meg?
Lap 116 — 120.

52. K. M: kotelessége a’ térvenyes Repulsios
val az Ezecutiotél meg-akaddlyoztatott
Felperesnek, s mi megint ' Bepellens' ko-
telessége, €s a' Repulsionis anus mennyit
teész?’s mikor nem vész-el? Lap 120 — 121,

33. K, dzon egy perben lehet-e t6bbszor re-
pelldlni? Lap 121 — 122, :

54. K. A4’ ‘Bepulsién kezdddd Perek minemit
Solyamatuak, ’s tobb tdruényes menedé-
ket szenvednek-e? Lap 132 « 193,



55, K. Ha 26bb repellens Alperesek vagynak
azon egy Perben, vagy ha @’ kulémbfele hel-
lyeken tentdltatott azon egy KExecutio el-
len tetettetik a' Repulsio = vagy kitlombéza
divisionale Mandatumok mellett azon egy
Jéknak osztdlydra vitettetik az Eaecutio,
—a’ Bepulsionis onus sokszoroztatik-¢2 Lap
123 — 124. . '

50. K. Mitsoda esetekben nints helye a' Re-
pulsionak? Lap 124 — 1295,

VIIL, FO-CZIRK RE LY

A Procuratori meghivdsrdl o
vagy-is Bevocatiordl,

5%.. Bs Mit értitnk o' Procuratori Bevocati-
. 6ny vagy-is 826sz6ll6i meghivdson? — Lap
125. S

58, K. 4" Procuratori meghivds kidltal tétet-
tethetik-meg, 's nevezetesen o' Plenipoten-
tiarcus revocalhattya-¢ Principalissa Szo-

- s26llbjdt? Lap 125 = 120."

59. K. Hdt @ midén a' Principalis maga ir-
ta, vagy dictdlta az Allegatiokat, vagyon-¢
helye a' Sz6sz6ll6i meghivdsnak? Lap
126 — 127.

60. K. Mitsoda Itélo-Szeken, ¢€s o Pernek
mind dllapottydban vagyon helye rendsze-
rént ezen menedékneli? Lap 127 — 198.



61. K. Miérs mondgyuk, hogy rendszerent az els
80 instantiai Széken,€s az elhatdrozé Itélet

elott légyen helye @' Szész6l16i meghivds-
nak? Lap 128 — 12, A

02. B. Ezen dllitdst ming ellenvetések kb-
vethetik, ‘s azokat miként har
L.p 120 — 150..

03: B A" Fels6-Széken Appellatio mellers te-
end6 Sz6sz6116; meghivdsnak mi
Lap 130 — 131, |

04 K. &' Pernel Felss-Szeken lett megitelte-
tése utdn mind esetekben tétethetik-meg a'

Szdszollée meghivds az alsé Szl elott? —
151 — 139,

05. Bu A" 8zdszdlis: meghivds mitsoda fel-
tetelek alate tétethetik-meg? Lap 152 — 157.

00. K. Hdnyszor szabad azon egy Perben a
Procuratort meghivni, vagy=is revocalni?
Lap 138 — 139,

07. K. Ezen dllitds miné ellenvetéseket szen-
wed? Lap 139 — 141.

68. KR. 4 meghivott Procurdtor Principdlis-
sdnak azon Peret, a' melyben m
tatott, tovdbb folytathattya-e? Lap 141.

09: K. Mitsoda esetekben nintsen helye o
Procurori Revocationak? Lap 141 — 149,

IX. FO-CZIKKELY.

Az Appellatiorqsy,

70. K. M; az Appellatio? s az ezzel &lnt ki
vanonak azt miként, ki elott, €s mikor kell
bejelenteni? Lap 142 ~ 144.

intyuk-el?

modja?

eghivat-.



71. Ko A’ kdzbenvetett térvenyes Appellatios
nak mi o' kévetkezése? Lap 14l.

72. R. Mennyi id6 alatt kell @’ Transmissio«
nalis levelet kiiratni,’s ha az alatt ki-nem
irattatik, mi o’ kévetkezédse? Lap 145 — 145

75. B. A" fennebb botsdtott Itéletnek ha o
Selkérd @' Transmissionalis Levelet maga
idejében ki-riem iratta, hél é mimbdon
kérettethetik megitélt dologba-vald veétele?
Lap 145 — 147.

4. K. Ha.az Appellans Fél a' Transmissiot
kiiratta, de az Appellatiojdt maga ideje-
ben nem félytatta, a’ nyertes Félnek mit
kell cselekednie? Lap 147.

75. K. Appellatio mellett tjjabb dllitdsokat
 tenni,vagy bebizonyitasokat a' Felsé-Bird
eleibe béadni szabad-¢? Lap 147 — 140.
20. K. Az Appellatioban feljebb-vitt birsd«
gos Perekben hozott Itéletek’ telyesitésbe
vétel-végett hovd kitldettetnek, s mi of-

bol? Lap 140 — )

.77. R. Mit mondunk a' Per viszszakiildese-
nek, és viszszavetesének,'s mino esetekben
vagyon helye a' viszszakildésnek, s mj.
noben a' viszszavetésnek? Lap 150 — 151.

78. Az Appellationak., vagy ha ennek hel-
lye nem lenne, mds, €s mind menedéknek
béjelentesere-nezve mit kell tenni a’ meg-
terheltetett Feélnek , 's miert, 's azért az
Appellatio mi formdn szokott kérettetni,



€s megadattatni, vagy megtagadtarni? Lap

151 — 153. |
?9. K. A’ Pernek fel-nem botsdttatdsa hdny-

- Jéleképpen jelentetik-ki? ‘s a' fel-nem bo-
tsatott itélettel mit kell tselekedni o' Sel-
keéro Felnek, ha @ felkérets Fejedelmi pa-
rantsolatrél, €s Recursusrél protestdltatott?
Lap 154. .

80- K. Melyek azon esetek, melyekben nin-
tsen helye az Appellationak? Lap 154 — 156.

81, K. 4z Actoratus ellen tett kifogdsban
a’ megterheltetett Felperesnek felkérs Fe-
jedelmi parantsolat mellett miért enged-
tetik-meg az appellatio , 's miért nem az
Alperesnek-is ? — Lap 156 — 157.

82. K. « Torveny szerent felbotsdthaté Pe-
rekben vagyon-é¢ praeceptoriumra szitkseg?
Lap 158.

85. K. Hdt ha valaki praeceptoriumat ve-
szen azappellatiot megnem szenvedd ese-
tekben,’s a’ mellett-is vesztes-fel, mi a' biin-
tetese ? Lap 158.

84. R. Mind esetekben tiltatik o praece-
Ptoriumnak megaddsa ? Lap 158 — 1 504

85.- K. Mikent surgettetik , @' transmissio=
nalis levelnek leiratdsa ? — Lap 15¢.

80. K. Mit tess HRotulus,vagy in Jorma Apo-

stolorum o Peys Sellyebb pinni 7 — Lap.
159 — 100,



87. K. A' Transmissionalis levelek 'eg):ﬁ)r-'-
mdn irattatnak-€ ki minden Itélé-Szekek:

b6!7? Lap 160 — 176. :
X. FO-CZ I K KEEY.

A Novum Gratiosumrol.

88: R. Mit értiunk o’ Novum Gratiosum dltal !
Lap 170.

89. K. Miket ]egyezketank -theg ézen Novum-
mal valé élhetésrdl, ’s nevezetesen uradal-
mon beldl lehet-¢ hellyes hdtaz blyan Perek-
ben melyekbdl a' menedékek kirekesztets
tek, 's mennyi ido alatt lehet vele €lni?
Lap 1706. — 177

00 Ezen Novummal valé élésre mik. fi

vdntatnak? Lap. 177 —180.

I SO,



HABMADIEKE KONY VNEK‘
MASODIEK RESZE.

A’ Torvényes Menedékrél,

BEVEZETTES,

1. Ezen Rész mirol szoll, és fza’ny Szakas
szokra oszlik?

Middn a' Torvényes Menedékekrsl sz6llunk,
5z2iikség azt megjegyezniink, hogy ezen Torvés
nyes menedékek, mint valamely sebet gyégyi-
16 szerek, a' Torvény-hoz6tél nagyobb részint
ugy hataroztattak , hogy mivel az Itéletet ki-
moadé Birs maga Torvényes hatalméaval, a’
hozott Ttéletnek Kkimendésival tigy élt, hogy
Itéletér felsobb Hatalomnak rendelése nélkil,
megnem valtoztathattya, ugyan-azon Torvény-
hozé, a’ telyesittetd hatalommal biré Fejedelem-
nek hatalmat adott arra,hogy az Igazsagiban meg-
terheltetetr Félnek kérésére, az igazsig’ Kiszél-
géltalésém n;egkivéntaté Lépéseknek megtehea
tése’ végett, a' Torvényekkel megegyezd Tor.
vényes parantsolatokat adbasson.-—-Hogy tehét

@’ Torvényes menedékekkel bévebben megess
V. Darab. 1



merkedhessiink , sziikségesnek tartyuk eldre a’
Fejedelmi parantsolatokrél , és azoknak készi-
tésekrGl széllani, 's azutin a’ Torvényes me-
nedékre altalmenni, ezen okbé6l ezen Részt két
Szakaszokra osztyuk. Az elsé Szakaszban a’ Fe-
jedelmi parantsolatoknak esmeretségeit, a’ mé-
sodik Szakaszban pedig a' Torvényes menedé-
keket fogjuk eléadni.

ELSO SZAKASZ.

ELSO FO-CZIRKELY,

A’ Torvényes parantsolatoknals
kozonséges esmeretségeikrdél.

2. A' Fejedelmi parantsolat’ neve alatt
mit értunk, 's melyek a' kozonségesebb ne-
mei?

A’ Fejedelmi parantsolat' neve alatt jénn
azon ToOrvényes meghagyés, mely-szerént a’ Fe-
jedelem, valamit &’ Torvényekkel megegyezd
elégtételben vétetni, vagy félbe-hagyatni paran-
tsol, —

A’ Fejedelmi parantsolatoknak nemei kij-
16mbfélék, a’ Torvényes lépéseknek kiilsmbsé-
gek-azerént, ilyenek az Admo}rit()rium, mely-
szerént valaki a'Fejedelemnek nevében annak,

a’ mivel a’ Panaszlénak tartozik , megtételére,
avagy éartalmas félbehagyésira intetik, —~ Evo-
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catorium mely-szerént az Alperes a’ Fejede-
lem’ nevében Tﬁrvénybe SZélliltalik, vagy idéz-
tetik. — Certificatorium wmely-szerént vala-
mely Torvényes lépésnek véghezvitelérél tuds-
sittatik az, a' ki ellen véghezvitetendé‘ a' Tor-
vényes 1épés. — Executionale mely-szerént a
Regiusok Contractus, Articulus, vagy Senten-
tia mellett téends Executionak végh_ezviteléra'
parantsoltatnak, Causae Depositorium, mely-
szerént a' hibdsan kezdett Pernek, a’ Felperes
dltal-val6 letétele bévétettetni, parantsoltatik a’
Bir6nak.— Publicatorium, mely-szerént a'Mag-
vaszakadtsig kihirdettetni parantsoltatik. /Me-
tarum HBeambulatorium , mely-szerént az el-
lenkezés alattlévd Hatar-jegyek’ kijartatasa pa-
rantséltatik. — Convocatorium, mely-szerént
a’ Vicinusok, és Commetaneusok az Executio-
ra megjelenni parantséltatnak, Compulsorium,
mely-szerént az Hsketésre a' Tanuk eléallani
parantséltatnak. - Collocatorium, mely-sze-
rént a' Héptalanoknak , és Conventeknek tar-
tis végett beadandé Leveleknek bévétele, és
az Archivumba-valé bététele, a’ bététetdnek
azokbél hiteles Parnak kiadasa mellett paran-
tséltatik. Divisionale, mely-szerént az elsd,¥s
2’ masodik izbéli osztozatlan. Atyafiak kozdtt
meglivantat6 osztalynak véghezvitele parantsél-

tatik, = Aequisitorium, mely-szerént valamely
*
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k8z6nséges hitetes helynek megparantséltatik,
hogy a' KérelmesF¢él 4ltal kiadattatni kért Le-
veleket, magu Leveles tirjiban szorgalmatosan
felkeresvén, és megtanalvén, hiteles méssokba
kiadni elne muilassa. Procuratoria Constitu-
tio , mely-szerént a’Fejedelem’ nevébe hiteles
bizonyité irads adattatik arrél, hogy az Ex<po-
nens e’ vagy ama Procuratort Perének félyta-
tasara Procuritordnak vallotta légyen. Pleni-
potentiaria Constitutio, mely-szerént bizony-
sag tétetik arr6l, bogy az Exponens ezt vagy
amazt miként vallotta légyen meghatalmazott
Személyessének. Sententia, mely-szerént a’ Fe-
jedelem eléadvan hogy e’, vagy ama Felek ko-
zott fels6bb Itél3-Széken tamasztott Per Tor-
vényesen miként lattatott-el , az abban hozott
Torvényes [téletet elégtételhe vétetni rendeli,
Vidualis Prorogata, mely-szerént a’ Fejede-
lem bizonysagot tészen arrél, hogy e, vagy
ama Nemes Aszssonynak Férje meghalilozott,
és egyszersmind parantsélja azt Esztendd s hi-
rom napok alatt Perrel nem farasztatni, Re.
tractationale mely-szerént bizonysig tétetik
arr6l, hogy valamely tokéletes idékort el-nem
ért Nemes Ifju, vagy Férjhez-ment Nemes Le-
adny Hazassiga' elsg esztendejébe miként retra-
ctalt l1égyen. Noyum Inhibitionale, mely-sze-
rént a' megnem jelenésen Felperesse’ kerese-
tén marasztatott Al.paresnek kérésére az Itélet-
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nek kiadésa, vagy elégtételbe-valé vétele tilal-
maztatik, ‘s 0] Itélet hozattatni parantséliatik.
Novum Gratiosum, mely-szerént a' Felek ko-
zott véghképpen ellattatore Torvényes elégtétel-
lel-is bévégzeit Pernek Fejedelmi kegyelembsl
ujjabbi elkezdése, 's ellatasa rendeltetik. Vo-
vum cedendo Adppellationi , mely-szerént a’
felkéretett, de a' felkérésnek, vagy-is Appella-
tionak lemondasa mellett Gj Itéletre vétetni
kért Pernek ajjabbi ellatisa parantsoltatik. —
Praeceptorio Appellatorium , mely-szerént a’
megterheltetett Fél altal feljebb botsattatni kért,
de a' Bir6 altal meg-nem engedett Pernek fel-
botsatiatasa parantsélatik. Inhibitionale Sim-
plex | mely-szerént a' meg-nem jelenésen a
Felperes' Leresetén marasztatott Alperes' kéré-
sére az ellenchozott Itéletnek kiadéasa tilalmaz-
tatik.  Litterarum fieformatorium, mely-sze-
rént valamely Ok- -Levelekben , az azokat elké-
szitd Regiusok altal kovetett hibak megigazit-
tatui rendeltetnek.

3. Az ezen Fejedelmi parantsolatoknak
SJormdie magdba foglald Honyv minek ne-
vezteti k?

- Az ezen Fejedelmi parantsolatok’ formait
magaba foglals ldnyv Stylionarenak nevezte-
tik, s legjohbnak tartatik az, a’ me]y 1738-b
az Orszagv) tlése' rendelésébsl Runn 'Si
1é16-Mester altal iratiatott. Ezen Ro x,cineg\

L

s»‘*’é;
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t6bb Mandatumok' formait-is adja-elé,hanem mi
itten tsak a’ kozdnségesebb szokasha lévilhet
kivintuk elé-adni, a’ tébbieknek megélvasisa-
ra a' Stylionaréra dtasitvan az Olvasét.

L, A’ Fejedelmi parantsolatok hdny Bé-
szekbol dllanak, 's egydtaljdban mit jegye-
ziink azokrdol , ktlon-killon veve pedig mit
tesznek?

Egyataljaba-véve a’ Mandatumokat, vagy
Fejedelmi parantsolatokat, azok e’ kbvetkezen-
dé o6t Részekbdl 4llanak, Ggymint: Praeam-
bulum , vagy-is kezdetbdl, Expositio, vagy-is
a’ Tettnek kitételéhdl, Postulatum,vagy-is a'
Tetthdl kivetkezd kivansagbdl, Applicatio, vagy
alkalmaztatasb6l, Commissio, vagy megha-
gyhsbél.

Ezekrdl kozdnségesen azt jegyezzﬁk-meg,
hogy az Applicatio, Postulatum, és Commuis-
sio a’ készitésbe semmi kiilonds rendszabaso-
kat nem kivannak, mert ezek a'Stylusnak oro.
kos formaival ditsekednek, 's azért ezeket a'
Készité a' Stylionaréb6] minden nehézség.nél.
kil leirhatja, ezt el8rebotsatva, lassuk ezen Ré.
szeknek miségeket. — '

A’ Praeambulum vagy-is a' Fejedelmi pa-
rantsolat’ kezdefe, a’ Fejedelemnek , ¢és azok-
nak, a' kikhez ttasittatik a' parantsolat’ titu-
lussait foglalja magaban,

A’ Ritétel' vagy.is Expositio’ rovid leirdsa
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azon okoknak, vagy Tettnek, melyért a' Feje-
delmi parantsolat kérettetik,

A’ Postulatum, vagy-is Kérés a' Fejedelmi
parantsolatot Kérdnek kérésée vagy-is kivansé-
gat adja-elé.

Az Applicatio,vayy-is alkalmaztatis az Ex-
ponens, kérésének a' Torvényes igazsighoz-va-
16 alkalmaztatisa,

Commissio, vagy meghagyas az Exponens
kivansaganak a' Torvényes Igazsaghoz lett al-
kalmaztatasabol f6ly6 Fejedelmi rendelést adja-
elé, mely-szeréntaz Exponens’ kivinsiga men-
nyiben, és miként vitettessék-véghez , a’ Feje-
delem tisztan kiirja.

5. A" Fejedelmi parantsolatoknak készi-
tésekben mind kbzonséges e@zreue’telelxrer‘\e's
rendszabdsokra kell agyelnitnk? <«

A’ Fejedelmi parantsolatok’ készitésekre sz6l-
galo kdzbnséges rendszabasokat e’ kovetkezen-
dikbe terjesztyiik-elé, tgymint — 1) ‘Hogy ha
tobb Exponensek’ vagy.is Panaszl6k’ kérések-
re kél a’ Mandatum , az Expositiot, vagy-is
Kitételt tsbbes szamban, ha pedig csak egy-
nek kérésére, egyes-szamban kell megirni, 2)
A’ Mandatum’ Kérének neve eleibe a’ Fejede-
lemtol adattatni szokott Titulust kell kitenni,
P- 0. Exponitur Maiestati nostrae pro parte
€t in persona Egregii et Nobilis Ludovici Nagy
de Nagy Réal Sedis nostrae Marus Vice Judi-
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cis Regii, vagy ha az Aszszony, annak-is sor-
‘sahoz illendd Titulussa megadatik , kitétetvén
egyszer'smind , hnvy ba Férjes Aszszony, ki-
nek Felesége, ha Ozvegy, kinek Ozvegye, ha Le-
dny, hogy még hajadon légyen, igy p. 0. Ex-
ponitur Malestatz nostrae pro parle et in per-
sona Nobilis vel Generosae Faeminae Cristi-
nae Martzali, fidelis nostri Generosi Machariae
Vajas Supremi Vigiliarum Praefecti Regi-
minis nostri Dimacharum nobis dilecti Con-
sortis (‘vel relictae Viduae ) vel Nobilis Puel-
lae in Capillis constitutae Titiae Vajas. 3) Ha
az Exponens Tutori, vagy mas' Hivatalanal-
fogva kéri a' Fejedelmi parantsolatot, gy azon
hivatalyat.is kikell tenni, p. o, Exponitur Ma-
iestati nostrae pro parte et in persona Gene-
rosae Faeminae Christinae Martzali fidelis nq-
stri Generosi Machariae quondam Vajas Supre-
mi, dum vixisset in regimine nostro Dimacha-
rum Vigiliarum Praefecti relictae Viduae Filii
sui Machabaei naturalis et legitimae Tutricis
pro se et vi Officii sui Tutricatus, vagy Expo-
nitur Maiestati nostrae pro parte et in perso-
na fidelis nostri Egregii, et Nobilis Ladislai
Gara de Nadas Comitatus nostri Kolo's alterius
V.Comitis vi praedicti sui Officii v. Comitatus.

b) Vagy ha maga részéré | és hivatal]y&nél
fogva-is kivan a’ parantsolattal élni, akkor mind
a' kettd tétettetik-ki e' szerént: Exponitur Ma-
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icstati nostrae pro parte, et in persona Fide- .
lis nostri Eggregii, et Nobilis Ladislai Gara
de Nadas Comitatus nostri de Folos, V. Co-
mitis uti pro se et Vi praedicti sui officii V.
Comitatus. 5) Hogy ba valamely Diplomés
Tisztséggel-birdé kozonség' szimara véendd a’
a' Fejedelmi parantsélat, akkor a’ '8, és utan-
na-valé Tiszteknek és egy nébany Téabla Bi-
riknak neveik tétetnek-ki, p. o, Exponitur Ma-
Jestati nostrae, pro parie et in personis Fide-
lium nostrorum Spectabilis ac Magnifici Co-
mitis Stephani Haller de Hallerkd, Comitatus
nostri Szélnok Interioris Suppremi Comitis no-
bis Dilecti, Egregiorum item et Nobilium Sa-
muelis Ujfalvi de M. Kovesd, Georgii Véér de
K. Tartsa Suppremorum Judicum Nobilium
Antonii Vas de Osdola, et Volfgangi Faldva.
ri de Taats, V. Comitum, Emerici Kozma de
Rézdi Szent Lélek ordinarii, Spectabilis ac
Magnifici C. Stephani junioris Haller de Hal-
lerk$, et Samuelis Dadai de Déés V. Notario-
rum Joannis Réatz de Galgd, Joannis Herszé-
nyi de eadem juratorum Assessorum praedicti
Comitatus nostri Sz6lnok Interioris, uti pro se
et ratione dictorum officiorum suorum univer-
sorum Incolarum etinhabitatorum praefati Co-
mitatus Nominibus et in personis. 6) Ha Va-
rasi kozonség, a' Fo-Bir6 vagy F§ Hadnagy két
Senitorokkal Notariussal és az Oratorral té.
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tetik-ki név szerént, p,o. Exponitur Maiestati
nostrae pro parte et in personis fidelium no-
strorum Kggregiorum, et Nobilium Valentini
Veres Primarii Ductoris, Josephi Czinege et La-
dislai Véaradi Assessorum, Petri Virag Notarii,
Nicolai item Enyedi Oratoris Oppidi Nobili-
taris Enyed uti pro se se, et ratione dictorum
officiorum suorum universorum inhabitatorum
et Incolarum dicti Oppidi nominibus et in
personis. 7 ) Ha pedig falusi Kozonség, Ggy a’
falus Biré két Eskiidt Tarsaival tétetik-ki, il-
lyen forman p. o. Exponitur Maiestati nostrae,
pro parte et personis providorum Vile Togyer
Judicis Pujkés Lup et Matye Juon Juratorum
Possessionis Szamosfalva, Comitatui Kolos ad-
Jacentis uti pro se se, et ratione dictorum of-
ficiorum suorum universorum inhabitatorum E
et Incolarum praedictae possessionis Szamos-
falva, nominibus, et in personis. .
0. 4’ Fejedelem mind Titulusakkal szokta
alatta~valé Hiveit illetni ’s megszéllitani ?
Ezelhez képest az Exponenseket miként
kellessék felirni a’ Fejedelmi parantsolathan
altal-lathatni, — Lassuk méar a’ Fejedelem mi-
né Titulusokkal illeti az Orszag’ Lakossait kii-
lombféle sorsokhoz-képest. — A’ Fejedelem a’
kdzonséges életben szokot titulusoktsl kiilém-
bozb titulusokkal , melyek a' Lakosoknak sor-
sok , dllapottyok, és Hivatallyokhoz torvénnyé
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valt szokis-szerént vagynak alkalmaztatva, szok-
ta alatta-valé Hiveit illetni, ’sszéllitani, a' mint
azokat a' kbvetkgzendiikbﬁlmegléthami. a)Gu-
bernatornak és Romai Szent Bir6dalombéli Gro-
foknak — Illustris, &) Piispékoknek Reveren-
dus. e ) Kaptalannak Venerabile. d) Convent-
nek Honorabilis. e ) Praepost, és lianonoknak
Reverendus. f) A’ tdbbi Papoknak, Honorabi-
lis titulusok adattatnak, g ) A’ Gubernialis Con-
siliariusoknak , és nagyobb Hivatalbélieknek.
Fidelis noster nobis Dilectus, vagy Sincere Di-
lectus — a’ Tituluson-kiviil adattatik, — és pe-
diglen a' Sincere Dilectus a' Gubernialis és
udvari Consiliariusoknak, a' tébbieknek pedig
tsak Dilectus, 's azért ha Gubernialis Consili-
ariusok, f§ Tisztek,’s Tabla Birikhoz mint a’
Productienale Forumhoz lenne utasitanddé a’
Mandatum, akkor a' Dilectus e’ szerént alkal-
maztatik: Nobis sincere et respective Dilectis,
ha Gr6fok, Spectabilis ac Magnificus —; ha Ba-
r6k, Magnificus—ha Nemes Emberek, Gene-
rosus, ha Varosi P6lgari sorsbéliek mint a’szisz
Consiliariusok, Prudens ac Circumspectus Tis
tulusokkal illettetnek — p. ©. Fidelibus no-
stris Hllustribus Reverendo Spectabilibus Magni-
ficis Generosis Egregiis Prudentibus item a¢
circumspectis Joanni Libero Baroni Jésika de

Branyitska, Maiestatis nostrae Camerario, Sta- .

tus Consiliario Actuali Intimo, per Magnum
£
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Transsilvaniae Principatum et partes eidem
reaplicatas Universi Regii ncgtri Gubernii Or.
dinario Praesidi, caeterisque praefati nostri
Gubernii Regii Consiliariis Actualibus Iatimis,
Tabulae item nostrae Regiae Judiciarias Prae-
sidi Magistrisque Prothonotariis caeterisque e
jusdem Tabulae Regiae Assessoribus, Suppre-
mis item Comitatuum in praefato Principatu,
existentium Comitibus, Districtuum Capitaneis,
et Sedium Siculicalium Judicibus Regiis no-
bis sincere et respective Dilectis, £) Mas hi-
vatalokon kivil vald Gréfoknak Fidelis noster,
Ha Baré Magnificus; ha Gréfné vagy Bardné
Magnifica Comitissa , Magnifica Baronissa. i)
A’ Kiralyi Tabla Assessorainak F§-Ispanyok-
nak, F6 liraly-Biraknak, Fé-Rapitanyoknak, és
Stabalis Katona Tiszteknek Fidelis noster no-
bis dilectus kifejezéssel, a' Gréfok’, Béar6k',
Nemeseknek adattatott Titulus sorsok szerént
szokott nevek eleibe alkalmaztatni. — %) A’
Regalistaknak Fidelis noster dilectus nélkiil
!) A" Fébb Nemeseknek Generosus. m) A’ Hj.
vatalban 1évd Lkozép-rendit Nemeseknek Eggre-
gius. n) Az Hivatalan kivill léviknek Nobilis,
o) A’ Primor vagy F6 rendbéh Székellyelnek
Egregius vagy Generosus. — p) A Primipi-
lusoknak , Nobilis Agilis. — ¢) A' Pixidariu-
soknak Agilis. — r) Az Armalista Székellyek-
nek Nobilis Agilis. s) A’ Jobbégyoknak Pro-
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Vidus, «¢) Hivatalbéli Véirési Pélgarnak, Prus
dens ac Circumspectus. — 1) A’ Hivatalan ki
viil valénak Circumspectus. ) A' Falhsi sza-
bad Szaszoknak Providus ac Circumspectus ¥)
A’ Katonidknak HKereskedSknek Strenuus Titu
lust 4d a' Fejedelem:.

7. Meg mire kell @' Mandatum k€szitb.
nek Ggyelni ?

Rozbnségesen a’ Rirdlyi parantsolatot ké-
szitének még ezekre-is kell iigyelni. — @) Hogy
a’ Stylus 6rbkds és 4llandé forméit valahogy
megne véltoztassa, hanem magok épségekbhe
tartsa-meg. 5 ) Azon kitételekben pedig, mel-
lyeket a’ Targy és alkalmatossag szerént a’ Készi-
tének kell a’ parantsolatban bétenni, arra kell
figyelmezni , hogy az értelmet kifejezd Igék,
ba jelenlévs id6béliek, a' mal6-félben, ha el-
mualt iddbeliek, a° régen malt kaptsolé méd-bé?
li idébe tétettetve fejtessenek-ki: c) Hogy pe-
dig ezt pontosan kévethesse sziikséges, hogy
eldre kiztnséges f6ly6 beszéddel eldbbszér ma.-
ganak az Expositiot irja-le, annakutinna pes
dig, a'megirt réguldkhos szabva, készittse-el,
P- o. Fiilpgsi Virdag Péter Abafai Mathé Pil
Urtél az 123-béli Apr, 93-kén kdlison vert 1000
M. forintoknak megfizetésére Admonitorium
Mandatummal megintetendd lenne, ezen ki-
Vinségét elébb szabad i Déak kﬁzﬁnséges Sty«
lussal leirom o szerént: Speetabilis Domijs
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Petrus Virdg de Fililpds V. Comes Coniitatus.
Albae Superioris, die 23-tia Apr. Anni 1703
a Spectabili ac Magnifico Domino Paulo Ma-
thé de Abafaja mutuos levavit 1000 H, florenos
erga legale Interusurium, promisitque post evo=
lutionem unius anni, a die levationis compu-
tandi, se tam Capitale, quam Interusurium ri.
te persoluturum, nec tamen solvit, imo itera-
tas Creditoris Honorificas requisitiones contem-
sit, et contemnitnunc etiam. Ebbdl mar a’ felirt
rendszabasokhoz alkalmaztatott Stylussal Feje-
delmi parantsolatnak kitételét e’ szerént készi-
tem. Exponitur Majestati nostrae prb parte et
in persona Generosi Pauli Mathé de Abafija,
qualiter superioribus temporibus, anno vide-
licet Millesimo septingentesimo nonagesimo ter-
tio, Die vero 23-a Mensis Aprilis Eggregius
Petrus Virag de Fiilpds, tunc V.Comes Comi-
tatus Albae Superioris, certa necessitate pres-
sus virtute Contractualium Litterarum, super
eo legitime emanatarum ab adnotato Expo.
nente mutuos levasset 1000 id est Mille H, flo-
renos, erga legale interusurium, promisisset
que se post anni unius evolutionem a die le-
vationis , computandam tam Capitale , quam
usuram competentem rite persoluturum s nec
tamen solvisset, neque iteratas honorificas re-
quisitiones pensi habuisset, imo variis arti-

bus elusisset, proutin praesens quoque Tem-
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pus eluderet , damno et praejudicio praelau-
dati Exponentis manifesto, —

II. FO-CZIKRKELY,

A’ Fejedelmi parantsolatoknalk
kezdetekrdl, vagy-is Praeam-
bulumokrol kiilonoson.

8. Mibdl dll @ Fejedelmi parantsolatok-
nak kezdete, s ez minden Mandatumokban
ugyan azon ket részekbol dll-¢ ?

A’ Fejedelmi parantsolatoknak kezdetét a’
Fejedelemnek , és azoknak a' kikhez a' Feje-
delmi parantsolat utasittatik, Titulussaikbol
allani mar fennebb megmondottuk. Latnunk
kell azért itten, hogy vallyon mindenféle pa-
rantsolatoknak kezdete ezen két részekbdl al-
lyon-é? Megszemlélve 161 a° Fejedelmi paran-
tsolatokat gy tanallyuk, hogy azon parantso-
latok melyek valamely bizonyitést foglalnak ma-
gokban, Mandatariusok’ Titulussaival nem bir-
nak, hanem a' Fejedelem’titulussa utdn mjn.-
gyart a’ bizonyité Level’ kifejezései e’ként ko-
vetkeznek : Memoriae commendamus, vel da-
Inus pro memoria, tenore praesentium signifi-
cantes, c!uibus expedit universis, et singulis,
quod etc. Ilyenek a' Procuratoris Constitutioy
Retractatio, Tranaumptuma Par adés, Per' le-
tétel , Prorogata, Cessionalis. A’ Repulsioval
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megakadallyoztatott Osztélyrél-valé Relatoria,
feloldoz6 Sententia, =

0. Hdnyféle a' Fejedelmt Titulus,'s mel-
lyililel mikor €l?

A' Fejedelmi Titulus a' Fejedelem mél-
tésagihoz , és a’ kiad6 Irdsaihoz alkalmaztatva
hiromféle, t. i, @' legnagyobb melyel a' Di=
plomak’ kiadasiban szokott élni, — kdzépsd ,
mellyel a° Mandatumokban és Rescriptimok=
ban szokott élni, legalsobb mellyel a’ Decre=
tumok szoktak a’ Fejedelem’ nevébe kiadattatni.
Az elsé minden méliésigait maghba foglalja,
‘s ilyenképpen irattatik-ki, —

Nos Franciscus ll-us Divina favente Clementia
Electus Romanorum Imperator semper Augu-
stue, Germaniae, Hungariae, Bohemiae, Dalma-
tiae, Croatiae, Slavoniae, Galliciae, Lodomeriae,
Réimae, Serviae, Cumaniae , et Bulgariae Rex
Apusto!icus, Archi Dux Austriae, Dux Burgun-
diae, Lotharingiae, Styriae, Carinthiae, et Car-
nioliae Magnus Dux Hetruriae, Magnus Prin«
ceps Transsilvaniae, Marchio Moravie, Dux
Brabantiae Limburgy, Luxembergi, et Geldriae,
Virtembergae Superioris, et Inferioris, Silesiae
Mediolani , Mantuae, Parmae, Placentiae, et
Quasta]ae, Osveciniae, et Zatoriae , Calabriae ,
Barri, et Montisferrati, et Tescliinae, Princeps
Syeviae, et Carolopolis, Comes Habsburgi, Flan-
driae, Tyrolis, Hannoniae, l‘iiburgi, Goritiae ,
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Gradiscae, et Siculorum Marchio, Sacri Romas
ni Imperii Burgoviae , Superioris et Inferioris
Lusatiae, Massoponti, et Nomenei Comes Na-
murci , Provinciae’s Valdemontis, Albomontis
Zutphaniae, Savverdae, Salmae, et Falkenstei=
nii, Dominus Marchiae, Sclavoniae, :et: Mecha
liniae.

A’ masodik a' Fébb Uralkodéi Méltésagok
mellett azt, hogy Erdélyi Nagy Fejedelemy és
Székelyeknek Gréfjay vagy~is Ispannye adja-elé
ily forman: Franciscus Primus Divina favente
Clementia haereditarius Austriae Imperator, Hun
gariae, et Bohemiae Rex  Apostolicus, -Archi-
Dux Austriae, Dux Lotharingiae, et Salisbur-
gi, — DMagnus Princeps Transsilvaniae, Comes
Tyrolis et Siculorum,

A’ harmadik a' Csaszdri, és Apostoli Riralyi
kitételeken-Kiviil tsak az Erdélyi Fejedelmiy és
Székelyek' IspanyiMéltosagait adjik-elé,’s igy
szokott irattatni: Sacrae Caesareo Regiae et A-
postolicae Maiestatis  Mdgni  Principis Trans-
silvaniae , et Siculorum Comitis etc. Domini
Domini nostri Clementissimi nomine, _

10s Adzokat, a' kikhez a' Fejedelmi paran-
tsolatok utasittatnak, miknek szoktuk nevez-
ni, € ezeknek Titulussaik' megirdsdaban mik-
re kell ”igydznunk?

Azokat a’ kikhez a’ Fejedelem te]yamtés vé-
¥. Dairab 2
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gett maga parantsolattyét intézi, Mandatariu-
soknak mondjuk.

Ezeknek Titulussok' helyes megirasiban, ar-
ra kell eldre figyelniink, hogy mind sorsi ta-
gokbol éljanak, 's azutdna’ sorsokhoz mérsék-
lett titulusokat az elsé F&-Crikkelyben irattak-
b6l kell alkalmaztatni, ha t6bb egy sorsi Ta-
gokbol allanak , a' tobbes szammal irvan-ki
azokatigy p.- 0. ha az Erdélyi Lakésokhoz kbzdn-
ségesen-véve intéztetnék a’' parantsolat, mint-
hogy ezek-k2zé szamléaltatnak a’' Gubernitor,
Rémai Sz. Biradalombéli Gr6fok, Gréfok, Barék,
Piispbkok, Papok, Nemesek, Székelyek, Sza-
szok, Varosi Pélgarok, Jobbagyok, Hereskeddk,
és Hatonék, annalfogva az ezen kiilldmbféle
sorsu Lakésokatilletd Titulusokat tbbbes szam-
ba kitéve Oszveszerkesztetem, 's mindjart ké-
szen vagyok a' Mandatariusok’ Titulussival:
Illustribus, Reverendis, Spectabilibus, Magni-
ficis, Generosis, Egregiis, Nobilibus, et Agili-
bus, Honorabilibus, Prudentibus, item ac Cir-
cumspectis, Str%nuia, ac Providis universis [n-
habitatoribus, ac Incolis MagniPrincipatus no-
stri Transsilvaniae, et partium eidem readne-
xarum cuiuscunqgue Status, et eminentiae, bo-
nae tamen famae , et Conditionis hominibus
praesentium notitiam habituris, Gratiam no-
stram Caesareo Regio Principalem.

Rovidségnek okaért mindazonéaltal a' mint
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a' Generale Compulsoriumban lathatni, az il
lyen Kkozdnségesen az egész Hazai Lakésokat,
illetd parantsolatbéli Mandatariusok’ Tituluse
sa igy irattatik-ki : Illustribus, Spectabilibus,
Magnificis, Generosis, Egregiis, Nobilibus et
Agilibus pariter etiam Ignobilibus, ac alterius
cuiusvis status, et gradus, bonae tamen; ho-
nestaeque famae et Conditionis utriusque Se-«
xus hominibus, ubivis in Haereditario Magno
Principatu nostro Transsilvaniae ,. partibusque
eidem reapplicatis residentibus,et commoran-
tibus, praesentium notitiam etc,

. Hogy ha az Orszaggyuléséhez vagy-ts Orszég’
Rendeihez intéztetik , mivel ezek a’ Guberni-
um’, Riralyi-Tabla', F&-Tisztek’, “Regalistak’,
és a' Varmegyék', Vidékek', Székek’, és' Privi=
legialt Varosok' HRoveteikbél édllanak, az eze-
ket illetd Titulusokat igy szerkeztetem-Oszve:
Illustres, Reverendi, Spectabiles, Magnifici, Ge-
nerosi, Honorabiles, Egregii, Nobiles, et Agi-
les, Prudentes item ac Circumspecti Fideles
nostri, nobis sincere et respective dilecti.

A’ Felséges Hiralyi Guberniumhoz, vagy F.
Riralyi Tablahoz intézett parantsolatokban, a’
Mandatariusoknak Titulussait, miként kelles-
sék oszveszerkeztetni, mar fennebb az elsd F§-«
Czikkelyben, az gtaljaban eléhozott Orszdg’ Las

késsai , sorsokhoz-képest a’ Fejedelemt& adat-
*
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tatni szokott Titulusok rendébe a' Felséges
Productionale-Forumnak leirt Titulussab6l le«
het latni.

Ha Generalis Székhez intéztetik a' Fejedelmi
parantsolat, minthogy ebben a' Fé-Ispany, Ba-
rOk , Gréfok, és Nemesek , részszerént mint
Assessorok, részszerént mint El5ljar6-Tisztek
birdskodnak, igy kellene a" Titulust megirni:
Spectabilibus, Magnificis, Generosis, Egregiis,
et Nobilibus, Supremo et Vice: Comitibus Su«
premiset V. Judicialium, caeterisque Jurassori«
bus, ac Notariis' Comitatus nostri N. N. etc.

Rendszerént mondam azért, mert mivel a’
Mandatumok ¢élyanokhoz intéztetnek , a' kik
kozOnségesen Regiusok-is szoktak lenni, Regi-
ussdgot pedig a’ F&-Tisztek . nem félytatnak,
azért az ezékhezirandé Mandatumokban a’ Man«
datariusok’ Titulussai Egregiuson kezdddnek
ilyen forméan: Egregiis, ac Nobilibus V. Comi-
tibus Supremis, et V, Judicialium Jurassoribus,
ac Notariis Comitatus nostri N. N.

Tovabba némely Mandatumokban a' Virme-
gyei Tiszieknek megsz6llitisan-kiviil a' Regiu-
soknak nevei-is szoktak kitétetni, ilyenek a’
Compulsorium, Simplex Inhibitionale, etc. en-
nélfogva az ilyenekben ezen sz6k utan Caetes
risque Jurassoribus, ac Notario Comitatus no-
stri N.IN. &' név-szerént kibotsittatott Cancel-
lista Regiusok’ nevei ilyen forman szoktak hoze
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zh-adattatni: nec non Ludovico Nagy: et Paulo
P6tsa, Tabulae nostrae Judiciariae in Trans-
silvania Regiae Juratis Scribis, ac Notariis gra-
tiam nostram - Caesareo; Regioque Principalem,

A’ Metalis Reambulatidra-valé Convocatori-
umban néha azon Faluknak nevei, melyekbdl
a” Tanuk 8szvehivatandék a’ Compulsorium
Mandatum’ rendében, a' Mandétériusoknak Ti-
tulussok ezen székban-valé bévégzések utin.—
Bonae tamen famae et Conditionis hominibus,
e'szerént szoktak hozziadattatni: Signaater Ju-
dicibus et Juratis Pagorum’' N. N. Comitatui,
.vel Sedi m, ny ingremiatorun praesentes visus
ris, vel praesentium notitiam 'habituris:’

Ha Varosok' Magistratussaihoz irattatik, te-
hat e'szerént tétetneli-ki a" Mandatariusok' Ti-
tulussai; Prudentibus, ac @ircumspectis’Prima-
rio et Pro-Judicibus, Villico -cacterisque Ju:
ratis Senatoribus, ac Notario Liberae Regiae-
que Civitatis, et Sedis Saxonicalis Cibiniensis,
vagy Prudentibus, ac Circumspectis, Primario
et Pro Judicibus, caeterisque Juratis; Senato-
ribus, ac Juratis Notariis ‘Liberae Regiaeque
Civitatis Kolo'svar , Megygyes , Szamos-Ujvary
vagy Segesvir, de — Ha Nemes Varos''Fani-«
tsahoz Gtasittatik a’ Kiralyi patantsolat, mint-
hogy ezek Nemesek, azért Titulussok e'szevént
irattatik : Egregiis et Nobilibus, Primavio Dus!
Ctori, caeterisque Assessoribus et Jurato Nota-
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rio, Oppidi Nobilium Déés, Thorda, vagy Enyed.

Ha.az Itél6-Mesterhez ttasittatik, akkor meg-
tekintvén Gréf-é, Baré-é vagy Nemes ember,
a'szerént kell alkalmaztatni az Stet illetd Ti-
tulust, p., o. ha Gr6f ezen sz6-utan Fideli no-
stro kell tenni Spectabili ac Magnifico, — Ha
Baré tsak Magnifico, ha Nemes Generoso N. N,
per Magnum Principatum Transssilvaniae par-
tesque eidem reincorporatas Magistro Protono-
tario nobis dilecto.

A’ Collocatorium, és Requisitorium Manda-
tumokban, ha a' Fejérvari KRéaptalanhoz atasit-
tatnak : Fidelibus nostris Venerabili: Capitulo,
Cathedralis Ecclesiae  Albensis Transsilvaniae
nobis dilectis gratiam nostram Caesareo, etc,

Ha pedig’ a' Kolo’s-Monostori Conventhez
irattatik, Fidelibus nostris Honorabili Conven-
tui Beatae Mariae Virginis, de Holo's-Mono-
stra, nobis diléctis gratiam 'nostram Caesareo
Regioque Principalem. etc. ¢ '

.Ha.a' Guberniumhoz irattatik, tebét itten
a' Cauncellarius, és Secretariusok, ill5 Titulus-
sal kitétettetnek, '(minthogy ezek a’ Fejedel-
mi Petsétnek Hivatalyoknal-fogva Hitss-tart6i
a' Rirélyi Guberniumnal ) p. 6. Fidelibus nos
stris. Generoso Ladislao Csedd, de Csik Szent
Gybrgy, Consiliario ' nostro Guberniali actuali
Intimo, et Cancellario Provingiali, Spectabili
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ac Magnifico Comiti Ladislao Lé&%ar, Magnifi-
cis L. B, Lazaro Apér de Al-Torja, Nicolao
Kemény, de M. Gyerd-Monostor Josepho' Na-
litzi de eadem, Generosis item Stephano Ros-
nyai, de M. Jara, Ladislao Enyedi, Samueli
Lézar de Nagy Ajta, Ladislao Intzédi, de Nagy
Varad, Stephano Gebbel ; Josepho Gyérfas de
Létzfalva ; ‘Antonio Sebess de Zilab, Antonio
Hollaki de Wis-Halméagy, foanni Schmitz, Jo-
anni Bethleni de: Kis-Bethlen, Secretariis. no-
stris Gubernialibus, nobis sincere et respective
dilectis, gratiamsnostram, Caesareo Begmquo
Principalem, '

‘Ha @' Kiralyi Tablahoz ﬁtlntcndé, teh&t a’
Riralyi-Téabla' Praesesse’ neve kitétetik , és a’'
Protonotariusoké tsak egyataljaAban emlittetnek,
ilyen formén; Fidelibus nostris Generosis Mi-
chagli bzékely de Kilyén, Consiliario nostro
Aulico, intinmio, et Tabulae 'nostmo Regiae in
Transsilvania " Judiciariaée .in persona nostra,
Praesidi, Magistrisque Pr,otono%uam nobis sin-
cere et respective dilectis; ‘gratiam nostram.
Caesareo Regiogue Principalem! ' '

‘Ha Virmegyéhez atasittatik | Fidelibus no-
stris Spectabilibus, Magnificis, Generosis, Egre-
giis, ac Nobilibus Supremo, et V. Comitibus,
Supremis et.V, Judicialium Jurassoribus, ac No=
tariis. Comitatus nostri, N« N. gratiam.

- Ha pedig tsak Regiusokra intéztetik a' pa-
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rantsolat, miilyénekl az:Admonitorium, Evoca-
toriumi’, Miralyi-Tabla' Sententidja, a’ Rirdlyi
Téblahoz -irtézett Novum .‘[nhlbltlonale, Prae-
ceptorio Appellatorium ; ha a' Rirdlyi Tabli-
t61. kérettetik-fel a’: Per, iCertificatorium Exe-
cutionale Publi¢atorinm, Reambulatorium, Ha
a' Regiusok az ItélG-Mestertdl: ‘megkiilsmboz-
tetett Személyek 4 Slitterarum: ‘Reformatorium,
minthagy ezek: Cancellistakrd intéztetnelk, te-
hat a' Mandatdriusok” Titulussad e'szerént irat-
tatiks: Fidelibus s nostris Egregiis, et Nobilibus
Paulo Csévésy, -et.Nicolao- Cseh', TFabulae 1i4:
strae Regiae in Traussilvania Judiciariae, ‘ha
Fabularis Cancellistak ; ha pedig Gubermalrs
Cauncellisték'y: Cancellariae nostrae  Majoris: i
‘Transsilvania . Ptovincialis Juratis- Scnbm, ac

-

Nb}ulu. -8 xgy tavabb, .7 _-u.'--
bk m FO-CZIRKELY, ’

s Exposztzordl

“11. Az Expositionak hezdetalne-ne’zve hdny,
fa’lﬂt @' Mandatumok? a3
Az Expositionak kezdetére-néive baromfélek
a' Mauditumok,ugy’ 6lyanck tudniillik, mel-
lyeknek Expositioja ezen kifejezéstg] kezdddik:
Exponitur Maiestati nostrae, 's ilyenek az Ad-
monitorium ; Compulsorium , - Certificatorium,
Evocatorium , Novum Inhibitionale, cédendo
Appellatlom, Gratiosum, Inhibitionale Simplex,

A
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Praecepgor_io Appa}lamrium, Convocatorium
Executionale , Collocatorium, Requisitorium,
Transsumtionale ; Litterarum Reformatorium,
Publicatorium, Divisionale, et Reambulatorium,
Masok 6llyanok mellyeknek Expositioja ezen
kifejezésen kezdGdik, Damus pro Memoria ,
vagy Memoriae eommendamus; ezelet ' ‘¢l§
szamlélva, lisd a* 9-dik f§:Crikkelyben, a*hol
elészdmldltuk ‘azon < Mandatumokat, melyek
Mandatariusok ' Titulussival ‘nem birnak, Né~
melyek végre 6lllyanok, melyeknek expositios
jak ezen ‘sz6n kezdddik : Noveritis, ilyenek a)
A’ Tabularis Sententia, a' kdzds esketésre, (Com~
munis Inquisitiora) kiadott speciale ‘Compul-
sorium, a' K. Téblatél a’ Guberniumhoz.valé
Transmissionalis etc, jezen sz6 utin pedig té
tettetik, qualiter, vel quod, ¢ : "". iy
© 12, Hdt @" Tettre-ndzve, melyet az Ea+
positio magdban Joglal, hdanyfeleh a' Man'
datumok ? oy i ws o { yxod
Ezeket elSre-botsitva, a' Tetre:niézve,
melyet a’Fejedelmi parantsolat tirgyaz a” Mahs
d&tumok._-megint- harom Classisra osztattaibats
nak. Az elsg Classisba jénnek azok, melyek az
Expositige megelszd Torvény rendén kivil va-
16 tetteket foglainak magokban; s ilyenek ‘az
Admonitorium, Evocatorium, Contractus mel-
lett valé Exequutionale , Reformatorium, s
Publicatorium. A* masodik ‘Classishoz tartoz-
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nak azok a’ mellyek az Expositi6t megeldzd
Térvényes rendbéli Tettet foglalnak magokban,
millyenek a' Novum Ilahibitionale, cedendo
“Appellationi, Gratiosum, Praeceptorio Appel-
1_at_ox;it‘xrn speciale compulsorium, Sententia,
Tabularis' Transmissio, Trimestrale Certifica-
torium, Deliberatum mellett val6 Executiona-
le. — Az harmadik Classisba jénnek azok, a'
melyek a’kivételkor, vagy azutin véghezvien-
d6- Targyakat foglalnak magokban, ilyen a’
generale Compulsorium, Requisitorium, Col-
locatorium, Divisionale, Reambulatorium , Pro-
¢u_ratoria és Plenipotentiaria-Constitutio.
13. A’ Postulatum vagy kivdnsdgra-nez-
ve hdnyfélék @' Fejedelmi parantsel atok?
: A’ Postulatum vagy-is kivansigra-nézve

mar fennebb a' hol a’ Mandatum részeit elé..

szamlaltuk, megmondotiuk vala, hogy ez al-
landé Stylus forméival szokott Kitetetni, mint«
hogy pedig az Expositiot nyomba koveti sziiks
ségesnek Jlattuk azt megjegyezni, hogy a' Po.-
stulatum mitsoda formakon kezdddik, a’ Mans«
datumok kiilombségéhez képest, hogy annals
fogva ezt tudva, a’ Mandatumot készité a' Po-
stulatumra hamarabb red tanélhasson, a' Sty-
lionaréban tanéaltaté kiillombfélé Mandatumok-
nal:olvgsassaval, Némely Méndatumok azért
ezen a' szén ejtik a’ magok l’osmlatumokat.
Vellet itaqué idem Exponens, vagy ha tob-
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ben vagynak : Vellent itaque iidem Exponen-
tes, llyenek az Admonitorium , Evocatorium,
Certificatorium , Contractus mellett valo Exe-
quutionale, Causae Depositorium, Publicatori-
um, Reambulatorium, Couvocatorium Genera-
le Compulsorium, Collocatorium, Divisionale,
Transumptionale. Masok ezen a' Kifejezésen
supplicatum itaque Majestati nostrae debita
cum instantia extitit :humillime, illyenek a'
Novum inhibitionale, cedendo Appellationi,
Gratiosum , Praeceptorio Appellatorium, De-
liberatum mellett vald 'Executionale, Simplex
Inhibitionale, Reformatorium Literarum, Né-
melyeknek egy csep Postulatumok sintsen, ils
lyenek a' Speciale Compulsorium , Requisito-
rium, Plenipotentiaria, Procuratoria constjtu,
tio, Senteatia, Vidualis prorogata, a' K. Tab.
larél a’ K. Gubérninumhoz valé Transmissionas
le, Retractatio. A’ Collocatorium és Divisiona=
le ezt az igét vellet, a' kérésnek a’ végire vetik.
A' Supplicatum hellyet, némelyekben Sup-

~ plicans tétetddik. £ ; -
Ale Az elso Classisbéli Mandatumok’ eax
positiojaban mitsoda réguldkat kel kévetni?
Ezeket igy' elére botsatva a’ Tettre-nézve
elsé Classishoz tartozé Mandatumeknak egésa
Expositiojok, késsitésében a’ kovetkezendd Re-
gulakat kell kgvetni u. m. 1) Eldre
sdtani az Expositio kezdetét: Exp
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jestati nostrae. 2) Az Exponens kereszt, és ve«
zeték nevét, és Praedicatumat havagyon, mint
l4ttuk fennebb az elsd f5-Czikkelyben, eld ho-
zott’ expositio’ forméajabél, In Persona Generos
si: Pauli Mathe de Abafija. 3) Kéz0nséges for-
muléval jegyestessék-ki az idS, melybena' Tett
tortént; illyen formén, qualiter superieribus
temporibus, 4) Tétessék-ki a' nap', honap',és
Esztenid” nevezet-szerént a' melyekben a' Tett
tdrtént illyen forméan Anno Millesimo Septin-
gentesimo nonagesimo septimo, die g-a Men-
sis Apr. az iddnek illyen feljegyzése nem sza-
mokkal hanem széval irattatvan-ki, — 5) Asz
Expositionak félytatisiban ezekutin mingyért
annak, a’ ki ellen a' Mandatum kéretik, veze-
téK, ¢és kereszt neve, 's ha vagyon praedicatu.
ma, és hivatallya illyen forman: Eggregius
Petrus Virag de Fiilpds V. Comes Comitatus
nostri- Albae Superioris. 6) Az egész Tett, Cu-
rialis' Stylussal” adattassék.elé, mint fennebh
megvagyon irva, ilyen forman, certa necessi-
tate pressus Virtute Litterarum , Contractuali.
um, sa’t. 7 ) A’ Tettnek eléadasa, fejeztes-
sék-bé ezzel a' formulaval: cum damno et prae-
judieio ipsius Exponentis valde gravi, et ma-
niféesto, vagy in damnum et pragjudicium ipsi-
us Exponentis, valde grave et manifestum,

" Melyek-utin a’ Postulatum ‘az elébb mon-
dattak  szerént kezdddni fog o' szerént: vellet /
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itajjue idem Exponens, a’ tbbi a’ Stylus’ al-
landé formdival folytattatik, o

15. A Mésodik Classisbeli Mandatumoks
nak expositiojak’ készitésében mind regulcs
kat kell kévetntink ? ‘s

A’ Mi a' masodik Classisbéli Mandatumoks
nak Expositioja’ készitését ;illeti, hogy annél
viligosabban  ezeknek kilémbségebhez - képest
eléadhassuk, vegyiik-fel ezt a' példat: Praes
ceptoriam’' Mandatumnak: készitésére a' mely
igy kovetkezik, ~ Spectabilis ac Magnificus
Dominus Stephanus Vargyasi de Vargyas, Tu-
tor legitimus Nepotis sui Ladislai aeque Vars
gyasi, quiestFilius Nicolat quondam Vargyasi,
€ consorte sua Catharina Légeni, susceptus et
Progenitus y exponit quod post mortem Nico-
lai Vargyasi, ejusdem: integra possessio - Fiizes
vocata, et in gremio Comitatus Kraszna exi=
stens, apud relictam ejus viduam Catharitam
Légeni, nunc jam per secunda vota, consor-
tem Spectabilis Domini Josephi Gombos | de
Gomboshalma, remanserit jure ' dotis et . nunc
qu0que contemta iterata -admonitione repeti-
toria in praejudicium Juris Successorii praedi.
ctum Tutelatum concernentiscontra Leges de-
tineat., —— Hogy ezen eleadds felett torvényes
Mandatatumnak 5 Stylus reguldi szerént Ex-
positiot készithegg.k,- ezeket kdvetem, u, m. 1)
Az Expositio kezdetérdl fennebsb tett kialémb-
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ségekrdl valé Jegyzésben megkeresem hogy a'
Praeceptoriumnak, (‘vagy a’ mind Mandatu-
mot akarok késziteni, annak ) kezdete mitsoda
kifejezéssel kezdddik, s mivel ott azt jegyez-
tiik-meg, hogy a'jelenlévd Praeceptorium Man-
datum’' kezdete ezen Clausulan kezdddik Ex-
ponitur Majestati nostrae, azt leirom, 92) Azs
utan az elsé Classisbéli Mandatumoknak , Ex«
positioja , készitésérdl itt elébb feljegyzett Ré«
gulakas elévészem, ’'s azok szerént elébb az Ex-
ponensnek hereszt, és vezeték mnevét Praedica~
tumaval és Hivatallyaval egyitt , ha vagynak,
irom le e'szerént; In persona Generosi.Stepha-
ni Vargyasi, de Vargyas Legitimi Tutoris Ne=
potis sui Ladislai Filii Nicolai quondam Var-
gyesi de eadem, e Consorte sua Catharina Lé.
geni, suscepti, ratione sui Officii Tutoratus :
3) Uténnavetem aziddt kijelentd generalis for-
mulat, ilyen médon: Qualiter Superioribus
Temporibus ) Ezutdn az Expositiot félytatva ,
a' Peres Feleket teszem-ki, elsé helyt az Expos
nenst, ;annak kijelentésével , hogy Fel, vagy
Alperes-é ? utanna az ellenkezd Félnek nevét
helyheztetvén ily formén: Inter ipsum expo-
nentem ut Actorem ab una, ac Generosam
Catharinam Légeni, Egregii Josephi Gombos
de Gomboshalma, Consortem ut Inctam par-
tibus abaltera. 5) Tovabbd a’ Pec' Targyat ro-
videden azon médon valamint a’ Lévata kezde-
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téhen jelentem-ki ily médon, Ratione et prae-
textu totalis, et integrae possessionis Fiizes
vocatae, ac in Comitatu Kraszna existentis per
Inctam a decessu prioris Mariti, detentae et
possessae. () Ezt leirvan uténna vetem, ezen
kozsnséges formulat, Aliorumque Negotiorum
vobis bene cognitorum , et coram si necesse
fuerit, fusius,declarandorum. 7) Itten mér
azon Széket, mely elGtt a' Per félytattatott téa
szem-ki y kinevezvén Generalis, Partialis, Filia-
lis Szék, vagy Varosi Magistratus légyen-é?
ily formin Coram vobis vagy vestri'in prae-
sentia, in Sedria Vestra Generali, certa quaes
dam causa, et Litis differentia, orta, mota, et
ventillata, extitisset. a ) Hogy ha mindazonal-
tal Generalis Szék elGtt lattattat-el a' Per, eat,
megtekintve azt, hogy a' Fi-Ispany Grof-é Bas
r6-é vagy tsak Nemes Ember ? 's a’ szerénttis
tulussat megadva, a’ tdbb Tagoknak Genero-
susan elkezdve, a' Nobilisekig, ilyen forman
szoktak kozonségesebben kitenni, Coram Spe-
ctabili ac Magnifico (ha Grof a’ Fé-lspany )
Generosis Egregiis Nobilibus Supremo et V.,
Comitibus, Suopremo et V. Judlium et Juratis
Assessoribus ac Notariis Comitatus nostri HKrasz
na in Sede Judiciaria, eorundem Generali, in
Oppido Sziligy-Somlyo, celebrata Anno Mil-
lesimo septingentesimo , nonagesimo qui
Die vero decima nona mensis Junii ¢
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dam causa et Litis differentia, orta, mota, &t
ventillata extitisset. 4) Ha Dominale Forum,
vagy Uradalmi Szék ellte latatott-el .a' Per- il
lyen formavdl tétetddik, mely magéban a’ Prae-
ses €s a' Foldes Ur' neveit foglallya, p.o. Co-
ram Egregiis, et Nobilibus Adalberto Szits de
Nagy Ernye Supremo Judice Nobilium Comi-
tatus nostri Rolos, caeterisque eidem adhibitis
Assessoribus in Sedria Dominali Fidelis no-
stri-Spectabilis, ac Magnifici Comitis Dyoni.
sii. Banffi de L.osontz in Possessione Szamos:
falva, Anno millesimo octingentesimo vigesi-
mo secundo, Die vigesima mensis Junii cele-
brata certa quaedam causa. ¢ ) Hogy ha a' K.
Tabla el6tt fordalt a' Pery tehat ezen formu-
laval szokott az 11é15-Szék kijelenteni: Stante
videlicet termino celebrationis €t cursus Ju-
diciorum in Praefata Tabula nostra Regia, ju-
xta Caesareo Regiam cum consensu universo-
rum Statuum, et Ordinum M. Principatus nostri
Transsilvaniae, et partium eidem reincorpora-
tarum factam ordinationem per distinctas pe-
riodos continua, ac proxime a Festo Sanctis-
simae Trinitatis, ad Festum usque visitantis
Beatae Mariae Virginis in Libera Regiaque
Civitate nostra M. Véséarhely durante, ad quam
utpote Tabulam nostram Regiam Causae Fi-
delium nostrorum Regnicolarum Transsilva-
niae, et partium eidem readnexarum, ex pu-
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blica et adprobata eorum consvetudine, tam
per formam brevium Judiciorum, quam etiam
longo litis processu determinari, et adiudicari
solitae exceptis Diaetalibus, universae generas
liter fuerunt prorogatae coram fidelibus no«
stris nobis sincere et respective dilectis, Spe=«
ctabilibus , Magnificis, Generosis, et Egregiis
Michaéle Székely de HKilyén, Consiliario nostro
Aulico, et Tabulae nestrae in Transsilvania
Judiciariae, in persona nostra Praeside, Magi+
stris item Protonotariis, caeterisque Pracfatae
Tabulae nostrae Regiae in Transsilvania Judis
ciariae Assessoribus in eadem Tabula nostra
Regia Judiciaria, pro faciendo causantibus mo-
derativo, Judicio pro Tribunali sedentibus cer-
ta quaedam causa etc. d) Hogy ha tsbb tdrvé«
nyes lépéseken keresztlil-menve, a’ Per f6lytatta-
tott, tehat azon lépések mellett-valé f6lytatasa-is
kitétetik ily forméan: Certa quaedam causa, et
litis differentia, orta, mota, agitata, et post
superatam die 25 Januarii 1822 oppositam pro.
Cessus exceptionem continuata exstitisset, —
8) Ezen formulanak bévégzése utin a' terheld
Itélet ilyen forméan jelentetik-ki: In qua qui-
dem causa, memorati Supremus, et V. Comi-
tes, caeterique Jurassores, et Notarii vagy ha
o' Riralyi Tablin4l f6lyt @’ Per, dicti Praeses
Magistrique Protonotarii ac Jurati ciusdem Tas
¥. Darab 3
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bulae nostrae Regiae Assessores judicialiter ad
ulteriora procedentes Anno T. die T. mense
T. sub termino eorum Judiciali, grave nimis
et onerosum contra antelatum Exponentem
pronunciassent . Judicium. () Ennek kitétele
utén tovabb jelentetik, hogy az Exponens a’
hozott ltéleten meg-nem nyugodhatyan miként
kivant vélna magéan segiteni, ilyen forméan: quo
ipsorum judicio dictus Exponens minime con-
tentus, licet causam eandem cum tota sua
serie , et processibus exinde qualitercunque
subsequutis maturioris revisionis, et discussio-
nis causa, €0 quo mos, et consvetudo, requi-
rit antiqua in Tabulam nostram Regiam in
Transsilvania Judiciariam , nostram videlicet
in praesentiam (vagy ha a’ K. Téblar6l kéret-
tetik-fel ) Ad Regium nostrum Gubernium, no-
stram videlicetin praesentiam) per viam legiti-
mae appellationis provocasset, lidem tamen Su-
premus et V. Comites, caeterique Assessores ju-
rati, et Notarii dicti Comitatus nostri Kraszna,
Ha a’ Kirdlyi Tablar6l kérettetik) Idem tamen
Praeses et Protonotarii, caeterique Jurati Ase
sessores, Tabulae nostrae Regiae transmittere
noluissent , prout nollent etiam de praesente
damno, et praeiudicio ipsius exponentis ma-
nifesto. 10 ) A’ mostan leirt: formaban foglalt
terheltetés a’' Mandatumoknak kiillombségek sze-
rént valtozik e’ kovetkezendGképpen a) Az In-
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hibitionale novamban a' megterheltetésnek ki-
tétele e'szerént kivetkezik: Ex eo quod dictus
Exponens Tempore discussionis , et adiudica,
tionis cansae praemissae, nec per se, nec per
Procuratorem Suum comparere potuisset, gra-
ve nimis, €t onerosum -eidem Exponen-
ti per vos factum fuisset, judicium, vel ii-
dem dicti Supremus et V., Comites etc. velii-
dem dicti Praeses, et Magistri Protonotarii etc.
fecissent Judicium 4 eundem in totali actione
et acquisitione actorea convincendo, unde vos
litteras quoque vestras adiudicatorias sententis
onales parti adversae extradare velletis. &) A’
Novum cedendo Appellationi Mandatumban,
ezen a' forméam, qua sic facta Deliberatione
vestra idem Exponens, non contentus, causam
eandem per viam legitimae Appellationis, eo
quo mos, et consvetudo requirebat antiqua,
provocasset; et licet vos causam eandem trans-
misissetis, praefatus tamen Exponens re ubes
rius examinata eo, quod idem, tempore, di-
scussionis, et adiudicationis causae praemissae
debito, prout oportebat.modo, eidem invigila-
re, €t superintendere nequivisset , antequam.
modo praevio, Appellatorio Foro revisionis fi-
ne:, superiori substerneret, eandem prius per.
remissigneém praemissae Appellationis virtute -
novi Judiciiy coram vobis -denuo adsummere,

»
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at uberius discutere vellet, sperans se-se hac
ratione longe aliud Juribus suis magis profis
cuum causa in eadem a vobis habere posse
Judicium. ¢) A’ Novi Gratiosi mandatumban
ilyen forman: Ex eo quod adnotatus Expo-
nens tempore discussionis, et adiudicationis
causae praemissae certas quasdam rationes al-
legationes, et documenta, quae in stabilimen-
tum causae cotam Vobis, vagy ha a' K. Ta-
blara Gtasitand6, coram saepe fata Tabula no-
stra Regia, proponere, ac in medium proferre
debuisset, utcunque omisisset, grave nimis et
onerosum eidem Exponenti pronunciassent Ju-
dicium, d) A' communis Inquisitiorél sz6116
speciale Compulsorium Mandatumban ilyen
formén: In quo quidem judicialiter ad ulteri-
ora procedenao, perpensis examinatisque ipsa-
rum partium documentis causam eandem ju-
dicialiter determinari non posse, judicassent,
priusquam per formam commuais Inquisitio-
nis, de specie facti veritas ulterius inquirere-
tur, et ob hoc medio vestri ratione et praetex-
tu praedeclarati actus eiusdem circumstantia-
rum coram declarandarum in praesentia Egre-
giorum, et Nobilium Michaélis Székely, et La-
dislai Endes Tabulae nostrae Regiae in Trans-
sil?nﬂiﬂ Judiciariae Scribarum, et Jufﬂtorum
Notariorum per nos ad id specialiter exmis-
sorum tanquam hominum nostrorum Regiorum
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pro indaganda veritate certas quasdam Fassio-
nes, et adtestationes celebrandas, judicialiter
determinassent, deliberassentque. A’ t6bb ré-
szei 2’ Mandatumoknak kbzénséges formulik-
bol allvan, a' Stylionarébdl kiiratandék , azért

a' fenn-irtt régulak-szerént Oszveszerkeztotett

Praeceptorium Mandatumok’ példazattya e'ként
kbvetkezik,

Titulus.

Franciscus Primus Divina favente Clemen-
tia Austride Imperator ac Germaniae, Aposto-
licus Hungariae, Bohemiaeque Rex, Archi-Dux
Austriae , Dux Burgundiae, Magnus Princeps
Transsilvaniae, Comes Tyrolis et Siculorum etc.
Fidelibus nostris, Egregiis et Nobilibus Vice
Comitibus Supremis et Vice Judlium Ju-
rassoribus, ac Notariis Comitatus nostri Krasz-
na, Gratiam nostram Caesareo Regioque Prin-
cipalem. _

Expositio.

Exponitur Maiestati nostrae in Persona Ge-
,nerosi Stephani Vargyasi de Vargyas, qua le-
“gitimi Tutoris Nepotis sui Ladislai Filii Nico-
lai quondam Vargyasl de Vargyas e Consorte
sua Catharina Legeni suscepti, et progenm ra-
tione Officii sui Tutoratus.

Qualiter — Superioribus Temporibus inter
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ipsum Exponentem  ut Actorem, ab  uma et
Catharinam Légeni, antea supra nominati: Nico<
Jai Vargyasi relictam, nunc vero per secunda
vota Egregii Josephi Gombos, de Gombos-hal-
ma, Consortéem wut Inctam partibus ab altera.
i»/Ratione totalis et integrae Possessionis Fii«
zes vocatae, et in Comitatu Kraszna existentis
per Inctam a decessu prioris Mariti‘tentae-ac
possessae. . ¥

Ahorumque negotlorum vobis bene covm-
toram, et ‘coram si necesse fuerit fusius decla~
rahdorum — coram Magnifico Geuerosis ftem
Egregiis|, et Noblh‘bus, Sup‘relﬁd et Vice Co-
mitibus' Supremisque Judliam ‘ac ~ Juratis
Assessoribus et Notariis Comitatus nostri ﬁrasz-‘
na, ian ’Sede Jud"t:ar:a eorum Gederali in Pos-
sess:dne Csehi, eidem Comﬁnﬂ&l nostro Krasz:
nensi adiacente celebrata, Anno 1703, die ve!
ro’ 10-a mensis Junii, certa quaedam causa,
et litis differentia, orta, mota, et ventillata

v A}

exstitisset, ’ :

.In qua quidem causa memorati Supremus
et V.' Com:tes, Suprem: Judlium,  caeteri-
que .]urassores., ac ;\lotnrn ]’udtcml:ter a.d ulte-
‘riora procedentes ane T mense . ando T
grave nimis et onerosum Exponemn I’ecnssent,
tulissent, prorlu:‘lcmssentque ;[uamum.

Quo 1psorum Judlclo dlctus Exponens rm-
nime contentus, licet causam ‘eandem ciim to-
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ta sua serie, et Processibus exinde qualiter-
cunque subsecutis maturioris revisionis, et sa-
nioris discussionis causa, eo, quo mos, et con-
svetudo requirit antiqua, in Tabulam nostram
Regiam in Transsilvania Judiciariam, nostram
videlicet in praesentiam per viam legitimae
Appellationis provocasset, lidem tamen Supre-
mus, et V. Comites Supremi Judices Nobilium,
caeterique Jurassores, a¢ Notarii dicti Comi-
tatus mnostri Hraszna ; transmittere noluissent:
prout nollent etiam de. praesenti cum damuno,
¢t praejudicio ipsius Exponentis manifesto. -

Postal'a-t‘um. B i

. e
iy

Supplicatum i 1taque extitit Mawstan nnstrae
pro parte et in persona dicti Exponenus de-
bita cum Instantia humnl]:me, ut nos eidem

J RS S~V

cifca praemissa de opportuno, et condigno Ju-

ris remed"o, vm_ vxdel:cot legmmae Appellatl-
onis ciementer providere a“'gﬁaremur.

dApplicatio. '

Cum autem universae causae' demphs Cri=
minalibus in loco delicti ‘deprachensorum, et
quae solius, Actoris Juramento per partem la-
ctam submittuniur de Sedibus Regni Jadicum

lanferioribus ag Superiores transmitti possmh
atque soleant.
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Commissio.,

Proinde vobis harum serie committimus, et
mandamus firmiter, quatenus acceptis prae-
sentibus statim vos simul, vel duo vestrum
sub oneribus alias in similibus observari soli-
tis erga praefatos Supremum, et Vice Comites
Supremos Judices Nobilium , caeterosque Jus -
rassores ac Notarios Sedriae Generalis Comita-
tus nostri Hrasznensis cum praesentibus acces
datis , . qui. si personaliter reperiri potuerint,
eosdem ibidem personaliter alioquin de Do-
mibus babitationum sive solitis suis residenti-
is, vel de bonis Juribusque, et portionibus eo-
rumdem possessionariis, unde videlicet prae-
sens haec Admonitio vestra ad scitum eorum.
dem commode devenire poterit , admoneastis
eosdem ibidem dicatisque, et committatis iise
dem ‘verbo nostro Caesareo Regio Principali,
ut’ 1ps: causam partium praemissam cum tota
serie , et processibus exinde quomodocunque‘
subsequutis maturioris revisionis, et sanioris
discussionis gratia, in Tabulam nostram Re-
giam in Transsilyvania Judiciariam, nostram vi-
delicet in praesentiam transmittere modis o-
mnibus debeant, ac teneantur. Qui si fecerint
bene: quidem , alioquin evocetis eosdem ibi-
dem ratione non, ohservationis hujus Mandati
nostri legitimi ad octavum diem a die buius-
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modi Admonitionis, et Evocationis vestrae com«
putandum juxta brevem processum in.hujuse
modi causis observari solitum in Tabulam noe
stram Regiam in Transsilvania Judiciariam nos
stram videlicet in praesentiam, rationem de
praemissis reddituros efficacem, certificetis ni«
hilominus eosdem ibidem quod sive ipsi ter-
mino in praescripto modoque praedeclarato
coram nobis in praefata Tabula, nostra Regia
in Transsilvania Judiciaria compareant, sive
non, nos tamen, partis comparentis ad Instans
tiam id faciemus in praemissis quod Juris et
Justitiae dictaverit ordo, et post haec vos Ses
riem hujusmodi admonitionis evocatianis et cer-
tificationis Vestrae, prout per vos fuerit expe-=
dita et peracta Majestati nostrae suo modos
terminum ad praescriptum fide vestra medi-
onte referre vel rescribere modis omnibus des
beatis, ac teneamini, secus non facturi, praes
sentibus perlectis exhibenti restitutis, — Da-
tum in Libera Regiaque Civitate nostra Ma.
*us Vésarhely Die vigesima secunda wmensis
Junii, Auno Domini millesimo octingentesi-
mo vigesimo quinto,

10. Mikes jegyezhetiink-meg az harmadik
rendbeli Mandatumokrél ?

Az harmadik Classisbéli Mandatumokrol e’
kovetkezenddket jegyezziik-meg: 1) Hogy az
®zeknek soriban e]sd helyt jové Generale Com-
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pulsoriumnak expositioja nem kivan valamely
kiillonds figyelmet , mert ebben tsak az Expo-
nens neve illd titulussaval kitétetendd,a’ tGbhb
részeiben kozduséges Stylus formaja szerént irat-
tatil-le ; azzal az észre-vétellel ; hogy ba t{b-
ben vagynak azExponensek a’ velek egygyez-
tetendd igék: vagy-is verbumok a' kiozonséges
forma’rendében a' tébbes szamba tétetSdnek.
2) A’ Collocatorium és Requisitorium Mamda=
tumokban , a" ‘bétéendd vagy kikerestetendd
Lieveleknek pontos feljegyzésén-kivil egyéb dol=
ga elkészitésében -az elkészitOnek nintsen, mert
t6bb- részeiq  a’ Stylus koézdnséges formaiban
atlanak.' 3) A’ ‘Procuratoria Constitatioban a’
Constituens és- Constitutus neveiknek feljegy-
zédeken-kiviil a' t8bbi Stylusbd6l all ; azérv —
a’) Ha kdzonséges vagy-is subjective generalis
a’ Constituens  nevén kiviil ‘egy. nehiny Pro-
curatoroknak' meveik kitétettetnek. b) Ha a'
Plenipotentiarius hivatalanal-fogva vall Procu-
ratort, a' Plenipotentiariusi hivatalnél-fogva va-
16 Constitatiorsl -emlékezetet kell tenni, ¢s
mind a' fel vall6 Plenipotentiarius, mind a’ fel.
vallott Procuratornak nemit‘-’bé’irni, ~~ ¢) Ha
Exmissio mellett adattatik,a’ Procuratoria Con-
stitutio, a’ kibotsattatott Regiusoknak neseiket
ezel-altal béverr, Procurdtori vallasnak valls-
ja nevét, a' Vallasnak hellyét, és jdejét, ésazt,
hogy azon Procuratori felvallst o Regiusok
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letett hitek szerént a'thitelds -hellynek vagy bés
ietdk § ivagy ‘széval eléadtik, 4) A’ -Plenipoten-
tiaria- Constitutioban basonlélag azt kell kiten.
ni, ki ? kit ? és minden tirgyaira, vagy tsak
Bay. b.iz_ony;ug'_.T"“gyra‘"éz“’““”Ya'é .,p]ﬂn.i.p01
tentiariussanalk, a' t8bbi tsupa Stylusbél all 3
5) Ezen Classishos tartozé t&hb Fejedelmirpa-
rantsolatokban ;. a' készitdnek mire kellessék
ligyelni, magok a' formilik tokéllétes utasits
tast adnaks:i=sii ni , zoaue) 8l

17. Az Osztoztatt pmarzts‘o{at kdrﬁl mit
legyzihemeg A:qo 0w ' Iy

Hogy ha Dlﬂsmnhle Mmdatumat Bell ké-
Sziteni 4 a' Kezdetét eldre ! botsatva . a) Az ex:
Positiobany az Exponénst, és ennek genelogias
Jét add:g a' mig azokkal, .a’ kik ellen Készitter
tiky 2’ Mandatum egy torsokre jonnek, b) Ha-
30&161&5 azoknak-is, kik ellen a° Mandatum
Kérettetik: neveiket, és a’- ks TorsoktSl. szir
mazisi agazatiyokat kikell tenni, — ¢) Fel kell
jegyezni, bogy az Osztily-ala jové JGk miként
szallottak az- 0szt6z6 Felekre. d) Az helysége.,
Ket 5 és Jurisdiatiokat , melyekben. az Osztily
nl& kéretett Jok ranaltatnak, azzal a'kifejezés-

» hogy melyek légyenek a'.f6 JOk, melyek
magmt, az hozzé - tartozand6 JOke:: ve ) Hogy:-ha
tobbféle leszillasti JGk tandltatnak,a’ leszéallas-
_m‘l‘ heme szerént, evytn.éstél meghii] 6mbdzte~
tendgk , értem pedig itt a' leszallas-altal azt
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hogy mitsoda meghole atyafi, vagy nemazdrdl
szallottak ‘az osztozs Felekre az osztatandé J6k?
agy hogy magébél az Expositiobdl ezeknek fel-
jegyzések mellett az osztély ala-valé J6k, és
az osztoz6 Feleknek ezekhez mélté igazsigok
azonnal kitessenek, a’ mint mind ezeket, ezen
Példabél meglehet latni 3 — Légyen p, o. a’
Mandatumnak Substratuma ez, — Nicolaus et
Ludovicus Csegezi, Filii senioris quondam Ni-
colai Csegezi de Csegez, in Regimine antea
Francisco Gyulaiano Colonelli, e consorteeius-
dem Hlara Lorantffi, suscepti et progeniti,
qui fuit Filius Adami Csegezi de Csegez, e
Consorte tunc sua Borbara Lonai, progeniti,
cupiunt Patruum suum Ladislaum Csegezi de
Csegez, Filium praenominati Adami Csegezi,
in cujus manibus per Nicolai senioris vitam ,
in militiae nominatim in in Bello Gallico
Anno  1800. gloriose terminatam omnia
tam Paterno, quam materno avitica, etadqui«
sita bona , velut Exponentium legitimi Tuto-
ris unaque Fratris condivisionalis, permanse-
runt, ad legitimam divisionem compellere ra-
tione omnium bonorum praetendentes cum
eodem patruo antea Tutore suo aequo jure
concernentium, et quidem in totali, et inte-
grali possessione Csiiged Comitatui Albensi
adjacente, tum in portionibus possessionariis



45

Vajasd, Igen, Sz. Benedek, universis denique
bonis quocungue nomine vocitatis,

Ebbél a' most elére botsattatott rendsza-
bisok szerént, az osztoztaté Fejedelmi parans
tsolatnak expositioja ilyen fog lenni:

Franciscus Primus Divina favente Clemens-
tia etc. Fidelibus nostris Generoso Francisco
Csernatoni de eadem per M. Transsilvaniae
Principatum partesque eidem reaplicatas Magi-
stro Prothonotario nobis dilecto Gratiam no-
stram Caesareo Regioque Principalem ! Expo-
nitur Majestati nostrae in Personis Egregiorum
Nicolai et Ludovici Csegezi Filiorum Fidelis
nostri Generosi quondam Nicolai senioris Cse«
gezi in Pedestri nostro Regimine antea Francisco
Gyulaiano, cum viveret Colonelli nobis dilecti
© consorte tunc sua Clara Loranffi progenitorum,
qui modo senior dictus Nicolaus Csegezi fuit Fi-
lius Adami Csegezide eadem Csegez e Consorte
sua Barbara quondam Lonai, susceptus et proge-
Nitus, Qualiter iidem cum Patruo suo Ladislao
Csegezide Csegez, Genitoris eorumdem Nicolai
quondam senioris Csegezi Fratre carnali et uteri-
no prae cujus velut legitimi Tutoris manibus
universa Bona, mobilia et immobilia, tam jure
materno Generosae quondam Barbarae Lonai ,
quam jure paterno avitica post obitum Geni-
t°':i’ ipsorum remanserunt in universis Bonis
Primum quidem Avi eorumdem laudati Ada
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mi, Usegezi totali, et integra quippe posdessios
ne Csiigdd, deindein Bonis Aviae eorumdem
Borbarae - Lionai, nominatim in portionibus
possessionariis , Curiisque -nobilitaribus. in Op-
pidis Igen, ac Szent Beunedek et Possessione
Csaklya Comitatui nostro Albensi, Transsil-
vaniae adjacentibus. Tertio in Bonis  Matris
quondam eorumdem Clarae Lorantfy in. Pos3
sessionariis portionibus in Possessionibus ‘Fel«
s6 Szilvas Comitatui nostro Hunyad, Kis Ba-
nya Comitatui Kolos adjacentibusy uhiversis
tandem Bonis mobilibus aeque ac imwmobili«
bus ubicunque intra ambitum Principatus nos
stei Transsilvaniae partiumque eidem 'reapli=
catarum existentibus, Juribus videlicet et Por-
tionibus possessionariis Curiisque nobilitari-
bus, et locis earumdem, in praedictis, Posses=
sione, portionibusque Possessionariis sitis, Job=
bagionibus item ac Inquilinis Sessionibusqué
Colonicalibus, et eorumdem wuniversis tam in-
ternis, quam externis, adpertinentiis, nec non
mobilibus nominatim debitis activis, vasis qui~
buslibet, et supellectilibus, a praefatis eorum-
dem Genitore, Genitrice Avo et Avia, elocatis«
et relictis quocumque nominis vocabulo voeci=
tatis annuis item antefatorum usibus,. et fru=
ctibus post obitum Genitoris, et genitricis ad
manus praelaudati Patrui devolutis, et per
eumdem perceptis ipsos Exponentes quoad
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Avitica aequali jure concernentibus, et hac.
tenus partes inter easdem. realiter nunquam
divisis, rectam et aeqalem cum praedicto  Pa«
truo, quoad materna vero a parte eos prae=
cise concernentibus inter se solos divisionem
instituere et portiones iisdem exponentibus de
Jure cedentes extradari facere vellent, Jure
admittente, caetera e Stylionari.

18. A’ Novigratiosi Mandatum készites
s€rol miket jegyezhetink-meg?

A’ Novi gratiosi Mandatumban r8videden
arra emlékeztettyiitk a’ Fészitdt, hogy mivel eb-
ben, a'lefélyt,és Executioval bévégeztetett Per-
nek, minden abban kozbe-jott ]épéﬁakna!\. ki-
tételével rovid leirasat foglallya magdban ‘az
Expositio, sziikséges hogy a' Mandatumot ké-
8zit8 eldre vagy az egész Per' félyasit-is' eldl:
vassa, 's annak summas foglalattyat kitanudl
Iya, vagy pedig summas Teirdsit (‘Extractus.
sit) lathassa, és a' szerént fellyebb az elsd és
mésodik classishéli Mandatumoknak Exposi:
tija készitésérd] irt rendszabdsokatktvetye kél
szitse az Expositiot, igy p. o. légyen szﬁiiség;
a’ Praecepm"’um Mandatumr6l elé-adott pél-
daban foglalt Per’ folyasban, az Alperes Lé-
geni Ratalinnak, a' ki azalsé Széken megnyert
Perét a' Felperes Praeceptoriuma mellett , - a'
K. Tablara felvitetve, mind ottan, mind a' Rir,
Guberniumnél, az hova eppellatio uttyén ma-
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gn kérte vala-fel; elvesztette, azért az Executios
nak véghevitele-utin, Novum Gratiosum mels
lett, ezen PertL megujitani kivanna, ilyetén pa-
rantsolatra, azt a' szerént készitem, elébb' a' Prae-
ambulumban az errdl mondott régulak szerént,
elére a' Fejedelem, azutan a' Mandatariusok :
Titulussait, Oszverakva, az Expositio’ kezdetét,
magéba foglalé kifejezést Lkeresem-ki, s igy az
Expositio’ készitésérdl mondott réguldk szerént
az egész Per’ féllyasat leirom ilyen forman.

Titulus.

Franciscus Primus Divina favente Clemens
tia Austriae Imperator, ac Germaniae Aposto-
licus Hungariae, Bohemiaeque Rex Archi Dux
Austriae Dux Burgundiae, Magnus Princeps
Transsilvaniae Comes Tyrolis et Siculorum
etc. Fidelibus nostris Magnifico Egregiis et
Nobilibus Supremo et V. Comitibus Suppre-
mis et V. Judicialium Jurassoribus ac Nota.
riis Comitatus nostri Kraszna Gratiam nostram
Caesareo Regiaeque Principalem, —

Expositio.

Exponitur Majestati nostrae in Persona No-
bllls Faeminae Catharinaa Légeni’ GBDG!’DSE
quondam Nicolai Vargyasi de Vargyas, antea
relictae nunc vero Egregii Josephi Gombos de
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Gomboshalma Consortis. Qualiter ipsam Ex-
ponentem inter ut Inctam ab una, et Generosum
Stephanum Vargyasi de Vargyas, qua Tuto-
rem legitimum Nepotis sui Ladislai Filii Ni-
colai quondam Vargyasi de eadem Varg gyas
ut Actorem, ab altera partibus ratione totalis, et
caetera ut supra, usque ad verba ventillata
exstitisset.

In qua quidem causa, memorati Supremi,
et V. Comites etc. Actoream praetensionem
adiudicassent, et dictam totalem et integram
Possessionem Fiizes Exponenti adiudicassent.

Quo ipsorum Judicio Actor minime con-
tentus sub 24-a Junii dicti Anni, 1793 Via Ap-
pellationis ad supeérius Forum Revisorium pro-
vocasset, et memorati Judices transmittere no-
luissent, dictus autem Actor tunc succumbens,
penes Litteras nostras Praeceptorias transmis-
sionem adursisset, et Supremus, et V. Comi-
tes, Supremi item et V. Judlium Jurasso-
res, ac Notarii, ex Mandati nostri reverentia
effective transmisissent , in Tabulam nostram
Regiall:n nostri videlicet in praesentiam, Tabula
vero nostra Regia, mutato Fori Inferioris De-
liberato grave nimis, et onerosum Pracfatae
Exponenu pPronunciasset Judicium, totalem ac
integram Possessionem Fiizeseidem abiudicans
do, Contrudtctmne, Inhibitione, et Repu]swnq

¥V. Darab. I
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Exponentis, non obstante ex eo, quod eadem
Thriumpho et Bonitati ac Justitiae causae con-
fisa, rationes, Allegationes, Responsiones et
documenta uberiora causae suae profutura,
adferendi nullam tum quidem sufficientem ra-
tionem ac proinde multe minus easdem Foro
Revisorio proponendimodum habuisset, atque
ob eandem, causam etiam Gubernium nostrum
Regium Sententiam Tabulae nostrae Regiae
approbasset, ac ratihabuisset, moxque Anno
1794 die 20-ma Decem b ris decimoquinto
videlicet praemissae ad Executionem Certifica-
tionis die, per Regios Michaélem Markos, et
Ladislaum Beregszaszi, Cancellariae nostrae
Provincialis Scribas, et Juratos Notarios ad e=
andem Executionem Specialiter exmissos e
manibus Exponentis praefata Possessio Fiizes
Executione mediante realiter occupata, et ad-
empta exstitisset, damno et praeiudicio ipsius
Exponentis nimis gravi et manifesto.

Cum autem si eadem Exponens dictis defe-
ctibus impedita non fuisset, causaeque suae
debito, prout debebat, modo invigilare, et su-
perattendere, potuisset, sperasset se longe ali-

ud Juribusque suis magis proficuum causa

in praemissa habere potusse Judicium, prout
posse speraret etiam de praesenti, Supplica-
tum itaque extitit etcs A’ tobbit a' Styliond-
rébol kikell irni.

-—
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MASODIK SZAKASZ,

.A’ Torvényes menedékekrds!l kii-
16n6s6n.

ELSO FO-CZIKKELY,
A Torvényes menedékekrdl k-

zﬁnségesen.

19 Mit mondunk Térveényes menedéknek,
s melyek a’ nemei? :

A’ Torvényes menedéknek, (Juridicum re-
medium ) mondjuk a’ Torvéaytdl megengedett
‘€5 meghatarozott azon segedelmet, mely-sze»
rént a' Peres Felek veszélyre kitett,. vagy wmér
el-is vesztett Perciken segithetnek. —

Nemei a' Torvényes menedéknek e' kivets
kezenddk @) 4' Kereset' letétele (causae de-
positio) melyrél sz6llanak a’ T, 1. r. 25. 9 rs
85, eés 80+ Titulussai, a' Tabularis Instructio’
106, 167, 168, 169, és 170 §-sai. &) A" Pro-
hibita , vagy-is Bentiltds, errél az A. 4. 1.
T. 18. 21, 93 , €8 35 articulussai, és a' Tabu-
laris lnstruct, 04y 05y 00, 02, 08y 00, 100, s
155 §-ai sedllanak, ¢) Simplex Inhibitio vagys
is eltiltds, sz61l ercdl az A. b r. 1. T, T4, 15,
10. art. a' Tabular, Instruct. 100, 102. §-sai.
d) Supervenientia, vagy-is megérkezés a' Tr.

L
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‘9. 1. 50. t.vaz A. 4, R 1. T. 13, 17, és 35.
articulussai, és a' Tab. Instr. 07, 154 §-ai sze-
rént. e) Novum cum Inhibitione vagy-is el-
tiltas mellett-val6é @j Itélet, Ulaszld 1. D, 554.
e o' Do 11 AFE '~ a5 A 4o v 1. T 15501,
99, 23. artictilus szerént. f) Novum Simplex
a’ Tr. 2. r. 71,78.t. az A. 4. r. 1. T. 23. art.
szerént. g) Procuratoris Bevocatio vagy Sz6-
8261161 meghivas a" Tr. 2. r. 70, 80, 81. t. az
A. L. r. 1. t, 25 art. h) Appellatio melyril
asbll-a’. T. Seiveili 38 tesAvvA I v 1:~T;
2h. art. az 1753 2. a. ) Novum cedendo Ap-
pellationi vagy-is az Appellatior6l-valélemon-
dasos Gj Itélet. k) Repulsio Ellentallas, melyrsl
oGl &' T 20 v 285 75 ti ' Ai Iys ‘B4 2sita 33,
art, Novum Gratiosum, vagy-is a' nyert Fe.
jedelmi Hegyelem mellett-valé aj Itélet 2’ T.
2. r. 73. t. 2" Tab, Instr. 143. ’s tohb §-ussai
szerént. m) Ide jaral az Exmissio-is, melyril
mar az Els6-Részben a’ maga helyén sz6llottunk,
20. Mind ezekrol kozonségesen mit jegyez-
hetink-meg ? '
Ezen elészamlélt menedékekrdl kozonsé-
gesen ezeket jegyezhettyiik-meg, hogy « ) Né-
melyek olyanok, melyek semmi @j 4llithsokat
és bébizonyitasokat nem kivannak ilyenek a’
Prohibita , Simplex Inhibitio, Supervenientia,
Appellatio, és Repulsio. 4) Némelyek olya-
nok, melyek természetek-szerént G allitasokat

B o o — —_—
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kivannak , ilyenek a' Hereset' letétele, a' Pro-
curatoris Revocatio, a' Novumnak minden ne-
me. — ¢ ) Némelyek a' Felperesnek egyediil,
mint a' Kereset’ letétele, mésok pedig csak az
Alperesnek, mint a’ Prohibita, Simplex Inhi-
bitio’y, - Novum Inhibitionale’ és Repulsio’ tu-
lajdonai. — Masok végre mind a' két Féllel
koz0s0k, ilyenek a' Procuratoris Revocatio , a’
Simplex, cedendo Appellationi, és Gratiosum
Novumok, agy. szintén az Appellatio-is. — d)
Némelyek a’ Per' ellatasara megallitott hatérok
kozote alkalmaztathatGk, ilyenek a' Per letétel,
el , és bétiltas , az eluiltdssal-valé @j Itélet
az Appellatiorél-val6 lemondésos 6j Itélet, a’
Simplex Novum és Repulsio. — Némelyek pe-
dig csak azokon-kivil alkalmaztathaték, a’ mil-
lyenek az Appellatio, és Novum Gratiosum.
€) A’ Procuratoris Revocatio pedig mind a’
Per’ ellatdsira meghatarozott hatirok kozott,
mind pedig azokon-kiviil alkalmaztathat6. f)
Ezekbdl alwallatbatni, hogy valamint nem min-
denik FéI’ tetszése-szerént  élhet mindenik re-
medi'u:nmall, Ggy szintén az illetékkel sem le-
het élai minden iddben. Megjegyzést érdemel
az-is, g) Hogy az illetd remediumokkal sem
lehet élni, ha a' Per’ neme 6lyan, melyben a’
Torvény, vagy Contractus minden menedéket
: Kirekesztett , vagy pedig ha a' menedékkel-va-
16 élés a' Pert Torvényesen megallitott hata-
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rin-kiviil helyheztetné. - Ezeket elére megje-
gyeztetve, vegyﬁk rendre az elészamlalt mene-
dékeket , és tantljuk-ki mindeniknek miségit,
és Természetét,

MASODIK FO-CZIKRELY,’

A’ Bereset’ letételérdl, vagy-is
(Causae Depositiordl.)

Q1. Mit értunk a' HRereset’ letételén?

A’ HRereset' letétele vagy-is (Causae Depo-
sitio ) azon Tdrvényes menedék , mely-szerént
a’ Felperes a' Per inditasban vagy félytatasban
kovetett hibat észre-vévén,a’ jelenvalé Perre-
nézve a' keresetrdl lemond.

22. Ezen Definitiob6l mik folynak?

Ezen Definitiobsl a’ kovetkezend(k f6lynak,
Ugymint «) Hogy ezen menedék tsupin csak
a’ Felperesnek tulajdona, mert ha az Alpere-
sek-is élhetnének vélle, a' Felperesek Pert so-
ha sem mozdithatnanak, vagy a’ mozditott Pe-
reket soha sem félytathatnék , azért, mert az
Alperesek ezen menedék mellett a’ Felperesek’
keresetét semmivé tennék, 5) Hogy a' Felpe-
res maga Szemilyében-is, és Személyesse al-
tal-is mondhat-le a' keresetrdl ama Torvény
rendszabasénil-fogva: A’ ki maés altal valamit
mivel, vegy miveltet, maga miveli azt. c ) Le-
tétettethetik a’ Per a’ Felperes' vagy Személ-
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lyesse dltal nem csak az [té18-Szék’ szinén, ha-
nem annak Jegyzéje, vagy-is Actuariussa el et~
isua’ P 0. s 7. t: 1. §. azon allitasanal-fog-
va, mely-szerént a’ Procuratori Revocationak
megtétele az ItélG-Szék, vagy annak Biztossa
elot, a’ ki a’ kozdnséges bévett szokas-szerént
maga az Actuarius', vagy Szék’ Jegyzdje, vég-
bez-vitettetni megallittatik, ha tehat a’ Procu-
-ratori meghivas ezen Tﬁrvény_nél-fogva az Iié-
16-S2ék  eléur, .vagy annak Jegyzlje eldtt-is
megtétettethetik , azonképpen a' Kereset-is le-
tétettethetik, Ggy mindazonaltal — d ) Hogy o’
Péar-vétel eldit a' T. 2. r. 89, t. 22. §-sa sze-
rént a' Per letétel’ birsagat a’ felsébb Forumo-
kan O forintokban, az alsébb Forumokan pe-
dig 5 forintokban megfizetni koteles, hogy ha
Pedig a’ Pir vétel utan tenné-le a’ Tab. Inst.
100- §-a szerént a’ Birsagon-kiviil a' Biv6 &l-
tal meghatérozandé koltségeit-is megfarditani
tartozzék az Alperesnek. e) A’ Tab.Instr. 170
§+ szerént az 6lyan Perekben«is, melyek be-

tsiilet sértést mem targyaznak, csak a' defini-
‘tiva séntentia eldtt engedtetik-meg, a’ Herase_t‘
letétele, azért o’ Felperes az Appellatioban fe)-
kért keresetet le nem teheti, hanem csak az
Appellatiorsl mondhat-le, az honnan onként
foly , hogy ha az Appellatiordl lemondasos 1j
Itéletnek helye nem lenne, a’ Birs az ltéletet
az azt ki-kérd Alperespek Kiadhattya,
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23, Lehet-€¢ a’ Heresetet esak egy részeben le-
tenniy, vagy @ betsiilet’ megsérteésért inditott
Perekben, a' hikidleds, avagy més szinii Pe-
rekben'a’ Torvényes Birsdgban-vald reszese-
dés utdn, lehet-é helye a' Hereset letételének?
7 Innen lathatni-azt-is, ‘@) Hogy a' hereser’
letételének helye mem lehet, ha azt a' Felpe-
ves csak egy részében kivanna letenni, mert
2" Keréset’ részében kovetett hibanak megiga-
zitésdra, a’ Torvényekidl a' Procurdtori meg-
hivéas rendelletett menedékiil ;' 's azért ok-nél-
kitl'ezen’ menedékeker szvezavarni nmem lehet.
b)) Hogy a' betsiilet’ megsértésit targyazé Pe-
rekben a’ Tab. Instr. 100, 167 §-ai szerént a’
Hereset’ letétele csak annalk kikialtdsa eldit en-
gedtetik-meg, 's azért ha ezutdn tétettetnék.
meg a' Felperes a' Birsagon-kiviil még nyelv
valtsdgon-is marasztatni hatiroztatik, ezt mind
azonaltal a' Tr. 1.°r. 25. titulussival a’ mely

&l h‘i-tetlenségrﬁl vadolé Perekben, melyek o’ '.
betsilet' legnagyobb sértését foglaljdk magok-

ban,;' Proclamatio utén-is’ megtétetheldnek en-
"qu’jf’}buve.vetye ugy kell érteni, hogy a’ Per-
dereka eldtti kifogdsosallapotban, az ilyetén sei-
‘nii Perekben-is megengedhetd légyen a' Kere-
get’ letétele, kivetkezdleg a’ Tab. lustr, tilal-
ma csak a' Per'.derekas allapottyara érthetd, az
honnan batran 4llithattyuk, hogy a' betsiilet
sértés, és nota irant inditott Perekpek derckas

R A U,
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<llapottyokban a' letételnek helye nintsen.e)
Hogy ha a' Felperes a’ megnem jelenésen, vagy
Oszefelelkezésekbd8l hozott liéletet Executioba
vette, és az Alperes Inhibitionale novummal,
vagy repulsioval €élvén, ezeknek birsagaibol a’
Felperes részesedett, ha mingyart betsiillet sér-
tést pem-is targyaz, a' Hereset letétellel tébbé
nem élhet a’ Tabul. lnstr. 108. § szerént,

24. Rivdntatik-€ erre valami bizonyito
iras? =— _ . i

A" Heresetet az Ité16-Szék 5 vagy anmak/A-
Ctuariussa eldtt letenni nem elég, hanem sziik-
ség efelett annak megbizonyitasara, hogy &
hibas Per’ valéjaban letétetett, és a' letétellel ja-
ré terhek-is megfizettettek az Itél6-Széktblvagy
annak Actuariussatél hiteles bizonyitd irast ven-
ni, ne hogy az ujjonnan kezdett Per folytiban,
az ellenkezé FKFél patvarral vadélhassa a' Fel-
peresty, — Kz az alsé Székeken, az [téld-5zék,
vagy Actuarius neve, és Petséttye alatt szokott
‘Kiadattatni, a' T,Rirdllyi Tablan, Diaetan, vagy
‘K. Guberniumban, a' Fejedelem neve alatt,
foglallya pedig magaban a' Peres Feleknek
neveit, a' Kereset Targyat, annak mozditasa,
és letétele idejét, a' mint ezeket a’ K. Tablan
indalt Pernek letételérsl sz6116 Testimoniu-
mok’ kovetkezendd formajabol lathatni.

Nos Franciscus etc. Damus pro memoria
Per praesentes, quibus expedit universis et sin-



58

gulis, quod Fidelis noster Generosus T. de T,
causarum nostrarum in haereditario nobis M.
Transsilvaniae Principatu partibusque eidem
reincorporatis publicarum et Fiscalium Dire-
rector ratione Officii sui Directoratus per Egre-
gium ac Nobilem T. de T. Procuratorem su-
um Legitimum Litteras relatorias, de et super
publicatione mortis et defectus Generosi quon-
dam T. de Te absque haeredum solatioex hac
luce decedentis, tentataque bonorum ejus to-
talium videlicet et integrarum possessionum
TT. in Comitatu Szolnak Mediocri existen-
tium, cunctarumque utilitatum, et appertinen-

tiarum ad easdem spectantium Statutione, et

ob subsequentem contradictionem evocatione,
medio, Nobilium TT. et TT. Tabulae nostrae
Regiae in Transsilvania Judiciariae scribarum
et Juratorum Notariorum anno jam praeterito

T. de T. mensis T. expeditas et emanatas '

(absque depositione oneris,) — (cum deposi-
tione oneris nobis et parti adversae satisfaci-
endo,) deposuerit, salvis tamen aliis Litteris,
litteralibusque Instrumentis permanentibus in
Stabilimentum Causae eatenus movendae de-
servituris, unde nos quoque praefatum Directo-
rem nostrum Fiscalem, quietum, et omnibus
modis absolutum pronunciamus harum nostra-
rum Judicialis et authentici Sigilli Transsil-

N —
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vanici munimine roboratarum Vigore et Te-
0, - - -
Stimonio Litterarum mediante — datum etc.

II. FO-CZIKKELY,

A’ Prohibitdrdol.

25. Mit értiink a' Prohibita dltal ?

A’ Prohibitavagy-is sz6val-valé bétiltds azon
Torvényes menedék, mely. mellett a' megnem |
Jelenésen, a’ Felperes Keresetén marasztatott Al-
Peres | az ellene hozott, és kimondott Itélet-
Napjan Személlyesse 4ltal az Itéletnek kiadat-
tatasat a’ Birénal benn tiltya, Mondam pedig,
hogy a' kimondott Itélet’ napjan, mert a" Tor-
Vény-.is nevezgtesen A. 4. r. 1. t, 18.a. e'sza-
vaiban, Eodem die proclamationis absenti-
bus, sine onera a'verbalis prohibitio egyszer
megengedtetik : azta' kimondott [téletnek nap-
jan engedte tsak kozbe-vettetni, 's azért a' ro-

vid féllyamata Perekben, az Itélet méis nap,
ha nem prohibitaztatik, kiadattatni rendeltetik,
ugyan azon articulusban; mondom mésodszor,
hogy meghizott Személy-altal, mert ha az nap,
maga Személlyesen megérkezett, akkor Supers
venientiava valik 4z irt Titulus 35 a. szerént 4
erre mutatvan a' Tab. Instr. 30. J-sais.

20. Miker jegyezhetink-meg o Prohibi-
ta koral a'veéllepaly élhetésre, erejére, az €lo-
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nek Lételességere-nezve, vagyon-¢ minden-
kor hellye? kik elott €s mikor tétetiki ? —
A' Prohibitirél e'kdvetkezendéket sziikség
nmiegjegyezni: — hogy ‘@) Ha az, a'ki Pere ki-
kialtatasa’ alkalmatossigaval a’ Dictaturdn jelen
vagyon az ellene proclamaztatott Perhez nem
szOlvan, azt megnem jelenésen (per non veni-
entiam) elhataroztatni engedi, Prohibitaval
kivanna élni, mint méltatlan Perlekedd, és pe-
xes tarsat oknélkil faraszto, méltatlansig’ biin-
tetésén, (in poenam indebite) mely a' Varme-
gyéken 35 a' Székellyeknél 12 M. forintokat és
50 Dénarokat tészen, marasztatni hataroztatik
a’ Tab. Instr. g5-dik §-siban, — 4 ) Hogy no-
ba az, a'ki a' kimondott Itélet’ napjan Szes
~méllyesen megjelenik, a' rovid félyamatii Pe-

rekben P_rohi‘bitéva.l nem, hanem a’ Superveni- -

_eqtiival élhet;a’ Tab, Inst. 07-dik §-sa szerént,
ha mindazonaltal a' Per hoszszi féolyamarta, és

az nap’ Supervenialt, minthogy az ilyetén Pe-

xekben az A. 4. r. 1. T, 38. a. szerént a’' Su-
Pervenientianak az ilyen Itéletek ellen a' ki-
mondés alkalmatossagaval Oszvegyiilt [1é]3-Szék-
nek gyiilése alatt vagyon helye, azért; mert az
ilyen Perekben, a' Sententiik kiadasara az Er-
déllyiekre g, az M. Orszagi részekbéliekre-néz-
ve pedig 10 napok vagynak torvényesen meg”
dllitva, és agy a' Sententiik kimondésoknal

tsalk g'dik és ll-dlk napjén ad‘tuth‘(nak-ki.

b ——
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Személlyesen-is prohibitézhat, ¢) Az hoszszi
f6llyamatts Perekben kétszer engedtetik-meg
a' Prohibitaval-valé élés, az A. 1. R. 1. T.31.
a. szerént, az elsével a' kimondott Itélet’ nap-
jAn minden birsdg-nélkiil, a' masodikkal méas
terminusban , de birsag mellett, melyrél a'
Tab. Instr. 155. (. kiillonosén ezt jegyzi-meg,
hogy ha a' Torvénes id4-szakasznak ((Judicia-
lis Periodi) végefelé mondattatik-ki az ltélet,
Ugy hogy a' Periodushél négy napnél - tébb-
Nintsen, ne hogy a' Prohibitio &ltal a' Per a’
Torvényes idé-szakaszon-kiviil tétessék, meg-
- Nem engedtethetik, hanem a’ megnyerettetett
Alperes, ezen esetben , mas térvényes mene-
dékkel magén segiteni utasittatik. d) A’ Pro-
hibita Onussa az alsé Székeken 3. a'felsd Szé-
keken pedig 0. M. forintokat tészen. e) A’
Prohibita 3 napig a' Pernek f6llyésat és Ité-
letnek kiadasat felfigeszti, a' melyért a' Pro-
hibita letételéts] szamlalva, negyed nap azAl-
Peres ujra proclamaltatik, ‘s a' szerént ha meg-
jelent , a' Terhe-nélkiil kozbe-vetett Prohibi-
ta mellett, a’ nélkilt hogy megnem jelenhe-
lése okainak eléadasira, ésbébizonyitisira szo-
rittatnék, a' Perhez szllani megengedtetik y a’
Tab. Instr, gs-dik ¢s 00-dik §. szerént, ha pedig
meg-nem jelenik, az elgbhheni Itélet hellybenha-
Byattatik, és az ezen béfejezéssel az Alperes
ellentmonddsa ellent nem dlhatvdn ¢s sem-
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mit sem haszndlvdn, a' nyertes Felperesnek
a’ rovid follyamatii Perekben azonnal kiadat-
tatik , ~— Ha mindazonaltal hoszszii f6llyama-
tia a* Per, és birsigos masod rendbéli Prohibi-
taval €It az Alperes, megnem jelenhetése Gkai~
nak eléadasara-is szorithat6, 's ezen Prohibita
mellett Procuratorat revocalhattya, uj Allega-
tiokat, és bébizonyitdsokat-is adhat-hé, a' Tab.
* lastr, 100 §. szerént. f) A' Prohibitaval é13
elnem rekesztethetik attél, hogy Novummal,
vagy Procuratoris revocatioval-is élhessen, mert
a' Prohibita nem derekas menedék, (‘gradua-
le remedium ) 's azért, az A.4.r. 1. T. 21, a.
szerént a' Novumat kinem rekeszti, tehat mas
graduale remediumat sem, 's azért ha a' Per
terinészete, és allapottya, a’ Novummal, vagy
mas graduale remediummal-valé élhetést meg-
engedi, a' Prohibitazé6 Szabadon élhet vélles

Ha onus-nélkilt valé Prohibitaval élt az
Alperes, simplex exceptiokkal, vagyis Per' de~
reka elotti kifogasokkal-is élhet, ellenben ha
birsagos Probibitaval a' Per’ derekdba eresz+
kedve élt, Perdereka eldtti kifogasoknak hel-
lyek nem lehet azért, mert a’ Per' derekéard!
a’ Per dereka elstti kifogisos éallapotra vald
viszszatérés tilalmaztatik a' Tab. lastr. 69. §°
altal. g) A’ Prohibivinak helye nintsen a’ ki
vetkezend$ Heresetekben. 1) Ha biintetd Kere*
setbe valaki Salyus Conductussal élt, mert ef




63

Ygy adattatik , hogy valahanyszor a® Bird ki-
Vannya, az ezzel él6 mind annyiszor a' Birg
eldtt személlyesen megjelenni tartozzék, az A,
5+ r, 14 t. szerént, 2) Midén az kivdn vélle
€lni, a’ ki a' Per' proclaméztatisa alkalmatos-
Sdgaval a' Dictaturin jelen volt, ‘s maght még-
is megnem jelenésen a' Felperes Heresetén
marasztatni megszenvedte., A' Tab. Instr. 05s
§-a és A. 4. r. 1. bt 14, a. szerént, szokott pe-
dig az alsé Székeken a’Notariusa’felsébb Szé.
Keken a' Referens Itélé Mester vagy Secreta-
rius elfte jelentetni, melyet ez a’ Deliberatum
végire szokott feljegyezni, ily formén: Az Al
peres N.N. Személlyesse iltal, a’kimondas nap-
_ Jdn, az ellene hozott Itéletet sz6val bétiltatta, -
Vagy Prohibitaztatta,

IV. FO-CZIKRELY.

A’ Simplex Inhibitiordl.

235. Mit értink a’ Simplex Inkibitié dltal ?
A’ Simplex Inhibitio &ltal értyiik azon toe.
Vényes menedéket mely szerént a’ megnem
jelenésérr 4 Felperes HReresetén marasztatott
A]_peres Fejedelmi parantsolat mellett vagy
a’ Bir6t az Itéletnek kiaddsitél, vagy &’ nyer-
tes Felperest, a, Itéletnek Kkivételétsl eltiltva
megakadélyoztauya, a' Tab. Instr, 101. §. sze-
*ént , s minthogy a' Tab. Tastr. 100. . sze-
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rént Aprobatilis Térvényeink , ezen menedé-
ket az Inhibitionale Novammal &szvezavarjak,
Innen némellyek figy definealjak a’ Simplex
Inhibitiét, hogy ez az a' Torvényes menedék l¢-
gyen, mely-szerént a’ megnem jelenésért, a’
Felperesi Hereseten marasztatott Alperes a’ Bi-
rét, a’ Sententianak kiadasatél, az Executoro-
kat az Executiora valé himenetelts), vagy ha
mar azt tellyesitették volna, az arr6lirt Relatori-
danak lkiadasat6l Fejedelmi parantsolatial eltil-
tyak, 's annalfogva ezen harom kovetkezéseket
tulajdonittyak ennek-is, valamintaz inhibitio-
hale Novumnak, hogy tudniillik; Vagy a) A’
Sententianak kiadasat, vagy b) Az Executiora-
valé kimenetelt, vagy e) Az Executionalis Re-
latorianak kiadatasat, meggatollya, 's az elsd
kovetkezésre-nézve, bellyt adnak akkor, a’ mi-
kor a* Szék Actuariussa a' Verbalis Prohibita-
rél.a' kivant Testimoniurhat megtagadvan Re-
giusok-éltal kéntelenittetik az Alperes a’ Sen-
tentianak kiadésat bétiltani. — Annyiban an-
nak-okaért, a' mennyiben egy értelembe-vé-
tetik az eltilté uj Itélettel a' Simplex Inhibi-
tio, mind a' fenn mondott Definitiét, mind
pedig annak kovetkezéseit, helyhe-hagyjuk. -
Egyébarant pedig tulajdon értelméhen véve a’
Tabularis Instructiét kell kiivetniink, mert kii-
]6mben a" Novum cum inhibitione, ésa’ Sim-

lex inbibitio kozt semmi kilsmbség nem le-

|
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hetvén, a’ Tarvény ok.nélkiil rendelte vilna,
vagy az egyiket, vagy a' masikat, melyet a’
Torvény-hozéinkrSl allitanunk nem lehet.

98, A' Simplex Inhibitiorél mit lehet mege
jegyezni itten?

A' Simplex Inhibitior6l itten a’ kévetkezen-
ddket jegyezziik-meg, hogy a ) Ez Régiusok 4l-
tal tétetik-meg Mandatummal, vagy a’' mint ko-
zozbnségesen a’ Varosokon leginkabb vagyon
szokasba, Biré1 Petséttel. — .6) Az eltilta-
tott Felperes az eltiltat6 Alperest az eltiltas’ ok-
adasara Certificalni koteles, a' Tab. Instr, 101.
§. szerént. ¢) A’ Simplex Inhibitior6l-valé Fe-

jedelmi parantsolatnak kiadasa, a' Tab. Instr.
101. (. altal tobb esetekben, nevezetesen pe-

dig az Executién kezdddé Contractualis, és ar-
ticularis Perekben, tilalmaztatik a' Compillat.
L. r. 14¢ t. 2. a. a’ torvénytelen parantsolatok-
kal €16k ellen szabott 200 M. forint articularis
biintetés alatt, ha tehat ilyetén tilalmas ese-
tekben torténnék az Executionak Simplex In-
hibitioval-val6 megakadalyoztatasa, ez Repul.
sio gyanént vétetik, 's igy a' Tiltaté , nem a’
tiltds, hanem a'Repulsio’ ok-adasara Certifical-
tatandoé, s a’ Repulsio onussanak letételére k-
teleztetends, az honnan, ha ez-utdn Repulsioval
mérészelne élni, a' kétszeres Repulsioval-valé
€16k ellen, a' T. 9. vr. 73. t- szerént, hitetlen-
V. Darab 5
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ség, de Ditsé Maria Therésia altal a' Magyat
Orszagon 1723. eszt. hozott 10 articulus’ nyos
mén kélt Hegyelmes Rescriptuma mellett, nas
gyobb hatalmassag’ blntetésére véltoztatott:
Bilintetésre mélténak tészi magat.

20. Mitsoda esetekben nintsen helye a’
Simplex Inhibitionak?

Ezekbdl az-is kivetkezik, hogy a' kovetke-
zendd esetekben a’ Simplex Inhibitionak hel-
lye nints, Ggy-mint: a )Haa' Felek 0szvefelel-
kezésekbll hozattatott az Iwélet, az A. 4. r. 1.
t. 11, 14, és 24. art. és a’' Tab. Instr. 101. §.
szerént. b) Azon Perekben, melyek Executi-
6n kezdédnek, milyenek az Articularis, Con-
tractualis, és a' Divisionale Mandatum mellett
folytatott Osztalyos Perek a’ Tab. Instr. 101.
§- az A. 4 v 1. 4.306: a. szerént. ¢) Minthogy
ez csak a' megjelenhetéstdl helyes okokbol
megakadalyoztatott Alpereseknek felsegélléseks
re allittatott-fel, a' Tab. Instr. 1092: §. szerént
ezzel a’Felperes nem élhet, a' Tab. Instr. 103
§. szerént, Gagy szintén d) Az-is, a' ki a' Per’
Proclamatioja’ alkalmatossagéval a’ Dictaturan
jelenlévén, a' Peréhez mem sz6llva maraszta- }
tott meg.nem jelenéséérta’ Fel peres’ keresetén,
a' Tab. Instr. 95, 101, és 102. §. szerént. e)
Ha a' rovid félyamatic Perekben az Alperes
Exmissioval élt, mivel ez-dltal mar a' Per a

. masodik terminusha altal-ment, az Inhibitios
\
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fiak helye nem lehet azért, mert a' Per maga
rendes hatarin-kiviil vitetnék, lasd a' Tab. In-
structio’ 152. §. azonban az, a' ki Torvény el-
len Simplex Inhibitioval élne, a’ T. 2. r. 70.
t. és A. 4. r. 1, t. 14. a. szerént Patvaron ma-
rasztatik. f) Minthogy az A. 3. r. 14, t. sze-
rént a' Rilss-Orszagokra wtaz6 Hazafiak, ha
Orszag, és Fejedelem ‘ellen-valé délgokban e-
legyednek,megpereltetni Gigy rendeltetnek, hogy
meg-nem jelenésen még-is ne convincaltassa-
nak, hanem vagy magok, vagy a' Perbe avat-
koz6 Atyafiak altal védelmeztetve lattassék-el
délgok, énként fély , hogy ezek sem élhetnek
Inhibitioval. g) Ha mar egyszer Inhibitioval
élt az Alperes, tobbé azon Perben azzal nem
€lhet. i) Nints helye az Inhibitionak még a-
Zon Perekben.is, melyekben az Alperes Sze-
mélyesen megjelenni koteleztetik az A. 4. r,
1. t. 15. a. szerént, ha csak Torvényes ment-
sége nintsen, ha mindazonaltal méltatlaniil hi-
vattatott Személyes megjelenésre, Inhibitioval
szabadon élhet, az A. L. r. 1.t. 10.a.szerént, mert
a’Per' természete ezt megengedi. & ) Ha kik az
oculata Revisi6t, vagy communis Inquisitiét
kivinnak, eltiltani, oz olyanok az ezen tsrvé.
nyes Tetteknek megtételekre hatarozott nap-
elgee nyéltzad.nappal Inhibitiojokat megtétetni
kotelesek, mert kiildmben Inbibitiojoknak sem-
miereje nem lészen, az A, 4. r, 1. t: 32.a. szerént,
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30. Az Inhibitionale Mandatumnak for-
mdja milyen?

Feljebb azt mondottuk, hogy a’ Simplex
Inhibitio Mandatummal szokott megtétetni, tet-
szett azért nagyobb vilagossag' okaért egy il-
lyetén Mandatumnak formajat ide béirni, mely
igy kovetkezik:

Franciscus etc. Fidelibus nostris Egregiis,
et Nobilibus N. N. N. N. Tabulae nostrae Re-
giae, in M, Transsilvaniae Principatu Judicia-
riae, Scribis, et Juratis Notariis, nec non V,
Comitibus Supremis, et V. Judlium Jurassori-
bus, ac Notariis Sedriarum Comitatus T, et T.
Gratiam nostram Caesareo Regioque Principa-
lem! —

Exponitur Maiestati nostrae, in personis Fi-
delium nostrorum nobis dilectorum Spect. ac
Magnifici Liberi Baronis Emerici Josika, de
Branyitska, ac Georgii et Adami Comitum de
Bethlen, tanquam Possessorum Possessionis Me-
23-Sélyi, in Comitatu Tordensi existentis ha-
bitae, in suis ipsorum, ac reliquorum Com-
possessorum , eiusdem Possessionis praefatae T,
nominibus, et in personis, qualiter iidem Ex-
ponentes intellexissent, ac revera percepissent
Possessores Possessionis Velker in Comitatu Ko-
losiensi, existentis habitae per certos quosdam
Commissarios in eum finem deputatos , ratio-
ne cuiusdam certi Territorii vulgo Szalittya

-




, 09

nuncupati, inter Incolas praefatarum Possessio-
num Mez5-Salyi, et Velker in contraversia exi-
stentis , hisce proximis diebus quamdam me-
talem reambulationem, institui, et peragi fa-
cere vellent, damno, et praeciudicio ipsorum
dictorum Exponentium manifesto, cum autem
praefati Exponentes propter temporis brevita-
tem, nec Litteraria Instrumenta factum et ne-
gotium praespecificati Territorii , tangentia et
concernentia in Sacristia, seu Conservatorio
B. M. V. de Kolo's-Monostra reposita , et lo-
cata in Transumpta Litterarum per Requisi-
tores praefati Conventus describenda, excipe-
re, nec legitimam Inquisitionem debitis in
Locis peragere etc. a’ tobbit Stylusbol,

V. FO.CZIKKELY,

A’ Supervenientidrdl.

31, Mit értank a' Supervenientia dltal,

és mi vegre dallittatott-fel? =l
A’ Supervenientia altal értyiik azon torvée
Dyes Menedéket, mely-szerént a’ meg-nem je-
lenésére o Felperes' keresetén marasztatort Al-
peres az Itéler’ kimondésa napjan Személyesen
megjeleuvén, engedelmet nyer maga meg-nem
jelenhetése’ mentegetése mellett, elvesstett pe-

rén segitteni, ,’ T. 2. r. 50. t. szerént.
Fennebb €zen Konyvnek E)s5-Részében a’
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Torvényben idéztetésnek szilemény kdvetke-
zésének mondottuk lenni, az Alperesnek azon
'kdte]ességét, mely-szerént tSrvényes Biraja e-
15tt az i1déztetésben meghatérozott id6 pontban
eléallani tartozik ély szorossan, hogy ha ezen
kotelességét elmiilatnd, mint vakmerd meg-
vetdje Torvényes Birdja' rendelésének, biinte-
tésre mélt6nak tészi magit az A.p, r. 1, t. 13.a,
és a' Tab. Instr. 155 §. szerént.

Mivel mindazonaltal Megtorténhetd, hogy
a’ Torvénybe idéztetett Alperes, Tdrvényben
megalhat6 akadalyok miatt nem jelenhetett-meg,
azért az e’ részbéli helyes mentségétdl el-nem za-
rattathatik, erre-nézve allittatott-fel a' Super-
venientia, —

32. A’ rovid-folyamatii Perekben mind ko-
vethezései vagynak a' jelentett, vagy elmii-
latott Supervenientidnak , és e'mellett mind
menedékkel lehet az Alperesnek élnie?

A’ béjelentett , vagy elmalatott Superveni-
entidnak kiillomboz$ kovetkezései, a' Pereknek
kiilombozd természetektdl, és allapottyoktsl
faggenek, azért latnunk-kell, hogy mitsoda k-
vetkezéseket haz maga utén a’ rovid félyama-
ta Perekben , eldbbszor, azutin mind erdvel”
biré az hoszszi folyamati Perekre-nézve.

A’ rovid félyamatis Perekben , ha az Alpe-
res az elsé Instantiai Forumon ellene inditott
Pernek kikialtésa’ alkalmatossigival meg-nem
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jelenik, a' mint az Els3-Részben, a' Proclama-
tior6l szélva, megjegyeztiik, a' kikialts Actua-
rius a' Keresetes-Levélre azt ilyen médon: Pro
I. nemo, feljegyezvén, a' meg-nem jelent Al-
peres a* Felperes' kérésére annak egész kerese-
tén marasztatik, és azltélet ilyen Kifejezdssel:
Az Alperes’ ellene-monddsa nem haszndlydn
‘kiirattatva, mésnap kiadatratik a* nyertes el-
peresnek elégtételben vétel végett, a" Tabh. In.
structio’ 492, és 153. §. szerént, ha csak az Al-
‘Peres az Itélet’ kimondéasa napjén, vagy a)
Nem prohibitazta, vagy b) Supervenientiat nem
jelentett, Melyek kozziil ha valamelyikkel élt,
az Itélet ki-nem adattatik mésnap, mivel mind
a' kettd Glyan erdvel bivd térvényes menedék,
tely az Itéletnek kiaddsat, az A. L. 'r. 1. t.
17. d. "és' a’ Tab. Inst. 153, §. szeréhit’ felfiig-
goseti awéits o ¢) A’ Prohibita hérom-napig,
a' Supervcni&ulia‘mds-napig fﬁggeszl_féﬁi-féf'ﬁi
Itéletnek kiadattatésat , “ha prohibitdzta tehat
negyed-napon, ha pedig Supetvénientié‘i‘f&i‘éﬁ_’-
tett, més-nap a' Dictaturdn Gjra proclimézta.
tik, a' mikor az Alperes vagy megjelenik , és
4" Pert maginak feleletre 4ltal-adatni Kéri, mely
esetben , o' meg-nem jelenésen hozoyt l!,é"ie:i‘-
nek megsemmisitésével éppen 1igy engedretik
a" Perhez $z6llani, mintha az els¢ Proclamafi-
okor megjelenve sz6110tt-v6Ina hozz4, vagy meg-
hem jelenik megint, és ezen eseiben azeldh.
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beni Itélet Gjra megerdsittetve, azonnal kia-
dattatik, mely mellett, d) A’ Felperes Alpe-
ressét Erdélyben g-ad, az ehez szakasztott Ma-
gyar Orszigi Részekben 15 napra Executiora
Certificaltatvdn, azt ellene a'kovetkezendd g-ad
vagy 15-06d papon ki-is vitetheti, melyet a’ vesz-
tes AI_P_eres, vagy Inhibitionale: Novummal,
vagy Bepulsioval megakad&lyoztaﬂ:attya, és ¢
szerént ezen remediumok mellett, a’ Per' ma-
sodik Termmussaba lépik, e ) Ezen masodik
termmusban ~az_Inhibitionale - Novummal £l
A!pqreq vagy meg)elemk vagy ujra nem jele-
nik-meg _és ha meg-nem jelenik, a' nyertes
Felperes az Evocatoria, vagy Citatoria Relato-
rianak, melyet az Inhibitionale Noyvum mel-
IFtt. készxttetett, parjabol ki-kialtattya, és a’
meg-vem jelent Alperes ellen hozott elGbbeni
I'tﬂetet lmegerbsute;nn. az Alperest pedig vak-
mqrésegeert torvenyes biintetésen marasztathi
kéri, melyre a’ Birp az elGbbeni Itéletet meg-
'eagw,ve ezen kifejezéssel: Contradictione, In-
’l-.’z‘bﬁ{rp’?’*" et Repulsione Incti, aut aliorum
quorimuis. Praeuga. ratione non obstantibus,
az-qz, az Alperesnek vagy mdsoknak-is ez
a;ant kﬁzbe-uetendé ellenmonddsa’ tiltdsa,
¢s. el!entdllaca ellent nem dlhatvdn , elégté-
ta]be-val() vétal-vegen klad,a, ’s annﬁlfogvc
az Alperes Uradalmon-kiviil tétetddik, mely
esetben ™Még csqk az egy Novum Gratiosum’
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uttyén remélheti ‘elveszeit Perének megnyer-

hetését. b o a0
35. Ha a' megnem jelent Alperes Inhi-
bitionale .novummal €lve ennek Sfolytatdsd-
ra megjelent y-mi - lépésekre vagyon szabad-
sdaga? —" - Rosdaiiie
Hogy ha pedig novum Inhibitioniléval éit
Alperes az Executiotél elti!tntt.Felpere-ssét, uj
Itélet vételre certificdlvin, a’ Kkdvetkezett Peri-
riodusban eléillott és a’ véghez-vitt Proclamatio
utin megjelenvén Peréher széllani Kivan a)
Per' dereka elStti hifogasait, ha lennének, fel-
teszi, és a' Per' derekihoz-valé szb6lhatasra 6ly
készen kell allania; hogy ezeken altal-menve
" kereset' derekahoz egyenessen sz6llhasson ,
€ magit " végképpen védelmezhesse , ‘mert b) -
Sem: bébizonyitasoknak megszerezhetésére, sem
szavattyos (vagy Evictora’) elé-allitasara , exs
missiét nemi nyerhet azért, mivel ezéltal @ Per
a'. :maga ‘rendes - havarin-kiv{l tétettetnék. ¢ )
Ezen ‘esetben 'ha Evictora vagyon, aznt eldre
evictiora certificalni, vagy meghivni elne “mis
lassay mert ‘kiildmben @' Per’ derekaba, felels
nie Lelletvén ‘Evictora’ eléhllitasatsl ezaltaltus
lajdon maga tettével magat kirekeszti, d')"‘ﬂ!
POr.‘ Flereka elBtti kifogasoknak ellatisok wtin
8z Evictor maggea vagy az Alperessel egyiitt
Yagy baEvictor nintsen, az Alperes egyediil a'
Per derekilioz Ugy tartozik sz6llani, hogy Ura-
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dalmon ‘beldl az egy Appellation-kiviil, més me«
nedékhez reménsége nem lehet, hanem a'
hozandé6 Itélet’ ezen kifejezéssel: Az Alperes-
nek vagy akdrkiknelk mdsoknak-is, ez irdnt
hazbe-vetendd ellenmonddsok eltiltdsok, vagy
ellendlldsok ellent nem dlhatvdn tellyesités-
be vétetni rendeltetik ki-fog adattatni.

34» Hdt ha a' megnyerettetetr Alperes
Bepulsioval €lt, ennek mik lehetnek a' ko=
vetkezései ?

Hogy ha Repulsioval éit a’ megnyerette-
tett Alperes, ekkor! a) A’ Felperes éltal a'
Repulsio okadasira certificaltatva, a' méso-
dik Terminusba Proclaméztatyan, vagy meg-
jelenik,  vagy megint elmarad, ba megjelent.
b) A’ Repulsio onussénak letétele mellett, an-
nak okai-adasara szorittatik, melyek: c) Ha meg-
nem albat6knak talaltatndnak, a' Repulsio onus-
sa vesztésin-kiviil a’ nyertes Felperes, kiltsége
megfordittasin marasztatvan, az elébbeni ités
let megerdsittetvén ; azon Itélet ezen kifejes
zéssel: Az Alperesnek ez ellen téendd ellen.
monddsa, eltiltdsa,vagy ellent-dlldsa, ellent
nem dlhatvdin tellyesitésbe veétetni rendelte-
tik. — Elégtételbe vald vételwég.tt kiadatta-
tik, ha tsak appellatiéval nem¢l, a’ mely sza-
badsdgaban éll; hogy ba pedig, — d) A’ kbze
be vetett Repulsio mellett, a' méasodik Termis
nusba elé nem all, akkor az elébbeni Itélet

=
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@' Felperes' kérésére megerdssittetvén, az Alpe-
res a’ Repulsié onussa, ésa’ Felperesnek oko-
zott kéltsége, megfizetésére marasztatvan , a’
most mingyart megirt kifejezéssel tellyesités-
be vals vétel-végett kifog adattatni, és az Al-
peresnek tsak az Uradalmon-kiviil elévehetd
novum gratiosum uttya marad fenn maga
megterheltetésének védelmére,

Megjegyzés: Valamint az Inhibitionale No-
Yummal é16 Alperesnek, Ggy a' Repulsioval
Magat védelmezbnek-is a' Per’ dereka eldtti
kifogasoknak megtételekre tellyes jussa és sza-
badsiga vagyon, 's egyszersmind mind eldre
Certificiltatott Evictoraval, mind egyéb dere-
kas védelemmel készen Lell lennie, hogy ma-
8a hibaja miatt ezektd] elne zarattassék, .

35, Mind menedékkel elhet az Alperes,
ha a' Pernek elss Selvetelevel , €s kikidaltds
Sdval, vagy a' jelentett Prohibita, vagy su-=
Pervenientia mellett jelent meg? y§ by

~_ Hogy ha végezetre az elsé felvételével, és
1‘ﬂi_iél;ata'aséval a' Pernek jelent-megaz Alperes,
€s a Perhez sz6llott, a' Per’ dereka elbtti ki-
fogisoknak megtételek, és ellatisok-utén, vagy
Evictor éllilésm, vagy pedgg a' Per’ derekéhoz
3'261_“' ( List contestilva) Bizonysagra kéredz.
;'-{ks ¢s Exmissiot nyerhet, vagy e'nélkil a'
'el-: derekiban magat védelmezheti, Ha akér
Victorra, akar bizonysédgra lkéredzett-ki, ek«
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kora'Per a’ masodikTerminusba lépett, a’ mely-
ben mér vagy az elé-allitott Evictor egyediil,

vagy ‘az eléallité Alperessel egyiitt magokatngy
védelmezzék, hogy azegy Appellation-kiviil, més
menedékhez Uradalman beldl t6bbé remén-
sézek nem' lehet,az honnan az ellenek kimon-
dott Itélet, ezen kifejezéssel, az Alperes el-
lentmonddsa , titdsa, vagy dlldsa semmit-
sem haszndlvdn, elégtetelbe vétetni rendelte-
tiky ki fog adattatni. Hapedig magit egyene-
son'a’ Per’ derekdhoz szélva védelmezte, a'vett
terheld ltélet ellen vagy simplex novammal,
vagy ha hirtelen appellalta, arr6l 15 nap alate,
a' kimondast6él-fogva lemondvéin, Novum ce-
dendo appellationi menedékkel uj Itéletre ve-
beti, vagy Repulsioval az executiot megaka-
dallyoztathattya, 's igy a' Pert a’ masodik Ter-
minusba éaltal-tévén, ha simplex novummal
élt minden Certificatio-nélkiilt, ha cedendo ap*
~pellationi novummal élt elére botsatandd cer-
tificatioval, ha Repulsioval élt, annak ok-ada-
shra certificAltatva, az onus letétele melletty
az elébb vett terhel§ Itéletnek ujjabb Docu
mentumok és allitasoknak beadédsok melletts
tehétt-meg valtoztatasat , mely a!l:almatosaif'
gal , ha még sem nyerhet, az d alatt fenneb?
elehozott kifejezéssel hozandé [téletnek med”
valtoztatasat tsak az appellatio uttyan remér"
heti, Lisd mind ezekr6l a’ Tab. [nstr. 153 §‘i'

r
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30. Ha a' Per hoszii fbllyamati, az elsd
Proclamatiora mingydrt hozattatik-€ @ mege=
nem jelenesert terhelé Itélet, 's ha nem ho-
zattatik, miért nem? hdt a' mdsodik Pro-
clamatio utdn hozott Itélet a' kimondds utdn
’za’nyad nap adattatik-ki ? =

Ha a’ Per hoszsza félyamati, és az Alpe-
tes az elsé Proclamatiokor megnem jelenik,
hegyed napig varattatib, és akkor ujta Pro-
tlaméaztatvan, ha még sem jelent-meg, a’ Fel-
Peres kérésére az egész Heresetep marasztatik
€zen kifejezéssel: Az Alperes ellentmondasa
Semmit sem hasznédlvan, tellyesitésben vétet-
i hatéroztatik, De az Erdéllyieknek 9-dik na-
Pig a' Magyar Orszag e’hez kapts6lt részekbé-
lieknek 11 napig az A, L. v, 1. t. §5. a. sze~
Yént kinem adattatik, vérattatvin az alatt u'
Megnyeretett Alperes, ha jovetelében valamely
mélté oknil-fogva meggat6ltatott v6lna, hogy
Mmegérkezhessék , ezen § vagy 10 mapig vald
Vérakozas tovabba tigy vagyon megéllitva, hogy
haa’ megjelenésen hozott Itélet a’ Periodus'vége-
felé mondattatott vélna-ki tigy, hogy az ezen
varakozasra meghatéirozott ny6ltz vagy 10- nap,
zon Periodusban bé.nem telhetnék, ezeknel
héjjanossigok a' kovetkezd Periodus napjaibél
Potoltatik-ki, és csak annak kip6tlasaval ko-
“etkezd g-dik vagy 11-dik napon ha az aiaw ez
Alperes még sem supervenialt , vagy superve-
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nialvii megnem jelenhetésének mélté okat
nem adhattya , adattatik-ki az Itélet tellyesi-
tésben vételvégett, Ha annak okaértaz elsé fel”
vételével a’ Pernek az Alperes megnem jelent,
a' megérkezése az ilyen Perckben t&bb napok-
ig varattatik, azért mert a’ hoszsz félyamata Pe=
reknek targyai, a’ mintannak hellyén lattuk, ter~ |
hesebbek és nagyobb utdnna-valé jarassal Gszve-
kapts6lt mentségeket kivannak, de egyszers-
mind ezen varakozds a' méltatlan hurtzol6kra<
nézve azon teréhvel vagyon Jszve-kotve, hogy
megnem jelenhetésének mélté okét tartozzék
adni, és birsagat megfizetni; MéIté okoknak
tovabba, azok tartattatnak, melyeket fennebb
az elsd részben Dilatio megnyerésére, a’ T. 2. -
r. 50. t. szerént, elegenddknek allittattak,

37. Ezehket elbre botsdtvdn ldssuk-meg
hogy az elsé, vagy a' mdsodik Proclamatio'
alkalmatossdgdval avagy a' 8 vagy 10-d
napok alatt Supervenidlt Alperes mind me-
nedékekkel segithet veszedelmeztetett Perén,
azutdn azt, hogy ha megnem jelent, vagy az
. irt ldészakasz alatt nem Supervenidlt, mi
médon segithet magdn ? ;

Ha az elsd, vagy mdsodik Proclamatid*
alkalmatossdgdval megjelent az Alperes s
vagy pedig'a’ g.d vagy 10-d nap alatt Supet-
venialt mind fﬁpeaeket tehet muga ve'del'
mére, €s mi médon yzke:z-alta[ Perét a* md-
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*odik Periodusba, 'onnan o' harmadikba , ‘s
tnnen a' L-dikbe, itten pedig megint mitsoda
menedékkel segithet magdn ?

Ha 4z elsd vagy masodik Proc¢lamatio als
kalmatossagaval, vagy az ellene hozott Itéle-
tet kimondéasa napjan Prohibitdzvén, a® Prohis
bitanak terminussa eltelésével tett Proclamas
tiokor jelent-meg az Alperes, a' Perhez sz6ls
lani azonnal megengedtetik. Ha pedig 8 vagy
10 napok alatt superveniilt, a° megnem jele=
hés’ terhét (‘Onus non venientiae) és a' Sen-
tentidnak éarrat lefizetvén, miegnem jelenheté:
Se okadésara felszabadittatik,melyeknek megallis
tisokat, ha part kivan kérni annak vétele-utan
letszésében éll, ha mi Simplex Exceptioi vél-
Aénak, azokat feltenni, és ezeknek ellatasok-us
tan ha vagy megnem allittatnanak, vagy meg:
Qllitas-véget a' Per derekara vettetnének szava-
YYus eléallitisra vagy ha a’ nem v6lna, a' Per
Qerekihoz sz6lva, derekas mentségeinek meg-
8llithatassokra, sz261gél6 bebizonyité Szereknek
S2erzésére kéredzhetik, és ezekre exmissift ité.

ftesen nyervén, ez-altal a' Perrednézve a' mi-
“"dik Terminusba altal-1épik, a’ mely méso-
& Terminusba az eléillitott Evictor magit
i .Per derekiban védelmezni fogja, vagy ha
r"lctor nem vélna, az Exmissioval élt Alpe-
d‘; derekas mentségéy megtészi,'s igy ezen méaso-

& Terminusban derekas Itéletet vesznek, mely
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ellen, ‘ha terhel8, vagy a' kimondas’ alkalma-,
tossagaval jelentendd Simplex Novummal, vagy
ha a' Per fellyebb kérettetett és botsattatott,
az Appellatiorél lemondva Novum cedendo ap-
pellationi menedékkel segithetnek magokon,
s igy a’ Per a’ 3-dik Periodusba altal-lépik.

Ezen harmadik Periodusban az a’ ki sim-
plex Novummal élt, minden Certificatio-nél-
kiil maga uj allatasait és Documentumait az
Itél6-Székre béadgya, és terheltetésének orva-
soltatésat kéri. Hogy ha Cedendoval él, nyer-
tes Felperessét a’ novam Cedendo appellationi
menedék mellett certificaltatva, a’ kdvetkezen
d6 Perioduson hasonlé médon béadandé uj
Documentumok, és allegatiok mellett o’ ki~
mondott Itéletnek orvosoltatasat kéri, hogy ha
ezen menedékek kozziil vallamellyikkel é18 Al-
peres vagy Evictor megint terheld Itéletet
nyerne, az ellen Repulsioval védelmezheti ma-
gat, 's igy a' Pert a' 4-dik Terminusba &ltal-
vészi. Ha pedig a’ mésodik Terminusbannyert
Sententia ellen repulsioval -élt, és a' szerént
vitte-altal az 3-dik Terminusba, ez az harma- |
dik Terminusban nyertes, de az Executioba
Repulsioval megakadillyoztatott Felperest6l Res
pulsiojinak ok-adasira certificiltatva, a’Repul-
sionis omus letétele mellett okainak béadasird
szorittatik, melyek ba megnem élhatnénak, a
Repulsionis onus elvesziésén, és a’ Repulsio”
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ra tett koltségeknek megforditisira maraszta-
tik, a’ mely Itélet ellen élhet vagy Simplex,
vagy cedendo appellationi Noviimmal, és ezek-
kel élve a’ Pert a' negyedik Terminusba &ltalveti.

Ezen negyedik Terminusban, azok a' kik
Repulsioval élve ejtették Pereket a' 4-dik Ter-
minusba, Repulsiojok' okadasira Certificaltat-
va, azt vagy egyenesen, vagy Procuratoris Re-
Vocatio mellett béadjak, azok pedig a’ kik a'
3-dik Terminusra Repulsioval 4ltal-vitt Pere-
ket ebbsl a' negyedikre Simplex vagy ceden-
9o Novummal hoztik-4ltal, ezen negyedik ter-
Minusban Novumokat prosequalvén, jjabb &l-

Nitésaikat és Documentumaikat egynesen, vagy

Procuratoris Revocatio mellett Itéletre botsat-
tyék, 's valamint azok, uigy a' Repulsioval él-
tek-is az ezen 4-dik Terminusba vett terheld
Itéletet , mely ezen kifejezéssel : Az Alperesnek
@z ardnt kiovethezett ellen-monddsa, tiltdsa ,
bagy dlldsa semmit sem haszndlvdn, elégtetel-
be vétetni rendeltetik, adattatik-ki, a’ mely csak
8z egy Appellatio’ attyan ormséltathatik-meg.
38. Azon Alperesek, a' kik az elsd Ter-
Minuson telyességgel meg-nem jelentek, mi.
"6 menedékkel elhetnek, €s vihetik-dltal o
"egy terminusokon magok Pereiket?
Azok, a’ kik sem az elsl, vagy masodik
Pl‘oc]amalié' alkalmatossagaval, sem g vagy 10
¥. Darab ' '
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napok alatt, nem supervenialvan, vagy ha sus
pervenialtak-is, de mieg-nem jelenéseknek hel-
Iyes okat nem.adhatvan, a’terbeld Itéletet Exe-
cutioban-valé vétel végett kiadattatni meg-
szenvedik, magokan vagy Inhibitionale Noyum-
mal, vagy Repulsioval segithetnek, és e'szerént
a’ Pert a’ masodik Terminusba ejtik.

. Azok a’ kik Inhibitionale Novummal éltek,
és a'mellett az Executorokat az Executio’ vég-
bevitelétol eltiltottak, A' masodik Terminusra
ha Gjra meg-nem jelennek a' Proclamatio® al-
kalmatossagaval, avagy a’ Supervenientiira meg
hatarozott 8 vagy 10 napok alatt, nem super-
venialtak, vagy supervenialvain meg-nem jelen-
hetéseknek mélt6 okat nem adhattyik az elGh-
beni Itéletnek ezen clausulaval: Az Alperes=
nek ellent-monddsa , tiltdsa, vagy ellentdls
lisa semmit sem haszndlvdn: leendd meg-*
erisitése mellett, minden tovabbi menedékek
tol kirekesztetnek, és csak az ltéletnek telyes
elégtételben-valé vétele utdn, Novum Gratio-
sum' fittyin probélhattyik-meg magok sérel-
mekaek orvoséltathatasat.

‘Ha pedig megjelentek , vagy az els§ pro-
clamatioval , vagy 4’ 8, vagy 10 napok alaté
supervenialtak, akkor a’ meg-nem jelenés’ ter*
he, és a' Sententia’ 4rra letétele mellett pért
vévén, ha kévénnyik a' Per.dereka elstei Hi~
fogisokat, ha melyek volndnak megtehetik, ©
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beknek ellatasok utin pedig Evictoraikat, ha
v6lnanak elééllitty&k, vagy magok a' Per de-
rekihoz sz6llanak, és vagy az Evictorral egyiite,
az Alperesek, vagy ezek csak magolkra,bizony-
sagra kikéredzenek, ésExmissict nyervén, a’
Pert az harmadik Terminusha 4ltaltészik, Ezen
terminusban nyert Sententia ellen ha terheld fen-
ne, Repulsioval élhetnek, s ez-&ltal a’ Pert a’ L-ik
terminusba éltalteszik, a’ melybdl tovabb nem vi-
hetvén, csak az egy Appellatioval segithetnek ma-
gokan. Ha az meg-nem jelenésen megnyerettetett
Alperes Repulsioval élt az elsd Itélet ellen,
s a’ mellett ejtetddett a' Per a' masodik Ter-
minusba, Repulsiojoknak okadasira Certifical-
tatva, vagy a' Repulsio mellett-valé proclamiz-
tatdsa’ alkalmatossigival megjelenik, vagy a’
Sententia’ kiadasira meghatirozott g vagy 10
hapi Terminus alatt, supervenial, vagy pedig
€zeket elmitlatva az elébbeni [téletnek a'Repulsi«
onis onus’ elvesztése, ésa’ kéltségeknek megfordi-
tésa’ megitélése mellett kiadattatnimegszenvedsi,

Az elsé esetben a' Repulsionis onus' Jetg.
tele , ¢s okainak eléadésa utan, ha mihelyes
Simplex exceptioi vélnanak , azokat felteheti,
A20knak ellatisok utin pedig vagy Evictorat,
ha vagyon eléallittya, vagy pedig maga a' Per’
derekibha ereszkedik 5 és igy az els$ esetben,
Yagy az Evictor, vagy mind ketten, a' méso-
4k esetben pedig 6nnon maga bizonysigok
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eléallitasara kéredzik , erre Exmissi6t nyervén
a' Pert a' harmadik Terminusba ejtik, a' mely-
ben ha terheld Itéletet nyernek, vagy magaaz
Evictor, vagy mind ketten, az ellen Simplex,
vagy cedendo Appellationi Novummal élve, a’
Per a’ negyedik Terminusba tétetik-altal , és
az ebben nyerendd terheld Itélet tsak az egy
Appellatioval orvosdéltatik-meg.

Hogy ha Repulsioval élve, és annak okada-
sira Certificaltatva ejtédett a’ Per a' masodik
terminusba, ‘s ekkor-is az Alperes megjelenni,
vagy supervenialni elmalatta, az elébbeni Ité-
let a' Repulsionis onus’ elvesztése, és ez-altal
okozott Felperesnek koltsége’ megitélése mel-
lett, megerdsitve ezen kifejezéssel : Az Alpe-
res’ ellenmonddsa, €s ellentdalldsa semmit
sem haszndlvdn, térvényes elégtételbe vetetni
rendeltetik , Kiadattatik, melynek Executiojat
Inhibitionale Novummal akadalyoztathattya-
meg a' vesztes Alperes, 's a'szerént a’ Pert az
harmadik Terminusba éltal-teheti.

Ezen harmadik Terminusban, ba meg-nem
jelenik, vagy az hatarozott id& alatt, nem su-
pervenialna, vagy ha superveniilna-is, de meg-
nem jelenésének mélté okiat nem adbattya, a%
Itélet azon kifejezéssel: Az Alperesnek ellent
monddsa, tiltdsa , és ellentdlldsa ellent nem
dllhatvdn, toryenyes elégtetelbe vetessek, i
adattatik, melyet csak az elégtételbe-vétel utdn
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nyerhetd Novum Gratiosum’ uttyan orvosél-
battya az Alperes.

Ha pedig megjelent, vagy az hatarozottidg
alate supernni&!t, és megnem jelenésének meg-
alhaté okat adta, a’ Repulsionis, és non veni-
entiae onusoknak letétele, és Sententianak ar-
ra’ lefizetése mellett Part vévén. Simplex ex-
cepti6it megteheti, ezeknek ellatisok utan pe-
dig vagy Evictorra kéredzik, vagy a' nélkiil
Evictorat eléallittya, vagy egyenesen a' Perhez
sz6ll maga, és bizonysagra kéredzik,'s ha vagy
Evictor’ elééllitisara, vagy bizonysigra kéred-
zett, és Exmwissiét nyert, mar azon Exmissio’
nyerése altal a' Per a' negyedik Terminusba
tétetett, s ekkor a’ terheld Itéletet mely az
dlperesnek ellentmonddadsa, tiltdsa, €sellent-
Gllisa semmit sem haszndlvdn : béfejezéssel
irattatik-ki, csak az egy Appellatio’ Gttyan or-
YosoOltathattya-meg.

Ha pedig Evictorat exmissio nélkiilt allitotta-
elé, ennek Jussa vagyon a’ Per'derekahoz széllva
hizouys.-igra kikéredzeni, ’s a' szerént a' Pert
82 utélsé terminusba éltal-tenni, a’ melybe
Uyert Sententiat, csak az Appellatio’ attyauw
8¥0gyithattya-meg.

39. Ha valamelyik Fél kizbe-vetett Ap-
Pellatigjat nem folytattya, @z Appellata Fel
r":“.’ie'nt segithet magdn, 's az megerdsitett e-
Ybbeni Itelet hdnyad napon adattatik-ki?
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A’ kozbe-vetett Appellatiorél, a’ mennyiben
erre-nézve a' kozben-jott, vagy elhagyattatot,
Supervenientidnak megjegyzésre mélto kovet-
kezései vagynak, itten a' kovetkezendiket je-
gyezhettyiik-meg, hogy @) A’ Trip. 3.r.35. t.
szerént az Appellans Félnek azon Periodus a~
latt, melyben az Appellalt Ttéletet a’ Bir6 ki-
" mondotta, vagy ‘ha ekkor nem lehetne, a’ tds-
tént kovetkezd Torvényes Periodusan ki-kell
venni, ¢és az Appellatorium Forumnak bhémi-
tatni. ~ 5) Kzt ha megtenni elmilatna, sza-
badsagaban 4} az ellenkezd Félnek a' maga
Transmissionalis Levelét az Appellatorium Fo-
rumnak bémutatni , az Appellans Felet abbdl
kikialtatvan, Perének elévételét , és az appel-
lalt [téletnek helybe-hagyasat, és megerdsitését
kérni, melyre az Appellatorium Forum meg-
bizonyosodvan arr6l, hogy az Appellans Fél
maga idejében Appellatiojit nem félytatta, a'
nélkiil hogy a' Per' visgélasiban ereszkednék,
az alsO Itél3-Szék altal hozott,és appellale [té-
letet helyben-hagyja, és a' szerént az Appel-
lanst az Appellatiot6l elzarja, a' Tabularis In-
structio’ 39, 103, és 171 §-ai szerént,de ¢) Az
e’ként hozott Itéletet 15 napok alatt a' Pro-
clamatio’ napja6l szamlilva ki nem adhattya,
az alatt az Appellans Félnek supervenientisra
engedett ideje. lévén. — d) Ha az egész 15
nap alatt, az Appellans meg-nem jelenik, vagy
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’ ha Supervenialt-is, de az Appellatiojanak foly-
tatiasara meghatarozott tirvényes idG-pontban
elmulatott megjelenésének torvényes okat nem
adhattya, Executioba-valé vétel-végett az Ité.
Jet kiadattatik. — ¢ ) Hogy ha pedig a’ 15-td
napok alatt, megjelenik, és elébbi meg-nem
jelenhetésének megalhaté mélté okat bébizo-
_nyittya, appellatiojanak félytatasara, éppen agy
szabadittatik-fel, mintha az elsd, vagy maso-
dik Proclamatiora jelent vélna meg.
40. Mitsoda esetekben wvagyon helye a'
. 15-t6d napok alatti Supervenientidnak?
Itten tehdt 15-5d napi Terminust Super-
venientiara adattatva lenni talalank, léssuk
azért ha valyon tébb, és mitsoda esetekben 1¢-
gyen helye a' 15 napok alatti Supervenienti-
énak, azért tehat a) A’ most feljegyzett Tab.
Instr. §-ai szerént a' 15-6d napi Supervenien-
tidnak helye vagyon az Appellatiéhan, ha az
Appellans Fél sem az els6, sem a' masodik
Proclamétiora meg-nem jelent, 's azért az ellb-
beni Itélet megerdsittetett. ) Ha ki Novumot
Jelentett, és azt félytatni elmulatta, az A, J.
R. 1. T. 15. articulussiban megirtt okoknak
hamn]atosaigénél-fogva ¢) Az Appr. 4, R, 1.
T. 17. a. szerént, ha a' meg-nem jelenésen
" Felperes' keresetén marasztatott Alperes exe-
Cutioval-is méar megterheltetett, ennek az Exe-
Cutior6l-valé Relatoridnak bétiltashra 15-t6d
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napi id4 haladék adattaiik. d) Az Executién
kezd5dd articularis Perekben ha az Alperesre-
pellalvan, Repulsiojinak okadasara Certifical-
tatva meghatarozott iddpontban az Itél6-Szék’
eleibe meg-uem jelenik, 's meg-nem jelenési-
ért a’ Felperes' keresetén marasztatik, megint
15 napi idd-szakasz Supervenientiara engedte-
tik azért, hogy az ilyen Perek minden mene-
déket' kirekesztyén, az Alperes LkiilGmben mélté
akadalyaitdl meggatéltatva igazsagat6l hibajan
kiviil zarattatnék-el, 's éppen azért, ha 15-tod
napok alatt supervenial, és eldbbeni meg-nem
jelenhetésének mélt6 okat adgya, az elébbeni
Itéletnek megsem'misitése mellett, a’ Repulsi-
onis onusnak letételével, ennek okadasara fel-
szahad‘i_tFatik y Bildmben pedig a’ Repulsionis
onus’ elvesztésén, és meg-nem jelenése miatt
okozott kéltségeknek megforditasin marasztatik,
és az Itélet az Alperesnek ellentmonddsa, eltil-
tdasa, vagy ellentdlldsa semmit sem haszndl-
van, kifejezéssel telyesitésbe-vétel végett kia.
dattar_.ik. a' Tab. lastr. 93. §. szerént.

LY. Ha a' Felperes Peret folytatni elmu-
lattya , az alél mitsoda iuton kérheti Sfeldl-
doztatdsdt az Alperes?

Megtorténhetd dolog lévén az-is, hogy a’
Felperes Pert kezdvén, annak fGlytatisiban
vagy belé unnyon, vagy néha kiils§ indité o-
koktol megakadélyoztasson;'s azért g’ maga ba-
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jira iigyels Alperes sziintelen-valé gondosko-
dasok kozott rebegjen; Torvényhoz6ink annak
okaért ebben-is egy 6ly médout allitattak-meg,
mely szeréut mind a’Felperes, ha hellyes okok-.
6] elkezdett Perének f6lytatésatél akadalyoz-
tatott, attél vélletleniil elne zarattasssék, ha-
nem elegedendd ideje lehessen maga iigyére
gondoskodni, ’'s mind az Alperes-is, a’béli
sziintelen-valé gondoktél : ha vallyon a' Fel-
peres heverd Perében hirenélhiil valamely lé-
pést nem tészen-é? m.egmen‘tetﬁdgyen.—
Ezen méd mely a’ Pere félytatasira meg-.
hem jelenhetett Felperesnek fen hagyatatt a’
Supervenientia, melynek mind a’ szabott ide-.
Jére, mind az azoun idGben a’ Felperesnek kz-

ben jovg meg, vagy nem jelenésére-nézve kii-

16mbgz6k a' kovethezései, igy mint «) Ha a’
Felperes Perének elé-vételével (lévataztatasa-
‘al) jelen nintsen, szabadsigaban all az Alpe-
Yfesnek az idéztetd, az az,a’ Citatio, vagy Evo-
Catiorsl valé Relatorianak parjabél a' Pernek
€lé-vételérsl szamlilandé negyed napon, pro-
Yamiztatni, 's maga fel6ldoztatasar6l prote-
aEilni, ‘s ezt a’ Dictatura protocollumba béiratni,
f" Melynek megtétele utan a' Felperes ha meg-
h‘l"llnék-is azon Torvényes Szakasz alatt, ha tsak !
Y megnem jelends terhét, vagy-is birsigit lenem
“eti, és bellyes okat nem adgya; kiilémben Pe-

2 nmem szélhat, az Alperes pedig e'ként kiz-
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be-vetett Protestatiojarél a' térvényes periodus
utolsé napjan hiteles Testimoniumat vészen a’
Szék' Actuariusatél, ugyan e’ szerént proclaméz-
tattya 's megnem jelenésiért feléldoztatasardl
protestaltat, ’s protestatiojar6l Testimoniumot
vészen az ezt kovets maés két Periodusokon-is. &)
Ha a'Felperes ‘az hirom egyméasutan kovetkezett
Periodusokon megnem jelent, a’ protestal6 Alpe-
res az harmadik Periodus végén a' kozbe-vetett
protestatiorél vett hiteles Testimoniumoknak
bémutatasa mellett fel6ldoztatasat kéri, és az Ité-
16-Sz€kt5l azt itéJetesen meg-is nyeri, még
akkor-is a' mikor. ¢) A' Felperes két elsd Pe-
riodusokon tortént proclamasztatésa.utin vala-
mellyikébe megjelent, 's Peréhez széllott, de
az utélséban megint megnem jelent, d) Aze’
ként kovetkezett Alperesi, fel6ldoztatasinak,
ha a' Per’ derekabavald ereszkedés eldtt tortént
kiovethezése az, hogy a' Felperes maga Kere-
setét tsak ujjonan inditandé Per’ Gttyan keres<
heti, ha pedig a' Per derekahoz-valé sz6llas
utan tortént az Alperesnek itéletes felG6ldozta-
tasa, masként a' Felperes uj Pert nem indit-
hat; hanem ha novum gratiosummal él, lasd
ezekrdl 2’ Tab. Insir. 32, 30, 172.és ;73,§.ait
A’ Supervenientiinak ezen elé-szamlalt hasznai”
b6l egy-atallyaban astat-is 6Itallithatyuk. hogy
a' torvényes menedékeket, mikor , és mikén?
lehessen alkalmaztatni,de veyyiik méar rend®




o1

a' Per' derekat illetd tdrvényes menedékeket,

€s Lkiilon-killon visgdllyuk-meg miné Termé-
szettel bir6k léggenek, ..

Vi, FO-CZIKKRELY. v b

A’ Novumokrol kézdnségesen, és

hitlonoson a’ Novumnakb uradal-

mdn beldl allkalmaztathato
Nemeirdl.

42. Mi a Novum Széllyes ertelemben

véve, hiny nemei vagynalk ., 's ezek @’ Per~

nek mino dllapottydban alkalmaztathaték?
A’ Novum Széllyes értelemben véve a-/

zon Torvényes menedék, mely szerént a’ Bi-
roi Itélet-altal megterheltetett Fél, elvesztett pe-
rének wujabb Ducumentumok, ésallitdsok mel-
lett felsegillését eszkozdlhetiy a' T. 9. r. 27, t.
8zerént, — Hazank Tdrvénnyeiben ezen torvé-
hyes menedéknek 4 nemei. talaltatnak, agy
mint: Novum cum Inhibitione, Novum ceden-
do Appellationi, Novum Simplex, et Novum
Gratiosum, — az hirom elsé nemeknek uradal,
Mon beldl, azut6lsénak pedig tsak uradalmon-
!lin"il vagyon hell}e. a' Novumnak ezen neme«
W0l egy atallyaba, a' kovetkezenddket jegyeze
h“lyﬁk-meg. és pedig: a) Hogy a’ ki egy ne-
Mével a° Novumnak akar uradalman belél, a-
Kér kivl €lt, az sem azzal t6bszdr, sem mas
Bemével a' Novumnak nem élhet, a' T, 5. r.
4, t. szerént, 's ha él a' T. 2. r. 20. b 3o v
-
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11. t. szerént patvaron marad, innen tehat a’
Tab. Inst.115. §-a szerént, a' ki Novuwm Inhi-
bitionaléval élt, az sem Novum ceden-
déval, sem simplexel tobbé nem élhet, vagy
ellenben a’ ki Novum cedendoval, vagy sim-
plexel élt, Inhibitionéléval nem élhet, ) No-
ha uradalmon belél valamelyik Fél élt Novum-
mal, még sem zarattatik-el attél, hogy uradal-
mon-kivil gratiosummal ne élhessen, mert ez
a" T, 2. r. 77. t, szerént Fejedelmi kiilonsds
Hegyelmet jegyez, melynek mélté okokbdl ko-
vetkez0 megadasara a' Fejedelemnek jussa va-
gyon, ‘s e' mellewt a' Per alatt lévd Joknak
birtoka, mar az-eldtt itéletesen megéllitott tu-
Jajdonosnak kezéhe adattatvan, ez annak hasz-
nalasatél a' gratiosum-altal elnem zérattatik, .
s ha a' Gratiosummal él6 a'hoz mélt6 igazzit
bémutattya, &-isa’ hibaja miatt eddigelé elvesz-
tett Jussidhoz juthat, mely az igazsag' kisz6l-
galtatasanak egyenes czéllya, ba pedig Gratio-
sum mellett sem tud tébbet mitatni, akkor
az Appr. 4. R. 1. T. 40. a. szerént megalli-
tand6 patvaron és a' T. 3. r. 11.t. szerént ité-
letesen megillitand6 Orokos halgatison ma-
rasztatvan, a' Kereset alatt-valé Jéknak jelen-
valé birtokossar minden tovabbi glkalmatlan-
shgoktll egyszerre megmentddik, és igy birto-
ka megerdssittetik : ¢) Ha o' Peres Felek koz
zlil egyik Novummal élt, o’ masik Fél-is élhet
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a'nélkiil, hogy vagy ezéltal a' Per a2’ maga ha-
tarin-kiviil tétetédgyék, vagy pedig Calumnig.
nak helye lehessen; ennélfogva batran élhet
mind a' hoszszlt félyamati Perekben, mind a’
két terminusa rovid félyamatiakban.is. Hogy
a' masik Fél-is élhet Novummal mondom azért,
mert a' Perlekedd feleknek a' Per’ rende koriil
valé Jussaik egyenldk, 's azért ha szabadon él-
hetett Novummal az egyik peres Fél, azon e«
gyenld szabadsagnéal-fogva, szabadon élhet a’
masik-is, Mondom a'nélkiil, hogy a’ Per hatécan-
kiviil tétet6dgyék, mert az elé6bb novi mene-
dékre szoralt Félnek Novuma 4ltal a' Per tsak
reanézve léptetett mas Terminusba, 's annél-
fogva a’ nyertes Félre-nézve a' Pera’ maga els
dllapottyaba maradvéan, tsak az & altala jelen-
tetendd Novummal vitettetik-altal az eldbbe-
Ni novizdns részérdl-valé Terminusba. Mon-
dém végre a' nélkiil hogy Calumnianak hel-
]ya légyen, mert itten killombtzd Felek élnek
@' két Novummal , mér pediglen a' Calumni-
énak a’ Tr. 2. r, 70. t. szerént tsak akkor wva.
g€¥on helye, mikor azon egy peres Fél, uradal.
Mon beld 1, vagy azon kiviil-is azon egy Per.
ben K¢y Novummal éI. d) A’ Novammal vyalé
€lés 4ltal a’ Novum elétt hozott Itéletek meg-
:fmmisiucu'mk-, és a' Per' élso éllapottyéba
'8z52a-tétetik, innen 4 kovetkezik: hogy ha ap-
Pellatio attyén felsg 1té15-Szék eleibe vitetett
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a' Per, és az alsé [tél6-Széken nyertes Fél as
Appellatio attyan veszt, Novumat jelenthet,
az Appellatorium Forum el&tt, azért mert ha
az alsO 11é16-Széken vesztett vilna, az ezzel va-
16 élésre szabadsaga lett volna; de nyertes Fél
lévén szitksége mem lehetett, ’s igy a’ sziikség+
nek kiiitésével , az élhetésre valé szabadsaga
felderiilt, azomban az Appelatio mellett hozott
Itélet a’ Novum-altal megsemmisittetvén a’ Per+
nek az alsé Székre lekel-menni, és ottan az
Appellatorium Forum eldtt jelentett Novum
mellett ujra eliattatnia, vagy azért-is, hogy e-
zen Novum elétt az alsé Forumon tett aliité-

sokbél, és azoknak megallitasokra béadott bi=

zonyitasokbol hozott Itéletet, az Appellatorium
Forum mar ellatvan,; maga Biréi kotelességé-~
vel agy élt, hogy azon Perben, ha tsak ujabb
Appellatioval eleibe nem vitetik, tSbbé nem
itélhet. Lasd eretdl a" T, 2. r. 72, t. 3. ra 11, ti*
tulussait. €) A’ ki a' Perben semmi béf6lyas*
sal nem voéit,, Novummal nem élhet, azérty
mert ez semmitsem vesztelt,értem pedig ezt agys

hogy béf6llyasa nem-is lehetett, a' Perlekedd

felektdl egészszen idegenlévén, mert ha egyib*
hez, vagy masikhoz 61y’ nexussal vélt, hogy
annak elhalajozasaval a’ Per erre szallittatott®
le, mar azonnal a' Novummal val6 élésre tel”
lyes szabadsidga lett, 4’ mint ezt lathatni a’
Te, 2+ re 78« titulussabdl. f) A’ Noyummul

i
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valé élésnek tsak a' Per' ‘derekdban  ho-
zott Itéletekre-nézve vagyon hellye, innen &n-
ként kovetkezik, hogy a' Per dereka elétti Ex-
ceptiokra-nézve valamint az A. 4. r. 1. t. 44
a.a’ Tab. Instr. 00. ésa’ 150. §-ai szerént, az Ap~
pellationak Ggy a' Novumnak-is hellye nem
lehet, azért, mert az ezekre-nézve szirmazott
terheltetésnek orvaséltatasat a’ kifogé a’ Pernek
derekas ellatasival béjelentendd appellatio it
tyan kieszkozdlheti. ‘

43+ Miné esetekben nints hellye a' INo
vumnak ? :

Ezekbdl egy atallyaban véve altal-lathat.
ni, hogy a' Novumnak hellye nem lehet a’ ko-
vetkezendd' esetekben, igy mint: — 1) Middn
Torvény vagy Contractus-4ltal minden torvé-
Nyes menedékek Lkirekesztetnek a’ Tab. Instr.
110. §-a szerent. 9) Midén annak éléséyel
a' Per’ maga rendes hatirin kiviil tétetnék,
P. o. két Terminusia a' Per, Exmissioval éltek
a" Felek, és ezdltal o’ Per a' mésodik Termi-
" Dussiba esett, a' Novum itten megnem enged«
Yethetik azért, mert azzal a' Per’természete el-
len harmadik Terminusba esne, ’s tehat ren-
des hatarin-bivil tétettetnék. 3) Middn valaki
Ugyan azon egy Perben, vagy Uradalmon be-
151, vagy azonkiviil kétszer akarna Novummal
ﬂ“i’ mar a' maésodiknak hellye nem lehet,
S2ért, mert akir uradalmon beldl, akar azon-
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kiviil a' fennebb mondottak szerént azon egy
peres Félnek tsak egy novummal lehet élni:
4) A’ Simplex Exceptiokban. 5) Ha az akar-
na novizalni a’ kinek a’ Perbe semmi béf6l-
lydsa nem vélt, 0) A’ Zillagos Perekben, mert
ezek az 1775-béli Apr. 20-4n kélt HRegyelmes
Riralyi Rescriptum, és az 1702-béli 155-k Pro-
visionalis articulusnél-fogva, egy Terminusi ro-
vid Perek. 7) Az A. 3, r, 8. t. 1. a. szerént
inditand6 panaszos Perekben, mivel ezek Ter-
mészetek szerént az elfoglalt J6knak azonnal
léendd viszszaadattatésat targyozzik.

Az Inhibitionale Novumrdél,

L. M: az Inhibitionale INovum, vagy-is
Eltiltds mellett valé uj Itélet ? .

Az Inhibitionale Novum, vagy az Eltiltas
mellett valé uj Itélet azon menedék, mely sze-
rént a' megnem jelenésért a’ Felperes Herese-
tén marasztatott Alperes Fejedelmi parantsélat
mellett, vagy a’ Birét az ellene hozott Itélet-
nek kiadasat6l, és a' Felperest annak kivételé-
t8l, vagy az Executort, az Executiora vals me-
neteltdl , vagy ha ez mir véghez-ment volnas
az errdl irt Relatorianak kiadisarsl eltiltya s
Ulaszl6 1. D. 53, és 5. D. 11, articulussai , %
Apr. b T 14t 13, 21, €524, articulus szerénts

45. Ezen Definitiobdl mi Jsvethezésekel
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hozkatnnl}-i}i, a' T&rve’nyehkel megegyes -
leg ezen Novum® nemeére-nezyve ?

Ezen definitiobdl a’ Térvényekkel megegy-
gyezileg a' kovetkezendd Kkét kivetkesztetést te-
hettyiik, Ggy-mint 1) Hogy Inhibitionale No-
vummal tsak a’ meg-nem jelenésen a’ Felpe-
res' keresetén, marasztott Alperes élhet, azért
ba az, a’ ki Perének kikiiltatdsa' alkalmatos-
Sdgaval a'Dictaturan jelen-lévén, és ahoz nem
$z6lvén, a’ Felperes' keresetén magit Gnkénte-
Sén marasztatni engedte, meg-nem jelenheté-
sével magat nem menthetvén, Inhibitionale

Novummal nem élhet, 's ba élni mérészélne,
4z A. 4. ro 1.0 T 140 a. szerént, Ggy a' T. 9.

. 70* t. és a' Tab. Instr. 110. §. szerént Pat-
Yaron marad, valamint szintén az-is, a" ki ez-
zel élve azt nem félytattya, az-az,a’ kdvetkezd
Periodusra Felperessét o’ Novam® bévéteiére
Yagy nem Certificaltattya , vagy ha Certificél-
tatta, ij Documentumainak, és &llithsainak
Megtételére, vagy béadasira megjelenni elmg.
lattya, az A. 4. R 1. t. 17 art. és a* Tab. [n.
Structig’ 120 §. szerént, Patvarral bintetterik,
2) Hogy az Inhibitionale Novummal ¢]8nek
iaI-talesséigcz- a’ Felperest a’ mindjirt kiveikezd
“’l;\rényes periodusra Certificltatni, a' Novum'
Dévételére , vagy-is meghalgatasira, ezt pedig
Az Executorok ltal-is megtétetheti, az A. 4.
¥, Darab. 7

.1I.i"
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r. 1. t. 17 art, és a' Tab. Instr. 120 §. szerént.
3) A’ Novum Inhibitionaleval é16 Novumanak
folytatasaira megjelenvén, a’ meg-nem jele-
nés’ terhének letétele és par-vétel utdn ha mi
Simplex exceptiéi v6lnanak, azokat megteheti,
mert a' Novam altal a’ Novizalt, vagy.is ben-
tiltott Itélet megsemmisittetvén, a’' Per a’ maga
elébbeni allapottydba viszsza-esik, e’ pedig
a' Per’ kezdeti allapotja lévén, a’ Per-dereka elGit-
ti Kifogasokat megszenvedi, 's kdvetkezdleg,
mivel a' Per még a'Kifogasos allapotban vagyon,
ezen hifogasoknak megtételével a' maga ren-
des hatérin tal nem-is 1épik. 4 ) A’ rovid f6ls
lyamata Perekben az Inhibitionale Novummal
é16 Exmissioval nem élhet azért, mert ez-al-
tal a’Per torvényes hatirin tal lépne, a' mint
mér ezt az ElsG-Részben, a’ rovid, és hoszszu {6l
lyamati Perek kozott elészamlalt kiildmbségek'
rendében, gy az Exmissio’ rendérdl sz6lva, és
ezen Résznek masodik Szakaszszaban , a’ Simplex
Inhibitio’ rendében okaival egyiitt eléhoztuks
5) Az Inhibitionale Novummal é16, ha a'vég-
hezvitt Exécutio utén 15-6d napok alatt az E-
xecutorokat az Executiordl-valé Rélatoriaknab
kiadasatél tiltotta-el , az Executorok az elfog”

lalt j6kat azonnal az eltilt6 A]peresnek viszszad”
adni tartoznak a;ért, mert az Inhibitional®

Novum é&ltal az Executio megsemmisittetett
a' Tab- Instr. 124 §. szerént,
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Ezen Novum Neménck nagyobb megyiligos
sitasara, az ebben megkivantaté Fejedelmi pa-
rantsolatnak Formajat ide leirjuk,
+ Franciscus etc. Fidelibus nostris Spectabi-
libus, Magnificis, Generosis, Egregiis, item et
Nobilibus Comiti T, T. nec non T, T, Ta-
bulae nostrae Regiae in antelato nostro Ma-
gno Principatu Transsilvaniae partibusque ei-
dem reapplicatis Judiciariae Juratis Scribis ac
Notariis per nos specialiter exmissis. Gratiam
nostram Caesareo Regioque Principalem Ex-
Ponitur Maiestati nostrae in persona Nobilis
T, T. qualiter die 1 mensis T. anni labentis
T. stante videlicet termino telebrationis, et
Cursus Judiciorum Tabulae nostrae Regiae Ju-
diciariae, iuxta Caesareo Regio Principalem e
Consensu Universorum statuum et ordinum
trium Nationum antelati haereditarii nobis
Transsilvaniae Principatus, et Partium eidem
feincorporatarum factam ordinationem per di-
Stinctas Periodos continue ac pro tunc a Fe-
5to Sancti Martini Episcopi ad quartam usque
Dominicam Adventus Domini in Libera Regi-
dque Civitate M.Vasarhely durante inter ipsum
E\"-ponenlam ut Inctum, ab una, ac Nobilem
'1:- de T. ut Actorem partibus ab alters s Tas
tone et praetextu T, T. et aliorum negotios
'um exinde qualitercunque subsequutorum,
fotam nobis in praefata Tabula nostra Regia
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in Transsilvania Judiciaria quaedam causa,
orta, mota atque agitata extitisset, in qua qui-
dem causa nos cum Fidelibus nostris sincere
nobis et respective dilectis Illustribus, Spe«
ctabilibus ; Magnificis, Generosis, et Egregiis
Paulo Comite de Bethlen Camerario, et Con-
siliario nostro Status, et Guberniali in Trans-
silvania utrobique Actuali Intimo, Supremo item
Janitorum nostrorum Regalium in eodem Prin-
cipatu Magistro, P raefataeque Tabulae No-
strae Regiae Judiciariae in Judiciis Tabularibus
in persona nostra Praeside Ordinario, Magi-
strisque nostris Protonotariis, ac Juratis eius-
dem Tabulae Regiae Judiciariae Assessoribus
judicialiter ad ulteriora procedentes, ex eo,
quod dictus Exponens certis quibusdam iis-
que rationabilibus de causis praepeditus tem-
pore assumptionis, et discussionis causae prae-
missae nec per se, nec per Procuratorem su-
um legitimum coram praefata nostra Tabula
Regia Judiciaria comparere potuisset, grave
nimis, et onerosum eidem Exponenti fecisses
mus Judicium eundem in totali actione, et ac”
quisitione Actoris convincendo, super quo Jit
teras etiam nostras Adiudicatorias , Santenuo‘
nales, idem Praeses noster Magistrique nostri
Protonotarii, ac caeteri dictae Tabulae Regia®
Judiciariae Assessores , extradare vellent , vel
jem extradedissent , vigore quarum praeno &
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tus Actor ipsum Exponentem in rebus suis
damnificare vellet, et niteretur damno et prae-
judicio ipsius Fxponentis manifesto, Cum ta-
men si dictus Exponens tempore discussionis,
et adiudicationis causae praemissae per sevel
Procuratorem suum legitimum comparere, cau-
saeque suae debito, quo debebat, modo invi-
_gilare , et superintendere potuisset, sperasset
se longe aliud Juribusque suis magis proficu-
Um causa in praemissa habere potuisse Judi-
Cium, prout posse speraret etiam de praesen-
tij supplicatum itaque extitit Maiestati nostrae
Pro parte et in persona praenotati Exponen-
tis, quatenus nos eidem circa praemissa de
opportune, et condigno Juris remedio via vi-
delicet novi Judicii cum Inhibitione clemen-
ter providere, ac saepefatum Actorem, ut et
quosvis legitimos Executores, ad Executioni
mancipandam praelibatam Sententiam exmis-
sos, vel exmittendos ab Executione eiusdem
Sententiae inhiberi causamque praemissam rur-
sus in toties fata Tabula nostra Regia Judici-
aria nostra scilicet in praesentia reassumi, ac
Secundum Deum et eius Jnstitiam determina-
ri, superindeque toties fatum Actorem admo-
Reri, certificarique dignaremur. Cum autem
Fniversi €asus nocivi, et errores litigamium
In processibus causarum per non venientiam
Incti qualitercunque emergentes, semel iuxta
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contenta Decreti vigore novi Judicii cum In-
hibitione in melius reformari possint , ac so-
leant, Nos quoque non obstante priore nostro
Judicio, et Sententia desuper lata, et pronun-
ciata, causam praemissam rursus in Tabula
nostra Regia nostra scilicet in praesentia as-
sumendam auditisque partium ipsarum novis
propositionibus, et responsis, admissis etiam
si necessum fuerit quibusvis Testibus fidedi-
gnis, et probabilibus Documentis discutien-
dam fineque debito terminandam esse duxi=
‘mus, et concessimus. Proinde vobis harum se-
rie committimus, et mandamus firmiter, qua-’
tenus acceptis praesentibus statim vos etc. ——
Sub oneribus alias in talibus observari solitis
erga praefatum Actorem, et quosvis legitimos
Executores ad Executioni mancipandam prae-
missam Sententiam exmissos accedentes, qui
si personaliter reperiri poterunt, eosdem ibi-
dem personaliter, alioquin de domo habitatio-
nis, sive solitis eorum residentiis , vel de Bo-
nis, Juribusque Possessionariis, unde videlicet
praesens haec admonitio, etinhibitio vestra ad
scitum eorumdem commode devenire poterit,
~admoneatis et inhibeatis eosdem ibidem ab
Executione et exequifactione antelatae Sen-
tentiae, dicatisque, et committatis eisdem ver-
bo nostro Caesareo Regio Principa]i 5 0k ipsi
ad Executionem saepefatae Sententiae exire,
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vel exmittere, ipsumque Exponentem in re-
bus bonisque suis damnificare nequaquam prae-
sumant, vel sint ausi modo aliquali, vel si
quae bona eiusdem Exponentis vigore saepe
memoratarum Litterarum Sententionalium oc-
cupassent, eidem reddere et restituere, admo-
neatis praeterea praefatum Actorem, dicatis-
que et committatis eidem verbo nostro Caesa-
reo Regio Principali, ut ipse in 8-m (vel siin
partibus Hungariae Traussilvaniae readnexis
_procedendum sit) ad 15-m diem a die huius-
modi Admonitionis vestrae legitime compu-
tandum in Tabulam nostram Regiam, nostram
scilicet in praesentiam novum Judicium cau-
sa in praemissa recepturus iuxta modum , et
ordinem aliasin talibus observari solitum com-
parere modis omnibus debeat etteneatur, cer-
tificantes nihillominus eundem ibidem, quod
sive ipsetermino in praescripto, modoque prae-
declarato coram nobis in praefata Tabula no-
stra Regia compareat, sive non, nos tamen
comparentis partis ad Instantiam id faciemus
in praemissis, quod Juris et Justitiae dictave-
rit ordo, Et post haec vos seriem huiusmodi
Admonitionis, Inhibitionis, et Certificationis
Vestrae, prout per vos fuerit expedita, et per-
acta, Maiestati nostrae suo modo terminum
ad praescriptum fide vestra mediante referre,
vel rescribere modis omnibus debeatis , et te-
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neamini, secus non facturi praesentibus perle«
ctis exhibenti restitutis. Datum etc.
Megjegyzes: Ezen Fejedelmi parantsolat
magaban foglalydn a’ Certificati6t-is ujjabb
Certificatorium Mandatumra sziikség nints.

A Simplex Novumrdl.

406. A° Novum Simplex dltal mit értiink,
's miket jegyezhetiink-meg roélla?

A’ Novum Simplex altal értyik azon me-
nedéket , mely-szerént a’ derekas felelkezések-
brS_l hozott Itélet altal megterheltetett Fél, azt
a’ kimondas utan Gj bébizonyitasok, és allita-
sok mellett meguajitatni kivannya, a' T. 2, r,
77. és 78. és az A. 4. R. 1. T, 25, a. szerént,
err6l a' kovetkezenddlket jegyezziik-meg, —

a) Tsak a’ Per' derekiban tett &szve felelke-
zésekb0l hozott [téletre-nézve vagyon helye,
még pedig Ggy hogy ha 5) Mas Novummal
az ezzel élni akar6 nem élt, avagy ha rovid
folyamata a' Per, méis graduale remediummal,
GUgy mint Exmissioval, vagy Repulsioval ma-
gan segiteni nem torekedett, mert az ilyen eset-
ben a' Per maga rendes hatérin tal lépne, en-
nek alkalmaztatisival = c) Hogy ezt a' véle
éIni akarénak az [télet’ kimondéasa alkalmatos-
sagaval az 1té14.Széknek iilése’ elbomlasa elott
kellessék béjelenteni, erre-nézve ha az Itéld-
Szék elbomlott, ezzel a' megterheltetett Fél
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nem élhetvén, mas menedékril kell gondoskod-
nia, — ha pedig béjelentette, ez az ellenkezd
Félnek tudtaval esvén, sem Novi Simplicis
Mandatumra , sem azzal tett lépésr3l vald cer-
tificatiora, melyek a' Tab. Instr, kelése eltitt
megkivantattak , sziikség nintsen, hanem ezek- '
nélkalt a’ béjelentett Novum mellett a' kivets
kezb, vagy a' Bir6 altal megillitand6 Torvé-
nyes Perioduson Perét folytathattya, a' mint
eztja' Tabulariss Instructio- 131, §-sa nyilvan
bizonyittya, Mondém pedig vagy a' Birg-al-
tal meghatarozandé Torvényes Szakaszon Pe-
rét fGlytathattya , mert ha bizonyos, és fontos
okokbél a’ Novummal €16 Fél a° Novum bé-
jelentése alkalmatossigaval meghizonyittya azt,
hogy a' kovetkezd Perioduson Novumat nem
fGlytatbattya, kérésének igazsagat altallatvana’
Biré az egyenes igazsagnal-fogva Glyan Termi-
nust tartozik itéletesen nekie tenni, melyen
Novumat minden akadaly-nélkiil félytathassa,
lellye vagyon azen idS haladékos Novum fély -
‘tatisa engedésének akkor, a’ mikor a' peres
Féloek kiilsd orszdgokril kellene bizonyitéso-
Kat szerezni, a' Tab. Instr. 132. §-a szerént ’s
ekkoris legfellyebb két torvényes periodusig
Mmegengedhetd, és ha az uj Itéletre kéredzd ezt”
méltatlantl kérné, indebitin marasztatik ugyan
4zon (. szerént. d) Ha Perit appelliltaa’ meg-
terheltetett Fél Appellatiojérdl lemondva-is sim-
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plex Novummal nem élhet, mert ezen esetre
@' Novum cedendo Appellationi sz6lgal ! —

A’ Simplex Novum mellett, minthogy en-
nek tsak az Gszve-felelkezésekbsl, a' Per' de-
rekéaban hozott Itéletre-nézve vagyon hellye, a’
Novummal él16 Fél a’ Per’ dereka eldtti kifo-
gasoknak megtételekre semmi szabadsaggal nem
bir; a' Tab. Instr. 09, és 126. §. szerént, és
az A. 4. R. 1. T. 23. a. Szerént. f) Elhet ez-
zel a’ Felperes tgy mint az Alperes a' Tab.
Insy, 134 §. szerént.

47. Mikor nintsen hellye?
Nintsen hellye ezen Novumnak, — a) Ha az
Alperes megnem jelenése miatt marasztatott
a’ Felperes HKeresetén, mert ezen esetre a' No-
vum inbibitionale rendeltetett. ) Ha valaki
Appellatioval élt, mert erre a’ Novum ceden-
do vagyonrendeltetve, és ¢ ) Ezen f6+Czikkely-
nek a' Novumrdél tettkdzonséges Jegyzések ren-
dében eléhozott esetekben.

A Novum Cedendordl,

48. Mi a’ Cedendo appellation; Novum,
vagy-is az appellatiordl lett lemondds mel-
lett vals wj Itelet, s miketjcgyezhet&nk-meg
e' korul? _

A’ Novam Cedendo appellationi altal-ért-
jik azon torvényes menedéket, mely mellett
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a' Per’ derekaban a’ Feleknek &szve -felelke-
zésekbol hozott Itélettel megterheltetett Fél, Pe- -
rének appellatioba botsattisa-utin észre-vévén
azt, hogy béadandé uj bébizonyitisok mellett
megterheltetésének orvaséltatasit remélheti az
appellatior6l lemondvan, uj Itéletre kéredzik,
a’ Tab. Instr. 157-dik (. szerént. Errdl tehét
ezelet jegyezhettyiik-meg hogy, — 1) Tsak a’
Pernek appellatioja utan vagyon hellye, mert
appellatio eldtt a' Simplex, és Inhibitionale va-
gyon rendelve, — 2 ) Hogy annak a' ki ezzel
kivin élni a' kovetkezenddkre kell ligyel-
ni: — a) Hogy 15 napok alatt az Itéletnek ki-
mondasa, és az appellationak béjelentésétél
szamlalva, az Itél6-Szék, vagy ha az Itél8-Szék
mar elbomlott v6lna, annak Actuariussa eldtt
az appellatior6l mondgyon-le, és Novumat je-
lentsen, és mindenikrél hiteles bizonyitd irast
Végyen, mert ha az appellatior6l lenem mond-
va, Novummal mérészelne élni, mint Sszve-
nem férkezhetd két ellenkezd menedékkel €13
Patvaron marad a' T. 2. r. 70. t. szerént )
- A’ Jlemondésrél, és Novum jelentésrdl vett Te-
Stimoniummal , a' K. Tabla vagy Gubernialis .
Cancellariakrol Rirdlyi parantsolatot végyen,
€s &’ mellett a’ mingyart kovetkezs Periodus
el &t Erdélybe g-ad, a’ Magyar Ol‘szégnak e-

€z ragasztott részeibe 15-0d napra a' Novum
_hﬂgat&e&ru az ellenkezs Felet certificaltassa, €s
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azt a’ kiézelebbi Perioduson félytassa, mert kii-
~ ldmben mint Novummal é18, és azt félbe-ha-
gy6 patvaron marad, a' Tab. Instr, 130, és 138
§-ai szeréut. c¢) Azomban ha a’ Novum’ fély-
tatisa mellett hozandé ujItélettel-is Reresetétdl
elesik, méltatlansédg' biintetésével , és az oko-
zott kéltség' megfordittasival fog terheltetni
azért, hogy ezen menedék-altal az ellenkezd
Felet megitélt mélt6 igazsagiban oknélkiilt ha-
traltatta, és kdltettette , a' Tab. lastr, 144-dik
§. szerént,

by. Mitsoda esetekben nintsen hellye ?

Ezen Novumnak hellye nintsen, a) Ha a’
Per nem appellaltatott, mert ezen esetbe Sim-
plex Novumnak vagyon helye. b) A’ Novum'
kdzinséges esmérettségeibe eléhozott ecetekben.

Ezen Novumnak Természetét, és vé]le.va-
16 banasa mddjat, az ebben megkivantats Man-
datumnak forméja bévebben megmutaitya a’
mely e'ként kovetkezik,

Formula prima cedendo appel-
lationi ad Tabulam Begiam
Judiciariam,

Franciscus Primus etc. Fidelibus nestris
sincere nobis et respective dilectis, Spectabi-
libus Magnificis Generosis et Eggregiis Paulo
Comiti de Bethlen, pracfatae, Tabulae Regia®



109

in Transsilvania Judiciariae, in Judiciis Tahu-
laribus in persona nostra Praesidi ordinario
Magistriaque Prothonotariis, ac Juratis eiusdem
Tabulae nostrae Regiae Assessoribus Gratiam
etc, Exponitur Maiestati nostrae in- pers
sonis Prudentum ac circumspectorum Josephi
Csernanszki, Alexandri Vas, Samuelis Miko,
Civium, et alias Juratorum Oppidi nostri Mon-
tanistici Abrudbianya Senatorum. Qualiter Su-
‘perioribus Temporibus anno videlicet T. die
T, mensis T. inter ipsos exponentes ut Inctos ab
una, ac Fidelem nostrum Generosum Joannem
Tolnai de Sellye, causarum nostrarum in Trans-
silvania publico Fiscalium Directorem, ratio-
ne Officii sui Directoratus in quem causae in-
fra declarandae prosecutio, a Generoso quon-
dam Nicolao Endes de Cs. Sz. Simon, aeque
Directore Fiscali per mutationem Officii legi-
time est condescensa ut Actorem partibus abh
altera , ratione et praetextu defaedationis ef- ;
figiei . Sanctissimae Trinitatis sub judicatu
J‘-Tmephi Csernanszki, ac Notariatu Alexandri
Vas praedictorum per quempiam praetensive
Patratae Exquisitionis subinde ac prosecutio-
his de auctore patrati per praedictos Exponen-
les, et tum Magistratum constituentes quo-
quomodo, (uti praetenditur) neglectae, ac ali-
Orum negotiorum exinde qualitert:umque sub-
- Sequutorum Vobis non incognitorum, vel si



110

necessum fuerit coram latius declarandorum
coram vobis certa quaedam causa et litis dif-
ferentia, orta, mota, agitataque extitisset, in
qua quidem causa vos die T. mensis T. An-
ni T. stante videlicet termino cellebrationis
et Cursus Judiciornm Tabulae nostrae Regiae
in Transsilvania Judiciariae per distinctas Pe-
riodos continue a¢ proxime a Dominica pri-
ma post Epiphaniam ad Dominicam usque
Esto 4 in Libera Regiaque Civitate nostra M.
Vasarhely durante pro faciendo causantibusJu-
dicio moderativo in eadem Tabula Regia Ju-
diciaria pro Tribunali Sedentes, et constitus
ti judicialiter ad ulteriora procedentes onero-
sum ipsis exponentibus tulissetis pronuncias-
setisque Deliberatum, quo huiusmodi vestro Ju-
dicio Sententiaque de superlata minime con-
tenti causam eandem cum tota sua serid , et
processibus altius revidendam ad Forum Re-
- il Guberniinostri Transsilvanici appellassent,
quia tamen vos non transmisissetis die T: men-
sis T. etc. Anni praescriptorum, dictoque ter-
mino continuative durante de Litteris nostris
Praecepto appellatoriis iidem exponentes pro-
testati fuisgent : quia tamen a parte praeme-
moratorum Inctorum certae quaedam rationes,

allegationes et responsa, ac documenta, quae

in Stabilimentum causae, ac defensionem pro-

ferri ac coram yobis exhiberi debuissent , €%




it
ihanimadvertentia, et animi simplicitate ipso-
rum, vel Procuratoris, quicausam proipsisde-
fendendam in se suscepisset, omissae, et neg«
lectae fuissent, ob hoc priusquam causa eadem
si necessum foref superiori foro substernere-
tur, Transmissionalesque rite conficerentur, et
extradarentur; eandem prius post remissionem
appellationis jam praeviae modo institiitae vir-
tute novi Judicii, coram vobis denuo assumi
et uberius discuti, ac ventilari, errores co mmis-
sos emendari, Defectus suppleri, revocanda re-
Vocari, generaliter vero omnia quae Juribus
ipsorum proficua videbuntur produci, peragi-
que curare vellent. — Supplicatum itaque etc,
uti in formula sequenti. — :

Formula Novi cedendo appella-
tioni , ad Forum Magistra-
tuale directi.

Franciscus Primus etc. Fidelibus nostris E-
8regiis et Nobilibus Ductori Primario, caeteris
que Jurassoribus, ac Notariis Oppidi nostri No-
bilium N. Enyed gratiam nostram Caesar, etc.
E:xponit.:.u- Maiestati nostrae in Persona Nobij-
lis Mosis Csiszar praefati Oppidi inhabitatoris
qualiter inter ipsum Exponentem ut Inctum
8 una, ac Nobilem Faeminam Saram Ros-
Byai Stephani Thot de N. Enyed Consortem
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partibus ab altera velut Actricem ratione 50
H. florenorum titulo liquidi debiti ab Expo-
nente per partem adversam praetensorum (et

ut Actor  praetendebat) adbucdum inexsolu-

torum, ac aliorum mnegotiorum exinde quali-
tercunque subsecutorum nobis non incoguito-
rumi, 'vel si necessum fuerit coram latius-de-
clarandorum coram vobis in Senatu Vestro
die T. mensis T. anni T. certa quaedam caus+
sa, et litis differentia orta penes instantiam et
processum Certificationis mota, agitata ventil-
lataque et tandem Die T. mensis T. anni T.
continuata, ac porro Die T. mensis T. anni
T. decisa extitisset, in qua quidem causa vos

judicialiter ad wulteriora procedéntes ex eo

quod annotatus E xpo n e n s sive Procu-
rator eius legitimus, cui causam defendendani
commiserat, certas quasdam allegationis, et
responsa quas, €t quae in medium proferre
debebat, aliaque probabilia documenta exhi-
, B
bere, et producere utcumgqiie omisisset, grave
. p q

nimis, et onerosum eidem Exponenti tulisse<

tis, fecissetisque, et pronunciassetis judiciumy
unde causam eandem maturius revidendam ad

Forum ‘Revisorium penes alias litteras praeces

ptorio Appellatorias provocasset, vosque ex ré-
spectu mandati nostri Regii simul cum tota
sua serie, et processibus causam eandem trans-
misissetis. Verum quia memoratus Exponens
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in causa pragsenti, defectibiis suis vittute re-
medii novi Judicii magis proficue prospectum
fore , ac sibi subveuire posse perspiceret. . Ob
hoc vellet idem  Exponens causam eandem,
priusquam, si necessum foret, altiori foro sub-
sterneretur, penes remissionem Appellationis
jam institutee wvirtute noy Judicii denuo ad«
sumi discutiy, ac uberius ventilari facere, no-
' Yumque a vobis causa in praemissa habere Ju-
dicium. Supplicatum itaque extitit, Maiestati
mostrae pro parte annotati Exponentis debita
cum Instantia humillime; quatenus nos eidem
Circa praemissa ‘de opportuno, et condigno Ju-
ris remedio, via videlicet. novi Judicii cedendo
Appellationi clementer: providere dignaremur,
tec pateremur eundem in justis suis juribus ims
provise : destitui., Cum autem universi casus
nocivi 5 et errores litigantium , in processibus
causarum qualitercungue emergentes juxta cons
tenta Decreti in melius reformari possint, ac
soleant, Legesque et constitutiones M. Princi-
patus Transsilvaniae appellantes quoscunque,
€0, ut praemissum, est fine, ut Litigia virtute
Noyi Judicii. in Sedibus- Revm ml‘ermnbus u-
benus sortiantur exameu, prlusquam llunatms.
8ionales extradentur, Appel!auom cedere, pos=
8¢ facultaverint, Proinde. vobis barum-&erie
Committimmus, et mandamus ﬁ.l'miler, (uatenus

. - »
;’ . l’.}ul’(‘a B
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acceptis praesentibus vos in Sedria vestra pri-
mitus post harum emanationem , et exhibitio-
nem, celebranda, brevique termino per vos par-
tibus praefigendo, praedeclaratis litigantibus,
vel eorum Procuratoribus coram vobis accer-
sitis, atque convocatis, auditisque partium ipsa-
Tum novis propositiqnibus, admissisque qui-
buslibet probabilibus Documentis, non obstan-
te priori vestro Judicio , et causae transmissi-
one, causam partium praemissam rursus revi-
dere, ac juxta Deum, ejusque Justitiam diju-
dicare , Sententiamque desuper novam ferre,
ac tandem si quaepiam partium huiusmodi
novo Judicio contenta esse noluerit, causam
eandem simul cum tota sua serie et processi-
bus eo, quo mos et consvetudo vestra requirit
antiqua, absque gravamine partium aliquali,
dificultateque sine omni, transmittere modis
omnibus debeatis et teneamini, secus non fa-
cturi, praesent, perlect. exhibent. restitulis.
Datum ete.

Vil, FO-CZIKKELY.

A" Repulsiordl, vagy-is a’ visz-
sza-lizésrol.

50° Mit ertiank a' Repulsio dltal, miként
szokott régentén tétetni, ¢s mikeént tetetih
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mu, az Oppositiotol pedig megtetelére-nezue
mikent ktilémbozik? :

A’ Repulsio éltal értyiik azt a' Torvényes
menedéket, mely-szerént a' nyertes Fél 2’ meg-
nyerettetett '€l altal az Itéletnek tellyeaitéaébe-
vételétGl bhatalmasan eliizettetik, a’ mint ezt a’
T.2. r. 73. t. 1. §. bizonyittya, |

Régi idoben egész hadi-készlilettel ment-
végbe a' Repulsio t. i. Fegyveres Néppel vi-
askodva vitettetvén-véghez az Executio, a" Di-
adalom -hatirozta-meg az [télt J6knak Birto+
Kit, a' mely sok vérontassal , és a' Bir6i ha-
talomnak kissebbitésével lévén'' dszvekottetve.
Ulasz16' 4, D. 10, articulussiban az ilyetén vé-
res ellentéllasokat elt6rdlvén, azt hatarozta, hovy .
kivont kardnak elémitatésival tétetddgyék a’
Repulsio, a” T.9i'e. 7h. 't bizonyitasa-szerént,
evel sem érhetett tokélletes czélt, mert vas.bo-
tokkal , lincsakkal, és egyéb eszkidzdkkel az
Executi6t tobhbszdr-is megakadélyoztattak, 's mi-
vel erek az eszktzOk a' kardtél kiillombdznek,
a' kétszeri vagy tobbszori Repulsionak biinte-
tését51 azzal mentegették magokat, hogy 8k
Nem Repelléitak, mert kivont kardel nem 4I-
lottak-ellent, azért, azt hatérozta, hogy akér ki-
Yont kardal, akir mis erfszakos eszkdzzel aka-
d“yo:tattyak-meg az Executiét, ezen tettek

epulsionak vétessenek.
*
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Mai napon azért mi nalunk a’ Repulsio fel-
emelt paltzaval, és annak kijelentésével, hogy
Repellalni kivan, tétetddik akkor, a’' mikor az
Executor a" Certificatorio Belatoriat, és e 'mel-
lett a’ Contractust, vagy Itéleter az elfoglalan-
d6 JOK' szinén Oszvegyijtett Szomszédok, €és
Szomszéd falu-béliek elStrfelblvasva, és megma-
gyarazva , azoknal-fogva bémenni), és a' Jokat
elfoglalni akarja.

- Magyar Orszagon a’ mostani szokas-szerént
a’ Bird elbtt jelentik-hé a’ Repulsiét , a’ nél-
kiil, hogy Executio probaltatnék, azomban ezen
szokassal mi nem élink. :

Az Oppositiét vagy erdszakkal-val6 ellental-
]as_t__ kivont kardal, pisztolyal , vagy puskaval,
a_v_hgy mas halalt okozhatd fegyvernek feleme-
lésével szoktdk nalunk megtenni.

51. A" Bepulsior6l miket jegyezhetiink-meg?

A’ Repulsiorél sziikség e’ kovetkezend{ket
megjegyezni, tudniillik: 1) Hogy noba az, a’
ki a' lef6lyé Perben béfélyassal nem vélt, No-
vummal nem. élhet, a' T. 2..r. 70. t. szerént,
Repulsioval még-is élhet a’ T. 2. r. 78. t. sze-
rént. Oka pediglen ennek az, hogy a' Novum-
mal a' mint fe'nnebb megmondottuk nem él-
het, a’ kinek a' Perben béfélyisa nem volt aze
ért, mert semmibe sem terheltetett-meg, tehdt

oka sints Pert ujitani, ellenben pediz az, a’
ki a' Perbe béfélyassal nem volt, torvénytelen,
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Executioval,, vagy hibabél, vagy szintszindé-
kos alnoksagb6l megterheltethetik, és az ilyen
megterhelésbol a’ természetes védelemre, mel.-
lyet Repulsio’ attyan tehet-meg, torvényes sza-
badsiga szirmazik. 2) Ha az elzéilagoéité, a’
zallagos Joészagot ltélet mellett kiviend$ Exe-
cutié’ uttyan kezéhez venni a’ nélkal Kkivinna,
hogy a' zallag summat letégye, a’ zallagban tar-
t6 minden megterheltetés-nélkiil mind addig
Repellalhat, mig a’ zillagban fekvd , és meg-
itéltetett terheket az elzadllagosité meg-nem fi-
zeti,<a' T. 2. ¢. 26. t. 0. § szerént.

Oka pedig ennek az, mert az Itélet feltéte-
les, a' feltétel pedig a’ kiitélt Jokan fekvd ter-
heknek lefizetese, mar pedig annak helyén
megmatattuk azt, hogy a' feltételes Iélet tsak
o' Feltételeknek bételyesitésével kiitelezhet, bha
nem kotelez, tehat biintetést sem vonhat a’
Repellens Alperesre, ennél-fogva, ha az Itélet’
himondas:vel a' Joknak kibotsattatasat, és a’
rajta fekvd summanak felvételét ajanlotta az
Alperes, még a’ Repulsionis onus’ letételére
sem szorittathatik a’ T. 2. r. 70. t. 7. és g, §.
szerént, 3 ) Hogy ba az AlsSd 1tél8-Széken az
Alperes Perét elvesstette, 's azért felyebb ap-
pellalta a’ nélkiilt, hogy Repulsiéval élt vélna,
az Appellatorium Forum' [télete ellen magat
Repulsioval tobbé nem védelmezheti masként,
hanem csak aunnyi részben, a' mennyibe né
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talin az Kxactorek az Itélet’ hataran tal lép-
tenek v6lna, mert az Appellatio altal a' Re-
pulsior6l lemondott a’ Tab. Instr. 109. §. sze-
rént, hogy ha pedig 4 ) Az Als6é 1tél4-Széken
nyertes Fél vélt az Alperes, és a' Fels§.Szé-
ken Perit elvesztette, ezen esetben a' Felss-
Szék’ Itélete ellen méitan élhet Repulsioval,
mert mint nyertes Félnek az Alsé [tél3-Széken
Torvényes menadékekre sziiksége nem lévén,
Repulsioval nem élbetett, annal-fogva az ez.
zel-val6 élhetésrGl le-nem mondhatott, 's ha
le-nem mondott, az ezzel-valé élhetésre sza-
badsiga fennmaradott, s innen kovetkezik az,
hogy a' Felsh Ité18-Szék elégtételbe vétel-vé-
gett maga Iiéletét az Alsé Itél3-Székre lekiil-
deni koteles azért, hogy az Alperes azon tor-
vényes menedékekkel , melyekkel ha az Alsé
[tél6-Széken hozott Itélettel megterheltetett-
volna, élhetett, magén segithessen a’ Tab. In-
struc. 110. §. szerént. 5) A’ kozbe-vetett Repul-
sionak kovetkezése az: hogy az Executod: az
Executionak félytatasatsl megakadalyoztatiya
Ugy, hogy tovabbi Biréi Itélet nélkiil az Exe-
cutiét tovabb nem folytathatiya, még azon e-
setben.is, Lha a' Repulsio helytelen, és Tor-
vénytelen,

Ezen kovetkezésekbdl szirmazott kotelessé-
ge az Executornak 61y szoross, hogy ha a ) A%
Executorok a’ Repu]sioval nem sondo]van, az
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Executiét félytatni mérészelnék, mint torvény-
telen megtamaddk ellen, az Alperes a’ nélkiil,
hogy az Executorok’ haborgat6i ellen szabortt
biintetés ala vonattathatnék a' T. 1. r. 08 t.
szerént erfszakkal-is magat védelmezheti. —b)
Ha az Executorok az Executiotél megsziinvén
a' nyertes Felperes a' Repulsioval nem gon-
dolvan a' megitélt J6kban béiilne, hatalmas.
sag' blintetésére mélténak tészi magat, a' Tr.
2. r. 55. titulussa szerént, mert ennek 2-dik
§-saban nyilvdin megallittatik az, hogy a' na-
gyobb hatalmassag’ bintetésén marasztott Sze-
mélynek, a' Birénak vagy annak Személyessé-
nek hire, akarattya , és altal-adasa nélkiil-valé
eltartéztatisira a' Felperesnek szabadsiga nin-
tsen, ‘s azért ha az Itélet’ erejénél-fogva maga
elfogta v6lna, azonnal Bir6i kézbe 4ltal-adni
koteles , ba tehat a’ megitéltetett Személyt el-
nem tartéztathattya , a' maganos Felperes an-
nal-inkabb a' kiitélt Jékat magara el-nem fog-
lalhattya, ezen torvényt azért a' T. 2.r. 42. ti-
tulussaval dszvevetve, a' melyben tudniillik a’
Nemes Joszagok' elfoglalasa, a’ nagyobb hatal-
massag' esetei kozé szamlaltatik, allitdsunknak
igazsdga nyilvan Kkitetszik. 0) Hogy ha mind-
azonéltal a' Repulsio azért tétetdd i, hogy az
Executorok az Itélet’ tartasan tul léptenek a’
megitéltettekre-nézve az Executiét félytathat-
tyak , mert ezekre-nézve a' Repulsio ki-nem
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-

terjed a’ Tab. Inst. 111, §. szerént 's csak ans
nyi részben , a’ ‘mennyiben az 1télet’ batirin
till menteknek &llittatnak, koteléztetnek az
Executiotél megsziinni. — -

7 ) Hasonlélag ha Contractus mellett tiszta
adoéssignak felvételére vitertédik-ki az Execu-
tio, a' Repulsiora az Executorok! meg allani
nem koteleztetneks wert az 1792-béli: 130-dik
articulus az ilyen szind tacgyakban a’ Repul-
siot kirekeszti, ‘s ennélfogva a’ megterhéltetett
adés tsak az egy oppositioval abadallyoztathats
tya-meg az Executiot, —— i3

52, Mi kitelessege a’ torvényes Repulsio-
val az Executiotél megakaddlyoztatott Fel-
peresnek, ‘s mi megint a' Repellens koteles-
s€ge, €s @' Bepulsionis onus mennyit tesz?'s
mikor nem vész-el?

A' Repulsioval az Executiotél megakadals
lyoztatott Fél a° Tab. Instr. 111. §. szerént,
ha tirvényesen tétetett a’' Repulsio, tartozik a'
Repellens Alperest, a' kivetkezendd torvényes
idGszakaszra Repulsiojanak okadasira certifi-
caltatni, és az errdl vett Relatoriabsl az Itéls-
Sz€K béallasival proclamaltatni, melyre-nézve
a’ Repulsioval ¢é15 Alperes koteleztetik Repul-
siojanak ok-adasira megielenni, 's minekeldt-
te okait feladui a' Bepulsionis onust letenni
Biréi orizet ala; tészen pedig a' Repulsionis
onus a’ felsGbb [1815-5zébeken, melyeken ér
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tern ‘a' Diaetat, Productionale Forumot, Gu-
berniumot, Kir. Tablat 70. M. forintokot, az
alsoblb Székeken pediglen 36. M. forintot, en-
nek kév része, ha elvesztése megitéltetik , az
Téls Biraké egy harmada pedig a’ Felperesé,
mondam ha elvesztése megitéltetiky mert: a)
Ha a' Repulsionak tdrvényes okdi adattatnak,
s megalbatknak itéltetnek, a' Repulsio -.onus-
sa viszsza-adattatik a' T+ 2. r.' 43, t. ésa” Tab.
Instr. 112, §. szerént. — b5) Ha 'tdrvénytelen
Fxecutioval terheltetrk-mev az Alperes, ekkor-
is a" T. 2. r. 76. t. szerént a’ Repulsio onus-
ga letételérdl, és elvesztésétél, ment. — Mon-
diam tovabba : ha tBrvényesen 'tétetett a’ Re-
pulsio, a' Felperes az Repellens Alperest tar-
tozik certificaltatni; mert ha torvényteleniil,
és helytelentil repellalt az Alperes, Repulsios
janak ok-adashva certificaltatni mem tartoziK
a' Felperes, hanem az Executiorbl-valé relato-
riat kivévén, azon Itél8-Székre, melybdlaz Ité-
let k&lt, és az Executorok kibotsattattak, bé-
advin , ezaltal a’ Felséges K. Guberniumtél
Brachium rendeltetni kérettetik a’ Tab. Inst,
116. § szerént. —

53. Azon egy perben lehet-e tobbszér re-
pellalni?

Azon egy Perben a’ Repu!sionak tsak egy-
szer lehet hellye, azért: ha valaki masodikszor
is yépellilni mérészelne, boldug emlékezetii
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Maria Theresia Fegyelmes Fejedelmiinknek a’
Magyar Orszdgon kdlt 1723-dik Esztenddbéli
10-dik és 1720. esztendObéli 34. articulusok’
nyoméan adatott kegyelmes Rescriptuménal-fog-
va, ma f6 valtsigon marad ; mert az eldtt a’
T. 2. r« 75. t. szerént hitetlenség’ biintetésé-
vel biintetdddtt,

54, A’ Repulsion hezdddd Perek minémit
folyamatuak, ’s tobb térvenyes menedéket
szenvednek-€?

A’ rovid folyamati Perek’ melyek Repul-
sio ok-adésra-valé Certificatio mellett vitettet-
nek legeldbb Birsi 1:616-Szék’ eleibe, millye-
nek a' Divisionalis, articularis, Contractualis
Perek , melyek 15-6d napi Admonitio utan,
Certificatio mellett Execution kezdédnek, tsak
egy periodusa, az az,t6bb derekas menedéket
megnem szenvedd Perek lévén, a’ Repulsio
mellett Uradalmon belél semmi egyéb mis
derekas menedéket nem szenvednek, hanem a’
repulsio mellett hozatand6 Itélet ezen kifeje-
2éssel — az Alperesnek ellentmonddsa eltil-
tdsa, vagy ellentdlldsa semmit sem hasze
ndlvdan torvenyes elégtételben vétetni rendel-
tetik , adattatik-ki a’ Tab. Instr, 03, 104, és
135. §-sa, szerént, ha tsak a' 104. § szerént a’
Bizonysagokra-valé kibotsattatast magok a' Fe-

lek, koz akarattal nem kérik, vagy a' Bird kiis

16mben itéletet nem hozhatvan, sziikségesnek
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alittya a" T, 2. r. 7h. t. 8, és Q. §-ai szerént,

55, Ha tobb repellens Alperesek vagynak
azon egy Perben, vagy a' kilémbfele hel-
lyeken tentdltatott azon egy Executio ellen
tetettetik @' Repulsio — vagy kitllombézd di-
visionale Mandatumok mellett azon egy Jok-
nak osztdlydra vitettetik az Executio, — a’
Liepulsionis onus sokszoroztatih?

@) Ha azon egy Perbe idéztetett tébb Al-
peresek az ellenek kivitt Executiot Repulsio-
val kilon-kilon megakadalyoztattyak, tsak egy
Repulsionis onust fizetnek, azért, mert egy ité-
letben foglaltatvan a’ kiilsn-kiilon Repulsio-
val él6 Alperesek,tsak azon egy Személynek,
's ennélfogvaa’ kiilon-kilon tett Repulsiojok-is
tsak egy Repulsionak vétetnek-fel a’ T, 2, r.
T4 t. 8, és (. §-ai szerént. b) Hasonlblag, ha
valamely f§ J6kkoz tartoz6 kiilosmb helységek-
béli fekvd részekre vitetik-ki az Executio, és
azon részekben kiilin-kiillon akadall yoztatik Re-
Pulsioval , az onus nem sokszoroztatik azért;
mert valamint a' tobb hellyeken probaltatott
Executiok, csak az elsgnek folytatasa gyanant
Vétettetnek-fel- gy az azok ellen t8bb hellye-
ken tetr Repulsiok-is csak egy Repulsionak né-
“ettetnek a’ Comp. 4. r. 6, t. szerént, ¢) Azon
€setben-is, ha azon egy Dirvisionale Mandatum
Mmellett felosztattathaté, 's azoknak felosztatta-
lisokra a' Repulsionis onus neveltetése végett
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valaki t5bb divisionale Mandatumokat venne-
ki, 's" azokkal kiilombozd hellyeken tentaltat-
n4 az Executiot, az ellenkezd rész pedig Re-
pulsioval mindeniitt megakadéallyoztatna, az
Repulsionis onus a’ Mandatumok’ szama sze-
rént nem nevekedik; st ha a' Repellens Re-
pulsiojanak hellyes okat adgya, a’ Repulsionis
onust a' Mandatum kivivdje koteleztetik meg-
fizetni. — Okai ezeknek , és nevezetesen an-
nak, bogy a' Repulsionis onus nem nevekedik
az, hogy elégséges lett vilna egy Mandatum,
azért tehit o' tobbieksziikségtelenek véltak, an-
nak pedig, hogy a* Mandatum k:vévOJeterhal-
tetik-meg az Executio’ viszsza-lizése terhével az:
hogy élnokal bant mind a’tébb Mantatumok-
nak kivéreldvel, mind az azok mellett az Exe-
cutionak tsbb hellyekre val6 kivitelével; az
Alaoksag’, és csalardsag’ pedig, valamint sen-
kit sem partfogélhat, Ggy szintén biintetetlen
sem wmaradhat, lasd errdl a' Comp. 4.r. 6. ti-
tulussat, —

* 86, Mitsoda eseteiiben nints helye a' Re
Puznonaf..

A’ Repulsionak helye nintsen e' kivetke-
26nd8 esetekben u. m. @’) Ha Contractus, vagy
torvény-altal o' f5lyb PerbSl minden tornnyeﬁ
menedékek k:rekesuellek b) Ha ennek ko2
ben vetése altal a' Per’ maga rendes hatarin-
kivil léptettetnén. —. c) A’ tiszta zallogos Pe-
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rekben az 1702.Esztenddbéli 155 articulugs sze-
rént, ezek egy Periodusi, rovid Perek  léxén.
d) Az A. 3.7..8,t 1.2, szerént, folytatandé
panaszos MHeresetelkben, — e) Ha a' torvéng-.
16l megtiltatott esetekben az Alperes simplex
Inhibitioval élt véina ; megct ezen esetben. a’
Simplex Inhibitio Repulsio gyanant vétetvén-
fel, ha Repulslmal éluey a’ kétszeres Repulsip’
bﬁntetesere mélténak tenné magat, —. . .

P10

VIIL FO-CZIG& RELY

A Procurato,n megﬁwasro{,
vagy-is Bevaecatiordls ... .

A B.re
57. Mit ertiink o Procuratorz Hevocauo

on, va_gy-zs Sz6s26ll60 meglhyasonq

A Procuraton Revocatio,, vagy-is mgght-.;
vas-dltal ériylik azon torvényes menedéket
mely szerént a’ Procuratorpak hibés, és.prins
Cipalissa intézete ellen, ennek tudtin, és.aka-
rattyan-hiviil tewr allitasa megsemmisittetik, és.
a’ szerént megigazittatih — szollanak  errdl .a’
T, 9, .r. .70,.80,.6s 81, t. a;A 4 R. 1. T. 95,

8, igy a’ Tabular. Instruct, 101, 102, és 104, §.

.58, A" Procuratori m.eghwcis kidltal tétet-
tetlzeuk -meg, 's nevezetesen @ Plenipotenti-
arius revocalhattya-é Principalissa 8z6s26!
L6jit?
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A' 8248261161 meghivés mind a’ Principa-

lis perlekedd .Fél, mind annak plenipotentia-
riussa altal tétettethetik-meg, mert a' revocal-
hattya a' Procuritort a' ki azt procuratori-
nak vallotta, mar pediglen Procuratort valhat
Principalissa részére a’ Plenipotentiarius-is con-
stitutioja Stilussa szerént, tehat a’ plenipoten-
tiarius szint Gigy, mint a’ Principalis ,revocal-
hattya-is, —

Ellenben minthogy Ulaszlé6 5. D. 15. a.
szerént maga tulajdon tselekedetét a' torvény
rendében senki viszsza-nemvonhattya, 6nlkén-
tes a’ kovetkezés, hogy maga magitsema’ Ple-
nipotentiarius, sem a’ Principalis, f6képpen az
irott Per' rendében, a' mely megfontilt, és
tdbbszir megolvasott irassal vitetik-végbe an-
pyival inkibb nem revocélbattya; mennyivel
bizonyosabb az, hogy a' meghivénak a’ meg-
hivattatottél kildmbdzd Személynek kellyen
lenni; mondim pedig az irott Per' rendében
azért: mert a' szGval tett allitdsok alkalmatos-
sdgival, minthogy megtdriénik az, hogy a'
520 hirtelenséghdl a’ jézan megfontolast néha
megeldzze, az allitisok félytiban maga-magat-
18 viszsza-hivhattya, -

59- Hdt a' midén @' Principalis maga ir-
ta, vagy dictdlta az Allegatiokat, uagyon-é
helye a' Sz6s26116i meghivdsnak?
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Innen kovetkezik az.is: hogy ha a' Prin-
cipalis maga irta, vagy dictalta Procuratori-
nak az allegatiokat, avagy midén azok fel-
Glvastattak jelen vélt, s jol megértve helyben
hagyta, az ilyen allitisclhért Procurdtorat meg-
nem hivathattya; mert azt tellyességgel nem
éllithattya, hogy azokat esze, és akarattya el-
len tette légyen a' Procurator, innen vagyon
az-is, hogy a’ Procurator tulajdon Perében nem
szokott allégalni, dmbitor gyakorta azon visz-
sza-élés megesik, hogy a' Principalis maga ir-
ja, vagy dictalja az allégatiokat, "s Procurato-
ra tsak a’ neve felirdsaval tészi magiéva azokat,
ezt viszsa-élésnek mondém azért; mert noha
kStelessége a' Principalisnak az, hogy maga
sz6sz60116jat eldre az egész Per’ allapottyéarél jol
megvilagositisa, és azt vele tdkelletesen meg-
esmértesse, mindazonéltal az allegatiokat meg-
irni, vagy ledictalni ‘a’ Procurator kotelessége,
és nem a’ Principalis peres Félé; azért tehit mi-
dén azokat készen adgya a’ Principalis altal
@' Procuratordnak, s a’ Procurétor nevének fel-
irdsdval magaéva tészi azért, hogy ha Procuri-
tori meghivdsra sziiksége lenne a’ Principalis
tulajdon allegatioi ellen-is azzal élhessen, nyil-
Van.valé tsalardsagot kovetnek-el, a’mely min-
denkor viszsza-élésnek neveztethetik,

«. 00. Mitsoda Itelo-Szeken', és a' Pernek
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.....

_c_fzeu nzenedejqnek’ zilans
: A" Proeuratori meohwasnak rendszecént
az elsd Instantiai [tél6-Széken, és a’ Pert el-
hataroz0 itélet elott (‘mely altala’ Tab. lustru-
ctio, 150 §. szerént értem azt, a’ mely az ut6l-
sO termiuusba Ggy hozattatik , hogy azon Ités
16-Szék elowy semmi menedehkpl tobbé, meg=
nem yvaltoztathatik) kelletik megtétetui, ngy
hogy a’ Per’ utélsé ternli;ly_ss'éba 6ly moddal,
Logy e'mellett azon elsé instantiai Itél(-Szék
eldte Uradalmon: beldl tovabb-ia folytathasson,
meg-nem euge._dtethetils azént, mert, a' Per mas
ga rendes hatarin-kivii) tétetuék a' Tab. Instr
151+ §. szerént, g
01. Miért mondgyuk hagy rgnd;zerent az ei.;o
instantiai Széken, ¢s az elhatdrozé Itélet eloet
légyen helye @ Sz6szélloi meghivdsnak? .
Mondam hogy rendszerént az elsd Instantiai
jlélG-Széken hel!esséh m,egte'xemie: mert. hd rée
lié}lqt \_ul,_a,.n.-t_,s _a_.‘.‘F,elsGb.b ltelé—_bzek,en (coram
Foro. Appellatorio) megtétettethetik, a’ mely
a' . hovetkezendGhbdl megtetszik.: a) ATy 2o
Te 20+ 8 2. ff. azt allittya, hogy a’ Procuratori
mqghn&u..;ou Bic elotty a' ki eldtt a’ felbotsatas
utan [liggdben 41l a' Per, megiétethetd légyens
mar pedlg Q felbotsatott Per) causa transmiss
a) a' felbotsatas utan a' Felsébb Birg elott




129

all fiiggbben; — mert az alsé Szék' a'felbotsi-
tassal minden bajit vele Ggy elvégezte, hogy
ha tsak valamely menedékkel itélete ald ujra
nem botsattatik, t0bbé hozzd nem szélhat. b)
A' T. 2. r. 80. t. 3. (. azt tartya, hogy azocta-
valis terminusok utin a’ nagyobb onus, vagy-
is birsdgnak letétele mellett a’ Procuratori meg-
hivas megtétethetik, mar pedig ezen Terminu-
soknak eltelések utan a' Per a' fels6bb Szék’
Itéletétdl fiigg, tebat a’ Procuratori meghivas
a’ rovid follyamata Perekben a’ végképpen el-
hatarozé Itélet utan-is megtétethetik a’ felsdbb
1té18-Széken. — |

02. Ezen dllitdst mind ellenvetesek ki-
vethetik, 's azokat miként hdrintyuk-el?

Ezen é&llatasnak ezen két ellenvetések &l-
hatnak ellent, hogy tudniillik « ) Az Approb.
4o re 1. t. 22, art. azt allitya, hogy az appel-
latiohoz semmi-sem ragadhat (appellationi ni-
hil adhaeret) &) hogy a' Tabularis Instructio
151. §. azt allittya, hogy az elhatdrozo Itélet
utin a' procuratori meghivas csak Uradalmon
kiviil tétettethetik-meg.

De ezen ellenvetések allatasunkat megnem
gyengithetik az a) alatti nem azéct, mert o' T,
" 3. r. 10. t mar magabau foglallya az Ap.
hu v, 1,t. 22. art. fennire allatdsat, ’s mégis az
masodik r. 70, és go. titulussainak fenn emli
¥. Darab 0
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tett czikkelyeiben a' procuratori meghivast az
elhatarozé Sententia utan-is a' felsGbb Itéls-
Székeken megtétetni megengedi, 's igy az irt
Térvénnyel egyiitt allittatvéan fel, egyiitt meg-is
kel é&llaniak. A’ &) alatti nem azért, mert a’
Tab. Instructio emlitett §-a a’ procuratori meg-
hivast Uradalmon kiviil tétetni az elhatarozé
Itélet utan allittya ugyaﬁ azon alsé Székelott,
’s pediglen azért, hogy ez-altal a'Per magaren-
des hatarinn kiviil-tétetnék, a’ mi allitasunk
pedig az, hogy az elhatarozé Itélet utan és csak
fels6bb Sazéken tétettethetik-meg, mar pedig
valamint ezen Székek egymast6l killombozok ,
ugy szintén az ellenvetés-is fundamentuméra-
nézve kalomhozik; mert ha appellatioba ment
-’ Per,a’ felsd Széken tett procuratori meghi-
véas-altal maga rendes hatarin kivill nem téte-
tik azért, mert ezen hatarok az alsé Itél6-Szék-
re-nézve vagynak megéllitva, —
03. A" Felso-Széken Appellatio mellert te-
endd Sz6szolléi meghivdasnak mi @ médja?
A’ fels6 Széken appellatio mellett téendd
Procuratori Revocationak megtétele modjat Fi-
scalis Vice Director Medve Mihilynak, a’ kia'
Torvényes Rirallyi Tébléan Danielék Perében
1770-dikban . megengedett procuratori Revoca=
tioval €lt, allitisa, és jegyzése szerént Winkler
Ur a' kivetkezenddkben adta - elé, a) Az Ap-
pellatio mellett felsg Széken Procuratorat meg-
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hivénak az alsé Széken Perét lekel tenni, 's
errd] hiteles Testimoniumot venni, és azt &’
Transmissiohoz ragasztani. — 4) A’ fels6 Szé.
ken Transmissiojanak béadasa mellett Procu-
ratorat maga formajaban megkel hivni, mely-
nek megtételével, — ¢) Rotelessége a' felsd-
1té16-Széknek a' Pert az alsé Széknek Revoca-
tio mellett ujjabb ellatds véget viszsza-kiildeni.
Oszvevetve a’ procuratori Revocationak most
el6hozott mdédjat azokkal, melyeket fennebb
a’ Per' letételérél megjegyeztiink, a’ Per leté-
telnek hellye nem lehet, kivalt — a) Ha az
Alperes kivin procuratori Revocatioval &lni,
mert a' Pert tsak a' Felperes teheti<le. — 4)
Ha végs$ Itéletet hozott az alsé Szék, melyet
Uradalmon beldl semmi menedékkel azon Ité-
15-Szék elétt  megujjitani nem lebet. — Mely-
re-nézve a' mostani szokast kivetve, Prokura-
torat meghivni kivinné, minden Per letétel-
nélkiil a' felsd Széken Transmissiojénak béa-
disa mellett Procuratorat forma szerént Revo-
Caltauya, Revocatiojanak okait elészamlélvan j,
a’ Sz¢k" kotelességéhez pedig tartozik azt meg=
itélni, hogy hellyes-é, vagy helytelen a’ Revo-
Catio ? 's a' szerént a' Pert, vagy az alsd Széka
Dek ujjabb ellatis végett Jekildeni, vagy appal-
latio mellett megltélm. —_

04. A" Pernek Felsé-Szeken lett meg:te'he:-
*
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tése utdn mind esetekben tétethetik-meg a'
Sz6sz6ll6i meghivds az alsé Szék elitt,

Vagynak Gélyan esetek-is, mellyekben a’
Pernek a’ felsd 1tél5-Széken lett megitéltetése
utdn a' procuratori meghivas az alsé Széken
megtétettethetik, ilyenek : @ ) Middn a’ Felpe-
res a’ Felperesség ellén tett, ésitélctesen meg-
allitott kifogast! praeceptorium mandatum mel-
lett fels$ itél6-Székre, bévebb e”étﬁs.véget a
Tab. Instr. (9. §. szerént felvitte, és a' kifo-
gasnak eltdrlése meliett a’ Per’ tovabbi f6lyta-
tas véget az alsG Székre utasittatik; mert ezen
esetekben mind azon menedékekkel élniek |e-
het a' Feleknek, melyekkel élhettek v6lna, ha
az emlitett kifogis nem tétetett vélna. — 4 )
Middn a' Per a’ szokot viszsza-vetés’ (rejecta)
mellett, melyrél alibb maga hellyénsz6ilunk,
az els6 instantiai [tél3-Székre fontosabb ella-
tas-véget viszsza-vettettetik. — ¢) Uradalmon-
kiviil minden megkiilsmb{&ztetés-nélkiil minden
Perekben megengedtetik a'T.2.r. 81. t. 4, 5, és
6. §. szerént, ha tsak contractussal név szerént
Kirekesztve nintsen, a' Tab. Instr. 15 §. szerént.

05. A Szhszolléi meghivds mitsoda fel-
tetelek alatt tétethetik-meg?

A’ Procuratori meghivas tsak bizonyos fel-
tételek alatt tétethetik-meg, melyek igy kovet-
keznek : a) Haogy azon mondas tett, vagy bé-
matatas, melyre-nézve tétettetik , név szerént
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kiirattassék; azért mertaz ellenkezd Félnek ina-
ga vedelmére jussa lévén, killomben védelme-
2 ellenvetéseit megnem teheti, ha csak a'meg-
bivis fundamentumadal felyett mondés, tett,
vagy bémutatas kinem tétetik, — b) hogy a
meghivasnak birsagat (‘onus Revocationis ) le-
‘tegyea’ T. 2.r. 80.t.3.§- és3.r. 0. t. 5.§. szerént,
Ezen birsag kétféle,mnagyobb és kissebb, ez
az alsG Székeken 3. m. for. a’ felsékon pedig
0 m. forintbél &ll, ama’ pedig, melynek na-
gyobbara csak az appellatorium Forumokon,
vagy pedig Uradalmon-kiviil vagyon hellye (6
m. forintokat tészen a'Magyar f6ldon; a’ Székely
{61don pedig 25 m. for. Ezen birsag’ letételérdl
kivalt a' Torvényes K. Tablan f6lyé Perekre-
nézve a' T. 2, r. 80,1t ezt jegyzi-meg, hogy azon
nap, a' melyben az Itélet kimondattatik , a’
Procuratori meghivas minden tereh nélkiil té-
tetik-meg 4 a' kimondas' napja utén; de tsak
ugyan azon egy tbrvényes Szakasz alat, a’ kis-
sebb terbiivel, a’ mely 0 forintot tészen, azon
torvényes Szakaszb6l kimenve pedig tsak a’
nagyobb birsagnak letételével, mely a' letév{-
hek hole dijjat tészi, tétettethetik-meg; —
Hogy ha tovibba -a’ Per’ ujabbi megvisga-
lis véget a’ felss, vagy-is appellatorium [tél6-
Székrsl az also, vagy-is elsd instantiai 11é16-
‘Székre vetletik-viszsza , ekkor g’ procurntori
meghivas terhe kétszereztetib, és ( forintokban
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fizettetik a’ T, 3. r. 0. t. szerént,a’ Sz'éhelyek-
nél tavabba a' procuratori meghivas terhe 1 fl.
50 Dénart tészen az 1555-ben Aprilis 28-kan
hozott Wdvarbellyi Statutumoknak 2. pontya
szerént, a' mai szokis pediga’ minta'praxis
procuratoria bizonyittya, nallak ezt-is eltordlte.

Ezen birsagnak 2."része a’ Biraké, egy har-
mada pedig az ellenkezd Félé, ha tehat azel-
lenkez6 Fél maga harmadat felvette, a’ pro-
curatori meghivasban ezzel megegyezvén, aa
ellen tébbé semmitsem contendalhat, RKittonits
L. fo-czikkellyében a’ 11-dik HKérdésnek 3, .
és a’ 8. f6-czikkelyben 29-dik Kérdésnek 1. §.
ugy a' T, 2. r. 85. t. L. és 0. §. szerént. —
¢ )Hogy haa’ meghivés ujit6 véltoztatissal(qua-
lificative) tétetédik, a' mondast, bémtatast,
vagy Tettet; a’ melyért, a' meghivas tétetett,
uj mondéssal, bémutatissal, vagy tettel kikel
potolni a' T. 9. r. 77, t. bévezetd §. és a’ 79.
t. szerént, mert az ilyen meghivas Novum ter-
mészetével bir6, az A. 4. r. 1. t. 21. a.szerént.

Megjegyzes a) Mondds neve alatt értyiik
@' procuratori allitasokat, vagy-is allégatiokats
a' Tett §lial a’ felvallisokat (fassiokat) Hit le-
tételeket (juramenti depositio) szemmel-valé
megvisgalast (oculata revisio) és az Inquisitio-
kat, vagy-is kinyomozasokat, 's tohh e’ féle tor-
vényes Tetteket., 4 bémiitatds 4ltal a® bébi-
zonyilo ohleveleknek béadasat értyik, B sze-
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rént tehat ha a' Procurator principalissdnak
intézete ellen, és karara allitott valamit, azon
allitasaért, ha pediglen éllyas Tettet hivant
véghez-vitetni, a' mely kéros, vagy suiihségte-
len, helgtelen, tettiért revocaltatik, —

Hogy havégre élyas oklevelet mutatott-hé,
melyel t6bb kart, mintsem basznot okozott, a’
hibas bémutatés tekintetbdl hivattatik-meg a’
Procurator, ’s tehdt ezen hibAkat tartozik név
szerént kitenni a' Procuratorat meghivé, — &)
Qualificative vagy megujjité valtozassal Pro-
curatorét_me‘ghivni mondattatik az, a' ki a’
hibas mondast Tettet vagy bémutatast ujjabb
allitassal, tettel, vagy bémutatissal megjobbit-
tani kivinya a’ procuratori meghivas attyan.

Hellye vagyon ennek akor, a’ mikor a' hi-
ba 6ly maganlatos, hogy annak megjobbitasa
nélkil a' Biré tisztAn nem itélhet; p. o. Pal-
nak Széna-réttye Péternél zaloghan vagyon, 's
a' Procurator hibéb6l &' HKeresetben Pétert-is
Jinost-is béavattya, ez a' hiba magéanlatos;
mert Janos ellen fundamentum-nélkiil vals a’
Kereset; Procuratori meghrvas mellett tehat a’
Keresetet megjobbitva Janost a' Hereset' ren-
débsl kikell torslni, és ez a' Procuratori meg-
hivas simplex lészen azért; mert a' Kkitorlott
meos hellyet senkit sem kel béirni, de tegyiik

fel, hogy a' Procurator a' fenn érdekelt zala-
gos Perben Pétert egészen kibagyvin Jéanosra
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intézte a' Keresetet,a’ Procuratori meghivas-al«
tal a’hiba Ggy igazittatik-meg, ha a'kitorslt Janos
helyet Péter fog béirattatni, és ez a” Procuratori
meghivas qualificata lesz, mert az allitdsnak meg-
" jobbitasa wujjabb éllitasnak bétételével esett-meg.
c) Haaz als6 Széken forgé Perben tétetendd a'
procuratori meghivas, az az 1tél3-Szék’ szinén,
vagy annak elbomlasa utim, Notarius, vagy’
Actuarius elGtt tétetik-meg, s ez a’. processus’
rendében-is feljegyeztetik, és a’ meghivénak-is
hiteles bizonyit6 iras adatik, a' Torvényes K.
Tablan forgs Perekben pedig az Itélé Mester
elitt esik-meg, és a” Fejedelem nevében adate
tatik a’ Testimonium, a’ melynek formaja igy
kovetkezik ;

Bevocatio Procuratoris.

Nos Franciscus etc. Damus etc, quod no-
bilis T. de T. coram Maiestate nostra perso-
naliter constitutus confessus sit, pariterque re-
tulerit hunc in modum, qualiter ipse respon-
sionem.  Procuratoris sui Nobilis T. de T. il-
lam, qua in causa Nobilis foeminae T. Egre-
gii quondam T. de T. relictae viduae tanquam
Liberorum suorum, a modo fato Domino, et
marito suUo susceptorum, progenitorum natu-
ralis, et legitimae tutricis, ratione Officii Tu=
tricatus contra eundem T. intuitu actus ma:
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joris potentiae uti quidem dictaT. praetende-
ret, per praefatum T, patratﬁe penes proces-
sum Evocationis in Tabulam nostram R. in
Transsilvdnia Judiciariam mota, tandemque
anno labente T. die T. mensis T, stante vi-
delicet termino celebrationis, et cursus Judi-
ciorum Tabulae nostrae Regiae in Trangsilva-
nia Judiciariae juxta Caesareo, Regio princi-
palem e consensu universorum Statuum, et
Ordinum antelati M. Transsilvaniae Principa-
tus, et partium eidem reincorparatarum factam
ordinationem per destinctas Periodos conti-
‘bue, ac proxime a DominicaT.ad Dominicam
usque T. in Libera, Regiaque Civitate nostra
M. Vasarhely durante, coram nobis in eadem
Tabula nostra Regiu Judiciaria assumta, dein
vero penes parium acceptationem ad 8-vum
“immediate subsequentis mensis T. anni prae-
scripti delata, ac tunc reassumta, contra Le-
vatam actricis saepe fatae T.T. reformationem
praematurae , ac in turbationem defensionis
Suae a jure concessae contendisset, revocare
vellet, ac retrahere prout etiam soluto () mar-
charum levis ponderis totidem H. florenos fa-
Cientis onere nobis scilicet, ut et parti adver-
sae satisfaciendo personali sua adstantia revo-
cavit et retractavit. — Harum nostrarum etc.
mediante. Datum etc, —
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00. Hdnyszor szabad azon egy Perben a'
Procuratort meghivni, vagy-is revocalni?

Vagynak sokan abban a' vélekedéshen, —
hogy a' Procuratori meghivas tsak egyszer té-
tettethetik-meg azon egy Perben, ezen véleke-
dés mindazonaltal a' T. 2. r, 70. t. bévezetd
§. foglalt Procuratori meghiviasnak definitio-
javal , mely szerént ez a' Procuratornak maga
Principalissa intézete ellen , és akarattyan ki-
vil tett feleletének Bir6 elétt ujjabb allitds mel-
lett val6 megjobbitasanak mondattatik, Gszve-
vetve, annyival kevéshé élhat-meg, mennyivel
bizonyosabb az, égyfelél, hogy a' Procurator
principalissanak intézete ellen tobbszdr-is vét-
het; masfelol pedig a’ Procuratori meghivas a’
perlekedd Feleknek felsegéllésekre rendelte-
tett torvényes menedék, melynek czélja az,
hogy ha &' Procurator’ vigyézatlansiga miatt a’
peres Fél megterheltetett, azon hibas terhelte-
tést6l megmenekedhessen , ha tehat a'tobszdr-
is hibazhat6 Procuratort tsak egyszer lehetne
azon egy Perben meghivni, a’ Procuratori meg-
hivas maga czéljatél megfosztatnék, a’ peres
Fél pedig Procuratorinak vigyizatlansiga mi-
att szenyedni kéntelenittetnék, azért méltan 4l-
lithattyuk azt, hogy valahéuyszor a' Procurator
hibézik, azt annyiszor lehessen meghivni, mert
annyiszor czélt ér a' Procuratori meghivas. —

Nemes Magyar Orszagon 1550 hozott 506-1k
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art. altal kétszer engedtetik-meg , egyszer a’
Pernck HKifogasos allapotyaban, 2-szor pediga’
Per' derekaban, ha tehat itten meghatarozta-
tott a’ Procuratori meghivds’ tételének helye,
és szima, onként fOly, hogy a’ Tripartitalis Tor-
vénynel , melyet mi-reank Erdélyiekre-nézve
semmi ujjabb Torvény meg-nem valtoztatott,
értelme-szerént, a' Procuratori hibak valahany-
szor tétettetnek, mind annyiszor a' Procurato-
ri meghivas altal: megjobbittathatnak.

67. Ezen dllitas mino ellenveteseket szen-
ved? .

Nem-is albatnak-meg az ez ellen némelyek
dltal tett kovetkezendd ellenvetések , hogy a)
A’ Procuratori meghivas a' T. 2.r. 77. és7(-ik
titulussai szerént Novum gyanént sz6lgal, mar
pedig azon egy Perben Novumnak csak egy-
szer lehet helye, tehat a'Procuratori meghivass
nak sem lehetne tobsztr helye; ezen ellenve-
tés meg-nem éalhat azért; mert noha némely
¢setekben annyiban, a’ mennyiben a’ hibas
mondds, Tett, vagy Bémitatds, ujjabb mon-
das', Tett, vagy Bémutatasnak megtételével a’
qualificata Procuratori meghivas’ fttyan iga-
Zittatik-meg, azért még-is tokéletes Novum’ ere-
jével bir6nak nem tartattathatik a’ Procurito-
ri meghivés; mert ha mindjart azon egy har-
madik pontban a' Novummal megegyezének
litszik-is, mindazonaltal a' Torvénytél més
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rendszabasokra huzattatott a' Procuritori meg-
hivis, masokra megint a' Novum j ugyan-is a’
mint a' Novum’ rendébe megjegyestiik, a* Pro-
curatori meghivis Novum mellett-is megtétet-
tethetik, 's azzal a° Novum f6lytattathatik, a-
zomban két Novummal azon egy Perben egy-
szerre, vagy felvaltélag-is senki sem élhet, az
honnan méslévén a’ Novum’ czélja, méas megint
a' Procuratori meghivasnak, onként foly, hogy
noha Novummal azon egy Perben tdbszdr-is
élni mem lehet Procuratori meghivassal, mind-
azonéltal élni lehessen. — b ) Hogy azon egy
Perben egyszer neveztetik valaki Principélissa
altal Procurétoranak, tehat egyszer, és nem
tbbbszor hivattathatik-meg. — Ezen ellenvetés
sem albat-meg azért; mert valamint a’ kine-
vezés' oka nagyon kiilldbmbozik a’meghivas' oké-
tol, gy szintén a’ tzélok-is kiilombozik, tehat
az egyszerl kinevezésh{l az egyszeri meghivast
kiovetkeztetni nem lehet; czélja tudaniillik a'
Procuratori kinevezésnek az, hogy a' redbizott
Pert, Principilissanak intézete-szerént folytass
88, erre az egyszer felvett, és kinevezett Pro-
curatort t8bbszir-is kinevezni semmi oka &'
Principalisnak nem lehet 5 ellenben pedig a’
Principalis® intézete ellen hibézé Procucitornak
meghivasa’ czélja a' hibénak megjobbitasa lé-
vén, a’ Principalisnak Procuritora’ meghivésif“
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mind annyiszor mélté oka vagyon, valahény-
Szor a' Procurator hibézott. :

08, A’ meghivott Procurdtor Principdlis-
sdnak azon Perét, a' melyben meghivatta-
tott, tovdbb folytathattya-é?

A’ meghivott Procurator vagy egészszen re-
vocaltatott, vagy pedig csak egy, vagy mas hi-
bas Tettére-nézve; ha egészszen révocaltatott,
minthogy a' Revocatio altal - a' Per széllashoz
hatalma egészszen elvétetett, nként fély, hogy
ujjabb kinevezés, vagy-is constitutio nélkiil volit
Principalissinak Perit tovabb nem f4lytathat-
tya. Ha pedig csak egy, vagy més tettére-néz-
Ve hivattatott-meg , akkor a' Tabularis Instr.
1409-dik (. szerént, minthogy csak hibas tette,
nem pediglen hatalma semmisittetett-meg, ez-
altal azon Perben Principalissa’ részére annak
vagy Plenipotentiariussa’ megegyezésével to-
vabb-is munkalédhatik a' nélkiil, hogy wujjabb
Procuratori Constitutiora sziiksége leane,

6g. Mitsoda esetekben nintsen helye a
Procurori Bevocationak?

Ezekbdl altal-lathatni, hogy a’ Procuritori
Mmeghivisnak a' kivethkezendd esetekben helye
Nem lehet, Gigymint: — a ) Ha Torvény, vagy
Contractus 4ltal minden torvényes menedékek
kivagynak rekesztve. — &) Ha a’ Procuratori
Revocatio meghatirozott rendin-kiviil helyhez-
tetné a' Pert. — c¢) Ha zallagos a’' Per, mert
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ez a' 135. Provisionalis articulus.szerént, r8vid

és egy terminusit. — d) Ha panaszos a’ Per,
mert ez az Ap. 3. r. 8. t. szerént minden me-

nedéket kirekeszt, a’' ¢) és d) alatti esetekben
csak ugyan ugy kel venni, ha azon periodusbél
a' Pert kivinné, mert a' Procuratori meghivas
nem annyira torvényes menedék, hanem inkédbb
Torvénynek jo téteménnye., e ) A hoszsza f6lya-
matii Perekben a' Tab. Instr. 150. §. szeréntaz
utélsé terminusba hozott meghatarozb Itélet
utan a' T. 2, r. 80-ik t, szerént. — f') Ha vagy
maga a’ Principélis irta, vagy dictdlta az Al-
legatiokat, avagy azoknak az Itél6-Széken lett
fel6lvasasakor jelen vélt, ’s j6I megértve hely-

benhagyta; mert ezeketintézete ellen tétettek-
nek nem allithattya. — g ) A'Nagyobb hatal-

massig’ Ot eseteiben, és a' szanszéndékos gyil-
kossagban A. 4. r. 1. t. 25. art. szerént, —

h) Minekutinna a’ Per’ derekédba a’ Felek e-
reszkedve kozben-sz6ll6 Itéletet (Interlocuto-
riam Sententiam) vettek, hogy a' mellett az
elhagyott Simplex Excepti6kra viszsza-térhes-
sen, Procuratori meghivéssal egyik Fél sem él-

het, a’ Tab. Instr. 60. §. 4. Szima-szerént. —
IX. FO-CZIKRELY.

Az Appellatiordl.
70. Mi az Appellatio? 's az ezzel €lni ki
panonak azt mikent, ki elott, és mikor kell
bejelenteni?
Az 1753, 1754, és 1755-ben hozott articu*
lusokbél a’ 2-dik az Appellationak kovetkezens
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d5 definitiojat adja-elénkbe: t't?'dniillih s hogy
ez azon torvényes menedék légyen, mely-sze-
rént az ellattatott Per, a’ megterheltetett Fél
altal az als6bb Itélé-Birénak jelenlétébdl, és
itéletébgl ill16 tisztelettel fontosabb megvisga-
las végett felsdbb Bir6' eleibe kérettetik, —
Ezen definiti6t megerdsiti a’ T. 3. r. 11, és
35. tt. igy az A, 4. r. 1. t, 25. a.

Az Appellatioval élni Kkivan6 megterhelte-
tett Fél a" Tabul. Instr. 160. §. szerént azon
Szék el6tt, és annak azon gytilése, melyben
a’ terheld Itélet kimondattatott, elbomlésa eldtt
Appellatiojat béjelenteni, és aztItéletesen meg-
adattatni kérni tartozik, mert kiildmben e'béli
Jussar6l lemondottnak tartattatik. Ditsdalt 2-ik
J6'sef Csaszar altal 1780-ban béhozott i Tor-
vényes rendben annak meghatarozasira, ha
valyon Appellatioval élyen-é, vagy sem 14 na-
pi idd-haladék v6lt megengedtetve, még pedig
Ugy, hogy ha a’ sziikség kivanta, tovabbi idg-
haladékot-is nyerhetett erre a' Peres Fél.

Ezen idé-haladék nevezetesen az naoyobb
tirgyu Perekben, kivalt ha az Itélet hoszszabb,
's mindjart nem felvehetd, még most-is meg-
kivantat6 lenne; mert noha azt tartya a' j6-
fend, az Itéleteknek czéljok, és természetek,
hogy azokban a' megitéltetett targy vilagosan,
és megérthetSleg kilégyen téve, gyakorta még
s megtdrténhetik, hogy valamely homily joj-
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jon-bé, me]yé{ a' Fél valamint hirtelen meg-
nem fejtheti, szint igy mindjart altal nem
lathattya , valyon az Appellatio, sziikséges-é,
¢s annak Uttyara mind okoknal-fogva foghat.

71. A’ kiozbenvetett térvényes Appellatio=
nak mi @ kiévethezése?

A’ Torvényesen kdzbe-vetett felkérés vagy
Appellationak kovetkezése a’ Transmissio, vagy
felbotsatas, mely altal értjik azon Bir6i Itéle-
tet, mely-szerént a' Pernek felsébb Bird elei-

be-valé felvitelére telyes hatalom adattatik az
felkérd Félnek. —

72. Mennyi ido alatt kell @’ Transmissio-
nalis levelet kiiratni, s ha az alatt ki-nem
irattatiky mi @’ kovethezese?

A’ felkér6 Fél a' Transmissionalis leves
let, mely-altal értjitk a' Pernek annak elsd kez-
detétdl-fogva minden lépéseivel, és azoknalk
rendében héadott Oklevelekkel egyiitt Birdi
hitelesség alatt egy bhiteles Kényvben-valé bé+
irasat; maga idejében kivégye, az-az, ba azidf
megengedi , még azon Torvényes Ids-Sza-
kasz alatt, meiyben a’ Per felyebb botsats
tatott, avagy ha ekkor meg-nem lehetne , a'
mindjért kovetkezd két Torvényes Perioduson
a’ Tu 31,35 t. 2. § 68 az A. 4. r. 1, t..90°
és 22. a. szerént, — Rildmben az ellenke”
200 Félnek kérésére az Itéletr megitéltetett do-
l;’.W (in rem judicatam ) vétetik az-az, az AP




145

~ pellatiot6l megmentetik, és ill6 elégtételbe
vétetni ugy rendeltetik , hogy az ellen semmi
menedéklkel Uradalmon bell élnie nem le-
het a' felkérd Félnek, mert az Appellatio altal
azokrol, melyekkel az el6tt élnie lehetett, On-
kéntesen lemondott, az Appellatiét nem fély-
tatva pedig ettdl-is nnon tettével elzarta magat,
75. A' fennebb botsdtott Iteletnek ha o
Jelkérd a’ Transmissionalis Levelet maga ide-
je€ben ki-nem iratta, hél €s mimédon kéret-
tethetik megitélt dologba-vald vetele?
Ezen megitélt dologba-valé vételét az Ape
pellalt Itéletnek a' nyertes Fél altal az Alsé
Bir6t6l, kitsl a’ Per felkérettetett, a' Pernel,
vagy Itéletnek bémutatisa mellett kérettetik
6ly forman, mint fennebb a’ tdrvényes Sze-
mélyek’ rendében az Executorokrél szélva, az
Itéleteknek felélesztése' kérésér6l mondottuk,
t. i. T T. Esztendd IN.N: hénapnak T. nap+
jdn N. V. Iteélo-Szék elotr fe(ué'tewe'n ezen
Per az Appellatus Felperes, vagy Alperes tor:
“vényes tudomany -tétel mellett azon okbél,
hogy az Appellans Fél Transmissionalis Jeve-
lét kivenni, és a' mellett Appellatiojat a' fe].
86bb 1té16-Szék el a’ T 3. re 35: t. és az
Ap. 4 r. 1.t 20, és 22. articulussaiban meg-
hatirozott id8 alatt folytatni elmilatta, annak
‘Megsemmisitésével az elébbeni Itéletet in rem
V. Darab 10 -
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adjudicatam- véve térvényes elégiételbe vétetni
kéri, és protestaltat. —

Mely kérésére, ha az ellenkezd Fél vala-
mely nagy tekintetet érdemlé hitelesen meg-
bizonyitott okot, mely-altal Transmissiojanak
kivételétdl megakadalyoztatott, nem hozhat-elé,
a’ Biré itéletesen az Appellatiét megsemmisit-
ve az elGbbeni Itéletet megerdsiti, és torvényes
elégtételbe vétetni rendeli.

Mondam hogy ha az ellenkezd Fél tekinte-
tet érdeml5 okot nem hoz-elé azért, mert ha
nem a' felkérd Félnek, hanem a’ Birénak hi-
bdja miatt mult-el a" Transmissionak kiirata.
sa, az itélet megitéltetett dologha nem véter-
tethetik azért; mert a’ Bir6nak hibaja a’ perle-
kedd Félnek nem éarthat a’ T. 3. r. 35. t. 4.
§. és a’ Tab. Instr. 162 §-a szerént,

Hogy ha szegénysége miatt a’ felkérd Kél
Transn;issibjét ki nem irattathattya hiteles bi-
zonyité irasaval az ill6 processualis Tisztnek,
ha az Als6-Szék eldtt azon, ha torvényes Ki-
ralyi Tablan, vagy mas felsébb Forumon folyt
a' Per, ez elltt szegénységét bébizonyitvin, az
ill6 Notérius, vagy Itél6-Mester, vagy Secreté-
rius azt ingyen kiiratni, és kiadni tartozik, az
iratasbéli kliségeket a’végre feljegyezvén, hogy
ha a' Felsd.Széken a’ Szegény felkérd I'él Pe-
rével egyiitt kéltségeinek megforditasat-is meg-
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nyerné, akkor azokat megfizethesse, 'a’ Tabh.
Instr. 162 §. szerént.

74. Ha az Appellans Fel a' Transmissiot
kiiratta, de*az Appellatiojit maga idejeben
nem folytatta , @’ nyertes Félnek mit kell
cselekednie? -

Hogy ha tovabba az Appellins Fél Trans.
missiojat kivévén , Appellatiojat a" Fels§ Szé-
ken maga idejében még sem félytatna, akkor
az Appellata nyertes Félnek azt kell mivelni,
a' mit ezirant fennebb a' Supervenientia’ ren-
dében feljegyeztiink.

75. Appellatio mellett vjjabb dllitdsokat
tenni, vagy bébizonyitdsokat a' Felsd-Bird
eleibe béadni szabad-€? :

Minthogy az Appellatiohoz semmi sem ra-
gasztathatik a’ T. 3. r. 10. t. 2. §. és az Apr.
4. r. 1.t 29. a. szerént az Appellatio mellett
felsébb 1tél5-Szék eleibe ujjabb allitasokat, és
bizonyitasokat béadni a’ végre, hogy azoknak
tekéntetébsl az Appellalt itélet megt‘a!toztat-
hasson, nem lehet; oka pedig ennek az, hogjr
8z Appellatio’ természeténél-fogva a' felsébb
Birénak kotelessége, és hatalma csak anpak
Megvisgilasara terjed, ha valyon a’ béado'it:abl.
“onyitasok , és azokon fundalt allitdsokhof ké .
Pest jgazsdgoson , és tbrvényesen itélt-é az al-
%6 Ité18-Szék vagy sem? maér pedig az Appel-

* Y ;
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* latio mellett tétetett 10j AllegatiGk, és bébizos
nyitasok az alsé Szék Itéletének rendében elé-
nem kertilhettek, tehat a' FelsG-Széken fel sem
is vétettethetnek.

Mondam a ) rendszerént, mert a’ biinte-
t5 HKeresetekben,ésa’ Személyes Nemesség' meg
bizonyitasara inditott Perekben appellatio mel-
lett-is ujjabb documentumok béadattathatnak
a’ vadoltatottnak mentségere azért, mert az el-
s6k a' bévadoltatottnak Személlyes batorsagat
targyaz6, a' masodik rendbéliek inkdbb poli-
ticus, mint Judicialis processusok lévén, erre
fel vagynak szabaditva. — &) Hogy azok mel-
lett a’ felkérettetett Itélet megvaltoztathasson
azért; mert ugyan tsak az appellans Fél attél
elnem zarattatik, hogy, ha mi 6lyas bizonyi-
tasai vOlnanak; melyek az alsé Szék elott tett
allegatioknak , és ezeknek megallitasokra béa-
dott bizonyitasoknak nagyobb megvilagosita-
sokra sz6lgalnak, a' bir6nak utasitasira béne-
adhassa — a' mint ezt a' T. 3. r. 10. t. 3. §.
nyilvan bizonyittya, és az egyenes igazsag-is
megengedi, mert torvényes védelmétdl a’ tor-
vény hellyes oknélkil senkit sem zarhat-el —
e’ pedig annyi részben, a' mennyiben vilago-
sité szerlil sz6lgil, t0rvényes védelem neme s
'sa'torvényekkel-is megégyezd azért ; mert az al-
s6 Szék eldtt eléfordultaknak tsak vilagositéjas
nem pedig megujitéja, 's épen ezért az ilye"
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tén béadott levelek’ Informatioknak szoktak
kozbnségesen neveztetni —

76. Az Appellatioban feljebb-vitt birsd-
gos Perekben hozott Iteletek’ telyesitésben
vétel-végett hovd kitldetternek, 's mi okb6l?

Az appellatorium Forumokon appellatio
attyan ellattatott birsdgos Perek, milyenek :
az kissebb hatalmassag’, Szék torés; vagy meg-
bantas, nyelv véltsig , és tébb e'félék, melyek
alsé6 Székek elotr szoktak kezdddni, éselsd In-
stantiai Giton ellattatni, tellyesitésben vétel-vé-
gett azalsé 1tél6-Székekre Jekiildettetnek azért
mert az alsé Birak a' birsagnak megitélésével
ahoz elsé just szereztek magoknak, 's e' mel-
lett a' Felek, ha a’ felsdbb [tél4-Székektsl men-
ne-ki az Executio, nagy koltségekkel terheltet-
nének; azomban j6l kell itten azt megjegyezni,
hogy a’" Birétilletd birsagbéli rész azé a’ Bir6jé,
a' ki a’ birsigot elébb megitélte; azért ha az
appellatorium Forum itélte.meg a' birsagot,
ba mingyart elégtételben vétel-végett az Itélet
az alsé Székre le.is kiildettetik, a' birsig az
azt megitéld felsé Bir6jé. — A' tGbb Perekben
akar appellatio atyan vitettek-fel , akar pedig
elsd instantiai Giton felsGbb It816-Széken lat-
tattek-el, azon felsd Székeknek szabadsagokban
all magok Hebelekbdl kikildort Regiusok 4ltal
exequaltatoi, lisd ezekeSla' T,.3. r. 7. t 1,
2! 3 h. 5‘- — -
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27. Mit mondunk a' Per viszszakiildése-
nek, €s wviszszavetesének, 's mind esetekben
vagyon helye a' viszszakiddésnek, 's miné-
ben @' wviszszavetésnek?

Megtorténik néha, hogy a’ felsébb Itéld-
Székre felkért Perek, azon felsé ItélG-Szek al-
tal az als6 Székekre vagy viszszé-kﬁldet?:tnek,
vagy viszsza-vettettetnek ; viszsza - killdettetni
mondattatnak a' Perek akkor, a’ mikor vagy
elégtételbe-vétel , vagy pedig tovabbi félyta-
tas véget adattatnak-le az als¢ Birdnak; visz-
sza-vettettetni tovabbé4 akkor mondattatnak, a’
mikor valarﬂely; tetemes hibat taldlvan a' fel-
s0 Biré, melynek megigazittasa-nélkiil a' Pert
elnem lathattya, és azon feltalalt hibinak meg-
1gazitlasa végett veti-viszsza a' Pert az als6 Szék-
nek, — A' viszsza.kiildésnek esetei e’ kovet-
kezenddk, u. m. @) Ha birségos a' Per, a’ fen-
nebb megirtak szerént elégtételben vételvéget
az alsé Széknek lekiildettetik. — &) Mikor a’
Per Fejedelmi parantsolat mellew Actoratus
excg,ptioban felvitetve, az Actoratusnak meg-
allitdsa mellett tovabbi félytatas végett kiildet-
tetik-le. — ¢) Ha az appellatio Gttyan felvitt
Per, kézben vetett Procuratori meghivas mel-
lett az alsé Székre bdvebb ellatasvégett utasit-
tatiki-le. — d) A’ viszsza-vetésnek hellye pe-
dig akkor vagyon, a' mikor a’ felsd Biré, a'
megnyerettetett Félnek az alsé Birénak tudat-
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lansédga, gondatlansaga, vagy valamely partfoga-
sabol itéletesen olozott megterheltetésétlatvan,
azt a' Tocvénnyel, és igazsigzal megegyeszd
igazittas-véget az alsé Székeknek kitészi a’ T,
3. r. 0. t. szerént, az ilyetén viszsza-vetett Pe-
rekre régebben ez irattatott-fel : Causa bene
appellata, male judicata remittitur denuo
discutienda, az az, ezen hellyesen feljebb
kért, de hibdson elldttatott Peryujjabb meg-
visgdlds. veget viszsza-vettetik. Ma a' felsd
Szék’ a’ talalt, ésmegigazitand6 hibakata’ visz-
sza-vetésrol hozott Itéletben kitészi, ésazoknak
kitételekkel a' Pert az alsé Széknek lekiildi.
78. Az Appellationak, vagy ha ennek hel-
lye nem lenne, mds, és mind menedeéknek
béjelentésére-nezve mit kell tenni a' megter-
heltetett Felnek, 's miért, 's azért az Appel-
latio mi formdn szokott kérettetni, €s meg-
adattatni, vagy eltagadtatni? '
Noha sok Perek légyenek élyanok, mel-
lyek az appellatiot megnem szenvedik, a’ meg-
terheltetett Fél mind azonaltal azért; ne hogy
az elhalgatissal maga jussarél lemondani lattat-
tassék, ha szintén a' torvény azt tiltana.is, ap-
Pellatiojat béjelenteni, ‘s bir6i Itélettd] varni
igyekezzék, melyet ha nem kedvezst venne,
akkor praeceptorium mandatumrél, és annak
‘megnam nyerhetése esetében a’ [, K. Guber-

niumhoz, vagy ha itten mondattatik-ki az Ité-

-
.
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let, a” Felséges Udvarhoz viendd recursusrdl
protestaljon, mely esetben elébb a’ praecep-
torinmnadk kivételét kell megprobalni, 's az
Itéletre annak megtagadtatasait a’' megtagadé
1tél5 Mester, vagy Secretariussal fel-iratni, ne
hogy ennek megnem bizonyithatisa miatt re-
cursussatél elzavatassék — miként kellessék a’
recursussal banni— lasd a' koézonséges Torvé-
nyek esmeretségeirdl irt k6nyvnek 2-dik részé-
nek utélsé fG-czikkelyében a' Recursussokrél
tett jegyzéseket. — ' .

Az ezeknek béjelentése a’ kimondott, és
Dictaturara klkuldﬁtt Deliberatum vegére il-
lyen formén szokott fel]e yeztetni, —e

dctor praesentem Causam cum omni-
bus suis processibus reverenter appellat ad
!. Tabulam Begiam, vel Excelsum Regium
Gubernium, vel ad augustissimum Thronum
Suae Maiestatis , petitque eam sequentibus
ex rationibus (hic illas enumerare debet)
transmitti, casu in adverso de litteris prae-
ceptoriis , iis vero non obtentis de recursy
ad Ezcelsum B. Gubernium, vel Augustis-
simum Sacratissimae Suae Maiestatis thro-
num protestatur. — az az: A’ Felperes (vagy
ha ¢ nyertes) az Alperes ezen Pert appel-
ldlja a’ Meltésdgos Torvenyes Firdly: Tablad-
ra, vagy @ Felséges B. Guberniumhoz , ’s
minden Per fblydsa’ rendevel, és eléfordilt
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ok-Levelekkel egyutt kivdnnya felbotsdttat-
ni a' kovetkezendd okokbdl (itt mdr azokat
bé kell irnia) az ellenkezd esetben praece-
ptoriu% Mandatumrél,, vagy ennek remenys
sége ellen, valé megnem nyerése esetében a'
Felséges H. Guberniumhoz (vagy & Felsége-
hez ) viendd recursusrél protestdltatvdn, v

Mar az ilyen béjelentésre az ellenkezd Fél,
Vagy maga-is appellal, vagy pedig az appella-
li6 ellen protestal, vagy annak helyt nem adat.
tatni kéri, — mely kérés utin a' Bird itéletet
hoz arr6l: vallyon felbotsathaté légyen-é Lor-
Vény szerént a' Per, vagy nem  's ha felbo-
tsathaté akkor ezt irja :

[télet.

Felbotsdtatik,

Ez irattatik akkor-is, ha szintén a' Per e-
gyébarant felnem botsathats , mikor mind a'
kér Fél appellalt, mert 2’ Felek 8nként abban
Megegyezvén , valamely méltatlansig' egyikée
»Sem kovetheti. —

Hogy ha pedig a’ Per fel nem botsattathaté,
“ontendéalvin az appellatio ellen az ellenkezd-
Fél a* Birs Itéletében vagy azt irja:

1t é ot
Uradalmon Kkiviil felbotsattatik, vagy pedig
®2t, — Felnem hotsattatik, ~—
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19. A’ Pernek fel-nem botsdttatdsa hdny
Jeleképpen jelentetik-ki? 's a' Sel-nem botsd-
tott itélettel mit kell tselekedni a}ellse’r&
Felnek, ha @ felkérets Fejedelmi pdrantso-
latrél, €s Recursusrél protestdltatott?

A’ Pernek felnem botsattatisa Birdi Itélet
altal tehat kétféleképpen jelentethetik-ki, vagy
ugy hogy Uradalmon beldl helye nem lehet,
mint lathatni az elsd kifejezéshdl , vagy agy,
hogy tellyességgel hellye nem lehet, —

Ezen Itélet kimondasa utén a’ peres Fél
15. napok. alatt, az Itéletet vegye-ki, és kér-
jen praeceptoriumat; mert kiilsmben ettsl el-
esik, s ha ennek hellye vélt akkor Recursus-
sal sem-segithet magéin, ha pedig a' praece-
ptorium megtagadtatik, élhet Recursussal. —

80. Melyek azon esetek, melyekben nin-
tsen helye az Appellationak?

Azon esetek, melyekben nintsen hellye
Torvényeink szerént az appellationak ; a' ko-
vethezendGk t. i. @) A' Torvényes parantsola-
‘toknak éltal-hagasaért, vagy megvetésekért ine
dilt Perekben az Ap. 4. r. (. t. szerént, b)
A’ biints Tetten, vagy abbil kévetkezett ker-
getés kozben elfogott biindssk ellen inditott
Perekben az 1753-1i 2 art. — és a* T. 3. r. 11+
t. 7. §-a szerént, — ¢) Az Harmad napi Szé-
ken ellatott Perekben az 1792-dikbéli 95-dik-
provisionalis drticulus szerént tsak Uradalmon
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kivlil adattatik hely az appellationak. ~d)A’
Felperes hite' letétele ald botsitott Perekben
a' T. 3. r. 35. t és az 1753.béli 9-dik articu-
lus szerént. — €) A’ Varosiak kozdtt tiszta a-
dossag irant inditott Perekben az Ap. L. v 4,
t. 1, a. szerént, vagy masok ellen-is e’ felett
indilt Perekben, ha Repulsio vagy oppositioval
megakadilyoztatott az executio, az 1702-béli
150. Prov.art. szerént. ) Egy é4tallyaban az 1680~
dik Esztenddbéli (-dik articulus szerént, a’ par-
tialis Székeken indalt Perekben, melyeknek
Yrgyaik 6o M, forintokat feljil nem haladnak,
Millyenek a’ zilog, adossig, kissebb hatalmas-
Sag, nyelv valtsag irdnt valé Perek' az Ap. 4.
Fe 1. t. 28. &, €és:a” 4. t. 9. a. &’ 7, ti 1. a.
Szerént Ggy szintén a' Szék' bantisiért inditott
Perek a’ T. 2. r. 60. t. 5. §. szerént. g) Egy
dtaljsban mind azon Perekben, melyek a' par-
" lialis SzékekrSl Generalis Székekre botsattattak-
fel | és targyail 100 m. forintokat felbjiil nem
ha]adnak az A. hi ro TGk a. szerént, — h)
A’ zilagos Perekben ha mingyért sziz, magyar
forintokat feljiil-is haladnak az 1792-béli 135
Provisionalis articulus 's az 1775-béli Aprilis
20-kén kolt kegyelmes Riralyi Rescriptum, és
2 Tab, Instructio 15g. §. szerént.i) Az oszta-
lyos Perekben, melyekben a' fiak, és Léanyok
Kozoet vals kozos osztalyossdg’ jussarol kérdés
"em jon elé, a’ Tab. Instructio. 158, és az A,
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b r. I. t, 30, a. szerént. — k) A’ rovid f6le
Jyamati Perekben, ha a' novum inhihitionale,
vagy cedendoval ¢é16 annak félytatisira meg-
nem jelenik , vagy megjelenve, annak félyta-
tasat félben hadgya a' Tab. Instr. 138, 153,
és 158. §. szerént. — /) Ha ki maga idejében
appellatiojat nem félytattya, és annak meg-
semmisittésére a’' megnem jelenésen hozott Ité«
letnek kiadésira hatérozott 15-6d napok alats
sem supervenialt a' Tabular, Instr. 163. §e
szerént. — m ) Ha ki az Itéletnek kimondasa-
t6l tizendt napok miilva mond-le az appella-
tior6l a' Tab. Instr. 161. §. szerént, w n) As
Articularis, és Contractualis Perekben, melyek
minden torvényes menedéket, vagy pedig csak
az appellatiot kirekesztik a' Tab. Instr. 02, 9%
§+szerént.— 0 ) Azon okbél inditott perekbens
hogy a' férj a’ felesége, vagy az Apa gyermes+
keinek jészégit kiadni nem akarja a' Tab. In
str. 103+ . szerént. — p) Ha a' Simplex ex:
ceptioval €él6 az exceptionak megsemmisitté-
sére, vagy a' Per' derekiara valé vetésére hozott
Itéletet appelldlni kivinna, a' Tab. Instr, 69, és
150. §. szerént, —

81. Az Actoratus ellen tett Fkifogdsba®
a’ megterheltetett Felperesnek Selkero Feje
delmi parantsolat mellett miéret engedteti"‘

meg az appellatio , 's miért nem az Alpe
resnek-is 2 —
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Hogy ba az Actoratus ellen tétetett kifos
B4s, és a' Felperes, a’ Felperességtdl a’ meg.
éllitott kifogas-altal kirekesztetik, szabadsaga«
ban hagyattatott Fejedelmi felkéret§ parantso-
lattal (litteris praeceptoriis ) Perét felsGbb Bis
r6 eleibe vinni, a’ Tab. Instr. 69, 70, és 15Qs
§<ai szerént, ~

Annak pedig hogy a' megirt esetben a’
Felperes felkéret parantsolattal Perét, és ab-
- ban hozott terheld Itéletét felviheti, ellenben
az Alperes nem, oka ez, hogy a' Felperes a’
most megirt kifogasnak Itéletesen lett-meg 4l-
litisaval minden tovabbi lépésektsl elvagyon
zarattatva; az Alperes pedig nem; mert az Al-
peresnek a' Pernek derekas ellatasaval béjelen-
tendd appellatio Gttyan léends felbotsattatasa
mellett atiya, 's jussa vagyon azt megkivanni,
hogy minekelstte a’ Per' derekdba ereszkedne
a' felsé Biré, az alsé Itéld Szék &ltal megnem
Iiélt Per’ dereka eldtti kifogasokat lissa-el , ‘s
®anélfogva ha mi séreleme tortént v6lne az als
86 Széken az appellatio Uttydn megigazittat.
hatik; ellenben pedig a' Felperes a’ megalli-
tott fennebb eléhozott kifogassal Keresetének
f6lytathatasatol 4 kovetkezbleg sérelmének a°
Per’ derekiaban kozben vetendd appellatio at-
tyan remélhetd megorvas6ltathatasarél egész-
S2en elzarattatik — Jasd errdl az A, BT
b ohy. a0 —



158

82. A’ Torvény szerent SJelbotsdathatd Pe-
rekben vagyon-¢ praeceptoriumra szlikseég ?

Hogy ha a’ Bir6 a’ Torvény szerént appel-
lalhaté Percket fellyebb nem botsattya, 's azért
a’ béjelentett appellatio ellenére exequutiot
merne rendelni — ezen tettével 200 m. forint
articularis biintetésre méltova tenné magit az
Ao lhe v51h. t.50 8. s a" T, 3, r, 35. t. Oszve-
vetések szerént, az honnan onként fély, hogy
az ilyetén esetekben fejedelmi felkéretd paran-
tsolatra sziikség mem lehet,a’ Tab. Instr. 157.
§. szerént. :

83, Hdt ha valaki praeceptoriumat pe-
szen az appellatiot megnem szenvedd ese-
tekben, ‘s @' mellett.is vesztes-fel, mi a’ biin-

tetese ?
Az Ollyan esetekben, melyek az appella-

tiot megnem szenvedik, ha ki Fejedelmi felké-
-retd parantsolattal él, és a' mellett-is vesztes
Fél, mint torvénytelen parantsolattal 13 arti-
ticularis 200 magyar forint biintetésen marasz-{
tatik az A. 4. r. Q. t. 1. a. szerént, -

84. Mind esetekben tiltatik o praece-
ptoriumnak megaddsa ?

Vagynak végre Glyan esetek-is, melyekben
nyilvan-val6 Torvény éltal megvagyon tiltva
még a' Fejedelmi felkérets parantsolat.is, és
kovetkezbleg az e mellett a° Pernek egyébkor
meg engedet fellyebb bolséta:ésais, ilyenek : —
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@z ) Ha a’ Per' dereka eldtti kifogésokhan a'
kifog6 altal kéretetne-fel a’ Tab. Instr. 159. §.
Szerént. bb) Ha a’ Férj Feleségének, vagy az
Attya gyermekeinek eltartéztatott Jovainak ki-
adasokért pereltetik a’ Tab. Instr. 103, §. sze-
rént, —— ;

85. Miként stirgettetikiy, @' transmissio-
nalis levélnek leiratdsa ? —

A’ megengedett appellationak mint fen-
Nebb is lattuk kdvetkezése a’ Transmissionalis
levélben valé feljebb vitele, melyet ha ki ma-
8a idejében siirgetni elmulattya, perének vesz--
lit szenvedi; mar fennebb lattuk aztat-is, hogy-
ha a’ Bir6n mult-el, akkor a’ veszélytSl ment
az appellans Fél; erreval6-nézve itten azt kel-
letik megjegyezniink, hogy a' Transmissio ki-
Iratasat a' Fél siirgeti akkor, a' mikor annak
leirisa kéltségeinek egy részét az Actuariusnak
elGre lefizeti 's arr6l maganak testimoniumat
Vészen, — :

80. Mit tesz Rotulus,vagy in forma Apo-
Stolorum a' Pert fellyebb vinni ?

Az alsé Székekrsl Téablara szoktak Roru-
lus mellett-is felkiildettetni a' Perek in forma -
Apostolorum, sdtt a’ Tablan kezdoddtt Perek-;
bél.is a' Személyes Nemességnek meghizonyi-
YWsara inditott, és a' biintetd Perek; ezen 'mo-
Yon killdettetnek fellyebb a' Szegényeknek ,
!"knek a’ Transmissionalis Levélnek kiiratésa-

-
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ra klltségek nintsen fenn-forgé Pereik-is, In
- forma Apostolorum Rotulus mellett a’ Pert fel-
kiildeni annyit tész, mint a’ Per {6lyastaz ok-
levelekkel egyiit magok eredeti valésigokban
felkiildeni, nevezetét vette onnan, hogy vala-
mint az Apostolok imagok Személyekben je-
lentek-meg; mindeniit az igazsig' tanitasara ;
agy itten-is magok az eredeti oklevelek ma-
gok valésagokban kiildettetnek-fel a' fels,bb
Biré eleibe. =~ A' Rotulus pedig onnan, vet:
te nevét, hogy Per'rendében a’Perlekedd Felek-
nek Jszve - felelkezések’ bévégréséig a’ feles
letek a' levelekkel egyiit; azoknak kezeiken
kerék médjara forognak, ugyan-is ez azon lai:
stromat tészi, melyben szorgalmatoson felje-
gyeztetik, hogy melyik Félnek mind levelei 4
¢s bany darabokban légyenek a’ Per fGlyasba
béadva. — Ez a' felbotsatés médja Jo’sef Csé-
szérfiak uj totvényes rendével kozonségessé lett
vala minden Perekre-nézve, ajanlhaté-is mind
az idének, mind a’ kdltségnek megnyeréséré
nézve; ellenben az okleveleknek gyakori vesze-
delmeztetésekkel-is vagyon &szve - kittetve, a*
zért ajinlhatébb mindetig a’ Transmissionalis”
nak kiiratisa —

82. A' Transmissionalis levelek egyfor
mdn irattatnak-e ki minden Itélé-Székekbol ?

A’ Transmissionalis Leveleknek kiiratdsas
az [tél6-5zékeknek , melyekbsl, és melyekhe?
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‘a' Per felbotsattatott, kiillémbségek szerént for-
méaiban kilombdézik; azért egy nehény formée

ide vetek:
Transmissionales.

E Tabula Regia Judiciaria ad Hegr.'um
Gubernium expediri solitae. —

Franciscus Primus etc. Fidelibus nostris
Illustribus , Reverendo, Spectabilibus, Magm-
ficis, Generosis, Prudentibus item ac circum-
spectis N. N, per antelatum M. Transsilvaniae
Principatum partesque eidem incorporatas Gu-
bernatori Regio , Regii item nostri in eodem
Principatu Gubernii Ordinario Praesidi caete-«
risque Censiliariis nostris Gubernialibus Actu-
alibus Intimis nobis sincere, et respective di-
lectis gratiam etc. Noveritis quod nobis die
T. Mensis T. Anni. T. stante videlicet termi-
no celebrationis, et cursus Judiciorum Tabu-
lae nostrae Regiae juxta Caesareo Regio Prin-
Cipalem cum Consensu Universorum F‘id'elium
Statuum, et ordinum trium Nationum dicti
Haereditarii nobis Transsilvaniae Principatus'
Partiumqué eidem incorporatarum factam or.
~ dinationem per distinctas periodos continue,

a¢ pro tunc a Dominica T. usque Dominicam
T. in Libera Regiaque Civitate nostra M. Va-
térhely durante, ad quam utpote Tabulam nos
¥. Darab - 11
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stram Regiam Judiciariam causae Fidelium no-
strorum Regnicolarum Transsilvaniensium, par-
tiumque eidem Principatui incorporatarum ju-
xta veterem, et approbatam eorundem consve,
tudinem, tam per formam brevium Judicio-
rum, quam etiam longae litis processu deter-
minari, et adjudicari solitae (Demtis Diaeta-
libus) Universae genecraliter fuerant prorogatae
una cum Fidelibus nostris sincere nobis, et
respective dilectis Spectabilibus, Magnificis,
Generosis, et Egregiis Michaéle Székelly de
Rilény Camerario, et Consiliario nostro Auli-
co, et praefatae Tabulae nostrae Regiae Ju-
diciariae in Judiciis Tabularibus in persona
nostra Praeside ordinario, magistrisc;ue nostris
Prothonotariis, ac Juratis praelibatae Tabulae
nostrae Regiae Judiciariae Assessoribus pro fa-
ciendo causantibus Judicio moderativo in eadem
Tabula nostra Regia Judiciaria pro Tribunali
Sedentibus, et constitutis nobilis T. de T.
tamquam Egregiorum T.T. Procurator legitimus
sufficienti sui legitimatione Procuratoria in-
structus e medio reliquorum litigantium in
nostrum , praefataeque Tabulae nostrae Judi-
ciariae exurgens in conspectum obtenta prius
serie factaque prae foribus litigantium legiti®
ma Generosorum T. T. proclamatione exhi”
buit et praesentavit nobis litteras super evoca8”
tione, et certificatione memoratorum Inctoru™
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Relatorias Anno T. die T. Mensis T, medio
nobilium T.T. nostrae Regiae Judiciariae Scri-
barum , ac Juratorum notariorum specialiter
ad id exmissorum in Possessione T. peractas,
quibus exhibitis, et praesentatis cupiebat Bo-
na litteris in lisdem memorata per memoratos
Inctos violenter occupata una cum -expensa-
rum, et fatigiorum refusionibus sibi adjudica-
ri ferendumque desuper Judicium debitae, ac
finali executioni mancipandum decerni. —
(Hic describuntur Evocatoriae cum suis Solem-
nitatibus quibus finitis subjunguntur allega-
tiones partium cum hoc praeambulo ) az az,
itten mar a' Perbe valé idéztetd Relatoria
maga Solemnitassaival irattatik-bé — azutdna’
per maga egészen szorGlszéra ilyen eldrevalé fel-
jegyzéssel. (Quarum quidem Evocatoriarum,
tenor et totius processus serieset verbalis con-
tinentia sequitur in haec verba: Sacratissima
etc. Finitis allegationibus describuntur Docu-
menta Actoris suo ordine cum hot praeam-
bulo) az allégatioknak bévégzése utan irattats
nak-hé elébb a’ Felperes' oklevelei azon Rend.
del a’ mint béadattattak, ilyen aldre-val$ fel-
jegyzéssel minden oklevélnek solemnitéssai fel-
jegyeztetvén ) sequitur series Documentorum
per Actorem exhibitorum, et quidem —

Primarum Litterarum Inquisitoriarum sub
x*
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Litt. A. et Nro. 1-o productarum Sacratissi-
mae etc. hic describit primum Documentum
cum suis omnibus Solemnitatibus, quo, fini-
to continuatur.

Secundarum vero Donationalium sub Litt.
B. et Nro. 2-0 productarum tenor sequitur in
haec verba: Nos Gabriel etc. describitur hic
isthoc aeque cum suis svlemnitatibus et sic
porro singula actoris Documenta (A’ Felpe-
res leveleinek e’ szerént lett leirasok utan az
Alperes’ oklevelei irattatnak-le megént azon
moédon mint a@' Felperes oklevelei irattattak
ezen felirdssal ) quibus finitis inseruntur do-
cumenta partis Inctae cum sequenti praeam-
bulo, —

Documentorum vero per Inctam partem
productarum tenor, et verbalibus continentia
sequitur in hunc modum et quidem — Pri-
marum : Inquisitoriarum ete,

Secundarum vero Contractualium sub si-
gno )( exhibitarum, quod instrumentum ae-
que cum suis solemnitatibus describitur, et
sic porroreliqua etiam praeambula (tandem
illatis hunc in modum Documentis subjungi-
tur iis, Jatum super allegationibus, et Docu-
mentis deliberatum cum sequenti praeambu-
lo (¢’ szerént magok Solemnitdsaikkal -egyiitt
leirattatnak az Alperesnek-is levelei, ezeknek
bévégzések utin pedig irattatik-bé a' Delibe-
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ratum ‘ilyen elbre-valé kifejezéssel ) Quibus par-
tium allegationibus et contentionibus produ-
ctisque ab utrinque documentis in judiciale
trutinium ‘sumtis, matureque perpensis , as-
sumptoque desuper praefatorum Tabulae Re-
giae Praesidis Magistrorum Prothonotariorum,
ac Juratorum eiusdem Tabulae Regiae Asses-
sorum una nobiscum in examine, et discus-
sione causae praesentis pro Tribunali Seden-
tinum, et constitutorum maturo judicio, et sa-
na deliberatione praehabita die T. Mensis T,
anni T. sequens tulimus, fecimus, atque pro-
nunciavimus Deliberatum, hicdescribitur De-
liberatum una cum subsecutis de causae Ap-
pellatione allegationibus factoque desuper
Deliberato: = Si deinde aliquod remedium
interponatur ; v, gr. Novum cedendo Appel-
lationi, tunc  describuntur primum Litterae
ad recipiendum Novum Certificationis Rela-
toriae; deinde allegationes utrarum partium
demum latum superinde Deliberatum hunec
in modum: (hogy ha a' Felek appellatio Se-
lett, vetekedtek, vagy valamelyik Novum ce-
dendoval €lt, avagy praeceptoriummal — e-
2en lepések-is az appellatio felett vals Deli-
beratummal, vagy a' Fejedelmi parantsolat-
tal valb lepésrsl szollé6 Belatoriaval az e
mellett Solytatorr processussal , ¢s ezekbdl
kivetkezett ujj Itelettel egylit e' szerent szo-
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kott leirattatni t. illik elébb a’ kiovetkezendd
jelentés ) Interim suprascriptus Inctorum Pro-
curator N. N. remissa Appellatione exhibuit
Maiestati nostrae, Tabulaeque nostrae, Regiae
Judiciariae Litteras quasdam super certificatio-
ne ad novum Judicium recipiendum Relato-
rias medio Regiorum egregiorum, et Nobilium
T, et T, huius V. Judicis Nobilium, ambo-
rum autem Juratorum Comitatus nostri N. N,
Assessorum legitime confectas, et emanatas,
quarum quidem Litterarum Certificatorio Re-
latoriarum tenor talis erat ((Describuntur Cer-
tificatoriae cum suis Solemnitatibus ): azutdn
@' Certificatoria Belatoria minden Solemni-
tdssaival) quibus finitis describuntur alle-
gationes penes novum propositae cum se-
quent: praeambulo ('s utdnna mingydrt az
wjj allegdtiok ilyen praeambulummal;
Subsecutarum vero allegationum tenor ta-
lis erat ) Describuntur allegationes per extens-
sum, quibus finitis describuntur documenta,
cum sequenti praeambulo ) ezekutin a' bea-
dott ujjabb Levelek ezen feljegyzéssel) PerlIn-
ctos novisantes exhibitorum Documentorum,
et quidem Primarum Inquisitoriarum sub Litt.
A. productarum tenor, et Verbalis continen-
tia haec est (Describitur Documentum hoc
cum suis Solemnitatibus, quo peracto descri
bitur aliud Documentum adjecto praeam-



167

bulo ; — secundarum vero Donationalium sub
Litt. B. productarum etc.) Sic porro et cete-
ra Documenta actoris novisati cum hoc prae-
ambulo) azutdn @' mdsik Felnek Documen-
tumai ilyen kijelentéssel: Documentorum
autem per Actorem novisatum productorum
renores, et verbales continentiae sequuntur
in hunc modum, et quidem Primarum Con-
sensualium sub Nro. 1-0 Productarum Secun-
darum Inquisitoriarum sub Nro. 2-0 exhibi-
tarum etc. ((Et sic porro finita deseriptione
Documentorum subjungitur Deliberatum cum
sequenti praeambulo.) A’ Leveleknek leird-
sok utdn azonnal a Novum mellett hozott
Itélet irattatik-le ilyen kifejezéssel ) Quibus
de verbo ad verbum modo praedeclarato de-
scriptis causae praesentis cursu dilationibus
prorogationibus intervenientibus continuato
mutuisque Documentis suis exbibitis tandem
ambae partes circa praemissa postulardm. a
praefata Tabula nostra Regia Judiciaria Juris
aequitatem , et Justitiae complementum elar-
giri, — Unde nos habito desuper, et assumpto
praefatorum eiusdem Tabulae Regiae Judici-
ariae Assessorum wuna nobiscum in examine
et discussione causae praesentis pro Tribuna-
li Sedentium , et Constitutorum mature judi-
cio, Sanaque Deliberatione praehabita die T.
mensis T. Anni T. sequens tulimus at e

= Ll
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cimus pronuuciavimusve Deliberatum. Descri~
bitur Deliberatum una cum subsecutis alle«
gationitbus lataque super transmissibilitate
causae Deliberato. Quibus finitis concludun-
tur Transmissionales prout sequitur: ezeknek
a’ kert, €s megengedett appellatiorél valé
allegatiokkal, é€s itélettel egyut lett leirdsok
utdn & Transmissio € szerént fejesztetik-bés
Unde vos Gubernator noster Regie ceterique
Regii nostri Gubernii Consiliarii Actuales Inti-
mi causam partium praemissam vestriin prae-
sentiam appellatam, ac modo praevio in for-
ma Transmissionalium, ad vos transmissam
assummere eamque secundum Deum, et eius
Justitiam revidere, discutere, et dijudicare, ju-
diciumque desuper ferre modis omnibus de-
beatis, et teneamini.— Secusnon facturi prae-
sentibus perlectis exhibenti restitutis, Datum
N. N. Praeses mpr. Lecta coram partibus col-
lata Correcta, et extradata per Magistrum N.
N. Prothonotarium, mpr.

Transmissionalium e Tabula Begia ad
Guberniyum B, expediri solitarum alia Sor-
mula Transmissionalibus Fororum Inferio-
rum ubi qd Gubernium transmittuntur prae=
muitti solitaq, —

Franciscus. etc. Fidelibus nostris Illustri-
bus Reverendo Spectabilibus Magnificis, Ge-
nerosis , Prudeatibus item ac Circumspectis
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nobis sincere, et respective dilectis Gubernii
nostri per antelatum haeraeditarium nobisTrans-
silvaniae Principatum partesque eidem adne.
xas Regil Praesidi, Gubernio item nostro Regio
gratiam (‘etc. noveritis etc, vide Stylum praeces
dentem usque verba: az az; a' tébbit azelb-
beni formabdl kell kiirni egészszen ezen sza-
vakig : exhibuit , et praesentavit nobis Ta-
bulaeque nostrae Regiae Judiciariae in figura
judicii certas:quasdam litteras Sedriae genera-
lis Comitatus nostri T. in causa praefatarum
partium Transmissionale per Egregium T, mo-
do fati Comitatus T. ordinarium Juratum Nota-
vium An. T, die T. mensis T. extradatas Sigillo-
que’ eiusdem Comitatus consveto munitas, tune
clause confectas, ac per fidelem nostrum Ge-
nerosum T. de T. per dictum M, Transsylva-
hiae Principatum partesque eidem adnexas,
Magistrum Prothonotarium apertas Maiestati
hostrae intitulatas, omnique a lege requisita
Solemnitate confectas, et emanatas sequentis
tenoris, —

Allegationum autem coram Tabula nostra
Regia Judiciaria propositarum tenor, latique
super inde Deliberati continentia sequens est:
Describuntur hic allegationes et Deliberata per
extensum C'Onclusio) ide a’ ToOrvényes Hira-
lyi Tablan teuwt allegatiok a’ Deliberatummal
egygyiit iratlamak-bé, és ¢’ szerént végezutikq
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bé az egész Transmissio ) unde yos Gubernium
nostrum Regium Causam partium praemis«
sam coram nobis in praefata’ Tabula Regia
Judiciaria penes appellationem agitatam, — et
decisam , ac ad interpositam per Actores ad-
pellationem vestri in praesentiam transmissam
assummere eamque secundum Deum, et eius
Justitiam revideret discutere, et dijudicare,
judiciumque desuper ferre modis omnibus de-
beatis, et teneamini. eto,
Transmissionales ab E B. Gubernio ad
Augustam Aulam expediri solitae.
Sacratissima Caesateo Regia, et Apostoli-
ca Maiestas Domine Domine Clementissime.
- Vestra clementer nosse dignetur Maiestas
Sacratissimay; quod in hoc Anno T. die T.
mensis T. nobis: Fideli Maiestatis Vestrae
Sacratissimae N, N, Camerario_, et Consiliario
Status Actuali Intimo insignis Ordinis S. Ste-
phani Regis Apostolici commendatore et per
M. Transsylvaniae Principatum, partesque ei-
dem incorporatas Gubernatore Regio, et Regii
Maiestatis Vestrae Sacratissimaein eodem Prin-
cipatu Gubernii Praeside ordinario eiusdemque
Cubernii R, Consiliariis Actualibus Intimis in
L. Regiaque Civitate T. tum aliorum publi-
corum M. huius Principatus negotiorum Cau~
sa, tum vero pro Causis ab Inferioribus Judi~
ciis via legitirxae adpellationis, et de receptd
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consvetudine nostri in praeséntiam provocatis
maturius revidendis, et discutiendis pro Tris
bunali assidentibus Egregius T,de T, tanquam:
Generosorum T. T. de T. utlnctorum, etap-
pellantuum Procurator legitimus cum  suffici=
enti sui Procuratoria constitutione nostrum
judiciarium axurgens in Conspectum exhibuit,
et praesentavit nobis contra, et adversus Egre~
gios T. T, de T. ut Actores, et appellatos ra«
tione Bonorum T. omnium in Comitatu T.
existentium Litteras quasdam Transmissiona-
les e Tabula Maiestatis Vestrae Sacratissimae
in Transsilvania partibusque eidem incorpora-
tis Judiciaria anno T. die 7, mensis T. Sub-
scriptione Fidelis Maiestatis Vestrae N. N. Ca-
merarii Status, et Regii ejusdem altefatae
Maiestatis Vestrae Sacratissimae in antelato
M. Transsilvaniae Principatu Gubernii Copnsi-
liarii Actualis Intimi, nec non praefatas Ta=
bulae R. Judiciariae Praesidis ordinarii extra-
data ijtem alterius Magistri Prothonotarii Fi.
delis Maiestatis Vestrae N. N. et Sigillo apud
tandem Tabulam Regiam Maiestatis Vestrae
babito Judiciali outhentico eoque Transgilva-
hico roboratas emanatas, et exfmditas in haec
vVerba M. Theresia etc.

Allegationum autem coram nobis propo-
titarum latique superinde Deliberati tenor se-
Quitur in hunc modum: Anno T. die T,men-
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sis T, in Libera Regiaque Civitate T, sub or-
dinario Excellentissimi — Gubernatoris prae-
sidio. — etc. —- \

Conclusio Unde nos Causam partium prae-
missam cum totasua Serie, et Processibus prout
coram nobis exhibita praesentata agitata revisa,
et decisa exstitit altissimo Vestrae Maiestatis Sa-
cratissimae oraculo pro suprema decisione, et
revisione humilime submittimus, intemerata fi-
de permanentes.

E Regio M. Princ. Transsilvaniae Gubernio
Claudiopoli die T. Mensis T. Anni T.
‘Maiestatis Vestrae Sacratissimae
humilimi perpetuoque
fideles et Subditi, et servi
N. N. Gub.
N. N. Secret,

Transmissionales e Foro Pro-
ductionali all Excelsam Au-
lam expediri solitae.

Sacratissima Caesareo Regia , et Apo-
stolica Maiestas Domine Domine Clemen=
tissime Benignissime.’

Vestra clementer nosse dignetur Maiesta$
Sacratissima quod nobis die T. mensis T. an-
ni T. stante yidelicet Regii Maiestatis Vestra®
Sacratissimae in M. hocce Transsilvaniae Prio-
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tipatu, et partibus eidem reincorporatis Gyu-
bernii , Tabulae Regiae Judiciariae , Suppre-
morumque Comitatuum, Sedium et Districtu-
um Officialium juxta ordinationes - [Maiesta-
tis Vestrae Sacratissimae Caesareo Regio Prin-
Cipales de super recensissime emanatas ad te-
norem Comp. C. P. 5. Ed. 27. congregations
in Liberam Regiamque Civitatem T. indicta
ibidemque a Dominica Invocavit, ad Domini-
tam usque Passionis fine revindicandorum Fi-
sci Meiestatis Vestrae Regii Jurium durante, pro
faciendo causantibus, judicio moderativo una
Constitutis Egregius T. de T. tanquam legitimus
Fidelis Majestatis Vestrae Generosi Antonii K-
szegide Galgotz tunc Causarum per M. Transsil-
Vaniae principatum, et partes eidem incorporatas
Publicarum et Fiscalium V. Directoris ratione
officii sui V. Directoratus, in quem causae in-
fra declarandae prosecutio a Generoso quon-
dam T. de T. dum vixisset praefatarum cau-
$atum publicarum, et Fiscalium ordinario Di-
Yectore legitime est condescensa, ut Actoris
Procurator obtenta prius serie, factaque prae-
foribus litigantium uti moris, et consvetudi-
Dis est receptae legitima N. N. Regii Maiesta-
lis Vestrae Sacratissimae Gubernii Consiliarii
Actualis Intimi, Nationis item Saxonjcae Co-
Witis, et Sedis Saxonicalis Cibiniensis Judicis
R'Sii: nec¢ non vacante officio ¢onsulatus Pro-
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-vincialis eiusdem Nationis Saxonicae Consulis
Provincialis ratione dictorum officiorum con®
sulatus, et Regii Judicatus suo, ac totius Ci-
vitatis Cibiniensis ac insimul totius Nationis
Saxonicae Universitatis nominibus, et in per?
sonis velut Incti proclamatione nostrum Judi
ciarium exurgens in conspectum sufficienti sul
legitimatione instructus exhibuit, et praesen-
tavit Litteras quasdam super quindenali Incti
praenominati certificatione Relatorias modo le?
‘gitimo confectas et emanatas. — Quarum qui’
dem litterarum certificatoriarum subsecutura-*
rutnque partium pro, et contra factarum alle-
gationum , et responsionum, Documentorum:
que ab utrinque productorum, totius deniqué
Causae coram nobis infra modo scripto agita?
tae series, praeprimis vero praeattactarum Cer’
tificatoriae Relatoriarum tenor sequiturin hae¢
verba: (Describuntur Certificatoriae, tum alle’
gationes dein Documenta utrarumque partiu®
quemadmodum in Transmissionalium e T#
bula Regia expediri solitarum formula dictu®
est. Demum subjungitur Deliberatum cum sé’
quenti praeambulo) ezekutin béirattatik «* Cer*
tificatoria Relatoria, azallegatiokkal Documen*
tumokkal egyiitt mint az els§ formaban irtul
's végre a' Deliberatum ezen elére-vals botsd”
tassal) Quibus partium praememoratarum Ppr°
et contra modo praevio factis allegationibyss
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et responsis produttisitem singularum partium
documentis omnibus in Judicium assumptis
et mature ruminatis die T, M. T. anni T. se.
‘quens a nobis latum, et pronunciatum est De-
liberatum (quo una cum- allegationibus po-
Stea secutis descripto sequitur., — Conclusio)
ennek leirdsa utan kovetkezik a' kdvetkezendd
béfejezés: Cuius quidem Causae praevio modo
Coram nobis agitatae , terminatae appellatae,
et judicialiter transmissae praesentibus trans-
missionalibus insertae, coram partibus perle-
Ctae, et cum Protocollo comportatae seriem
Pro Suprema Maiestatis Vestrae Sacratissimae
decisione humillime substernendam duximus
cunctosque felicitatis auctus Maiestati Vestrae
Sacratissimae, et Augustae Domui precati ia-
temerata fide perennamus.

Eiusdem Maiestatis Vestrae Sacratissimae

humiles perpetuoque
(L. S.) fideles subditi, et Servitores
N. N. Praeses.

Extradatum e protocollo fori Productjo-
Nalis ad commissionales Exc. R. Gubernii dje
T. mensis T. anni T. Nro. 3. emanatas Cj.
binji die T. mensis T. an. T. per Magistrum
T. T, Prothonotarium,
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A Novum Gratiosumrdl.

88. Mt értink a’ Novum Gratiosum dltal ?

A’ Novum Gratiosum éltal-ertyiik azon tors
vényes menedéket, mely szerént a’ megnye-
rettetett Fél, a’ Birbi Itéletnek (ha Alperes)
elégtételben vételével uradalmon-kiviil tétetve
Fejedelmi kegyelem, vagy-is parantsolat rmel-
lett a’ Pert meg ujjitva maga igazat ujj okle-
velek, és allitisok’ segedelmével keresi. Sz6ll
errdl 2 T. 9. r. 77. t, &’ T. Instr. 143, 148. §-

80+ Miket jegyezhettink-meg ezen Novum-
mal valé elhetésril,’s nevezetesen uradal-
mon beldl lehet-é hellye, hit az 6lyan Perekben
melyekbol o' menedékek kirekesztettek, 's
mennyi idd alatt lehet vele élni ?

Az honnan léathatni, hogy a ) Ennek tsak
uradalmon-kiviil légyen helye, annalfogva ura-
dalmon beldl vele senkisem éihet, melyre-néz*
ve ha az Alperes kivan vele élni, kdteles elébb
a' terheld itéletnek eleget tenni. — Mondom
pedig ha az Alperes akar vele élni; mert a' Fel-
peres éppen azért Perel, hogy a’ Per alatt va-
16 J6knak uradalmén kiviil vagyon, azért véh
nézve ha Gratiosummal kéntelen élni az Exé-
cutionak véghezvitele nem sziikséges, — ha csalf
valamely birségon, kdltSég'és féradlsig’ mesﬁ"
zetésén nem marasztatott; mert ezen esethen 6-1%
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tsak ezeknek lefizetések ¢Sl elémitatandé hiteles
bizonyité-irds mellett Gratiosumat. b) Hogy mi-
vel ezen menedék Fejedelmi ‘kegyelmet targyax
ha mindjarta’Per’ térgyéra—nézva,6lyan,meiyb6‘l
Torvény, vagy Contractus-altal minden menedé-
kek kirekesztetnek még-is helyt nyér, ha név
Szerént ez-15 kinem rekesztetik, mert a' Toe-
Yény ; vagy Contractus-altal val6 kirekesztés-
sel tsak az Uradalmon beldl valé menedékek
Yekesztetnek-el, azért, hogy a’ peres Fél maga
jovanak birtokatél tovabra-is elne zirattassdk P
Wmér pedig ha egyszer az ezen Novuminal é1$ csak
Uradalmon kiviil élhet vele, a" nyertes Fél ma-
ga jovanak birtokdban helyheztetve a’ Novum
ellatasa alatt-is hasznat veszi, est bizonyitya
& T. 9. r. 77. t. és a'sziintelen val szowAs. ~
€) Minthogy a” Perek a’ T. 1. r. 70. t. szeréat
52 esztendlk alatt praescribiltatnak (iddsittet-
Bek ) az Alperes ugyen azExecutionak végheyzs
Vitelétsl, a' Felperes pedig az Itélet’ kimondasi.
Yl szamlalandé 32 Esztenddk alatt akirmikor
€lbet vele; s3t ha specialis retractatio mellett
frre valé jussit fenn tartotta a’ praescriptio
(idésités) ezaltal elenyészietvén dzutdn.ig &].
het 4 Tab. Instr. 148, § szerént. —

90. Ezen Novummal valé élésre mik ki-
Ydntatnak?

A’ véle-valy ¢lésre ezek kivamtatnak, agy-
¥. Darab i2
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mint: @) Hogy ar ezzel élni kivdnné errél
Fejedelmi parantsolatot, vagy a' F. K. Guber-
nium, vagy a' Méltésagos Torvényes Riralyi
Tabla Cancellariajarél végyen a’ Tab. Instr. 14k
§- ésa’ T. o2 r. 77. t, 1, és 8. §. és az A. 4
f. 1. t. 23. a. szerént; hogy ha mindazonaltal
pura fiscalitds természetérGl vagyon a’ Per az
‘A. 2. r. 8. t. 3. a. szerént, ekkor a' Tab. In-
str. 144, §. értelménél-fogva a' parantsolatot
nem a' tisztelt Cancellaridkon, hanem egye-
nesen Felséges Fejedelmiinktdl kell kinyerni-
b) Az €' szerént nyert parantsolat mellett a%
ellenkezd Felet certificéltatni, kell a° Novum hal-
gatéséra, nyéltzad vagy tizendt6d napraa’ mint
tudniillik Erdélyi, vagy Magyar Orszagnak Er* |
délymez ragasztatott részekbéliek az 1tél5.SzéK
a'vagy a' peres Felek'; azon Itél5-Szék” elei”
ben a' mely eldtt a' Per' elsd kezdetébe?
félyi-le; mert valamint &’ Novum tsbb nem®
éltal a' novisalt Itélet megsemmisittetvén , #
Pernek az elsé Instantiai Forumokra viszsz#
kel térni, és ottan ellattatni, dgy a' Novu®
Gratiosum wellett-is a’ Pernek az elsd Széke”
kell ellattatni, tudniillik: aa ) Ha srokoson e’
idegenittetett pura Fiscalitdsnak viszsza-szerf®”
s¢ forog fenn a' Productionale Forum 016‘“
e’ Comp, 5, r. 27. Ed. szerént. bb) Ha p‘dls
fdeig elidegenittetett pura Fiscalitis forog 2
Ap. 2. r. 8. t. 2. 8. srerént a' Felséges Kirdl’
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lyi Gubernium elstt. ¢c) Ha két Jurisd;i-
ctiokhoz tartozd kozdnségeknek hatér « ja.
gyeik felett forgé a' Per, az Orszag' gyiilése,
vagy ennek nem létében a’ Felséges Rirally:
Gubernium eldtt. dd) Ha Jus Regium latens
kerestetik a' Torvényes Riralyi Tablin kez-
dddvén elsd mozdittasaval a' Per, Novum Gra-
tiosum mellett-is itten kell félynia a' Tabula-
ris Instr. 144, §. szerént. ee ) Hogy ha mind-
azonéltal elsd kezdetében a' Per arbitrativum
Foruman, vagy uradalmi Széken kezdodéte ,
minthogy ezek rendkiviil-valé Székek, Novum
Gratiosum mellett a' Per ott. kezdddik ‘az hova
appellatio attydn vitetett, vagy kelletett vitet-
nie az uradalmi Székrdl, vagy arbitrativam fo-
rumrél a' Tab, Instr. 145. §« szecént g megje-
gyezvén azt az arbitrativumrél, a’ mint annak
hellyén-is megjegyeztiik, hogy ha a' Compro-
Wmissumban nyilvan, avagy titkon-is, tudniillik:
Mminden tovabbi lépésnek kirekesztése feltéte.
lével, a' Novum Gratiosum élése kinem rekess.
tetett, ezen [té15-S26k eldtt, mint a' mely ren.
des 1té156-Szék hellyett sz0lgal, ellattatott Pa.
*fekben-is a' Novum Gratiosumnak bellye va.
gyon. — ¢) A' Novum Gratiosum halgatisa.
*a meghivattatott peres Fél nem csak megje-
lenni kisteles , hanem egyszersmind a' Novum

el5tt a’ Perben forgott minden Leveleit-is eld-
*
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adni tartozik a' Tab, Instr 146. . szerént a-
zért; mert kiilbmben a’ Novummal ¢é16 Novu-
mét nem félytathatna, — d) A’ Novum Gra+
tiosummal él16 maga Novumat Procuratori meg*
hivés mellett.is félytathattya, mert ez eszkdze
a’ Novum Gratiosum félytathatasanak ’s azon-
kiviil-is tsak az egyben nem férkezhetd mene-
dékek egyszerre €s egyszersmind nem alkal-
maztathatnak , azomban a’ Procuréatori meghi-
vas itten a’ nagyobb Birsag' letételével , nyer
hellyet, a’ mint ezeket lathatni a’ T, 2. r. 80,
81« t. €) A" T. 3. r. 11. t. és a' Tab. Instr.
147. §. szerént a’ Novum Gratiosum a’ Per'
derekdban tsak egyszer engedtetik.meg, 's ha
az azzal é10 itéletesen att6l elzarattatik, min*
den tovabbi Perre val6é atya bézarattatik, és
brokos balgatisra szorittatik a’ Tab, Instruct.
146:dik §. szerént. — Ha mindazonaltal vala-
mely Simplex exceptionak megallitasa altal-za-
rattatik-el a’ Novumanak f6lytatasatél, mindan-
nyiszor valahdnyszor e’ szerént esik-el Novum#’
t6l, ujjabb Novumat vehet az Ap.2.r. 8. t. 3. a. e
szavainal-fogva : Novumat pedig toties quotief
Per exceptionem condescendalna, mind annyi”
$20r ujjabbat extrahidlhasson, és élhessen vel®
A' Novi Gratiosi ‘parantsolatnak készitté”
sérdl tett dszre-vételeket lisd: ezen Rész @ISO
Szakaszszénak utéleé f6-czikkelyében.
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Téldalélk.

Hogy azokat, melyeket ezen HROnyvnek
vendében a' Perlekedés Rende koriilvalGé 1épé.
sekrdl eléadtam, a’ jaratlanabb lfiak tisztabban
megérthessék, szlikségesnek tartottam, ezen, t6l-
dalékban, ezy panaszos és egy rendes Pernek
félyamattyat Példaban el§adni.

A’ példak kolteményesek, melyek tudtom-
ra soha-sem t&rténtek, de torténhetd esetekhez
vagynak alkalmaztatva, s reménlem, hogy si-
nor mértékil szélgalhatnak a* magokat eld-ad-
hat6 esetekhez megkivantaté Feresetes-levelek-
nek készitésekben. — Kzt elére botsatottam
azért, ne hogy valaki ezen példakbél valamely
just formallyon az azokban foglalt Jokhoz, —
Hozzafogok ezzel a’ példazatoknak eldadasokhoz,

Panaszos Pernek ( querulosus processus-
nak ) tdrgya légyen ez : bi sa

Nemes Kolo’s-Varmegyében Pataban wélt
Curiajat Felleg Peter eltserélvén Esso Jakab-
nak ugyan azon Varmegyében Gyerd Vasir.
hellyen lévs Curiajaval , a' cserében vett J6-
Szigot egész haléliig békessé'gesen birja, Hél-
ta-utdn a’ Joszag szil] a' vejére Harmath Lp-
Yintzre, azomban Jeg Jeromds 181Q-be Mar-
tiusnak 20-kdn a° fenn érdeklett Jészégog'e}ﬁ
batalommal e“"Olglallya, azért Harmath Lérinli
Viszsza-tétetését a' Tekintetes li'olo's.Virmeg;:i
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Generalis Széken panaszos Keypeseten megke-
resni szandékozvan a) Elébbszér eskettet az ed-
dig elé békeséges birtokarél és abbél lett ki-
tizettetésérdl , azutén &) a’ bépanaszéltatandé
Felet” certificaltattya nyéltzadnapra Instantia
mellé a’ Tekintetes Kolo’s-Varmegyei Genera-
Jis Székre az ide leirt forma szerént:
Méltésagos Baré Fé-Ispany Ur!
Tekintetes Nemes ToOrvényes Generalis Szék !
Aldzatos szélgilatomnak ajénlisa mellett
jeleniem aldzatosan a’ Méltésigos B, F§ Ispany
Urnak; ésa’Tekintetes TorvényesGeneralis Szék-
nek, hogy esen f6ly6 1810-dik esztendd Mar-
tius hélnapja 24 napjan Tekintetes Harmath
Lérintz Ur engemet Tisztem és hivatalom
szerént megkeresvén, szokott jussomnak leté-
tele mellett, kiilde-el ezen Nemes HKolo's-
Virmegye Gyerd Visirbely nevii helységébe
az ide aldbb leirt és kezembe nyujtott Instru-
ctioval, hogy azzal tSrvényesen procedélnéh
mely s26r6l-sz6ra igy vala megirva :

Instructio,

Tekintetes Harmath Lérintz Ur, az Ura
Tekintetes Jég Jeromos Urat én &l'talam szo-
kott Jussomnak letétele mellett torvényesen
certificliattya méatél torvénygesen szamlalandd
nyéltzad n!pu;;*TeliinlOtOs Nemes HKolo's-Var-
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megyének kozelebbrdl tartandé Generalis Szé-
kére béadandd Instantia mellé ily’ okon:

Tudva vagyon az Ur ellut az, hogy Tekin-
tetes Harmath Lérintz Ur Istenben boldogalt
apossa Felleg Péter Ur altal Tekintetes Essd
Jakab Urt6l maga Patai Curidja hellyett, tse-
rében kapott, és halala utin tisztelt Harmath
Lérintz Urra Felesége Felleg llona Oroksss.
dése jussan szallott Gyerd Vasarhelyi curiajét,
valamint elhunyt Apossa, igy maga az Expo-
nens Ur-is mint valésidgos sajattyat békesége-
sen birta, az Ur, mindazonaltal, sem az Isten'
Parantsolattyaval, sem az Orszag' Torvénnyeivel
nem gondélvan, ezen foly6 1819-dik Esztendd
Mastius hélnapja 20- dik’ napjan, a' fenn di-
tsért Exponens Urat fenn irt Gyerd Vasarhel-
lyi. Curiajabol erdhatalommal eliizte, ¢s aztat
emberei &ltal maga szimara erdszakoson elfog-
laltatta, és hatalmasan mai napig-is birja az éx-
ponens Urnak és maradékinak  tetemes kdrara
€s praejudiciumara, melyet az Exponens U, .el-
nem szenvedhet, Ez okon azért mostan az Urat
€n &ltalam Tisztem és hivitalom. szerént 1oy-
vényesen certificaltattya ad 8-um  diem a die
hujusmodi certificationis legitime computan:
dum , iuxta modum et processum alias in gi-
milibus observari solitum ratione praevia co=
coram latius declaranda, ezen Nemes FKolo's-
Varmegye Torvényes Generalis Székére ezirant
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béadandé ‘panaszsza mellé, a* holott-is akéae je-
lenili-meg az Ur, akir nem, az Exponens ‘Us
maga panaszszat in ipso octavo béadni és a'
Torvények' Gtmutatiasok szerént maga restitu-
tiojit cum damnorum, expensarum, ac fati-
giorum refusione-ad_judicéltami fogja kérni, fen~
hagyvan maganak a' patralt potentia irdnt: va-
16 Processussat; mindenekben azt kdvetvén, a’
mit' a' Torvény, és Igazség hoz magaval, 1é-
gyen ez hirével és tudtira az Urnak, et prote-
statur. En:is hivatalom ¢éskitelességem szerént
a' fenn-irt napon és esztenddben elmendk  a’
fellyebb irt Instructioval ezen Nemes Fololk.
Varmegye Gyerd Vasirhely nevii helységében,
Providus Zepdde Juon Tekintetes Jég Jeromos
Ut zsellére hizédhoz, a' holott-is a’ nevezett Ze-
pade Juont elétalilvan & elétrte az Instructiot
sz6r6l-sz6ra felGlvastamn, és annak foglalattyat
vélejol megértetvén tisztelt Tekintetes Jég Je-
romos Urat fenn-irt Zepade Juon éltal az In-
stouctioban megirt dolog végett certifichlam
8-ad mapra ezen Tekintetes NemesKolo's-Véar-
megye Tekintetes T0rvényes Generalis Székére
Instantia ‘mellé: kiis ezen certificatiomra fe-
lele Olih nyelven: aud, intzelés s oj szpunye
léd Dominu ‘méuw: az az: hallom, ‘s értem '8
megmondom Uramnak) kevés idémulva visz-
sza-térvén azt monda: dm szpusz ld ‘Domintt
i csere parie (az az, megmondidm Urammnak »
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's part kér), Mely certificatio én é&ltalam min-
denekben e’ szerént menvén-véghez, irtam.m,g
énis Nagysagodnak, és a’ Tekintetes Torvényes
Generalis Széknek ﬁde‘ mea mediante szokott
petsétem , ¢s tulajdon nevem aldirasa alatt a’
fennirt helyen, napon, és esztenddben tiszte-
lettel 1évén:
Nagysagodnak és
A’ Tekintes Toérvényes Generalis Széknek
alazatos szélgaja
Hideg Salamon mpr,
Tekintetes Nemes Kolo's-Virmegye'
Hitds Szélga Biraja.
Indorsatioja vala ez : - ;
Tekintetes Nemes Kolo's-Varmegye Tor-
vényes Derék Székének alazatossan. Az ‘Petsé-
tet béfoglalé felén fellyiil ilyen iras élvasta- -
tik: A. 1819+ Appert. per Josephum Gorog I,
Comitatus Kolo's Ordinarium Notarium. ¢ ) Pa-
naszos Levelét e’ kvetkezend4 médon irja-meg:
Tekintetes ToOrvényes Derék Szék !

E’ f6lyé 1819-dik esztendSben Martius' hé,
nap' 20-dik napjan Tekintetes Jég' Jeromos Ur,
nem tudom mind okbél, emberaivel ezen Ne.
mes Varmegyében Gyer§ Vasarhellyen, néhai
Apbsom FellegPéter Ur altal Tekintetes Essd
Jakab Urtél ‘maga Patai Curiajaért csarébe ke-
pott, és Feleségem® jussin haléla uiin resm
maradott, 's mind § altala, mind 4ltalam a’
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fenn irt napig békességesen birt Udvarhazamra
rohant, engemet onnan kitzdtt, 's fegyveres
embereivel Udvarhézamat maga szdmara erG-
hatalommal elfoglalvan, beléilt. Ennek meg-
bizonyitasara ide zarom 1-o azon Contractust,
mely Apésom Felleg Péter, és Essé Jakab Urak
kozOts lett, és ezen Curianak elcserélését meg-
4) bizonyittya maga eredetében sub A
2-0 Ugyan maga eredeti valésagiban azon
Inquisitorio Relatoriat, melybdl békességes bir-
tokom, és ezen tbrvénytelen erdszak-tétel nyil-
B) van kivilagosodik, sub B
3-tio lde zarom azon Certificatorio Rela-
toriat, mely szerént a' nevezett hatalmaskodé
Urat ezen Nemes Torvényes Szék’ elejében bé-
C) adandé panasz mellé meghivattam sub C
Mivel pedig mind az Isten parantsolat-
tydval, mind pedig Hazank Torvénnyeivel na-
gyon ellenkezik ezen hatalmas és erdszakosel-
foglalds ; fennhagyvan magamnak az hatalmas-
kodasért inditandé kiillonos Kkeresetemet; ko-
nydrgdk aldzatossan a' Tekintetes Torvényes
Derék Széknek méltéztasson engem az App.
Const, 35.dik része 8-dik titulussa, 1-sd 4rticu-
lussa. értelménél-fogva, azon Jég Jeromos Ur
&ltal elfoglalt Curiam’ birtokaba, tortént kéra-
im, okozott kdltségeim, és firadtsigom visz
sza-forditdsok mellett, viszsza-tétetni; a' ki e
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gyébarant aldzatos tisztelettel maradok A’ Te-
kintetes Torvényes Derék Széknek
alazatos szélgéja
: Harmath Lbrintz mpr.

Az egyben hajtott konytdrgd Levélnek kilsd
felén ezek valanek irva:

Tekintetes Nemes Holo's-Virmegye' ‘Tor-
vényes Derék Székéhez, bényujtott panaszos
Levele a’ benn irt Harmath Ldrintznek, mint
felpanaszlénak, Jég Jeromos ellen mint bépa-
nasz6ltatott ellen.

Ezen Nemes Varmegyében Gyerd Vasarhel-
lyen hatalmasan elfoglalt Curidjanak viszsza-
adattatasa irant. Acclus, fr.3. sub A.B. C. orig.

Ezen alél a' proclamatioja vala megirva :
1810-ben Aprilis’ 2-kdn a' Tekintetes Nemes
Kolo's-Varmegyei Torvényes Generalis Szék’
Dictaturéjén kikialtatotur (‘proclaméztatott )

Bruma Jénos
Actuarius altal,

d) A’ Proclamatio e' szerént megesvén ae
Sszvefelelkézések ily formén tétethetnek-meg: A’
bépanaszéltatott "Alperes legitimalt Torvényes
Sz6szolléja Istvanfi Pal, ki altal a® fennhagyan-
déknak fennbagyisok mellettsolemni cum pro-
testatione communicatiot (kozdltetést) kér et pr,
A’ Felpanaszlé Felperes legitinialt Térvényes
Sz6sz6ll4ja Basa Miklos 4ltal az Alperes altal’
kért Communicatior (kozbltetést) nem ellenzi:
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1810-ben Aprilis’ 2.dikédn hozott 's kimondott
Itélet.

A’ kért Communicatio harmadnapig meg-
engedtetik, 1810-ben Aprilis’' 6-kén tovabb fély-
tattatvan ezen Per’ az Alperes fenn legitimalt
Procuratora altal minekelGtte a' panasz dere-
kdhoz széllana Torvényes kifogast tészen a’ pro-
cessus ellen ezen okbél: A’ felpanaszlé Urha-
talmas elfoglalast praetendal, 's annalfogva el-
foglalt Javainak biradalméban magat viszsza-

1) $étetni kivannya, de mivel az ide 1 szam alatt
mellékelt Contractusbél vilagos az, hogy a'bé-
panaszbltatott a’ fennforgé Curiat, hozzé-tarto-
zandéival egyiitt, Felleg Gabortél 1818-ban
megvasarélta, ’s idei Martius'20-kdn magéat an-
nak birtokiban torvényesen béiktattatta, bizo-
nyos az-is, hogy a' bépanaszéltatott semmi ha-
talmas elfoglaldst nem tett, tehdt hogy ezen
panaszos processusnak sintsen hellye, ’s annal-
fogva a' Processust cassaltatni kérvén a' Felpa-
naszlénak keresetét merében tagadgya, annyi-
val-is inkdbb hogy az } szam alatti Contractus-
b6l az irt Joszagnak az egyenes drokostsl va-
16 megvasarlasa meglévén bizonyitva a’ felpa-
naszlénak , valamint annak birtokara, ugy a’
bépanaszéltatott torvényes béiktatasanak ellent
allasara semmi jussa nem vala, 's azért a' mi=
doén idei Martius' 20-kin Toryén yesen
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4’ vett Jokban a’ bépanaszéltatott magat intro-
ducéaltatna , &' Felpanasz]l6 hatalmason ellent-
4lvan, méltin hatalmaskoddnak, éstorvénytelen
megtémadénak tartattathatik, nem tsak, hanem
annak igazsagoson meg-is itéltethetik, a’ mint
hogy ezennel meg-is kivannya a’ hépanaszélta-
tott, hogy a’ felpanaszlé erészakos ellent-allénak
itéltetvén ezen keresete al6l méltatlansag’ biin-
tetése, 's kéltsége, faradtsdga megforditasa mel-
lett fel6ldoztassék r.r. pr. A’ felpanaszlé fenn
legitimalt Procuratora éaltal a’ bépanaszéltatott.
nak kifogasara, és derekas feleletére ezeket re-
plicalja: Az Alperes a' maga potentiosa oc-
cupatiojit igazsidgossa akarja tenni, a'multesz-
tenddben Tibad Janos, és Czirka Brutus As.
sessorok jelenlétekben kiélt emtionalis Contra-
ctus altal,de ennek torvénytelen vélta kitetszik
a B. alatt ide zart Inquisitorio Relatoriaban
feljegyzett 1-s8 2-dik 3-dik és 4-dik Tantknak
a' 3-dik pontra tett vallomasaikbél, a’ kik tisz-
tin ¢s vilagoson bizonyittydk a' Felperes 95
esztendei békességes, és torvényes birtokat, de
tovibba ezen tllle elkdvetett potentiat a' Fel-
peresre akarja haritani, azt vitatvan, hogy ma-
gat a' fenn emlitett Contractus mellett intrp-
ducaltatni kivinvan a' Felperes ezen jussiba
akadélyoztatni akarta, 's ¢ lett vélna éka a'
larménak, de ezen 4llitdsdnak-is igazsagtalan«
Siga kitetszik a’ fenn emlitett Tamaknak &' 4-1k
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kérdS pontra tett vallomasaikbél, a' kik tisz-
tén bizonyittydk mint szemmel litott bizony-
sigok bogy a' bépanaszéliatott fegyveres nép-
pel baramia médra ex improviso iitétt a' Fel-
péresre, azintroductio’ solemnitéssai kézzé pe-
dig mind eddig e'féle actus nem szémlaltatott,
ugyan azért a' Felperes igazsigat tekintvén e-
16bbi kérése mellett megmarad, s Curiajat visz-
sza-adattatni 's k&ltségét, 's faradisagit meg-
fordittatni kéri.

A’ bépanaszéltatott Alperes a’ Felpanaszl-
nak replicajira ezeket duplichlja: A’ bépana-
széltatott a” Felpanaszlénak allitasait jol meg-
fontélvan Ggy gondélkodik hogy két Varme-
gye Assessoroknak tulajdon subscriptiojok, és
petséttyek alatt kdlt Contractushoz gyanti csak
nem férhet, hiszem éppen ez az a’ Criterium,
o' melyb5l az authenticitds megdsmérszik, ha
mar ehez-is gyani férhet, akkor ennek nyo-
mén minden Contractus ellen lehetne excipi-
dlni, de am légyen, a' Contractus per omne
negatum hamis, még-is az ide Sub JI. acclu-
dalt Inquisitorio Relatoriab6l hitelesen kilehet
venni, hogy az Alperes azon Curiit megvett?
Felleg Gabortél, az az ellenvetés pedig, hogf
25 esztendSkidl-fogva birja pacifice semmit
sem art, mert birhatok én valamit ideigvald
Jussal, abbs) még sem kovetkezik, hogy az 5rdk-
ké az enyim, igy Harmath Lérintz Ur-is birtd
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&' mig Felesége élt, de azutin a’ sogoréra szél-
lott, a' kitdol az Alperes megvette. A’ pedig,
hogy-haramia médra ex improviso iitdtt vélna
a' bépanaszbltatott a’ Curidra, nem igaz, mert
a' szerént mem kért volna az introductiora Re.
giusokat, nem hivta vélna magéval az eladé
Felet, ugy mint Felleg Gabort, nem gyiijtette
vélna-Gszve a' falii eleit, és a' vicinusokat, 's
commetaneusokat, hogy bizonysagul sz6lgalja-
nak, a' mint mind ezek sub IIl. accludélt Te-
stimoniumbd6l kitetszenek ; kovetkezd-képpen
nem igaz az, hogy potentiat kdvetettel, nem
j61 indalt tehat a' Processus; erre-nézve a' bé-
panaszéltatott ezen méltatlan Hereset alél ujra
felsldoztatni kéri. A’ Felpanaszl6 a' bépana.
sz6ltatottnak duplicdjara ezekben triplical: A’
bépanasz6ltatottnak masodik feleletébdl, ha
annak egész foglalattya fontoléra vétetik, nyil-
van kitetszik az, hogy igazsigtalan tselekede-
te’ tamagatasara hasonlé eszhozbkkel akarélni,
ugyan-is az [-s6 szam alatt producéalt Contra-
Ctussit a’ Nro. II, alatt accludalt Inquisitorio
Relatorisja 4ltal akarja erdsitteni, és legitimale
tatni, de el8szdr-is ezen Relatoriaban Nemes Hae
zinkban gyakorélni szokott formalitisoknak
majd tsak nyomok sintsen, ugyan=issem a’' tisrvé.
nyes subscriptiok, sem a' fatensek' Conditioji
sem az ususba 1év8 tsrvényes Conclusio nine
tsen-meg, de tovabba egyik a' Regiusok kom-
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#iily &' ki ezen. laquisitioba procedalt Borbely
Andrés, a’ mint tudva vagyon, az egész Ne-
mes Varmegye elGtt, az Alperesnek kozél va-
16 attyafia, a’ kinek.is nagy Annya Séros Bor-
bara a' Jég Jeromos nagy Annyaval Siros Re-
bekaval egy Aiyatdl, egy Anyétol valé test-
vérek véltak, a' masik pedig ‘us m. Balint
Gyorgy egy oOrdkostn lekdtelezett embere az
Alperesnek , a' kit-is midén Méltésigos Grof
Béldi F6 Ispany Ur & Nagysaga sok izben el-
kyetett excessussaiért tisztart6i szolgalattyabol
csufoson elbotsitott, a' bépanaszéltatott ma-
géhoz béfogadta, és mint gustussa szerént va-
la embert protegilta, mig utébb a' Méltésa~
gos Riralyi Tablanal Cancellistanak bészerezte,
ez okokra nézve tehat az Alperes mind a' két’
Regiussaval mint atyafi, és joltévo innye, s
akarattya szerént tractalhatott. Ezeken<kivil a'
Il szam alatti Inquisitorio Relatorianak még
azért sem lehet semmi hitele, mert authenti-
calatlan, mar pedig, Torvényeink szerént, as
authenticatio 6ly’ sziikséges, hogy a'nélkiil as
Inquisitio erd-nélkiil valé, mind ezek mellett
a' bépanaszéltatott maga mentségit abba ki
vannya helyheztetnijshogy Felleg Gabortéls
-a' malt esztenddben Junius' 94-ik napjan meg’
~vasaré6lta vélna ezen Joszégot, holottFalegGé'
bor az eldtt hirom hélnap’ és 94 nappal P
srbhké-valbsagba kltozott vala, a’ mint ezt bi”
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tonyittya az X alatt ide zart Testimonium,
Maésodszot erdszakos tselekedetét azzal kis
¥innya &’ 11I-dik sziAm alatti testimonium sze-
tént mentegetni hogy Gyalai Gergely, és Sis
mény Janos Regiusok altal Vicinusok, és Com=
metaneusok jelenlétekben magat a' fennirtt
Contractus mellett a’ fennirtt Jészagha intro-
ducaltatni kivdnta vélna, de attél a’ Felpanasz-
l6nak ellentéllasaval megakadalyoztatott. Ezen
4llatisa-is a' bépanaszéltatottnak mennyiben
‘egyezzék-meg az igazsaggal, a’ B alatti Inqui-
sitiob6l nyilvan vagyon,a’ melyben foglalt. Ta-
hl’_zknak, 's nDevezett szerént a_n’ falts Birdknak
‘&' 4-dik pontra tett Valldméasokbol vil&goaon,
m'eghizonyosodik az, hogy a'praetendalt Intro-
duction , a' bépanaszéltatottan, és annak vas-
villason felkészilt sz6lgalé emberein, és tse-
lédgyein-kiviil més Vicinusok, és Comnieténe-
usok jelen nem véltak, holott ezen Tanak ma-
gok, és szomszéd-falabeli embereket fényes
nappal csak ugyan megesmérhették vélna. Fel-
iratik az Introductionis relatoridban ‘tovdbba
4" falus Bird-is, 8’ ki a' Z alatti Testimonium
Szerént a' torténet el8tt 3 nappal naturdk’ ad-
Ministratiojéban eltitazvan M. Vaséarhelyre, on-
nan a’ torténet utin harmadnappal érkezett
" haza, azért vagy ez-is megmutattya, hogy mil-
lyen igaz kamarin kdlt, és hiteleségii légyen
V. Darab 13 :
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a’ fennforg6 Introductionis relitoria.is, de vi-
ligos ez onnan-is, hogy abban az iratik, hogy
a' Felpanaszlénak ellent-allaséira a’ Regiusok a%
introductiot6]l megsziintek, tehat a’ mellett a’
bépanaszéltatott a’ fennforgé Jészag' birtokaba
nem johetett, a’ midén pedig ma abban talal-
tatik, dnként a’ kévetkezik, hogy abbdl a' fel- .
panaszl6t erShatalommal iizte-el, 's ugyan azon
méd szerént foglalta-el a’ fennforgs J6szagot,
azérta’ Felpanaszlonak keresete-is, processussa+
is, és kérése-is hellyes,ugyan azért actiojahoz,
és annak rendében béadott bizonyitasaihoz ra-
gaszkodvan végsS batarozdst vir — megkivan-
van aztat-is, hogy a’ bépanaszéltatott altal bé-
adott , és a’ fennebbi bizonyitasok szerént ha-
mis Kamaran kélt Levelek, a’ Trip. 2. r. 1k
és 15 tt. szerént fulminaltassanak.

A’ bépanaszéltatott a’ Felpanaszl6nak tri*
plicajara ezekben quadruplical révideden :

Az 1. szam alatti Contractus’ hitelességeel”
Jen tett Felpanaszléi ellenvetésekre mar a dv”
plica rendében elégé megvagyon felelve, azé"
itten tsak annyit ad hozzd, hogy a’ matricul®
re Testimonium azt megnem hamisithatty®’
mert az alkalom Felleg Gabornak balila 81‘5“‘
jéval esett-meg, és csupan tsak az _expediti_"’.
esett azutén, e’ pedig a' Regiusoknak hibaj®’
me”yet neki imputélni nem lehet‘ de a' Cow”
tractusnak sem é4rthat,
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Az II. szam alatti esketés ellen tett kjfo-
gasok-is labatlanok, mert a’ Regiusok hiités
Cancellistak 1évén, azt a’ nékiek esmeretes sty-
lus szerént expedialtak, a’mint megmatattya mas
ga az Inquisitio, a' Regiusok ellen tett kifogasok-
is semmivel-sem bizonyittatnak, az authenti-
catio az iddnek révidsége miatt malvan-el, né-
kie nem imputaltathatik — Hasonlé libatlan
ellenvetések azok-is a' miket a' Ill-dik szidm
alatti introductio ellen tészen, mert kik véltak
Jelen - a’ Régiusok felirtik a’ Z alatti simplex
Testimonium.» a' Régiusoknak bizonyitasokat

megnem nemmis_itheti.- Ezek mellett fennebbi
iratasaihoz ragaszkodvan, maga részérdl-is ité-

letet var. e) Ezen Oszve-felelkezésekbdl a' ki
vetkezendd hatdrozas tétethetik :

Deliberativa Resolutio :

Az egyenetlenkedd feleknek béadott Leves
leiket 's mind két részrdl tett Allithsaikat a°

Panasz' targyaval egybe-vetvén, szemesen meg-
Visgilvan ezen Torvény.Szék gy talalja, hogy
oha a' bépanaszéltatott Fél, a’ Felpanaszlé-
nak abban foglalt, és hiteles Contractussal ,
és esketéssel bébizonyitott azon Panaszszat
hogy &tet a' bépanaszoltatott Gyerd Vasarbes
lyi udvarhazabhél, és hozzé tartozd hérom Coe
lonicalis Sessiokbél kibanyta, 's azokat a’ ma«
*
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ga részére elfoglalta: Felelettye' rendében Fels
leg Gaborral kstott Contractusnak, 's annak nyo-
man R. Tabularis Cancellistik Balinth Gysrgy,
és Borbély Andris Régiussigol alatt kélt es-
Ketésnek béadasok mellett, azt kivinnya meg-
‘mitatni; — hogy &8 a’ kérdésben forgd Josza-
got Felleg Gabort6l megvisarolvin, azon al-
‘kalmatossidggal , meéllyen tuduniillik a' Felpa-
naszl6 a' potentiit praetendalja, magét' azon
Jészagha introducaltatni kivafita, s ezem tor-
vényes Lépésének a' Felpanaszl6 Fél erdszakos
son ellent allott, melynélfogva ma a’ bépana-
‘szbltatott ezen panaszos kérdés ala oknélkil
vonattatott vélna, azért meg-is kivannya, hogy
ezen Hereset al6l feléldoztassék. Mindazonéltals
mivel a’ Felpanaszlé Fél é&ltal béadott matri*
culare_ testimoniumbél a' tetszik- 3098 s hogy
Felleg Gabor sokkal elébb, hogy sem a' prae’
tendalt Contractus kdlt, meghalalozott légyens
A’ Z alatti Commissariusi Testimoniumbél pe”
dig az: hogy a' praetendalt Introduction je€
len lettnek feltétetett Falus Biré naturak’ ad”
ministratiéjan lévén, s onnét a’ torténet utd?
tsak kétnappal keriilvén haza, ezen szinlelt i?”
troduction jelen nem lehetett, de a’ fenn em!’”
tett Inquisitio is ezeldtt régen k&1t Contractt®
r6l sz6ll | . Fzen documentumok mamsigér

a’ bépanaszéliatottnak -annyival kevéshé 526l

gélhatnak 3 mennyivel inkébb a’ F_o]pnﬂa-"’l
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altal azoknak hitelességek ellen tett kifogasok
szerént, az arant, hogy hamis Kamarin kglte.-
nek légyen, mélté gyani ala huzattathatnak ;
azért ezen gyanus leveleknek fulminaltatdsok
mellett , mélténak talalja ezen Torvény-Szék ,
hogy a' felpanaszl6 Fél a' bépanaszéliatots
dltal eroszakoson elfoglalt, ésezen Lkereset’ tac-
gyava tétetett Joknak birodalmaban az Apr,
3-dik r. 8. t. 1. art. értelmépél fogva annyi-
val-is inkabb viszsza-tétessék, mennyivel vila-
gosabban bébizonyittatotta’ Felpanaszlénak sok
esztendGkig valé békességes birtéka utin, ab-
bél a' fennebb megirtak szerént, a’ bépanasatl-
tatott altal torvényteleniil lett kibanyattatésa.

Ajanltatik azért kerliletbéli Vice Ispény
atyankfianak, hogy a' fennirt articulus szerént
a’ bépanaszéltatott Felet az irint megintetvén,
hogy a' kérdéshen vett Jészagot a’ Felpanasz-
l6nak 15 napok alatt &ltal-adja, és véle tokel-
letesen megegyezzék, ha pedig ezen intésre-
is eleget tenni. nem kivinna a' Felpanaszlé
Felet a' fennirtt 4rticulusban megbatarozott
midon, és biintetésnek felvétele mellett Vir.
Tegye erejével kiviendd executio Gttyan-is a’
fi‘-'llnfm"f.:;é Joszag' birtokaba viszsza- ~tétesse, HKi
adattatott Nemes Kolo's-Varmegye Derék Sze.
kébaol Holosvart Die 15.ta Junii 181(.

(L. S.) Gordg Jo6'sef
F& Notarius altal.
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A’ rendszerént valé Processusnak példds
zattya legyen a’ kivethezends.

Karathnai Miklés Nemes Alsé Fejérvarme-
gyében Galdtén 1évé Curiajat, hozza tartozb 12
Sessiokkal, kiilsé Allodiumokkal, és kiilss Co-
lonicaturikkal egyiitt 1000 M. forintokban zé-
logba veti 1740-dik esztenddben Besenyei Ja-
nosnak 15 esztendeig kivalthatatlanGl szabad
épitest és az 6da tartozé elidegenitett portiok-
nak Kivaltasokra just engedvén, evictiot-is vél-
lalvin magara, és maradékira,

Besenyei Janosnak fia Jakabb megszoriil-
van, ezen J6szagot 1770-ben Junius' (-kin el-
adgya orok arron 2000 forintokban Miske Tm-
rénelk, evictiot vallalvin magéra, és maradékis
ra, €és 100 arany vinculumat k&tvén; Miske
Imrének Leanya Margit ferjhez megyen Miks®
Lészl6hoz 1786G-an, és édes Attyat6l ezen Jo*
szaggal megajandékoztatik 1787-ben majus 9(-an+

Azonban Rarathnai Miklésnak vélt fia Ja-
nos, kinek fia Laszl6 1793-ban retractdl egy
1tél5 Mester eldte, vélt tovabba leanya Judith Fo*
dor Mo'sesné, kinek maradott fia Fodor J6'sef’

,Rarathnai Léiszl6 felnevekedvén az Atyd
Levelek kozdtt az 1740-béli zdlagos Contractus”
ra akad, puhatolddik, ki birja ma azon Jész4got?
és annilfogva Miske Margitot Miksa Léaszl6né®
perbe kiviunya rintani, Itten teh4t nékie a' k0
vetkezend(kre vagyon sziiksége, a) Az 1740-bél
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zhlagos Contractusra, mely e’ szerént kdvetkexzik :

Régiusok’ alirasai alatt koit zdlagos
. Contractus =

Mi alabb irtak adjuk tudtokra, ezen Le-
veliinknek rendében, a’kiknek illik kiilon-kiilon
mindnyajoknak, mostaniaknak, és jovenddbéli-
eknek, hogy ezen foly6 1740-dik esztendd Apri-
lis h6énap’ 4-dik napjan, midSn lettiink vélna
Tekintetes Nemes Alsé Fejér-Varmegye felso
Kertiletében Galdtd nevii faliban Tekintetes
Karathnai Miklés Urnak ottan 1é6v8 Nemes Ud-
varhazanal, megjelentek mi elottiink egy részrél
most tisztelt T. HKarathnai Mikl6s"Ur, mas rész-
vol pedig T. Besenyei Janos Ur, kik-is tulaj-
don magok jészantakbél senkitdl sem kénsze-
ritve mieléttink ilyen zalagos edgyezésre 1ép-.
tek; lévén T. Rarathnai Miklés Urnak ezen fenn
megnevezett Nemes Varmegyében, s megne-
vezett faliban egy Nemes Curiaja a’ fa-
14’ derekaban, egyfeldl a' Szt. Imrére mend at-
sza, masfeldl pedig a' G. Bethlen Curia kozdtt
hozz4 tartoz6 12 Sessiokkal, mellyeken laknak
Peszkar Thodor, Peszkar Szimion, Podar Juon,
Podar Gligor, Sztupar Artyemia, Sztupar Lika,
Ketskés Péter, Keiskés Ferk$, Bandi Andras,
Bandi Jakab, Csimbrudjin Thodor, és Tyeu-
san Lup nevii Colonusok kiilsé Allodiaturédk-

» €és Colonicaturakkal, azokat elkerilhetetlen
sziikség’ét(’:l kénszeritetve, minekutinna a’ ko-
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selebb 1év§ vérei tdrvényesen megkinéltatvan ,
ezeknek vasarlasar6él lemondottak vélna, fenn
tisztelt Besenyei Janos Urnak, és mind a' két
adgon lévé kovetkezdinek, és kiovetkezhetSinek
zalogba ada illy kdtések alatt:

1. Hogy a’ tisztelt vévé Ur tartozzék 1000
M. ft. az az, ezer Magyar forintokat fizetni mo-
stan folly6 j6 pénzben, melyjSumma pénzt
a’ tisztelt vévé Ur mi elottink le szamlalvéan,
T. Rarathnai Miklos Ur effective lévala,

2, Hogy ezen3Summa pénzért 15 eszten-
dbkig @' megnevezett Curiat a' hozzatartozan-
‘d6kkal kivalthatatlanGl birhassa a' vevd Ur.,

3. Hogy szabadon épithessen, ’s az oda-
tartozG elidegenitett portiokat ki-vilthassa just

engedett, .
4. Tisztelt Karathnai Mikl6s Ur minden

torvényes héborgaték ellen evictiot valala ma-
gara, 's akir mely névvel nevezendd kovetke-
20ire, 's kovetkezhetdire, igérvén, hogy a' Cu-
ridt a' hozzd tartozandékkal megvevd tisztelt
Urat, 's annak minden maradékat birodalma-
ban megfogja tartani,

Mely dolog, és zilagos Contractus, hogy
eldttiink a’ fenn megirtt Felek kozdte mindes
nekben e gzerént ment légyen véghez arc6l @
Feleknek jsvenddbéli bétorségokra adgyuk eze?
tulajdon keziink' allirasaval , és}szokott petsé
tiinkkel megergsitett bizonyité leveliinket, &

»
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mi igaz hitiink szerént, Kolt a’ fennirt hellyen,

napon, esztendében,
(LS,) Bornis Janos mk, és (LS.) Balas J6'sef mk .
mind ketten Nemes Also Fejér.Vérmegy_-e'-

hiitds Assessorai,
Correct. per eosdem,

) Annak meghmony:tasara ‘hogy Rarath-
nai Miklosnak val6sagos maradéka a' Retra-
ctationalisra, melly e' szerént kovetkezik :

Retractationales.

Nos Franciscus Secundus Divina favente

Clementia Electus Romanorum Imperator sem-

per Augustus, ac Germaniae Apostolicus Hun-
gariae, Bohemiaeque Rex Archi-Dux Austriae,

Dux Burgundiae, Magnus Frinceps Transsil-
vaniae Comes Tyrolis etSiculorum Damus pro
memoria per praesentes significando quibus
expedit universis et singulis, quod nobilis Ju-
venis Ladislaus, filius nobilis Joannis filii Ni-
colai dudum Harathnai coram Maiestate nostra
‘personaliter Constitutus per modum formams-
que solemnis Protestationis, contradictionis, et
Retractationis vivae vocissuae oraculo signifi-
vcavit [Maiestati nostrae , pariterque retulit eo
modo, qualiter ipse universas fassiones, ven-
ditiones, ahalienationes, concambiales Permu-
tationes, Divisiones, Transactiones, ac super-
inde factas compositiones, Comfacms’ Obli-
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gationes, Impignorationes, et his similes, tam
suas proprias in imperfecta ne fors aetate,
quam etiam praefatorum Genitoris et Genitri-
cis, Avorum item et Aviarum, Proaverum Pro-
aviarum, ac eorum Praedecessorum, et majo-
rum, fratrum insuper, ac sororum, tam Patru-
elium, quam Matruelium, universorum deni-
que ascendentalium et collateralium utriusque
sexus Consanquineorum, ratione quorumcun-
que negotiorum Bonorum et Jurium Possessio-
nariorum , Haereditatumque ubivis in quibus-
cunque Comitatibus, Sedibus, Districtibus, Ci=
vitatibus et Oppidis, intra ambitum Haeredi-
tarii nostri Magni Transsilvaniae Principatus,
partiumque eidem reincorporatarum, vel etiam
Regni nostri Hungariae existentium habitarum
ipsum videlicet protestantem, Retractantem ,
Contradicentem, nunc vel in futurum, quo-
modocunque tangentium , et concernentium
quocunque tempore, ubivis locorum, coram
quibuslibet Judicibus seu ordinariis, seu ar-
bitris, locisque authenticis, quovis modo vel
sub quibuscunque verborum formulis, factas,
initas, et celebratas, litterasque, et Litteraria
Instrumenta, superinde confecta et emanata, in
quantum in damnum et praejudicium Jurium
suorum vergere dignoscuntur, retractare, revo-
care, Cassare invalidare, viribusque destitutas,
inque Judicio. exhibenti nocituras pronuacia-
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re, et denique amnnihilare vellet, prout coram
Maiestate Nostra vivae vocis suae eloquio, et
manifeste omnia in praemissis enumerata re-
tractavit, revocavit, cassavit, invalidavit, viri-
busque destitnta in Judicio exbibenti nocitu-
ra pronuncmvlt, ac denique annihilayit, iis-
demque in totum contradixit, harum nostra-
rum Judicialis et authentici Sigilli nostri mu-
nimine roboratarum vigore et testimonio litte~
rarum mediante, Datum in Libera Regiaque
Civitate nostra Marus Vasarhely Die secunda
Martii Anno Domini millesimo septingentesi-
mo nonagesimo tertio,

Lecta, Correcta, et extradata per Magistrum

Joannem Csernatoni Protonotarium,

¢) Egy Admonitoria Relatoria melly e’
szerént menyen véghez:

Relatoria Summae Oblatoria Admoni-
‘toria :

Ajanlom Nagységtoknak, Kegyelmeteknek
alazatos szolgalatomat!

Jelentem alazatosson Nagysagtoknak Ke-
gyelmeteknek,hogy ezen folyé 1800-1k Eszten-
dében Junius 2-dik napjan T, Rarathnai Lész~
16 Ur engemet tisztem, s hivatalom gzerént
megkeresvén szokott jussomnak letétele mellett -
kiilde-el az ide aldbb irt, és kezembhe nyujtott
Instructioval, és a’ benune irt Summa pénzel
ezen T. Nemes Als6é Fejér-Varmegye Galdts
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nevii hellységében, hogy azzal procedalnék,
mely sz6rél-széra igy vala megirva:

Instructio.

Tekintetes Harathnai Laszlé6 Ur, a’ ki fia
néhai Karathnai Jinosnak, ki vélt fia hajdoni
Karathnai Miklés Urnak, az Aszsonyt, T, Mik-
sa Laszl6né Miske Margit Aszszonyt, én alta-
lam szokott jusomnak le-tétele mellett ezen
egész zalog Summaéval megkiniltattya, és az
alabb megirand6 Jészag' kibotsatisira admone-
altattya ily okon: Ezen parjaban ide mellé.
kelt, és az Aszszopnyal kozéltetett hiteles Con-
tractusb6l nyilvan &altal-lathattya a' T. Aszs
szony, mely szerént még 1740-dik esztenddben
néhai T, Rarathnai Mikl6s Ur az Exponens Ur-
nak nagy Attya Nemes Alsé Fejér-Virmegyé-
ban Galdidn 1évé Curiajat, hozzatartozé 12 Ses«
siokkal, Allodiumokkal, és Colonicaturdkkal
egyiitt 1000 M. forintokban zalogha adta légyen
Besenyei Janosnak 15 esztenddre kivalthatat-
lanal, ezen fenn nevezett Jészagot 1770-dik
esztendbig T. Besenyei Janos Ur, és Fia Ja-
kab békességben birta, a’ kic6l mimédon a’
T. Aszszonyra szhrmazott légyen maga jobban
tudgya. Azomban az exponens Ur Osi Javai-
nak tovabbi elidegenitését nem szivelhetvén,
az Aszszonyt Tekintetes Miksa Laszloné Miske
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Margit Asszonyt ezen kezemben 1évé egész zi-
log Summiéval, én altalam ezzennel megkinl-
tattya, €s a' Joszig' kibotsatdsira térvényesen
admonealtattya ; offerdlvan egyszersmind, hogy
ha valamit ezen Jészéghoz valtott, vagy azon
épitett vélna, azokat:is legitimélvidn azonnal
kész kifizetni; tessék azért a' T. Aszszonynak
ezen kezemben 16v5 egésy zdlog Summat fel-
venni, €s a' ne taldm’ tett kivaltasokat, vagy
melioratiokat legitimélni ‘’s most mindgyart
vagy legfellyebb 15 nap alatta® fennirt jbsza-
got kibotsatani, mellyet ha cselekszik a' T.
Aszszony , az exponens Ur j6 neven veszi, az
ellenkezl esetben pedigsolenniter protestalvan,
k&ltségérdly faradsagarél, és a’ J6szdgnak mai-
napt6l véendd usus fructussarél, a' morositas’
biintetésérél, az Exponens Ur a' T. Aszszony
ellen azt fogja véghez vinni,a' mita’ Torvény,
's igazsag hoz magival, légyen tehét azért ez
a' T. Aszszonynak hirével , és tudtéra et pro-
testatur, — _

En is azért tiszti kotelességem szerént a’
megirt napon és esztenddben elmentem Ne-
mes Alsé Fejér-Vérmegye’ Galdts nevij helly-
ségébe T. :Miksa Laslé Ur ottan 1év3 Udvar-
hazéhoz, az holott-is T. Miksa Laszlé Upg hitves
tarsit T. Miske Margit Aszszonyt szemelyesen
talalvan, 8 eldtte a’ fennirt Instructiot szérél
sz6ra felGlvastam , az abban érdeklett Contra-
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ctus’ parjat véle kozdltem, és az Instructio’ tars
tisa szerént a' kezembe vélt egész zalog Sum:-
maéaval megkinaltam, ha mi melioratioi, és vals
tasai azon Jészagban vélnanak, azoknak legitis
matio mellett valé lefizetését ajanlottam, és e’
szerént ezeknek felvételére és a’ Jészagnak azon:
nal vagy legfellyebb 15 napok alatt valé ki-
botsatasira torvényesen megintettem; mely
megkma]asra, és megintésre tén illyen felele-

: Ertem, hallom , part kivdnok.

Mely meghkinilasnak és a' Joszag’ lubotsai
tasira valé megintésnek rendi és mbdgya én-
altalam mindenekben a’ fennirt médon vitet-
vén véghez, arrél ezen tulajdon kezem ali-ird-
saval, és szokott petsétemmel megerdsitett bi-
zonyit irdsomat igaz hitem szerént irtam-meg
én-is  a' fennirt hellyen , napon, és esztendd-
ben.

Nagysagtoknak Kegyelmeteknek

L alazatos szélgaja
- R. Hoszszii Laszl6 m. k.
Tekintetes Ns, Als6 Fejér-Varmegye'
hiités Szélga-Biraja.

d) Az admbnitiora kinem botsattatvén a’
Jész&g, egy Citatoriara vagyon sziiksége, mely
e szerént kivetkezik :

Ajanlom Nagységtoknak Hegyelmeteknel-»
alazatos sz6lgilatomat !

Jelentem alazatossan Nagysagtoknak He‘
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gyelmeteknek hogy ezen f51lyé 1800-dik esz-
tendd Junius hélnap' 9¢.dik napjan Tekinte-
tes HKarathnai Laszlé Ur engemet tisztem  €s

hivatalom szerént megkeresvén, szokott jusom-
nak letétele mellett egy ide alabb leirt és ke-
zembe nyujtott Citatoria Instructioval kiilde-el
az ide alabb megirand6 helyre, hogy azzal pro-
cedalnék mely sz6r6l-sz6ra igy vala megirva:

Instructio.

T. Rarathnai Laszl6 Ur az Aszszonyt T
Miske Margit Aszszonyt Tekintetes Miksa Liasz-
16 Ur hitvesét én altalam szokott jussomnak le-
tétele mellett az illyenekben tartani szokott
méd és processus szerént Torvényesen citél.
tattya ezen Tekintetes Nemes Alsé Fejér-Var-
megyének kozelebbrdl tartandé Torvényes Ge-
neralis Székére, mai naptél szamlalandé 8-ad
napra TOrvényben illy okon:

Tudva vagyon a' T. Aszszony elétt, hogy
még 1740-dik esztendGben néhai Tekintetes
FRarathnai Miklés Ur az Exponens Urnak nagy
Attya T.Nemes Alsé Fejér-Varmegyében Gald.-
tén 1évd Curiajat hoszatartozd 12 Sessiokkal ,
Allodiumokkal, 's Colonicaturikkal egy iitt 1000
M. forintokban zalogba advan Besenyei Janos
Urnak ezen fennevezett elzalagositott Jészégot
1770-dik esztenddig T, Bessenyei Janos Ur, és
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fia Jakab békességhen birta mind addig, mig
fia most tisztelt Bessenyei Jakabb Urnak kes
2ébdl a' T, Aszszonyra mi tGton médon jul(ﬂt
lézyen, maga tudgya. -

""" Azonban ‘az Exponens Ur ' Osi birtokais
nak elidegenittérését tovibba nem szenvedhet
vén, az Aszszonyt T. Miske Margit Aszszonyt
a' zalog Summaéval e, f. eszterrdd Junius hsl-
nap 2-dik napjan Szélga Biré Hoszszit Lészlé
Ur altal megkinéltaua, 's a'JGszag’ kibotsata-
séra meg-is intette de az Aszszony a' pénzt
fel nem vévén a’ Jéazagot ls:buisatam elmalat-

'ta, az Exponens Ur nagy harara és praejudla
;uumara.

' Ez okon annak okéért én é&ltalam t:sztem
s h:vata!om szerént Osi Jussanak vtszsza szer-
" zésétsl buzdittatva az Exponens Ur a' Tekin-
_"letes ASZSzonyt _ezennel ad 8-am Diem a Die
huiusmodi Citationis legitime computandum ,
iuxta modum et processum alias in si(nifib’us
observari solitum, ratione praevia coram latius;
_declaranda ezen T. Ns. Alsé Fejér-Varmegyé-
nek akar holott-is kszelebbril tartandé Tor-
~ vényes Generalis Székére Torvénybe cithlrat-
tya, tudtira adatvin a’ Tekintetes Aszszony-
nak, hogy akir jelenik-meg a’ terminusban s
akdr nem az Exponens Ur e Targyban a' T.
-Astzony‘ ellen mind azt, a’ mit a’ Térvénys €8
igazedg hoz magaval, elkdvetni elnem mulat-
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tya, addig-is protestalvan k{3ltségérdl firadsa-
gar6l és morositas’ biintetésérdl, agy Szintén
az Jbszag usus fructussarsl-is, légyen eza’ Te-
kintetes Aszszonynak hirével éstudtéra, etpro-
testatur.

En-is &' fennirt napon és esztendben tisz=
tem 's hivatalom szerént elmentetn ezen T:
Nemes Alsé Fejér-Virmegyének Galdt8 neve-
zeti Faljiba, a’ holott-is Providus Pipas To:
dor T. Miksa Laszléné Miske Margit Aszszony
Colonussa’ haza elott megélvin s az irt Colo-
nust magam eleibe hivatvdn, eldtte a’ fennirtt
Instructiot felolvastam 's olah nyelven meg:is
magyardzvin § &ltala Pipas Todor é4ltal a’ tiszs
telt T. Miksa Laszléné Aszszonyt az Instrus
ttioban megirt dolog irént nyéltzad napra tor:
vényesén citiltam a’ T. Nemes Alsé Fejérs
Varmegyei*Generalis Torvény Székre Torvény-
be, mely citationmira tén ily feleletet: dud,
intzelég, si cs€r pdrje sie pots dretdla Dom-
nd. Az az értem hallom, °s pdrt kérek, hogy
megmdmthassam; Aszszonyomnak.

Mely Citationak rendi 's médgya én altas
lam mindenekben a’' fennirtt moédon vitettoat-
vén-véghez, arr6l ezen tulajdon kezem' alirisé -
val és szokott petsétemmel megerdsitett Bis
zonyité irdsomat igazhitem szerént irtam-meg;

Vi Darab 14
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én-is a' fennirtt hellyen, napon és esztendd-
ben

Nagysaatohnak Hegyelmeteknek

. - alazatos szolgaja

Szebeni Pal m. k.
Tekintetes Ns. A. Fejér-Varmegyéneh
. Substitutus Szélgabiraja.
_ A’ Perbe vett Alperes Miske Margit a' Pro-
cessus ellen kifogast akarvan tenni, szukseve
vagyon béadni notariusi hiv kezekre : '
2 1. Az 1770-ben kélt 6rdkos Contractust,
me]yné]fogva Miske Imre Besenyei Jakabtol
a’ Jészagot megveszi, a” melynek formdja ez;
Mi alabb irtak adgyuk tudtokra, és 6rok em-
lékezetekre ezen Leveliinknek rendében, a'kik-
nek illik, kilon-kilon mindnyajoknak , mo-
staniaknak és jovenddhélieknek, hogy ezen fol-
ly6 1770-dik esztendGben Junius' (b4n Nemes
F_ejér-Vérmegyében Nagy Enyed Ns, Varossaban
egyibiinknek tgy mint: Besenyei Jakabnak Ne-
mes Udvarhézanal az alabb megirtt és altalunk
megblralt Regiusoknak jelenlétekben Iléptiink
ily megmaésolhatatlan 6rokos vasarra, és egye-
zésre :

Lévén egyikiinknek u, m: Bessenyei Ja-
‘kabnak Fejér-Virmegyében Gildidn még a’
‘meghaldlozott Atyam altal ez elott harmintz
esztendGkkel vésirlott egy Curidm , hozzatar-
toz6 12 Sessiokkal , kiilsé Allodiumokkal , €s
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Colonicaturdkkal , azt megszorulvan 5 eladova
tettem , '8 minekutinna az ahoz lehets prags
tendenseket  kilon-kilon megkinalvan, annalg
vasarlasarél lemondottal volna, adam masis
Lunknak u. m: Tekintetes. Miske Imre Urnak,
és mind két adgon 1évé; kivetkezdinek, orol
arron semmi just, és tulajdont; ahOzmagamaa,k
vagy maradékimnak fenn.nem tartvin,a’ fen-
nebb megnevezett Curidt minden hozza-tarto-
zandé Sessiokkal . és kiilsS: . Allodiumokkal,, 's
Colonicaturakkal egyiitt 6ly’ koiés alatt: hogy:

1. A’ most tisztelt vevd, Ur tartozzék an-
nak éarraban 2000 az az kétezer Rénes forins
tokas fizetni, mellyeket foly6 pénzben ki-is,
fizetett, és én kezemhes vettem,

9. En-is minden térvényes haborgatdk els
len Bvictiot valalék magamra és maradéKimra,
igérvén, hogy az emptor urat:’s Succdssorait
minden torvényes impetitorok ellen a’ fennirt
Curianak birodalmaban nhegcarmm s mugtar..
tyak. SAEATS LLEEY

5. Ezen alkalomnak felbomhatatlan Teg-
tartasara kotelezzlik ~magunkat 100 az az ‘szhz
Csaszari aranyak’ kbtése alatty melyekeva’ meg-
4llo Fél a° megnem allén minden perpatvar,
éstorvényes menedékeknek kirekesztéseve] meg-
vehessen és vétethessen, ezen 6r8kos vassir még-is

maga erejében megmaradgyon.
*
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Mely alkalomnak véltozhatatlan megtars
thsira tulajdon keziink' alaja irasaval és szos
kott petsétiinkkel erdsitett Leveliinket adtuk
egymasnak mind kettonknek jbven‘&béli ba-
torsagunkra N, Enyeden a’ fenn irtt napon
hélnapban és esztenddben.

(LS.) Bessenyei Jakab mk. (L.S.) Miske Imte mk:
coram nobis
(L.S.) Alexio Fetskehazi m,k. et (L.S.) Vins
centio HKetskehazi m.k, Juratis Incl. Comita-
tus Albensis Assessoribus.

2. Bé-kell adnia az 17806-béli Cessionalist,
@’ mely illyen formdn hévetkezik :

Cessionalis Levél.

Alabb irtt ezen Levelemnek rendéhen as
dom tudtira mindeneknek, a’ kiknek illik ,
mostaniaknak, és jovenddbélieknek, hogy mél-
16 tekintetbe vévén kedves Leanyomnak Mis-
ke Margitnak, és szeretett Férjének Miksa Lasz«
16 fiam Uramnak j6, jambor életeket, és hoz-
zam megbizonyitott fiui engedelmességeket 4
én-is Atyai szeretetemet megmitatni kivinvan,
Oket, és maradékjaikat, kiket az Isten &ldjon-
meg, szivbél kivanom 3 béldogsigokban elb-
mozdittani torekedvén, ezennel azon Galdtéi
rész joszdgomat, mely all, egy Curiédbdl és 12
Sessiob6l, kiilsd Allodialis, és Colonicalis ap-
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pertinentidkbél, és a' mellyet 1770-ben Juni-
us’' 0-kén kolt 6rokds Contractus mellett Ne.
mes és Nemzetes Bessenyei Jakab Urtél 2000
az az, kétezer forintokon &rokosdn szerzettem
vala, nevezett kedves Lednyomnak és maradé-
kinak ajandékozom, és ezennel ezen j6szagom -
nak birtokarél lemondvén, azt mainaptél-fog-
va nevezett Leanyomnak és mind két agon
1évé maradékinak &rokss és megmasélhatatlan
biradalmokba altal-engedem, s permanus al-
taladom.

Mely dolognak és éltaladasnak nagyobb
és hitelesebb bizonysagira adom ezen tulaj-
don kezem'irdséval's szokott petsétemmel meg-
erdsitett Cessionalis Levelemet. N. Enyeden
Majus 20-kén 1787-dik esztenddben

- Miske Imre m. p.

3. A’ processus exceptioja itéletesen meg-
semmisittetvén Evictiora kéredzik, mellyet az
Actor sem ellenzvén itéletesen megnyeri, azért.
e'mellett Evictorat elé-dllitani kivinvan sziik-
sége vagyon Evictiora valé Certificatorio Rela-
toriara, a" mely igy kivetkezik :

Relatoria super Certificatione ad eyij-
ctionent.

Ajanlom Nagysigtoknak Kegyelmeteknek
aldzatos szélgalatomat !

Jelentem alézatosson Nagysigtoknak He-
gyelmeteknek, hogy ezen folyd 1800-dik esz.
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tend6ben Augustus hénap’ 30-dik napjan T.
Miksa Laészl6 Ur hitvesse Tekintetes Miske Mar,
git Aszszonyengemet tisztem, és hivatalom sze«
rént megkeresvén, szokott jussomnak letétele
mellett a’ kezemhe adott s alabb megirandé
lastructioval kiilde-el ezen Tekintetes Nemes
AlsG Fejér-Varmegye fels6 keriletében Boros
Bessenyl nevii helységébe hogy azzal proces
dalnélk, melly-is igy vala megirva:

Instructlo.

'I'elunteteq M:ske Marglt Aszszony Tekins
tetes Miksa Lészl6 Ur' hitvese , és néhai Mis-
Ke Imre Ur Leinya az Urat Besenyei Jakab
Urat én 4ltalam tisztem és hivatalom szerént
ezennel tbrvényesen inteti, és egyszersmind
. az tIlyenekben tartatni szokott mGd és Proces-
sus szerént matél szamlaland6 g-ad napra ezen
Tekmtetes ‘\‘elpes Alsé Fejér-Varmegyének ko-
zelebbr&l tartandé torvényes Generalis Széké-
re, Cemﬁcéltattya Enctwra ily okon:

Tisztan emlekezheuk az Ur, bogy a' mﬁlt
1770- dik esztenduben, Junius hénap® 0-dik
napjan az Ur, a' Galdtdi egy Curiabél, és 12
5‘?‘58101*116_:[ all6 rész Joszagat, melyet Harath-
nai jusson birt, az Exponens Aszszony édes
Attyanak Msake Imre Urnak orokostn, nullum
)USS&I 2000 furmtokhan eladta, minthogy P®"
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dig éppen ezen Jészagot Karathnai Liész16 Ur g
Li fia Karathnai Janosnak, ki vélt fia nébai
Karatinai Miklésnak az ezen Joszag' elidege-
nitbjének, az Exponens Aszszonyt6l T.Nemes
Alsé Fejér-Varmegye Generalis ‘Székén idei Ju-
nius’ 30-kan inditott zdlagos  Processuson ke-
resi, mind a' dolog’ természete, ‘mind pediglen
az Urnak nyilvinvals ktelezéss, az Exponens
Aszszonynak ezen' Jészagnak birtokidban  vals
O6ltalmara, és megtartasira az Urat kitelezi §
ez okaért én altalam mint fennebb-is ‘az Urat
a' tisztelt Exponens Aszszony torvényesen szam-
laland6 8 mapra az illyenekben tartandé méd
és rendszerént Certificaltattya ezen T. Nemes
Alsé Wejér-Varmegyei kizelebbrdl tartandé Ge-
‘neralis Székre Evictiora, Tessék azért ‘az Ure
nak a' megirtt terminusraa’ tiszielt T(irvén_v
Széken megjelenni, és az Exponens ‘Aszszonyt
az irt Joszag birtokéba térvényesen védelmer-
wi, és megtartanii kildmben protestalvan mine.
den innen Kovetkezbets harairsl Koltségérsly
és faradsagarol, a' mi ilyen terhek ezen kere-
setbél az Exponens Aszszonyra baromélhatni-
nak, azokat az Uron megkeresni, és felvéretni
elnem fogja milatni, légyen ez az Urnak hi-
rével, és tudtéra, et protestatur 370 1 o

o En-is cazéet tartozd kotelességemndl-fo g4a
a’ fennirtt napon - és esztenddben ‘ezen i e¥i-
rott Certificatoria ‘Instuctioval élmentent 2e2eh
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Tekintetes Nemes" Als6 Fejér-Varmegye felsd
kerliletébe Boros Besenyd nevii hellységbe, ho-
lott-is a* fenn tisztelt Besenyel Jakab Ur Do.
minalis Birajat Feres Pétert megtalalvan, elGts
te ezen Instructiot szér6l-széra felélvastam, és
bovebben megmagyaraztam, és & altala Veres
Péter altal tisztelt Besenyei Jakab Urat az Ins
structionak tartasa szerént megintettem, és 8
napra Kyictiora certificilim ezen T. Nemes
Alsé Fejér-Varmegyének Torvényes Generalis
Székére.

Mely Certificatiora tén ily feleletet: Ers
tem, hallom, Pdrt kivdnok, az alatt.is mig
Uramnak megmondandm.

Mely Certificationak rendje, és médja én
altalam mindenekben a' megirt m6d szerént
menvén-véghez tulajdon kezem' alirdsa, és szo-
kott petsétem alatt irtam-meg én-is az énigaz
hitem szerént Nagysigtoknak , Kegyelmetek-
nek, kélt a’ fennirtt hellyen napon és esztens
dében Nagysagtoknak Kegyelmeteknek

| alazatos szblgaja -
K. Monostori Babb Janos mp.
T. Ns. Alsé Fejér-Véarmegye'
egyik hiites Sz6lga Biraja.

Azomban Fodor Moses fia nevében inge-
rdl a’ processusban, azért ez ellen a' Felperes
béadgya e) a’ fenn forgé Joszag® eredeti szer-
zemény levelét; Botka Péter, és Karathnai Mar-
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ton kdzétt valé Orokds Contractust, @' melly
iy kovethezik: Mi ide megirtt T. Ns. Fejér-
Varmegyei hilitds Assessorok Boros Botsardi
Boros Laszlo, Vajasdi Jonas Jakabb, és Sardi
$ardi Jakab praesentium vigore memotiae com-
mendamus, quibus expedit universis et singu-
lis, praesentibus et futuris, quod in hoc¢ anno
Domini 1009 die 28.a Martii midén lettiink
vélna ezen Ns. Fejér-Varmegyében Boros Bo-
tsardon egyikiinknek u. m. Boros Lészlénak Ne-
mes Udvarhazanél, jévének mi elénkbe mostan
Tatar rabsigban nyomorgé Ns, és Nemzetes
Géaldidi Botka Péter Uram § Kegyelme bhiites
Tarsa Betzke Eszter Aszszony, maga, és neve-
gett férje nevében, és képében, annak plenipo-
;'emiéjét-is bémutatvan, masfel§l pedig Nemes,
és Nemzetes Karathnai HKarathnai Marton &
tegyelme, kik kozziil Betzke Eszter Botka Pé-
terné Aszszony jelenté minékiink, hogy sanya-
rio rabsagban sinlédé Férjének levelébdl meg-
értvén azt, hogy 600 M. forintakon eldbbeni
ézabados 4llapottyéy viszsza-szerezhetné, & hoz-
z4-vald szeretettdl viseltetve, az ezen Alsé Fo-
jér-Vaamegyében Gildidn 1évé Curiajat 19 Co-
lonicalis Sessioit mellyeket tsak ugyan neve-
zett Férjével egylitt drokositettek vqlg,mog,‘
eladéva tévén, Rarathnai Mérton § Kegyelme
azoknak megvételekre készségét ajanlotta, csak
hogy hiteles irds készittetnék irinta, azért €s
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¢’végre kerestek vala benniinket; mely jelen-
tést - Karathnai Marton-is hellyben-hagyvén ,
kezek’ béadisa mellett illy 6rokos és megma-
solhatatlan' vasarra lépének nevezett Betzke Esz-
ter ‘Botka Péterné Aszszony a’ fennirtt Galdtéi
Curiajat minden Allodiumokkal, és hozzi-tar-
, 1026 12 Sessiokkal kilsé Colonicaturaikkal e-
gyutt, maga és nevezett Férje Bothka Péter’ ne-
vében " 6r8kosdn, nullum jus nullamve juris
proprietatem pro se, posteritatibusque suis re=
servandé, altalada Harathnai Marton 6 Kegyel-
mének, és & Hegyelme posteritasinak 1000 az
az, ezer Magyar forintokon, Evictiot-is vallal«
van magara és posteritasira.

Karathnai Marton &6 Kegyelme-is a’ sti-
pulait “ezer M. forintokat, simul et semel j6
foly6 arany és eziist monétaban mi eldttiink
leszamlalva Betzke Eszter Botka Péterné Asz-
szonynak megada, és 6 Regyelme-is effective
levalé, és a' nevezett jészdgot per manus altal«
is ada emtor ¢ Kegyelmének, és maradékinak:
Mely dolog , és 6rokos vasar mi elSitiink e’
szerént menvén-véghez, arrél ezen tulajdon
subscriptionkkal , és usualis petsétinkel erdsi-
tett Contractualis leveliinket adtuk Fide no-
stra mediante ; datum anno, die locoque su-
pra notatis, :

Regii iidem qui supra
Correcta per eosdem '



210
f) E' mellett Karathnai Mirtonnak 16906-4n
Mactius’ 31-én kélt Testamentumat mely szé-
rént ezen JOSZégOt tsak ﬁakra_ régu]aza UgY,
hogy tsak azoknak elenyészetekkel részesiilhes-
senek a' leany aghéli maradékok, melynek
formaja ez! 45 ! i
Mi kik neveinket ide felirtuk Borsai Nagy
Marton, Kapusi Jakab, Vajasdi Péter, és To-
visi Jakab, mind négyen Nemes Fejér-Varme-
gyében Szt. Imrén residedlé Ns.' Személyek,
a" tisztelt Varmegyének hiités “Assessorai, és
az alabb megirtt dologban barattsagoson meg-
tanalt bizonysagok adjuk tudtokra, és 6rok em-
lékezettyekre mindeneknek, a’'kiknek illik, mos«
taniaknak, és jovenddbélieknek, hogy ezenfol-
ly6 1000-dik esztendSben Martiusnak ‘30«dik
napjaa , minekutinna ezen Ns. Fejér-Varme-
gyében Galdion lak6 Nemes Nemazetes, és Vi-
tézl6 harathnai Mirton Uram 6 Kegyelme ba-
ratsagos kérésére, 6 Hegyelme Galdtdi Udvar-
hizanal megjelentiink vilna, a” most irtt Ka.
rathnai  Marton mi eldnkbe ép evessegben,-
és észszel megjelenvén jelenté mmekunk, hmi’y
mivel az Istennek. végzései titkosok, 's annal-
fogva, ne hogy késziiletlen ‘taldlja a’ végsﬁ-dra,
jo5 186t sziikséges, hogy azokat @' miket kivan,
j6 elore elrendelye, erresvalG-nézve § Hegyel-
me most még ép észszel, €5 )6 erdvel bir, ki-
vhona maga végs rendelését, Testamentaria
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dispositiojit megtenni, ’s éppen e’végre kivin.
ta barétsigos Sszve-gyiilésiinket kikérni. Ezeka
nek elére botsitdsok utén jelenté, hogy ezen
fassionak fébb targya léendene az & tulajden
szerzemény - J6szagainak elrendelése, és a' jo-
vend$ orokosodésbéli természeteknek megallie
tasa, — melyre-nézve tellyes, és megvaltozha-
tatlan akarattya ez: hogy, mivel egyfeldl a’
- familiat a' fiak gyarapittyak, és tartyak-fenn,
masfeldl a' J6szag' birtokab6l foly6 kotelesséa
gek-is leginkabbat a’ fiakat illetik, ezenkiviik
pedig a' Karathnai Osi Jészdg, a" mely az &
szerzemény-J6szaginal sokkal nagyobb, mind
két nemet illetvéna’ Leany maradékok-is elégs
'gé béldégalhatnanak az abbdl valé részesiilbhe~
tés altal, az ezen Nemes Fejér-Virmegyében
Galdtdn Ns. Botha Pétertsl és Feleségétdl Betzke
Esztertdl, és‘Metzenten a' Metzentianus Succes-
sorokt6l megdrokosittetett két Curiat 24 sz61gals,
emberekkel, és utinna jar6 kiilsé Allodiumok«
kal és Colonicaturakkal egyiitt, Miklés, és Janos.
két fiainak 6lly forman hagya, hogy Miklés, a’
Galdtdi, Janos pedig a’Metzenti Curiat hozza-tar-
tozanddikkal egyiitt, magok , és fih maradéki
birjdk 6rokdsén, a’ Leiny 4g maradékoknak
kirekesztésekkel ; hogy ha mindazonaltal Isten
Itélete-altal a’fiak elenyésznének, abban az eset-
ben szallyanak a' nevezett J6szagok a' Ledny
maradékokra, kotelesek légyenek azomban a’
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fiak a' Lieédnyokat sorsokhoz illenddképpen ki-
hézasitani, addig pedig tartani, és nevelnii —
Egyébbﬂféﬂt nevezett két fiaihak ajanlya az
Isteni igaz tisiteletet, az igaz Atyafi és Fele-
barati szeretetet, 's ezekkel tiindokld erkdltsds
életet, az Hazahoz-valé szeretetet, és Kegyel-
mes Fejedelmekhez.valé hivséget , mert ezek
azon eszkozdk, melyek az embert béldogga, és
szerentséssé teszik — Mely testamentaria fas-
siojat 6ly szentiil kivinnya maradéki 4ltal meg-
tartatni, hogy ha mely maradéka ezt felbontani
kivinna, azon tselekedete-altal exhaeredatus-
nak tartassék és pronuncialtassék.

Mely Testamentaria fassionak tendi ¢és
moédja mi eldttiink mindenekben &’ szerént
menvén-véghez, arrdl adgyuk mi-is jovenddbé-
li bizonyséagtl ezen tulajdon keziink® alirdsival
és szobkott petséteinkkel megerdsitett bizonyi-
t6 irasunkat a'imi igaz hitiink szerént kolt a’
fennirtt hellyen napon és esztendében.

(L 8.) (B8 (L 8.) (L S:)
Correcta per eosdem:
Megjegyzés ; a' mostani szokas-szerént a'
bizonysédgok név-szerént aléirjdk magokat,
Ezekigy elore botsdttatvdn, o Levdta, .
es annak kovetkezesében az Alperes yeszerdl
téendd leépesek ugy az Evictor s Ingerens-
sel valo oszvefelelkezesek ily SJormdn tetets
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nek: Nagy Enyeden 1800-ik esztendében Jus
nius’ :30-kan Tekintetes ' Ns. Alsoé Fejér-Vir-
megyének a' rendes elf)liiléf; alatt tartatott Ges
neralis Széken felvétetik Tekintetes Karathnai
Laszlé Urnak, ki fia nébai Rarathnai Janosnak,
ki v6lt fia hajdani, Karathnai Mikl6snak, mint
Felperesnek, Tekintetes Miske Margit Aszszony
Tekintetes Miksa Laszlo Ur hityesse, mint Al«
peres ellen, ezen Nemes Als6 Fejér-Varmegyé-
ben Galdton egy Curia 's 12 Sessiokbdl allo
rész-JGszag irant inditott zalagos pere.
A Felparepéﬂ. Tbrlrenyes Szészollé Haralk-
lanyl Janos,
Az Alperesért pedig
A’ Felperes legitimalt Szdszoll6ja altal, min-
den Tﬁrvény:;s; fennbagyandéknak fenthagyésa
mellett maga KHeresetét e'képpen adgya-eléi: .|
A 1. Bizonyos és tagadhatatlan az 4 Betit
-alatt maga eredetében ide zart, és Tekintetes
Nemes Fejér-Varmegyei hiites Assessorok Kot-
nis Janos, és Balds J4'sef kéz® birosagok alatt
1740 esztenddben Aprilisnek 4-dik napjan kéle
hiteles Contractusbél, hogy a’ Felperes Urnak
hajdoni nagy Atya Karathnai Mikl6s, Nemes
Fejér-Varmegyében Galdtén a' Falanak Dere-
kidba egyfelél a’ Szt. Imr_ére mend utsza, mas-
felol pedig a’ Bethlen Curia kozGtt 1évé Ud-
varhazat 12 Colonicalis Sessiokkal, mellyeken
Peszkar Thodor, Peszkir Sz:mwu, Podar Juon,
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Podar Gligory Sztupar Actyémia, Sztupar Li-

ke, Ketskés Péter, Ketskés Ferk$, Bandi An.
" dras, Bandi Jakab, Csimbrudgyéin Todor, és
Tyeusén Lup nevit Colonusok laktanak, min-
den hozzajok tartozd kiilsd, és belsd - Allodiu-
mokkal , és Colonicaturiakhkal egyiitt 1000 az
az, ezer magyar forintokban zal6gha vetette 1é-
gyen néhai Bessenyei Jinos Urnak 15 eszten-
dékig kivalthatatlanal, az oda tartozé elidege-
pitett tObb részetskéknek kivaltasara, ésszabad
épitésre-is Just engedvén.

2. A' Felperes’ néhai nagy Attya ezen el-
idegenités-utin nem sokara, maga-utan hagy-
van Janos nevii fiit a’ Felperesnek édes Attyat,
elhalalozott, ’s ezért‘ezen elzdlagositott Jészag
Besenyei Janos Ur, és fianal maradott, kikrdl
az Alperes Aszszony kezében i Gton moédon
jutott légyen, maga jobban tudgya: azomban

5, A' Felperes, a’ ki maga jussanak fenn.
tartéasara 1703-ban a' B hetii alatt eredetében (B
zart Retractationalis szerént, egy Itélémester
elGtt generaliter retractalt, néhai édes Attyé-
nak HKarathnai Janos Urnak haldla utin Fami-
lizjanak tobb Levelei kozitt az A4 alatwti Con-
tractusra akadvan, s abbé6l mely kiros elide-
genités udveziilt elei dltaltétetett légyen , 4l-
tallatvan, elnem -mulatta. £y

L. E’ folyé 1800-dik esztendGben Junius-
nak 2-dik mapjan Processualis Sz6lga-Biré Resz-
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C) télcsi Hosesztr Liaszlé Ur 4ltal, az ide € betil
alatt benyajtott hiteles Relatoridnak bizonyi:
tasa szerént, azon rész-J6szdgnak mostani bira
tokossat az Alperes Asiszonyt az egész zalog
Summaval; 's ha mi épitései ; vagy kivaltasai
lettek vélna, azoknak azonnal, mihelyt legiti:
maltatnak, Iéendd megtéritésekkel megkinaltat:
van, azirt Joszagnak kibotsatdsira megintetni,
az Alperes Aszszony pedig ezekkel nem gon-
délvan, a'Joszagot kibotsatani elmilatta, mely-
re nézve! '

5. A’ Felperes Ur e’ folyé eszténdd Juni-

D) us” 20-kén az ide D betii alatt zart, és Szebe-
ni Pil Alsé Fejér-Virmegyei Substitutus Sz61-
ga-Bir6 altal kIt hiteles relatoridnak bizonyi-
thsa szerént, elnem mtlatta az Alperes Asz-
szonyt ezen kikért Joszagnak kinem botsatasa-
ért ezen Tekintetes Nemes Véirmegyének ko:
zelebbrdl tartandé Generalis Székére Toérvény-
be idéztetni, annalfogva bizonyos lévén

a) Az, hogy az inactionatum a’ Felperes’
néhai nagy Attya éltal elzédlagosittatott 1égyen;
az A alatti Contractus teriora szerént.

b) A’ B alatti Retractatiobél az, hogy az
elzilagosité Rarathnai Miklésnak a’ Felperes
egyenes descendense légyen , s kivetkezlleg
egyenes Successioval biré az irt Jészaghoz:

¢) Az, hogy az Alperes azon rész-JGszdg”
nak mostani birtokossa a’ ToOrvényes Admoni




225

tiora a’' Tr. 2 része, 24-dik, az Apr. I vésze, 7-ik
titulusoknak és az 17Q1-ben hozott és 1202-ben
pmvisorie corfirmalt 135 articulus tart4sok el-
lenére torvényteleniil kivinnya tovabra-is bir-
tokédban tartani; azért ugyan ezen Torvények-
atmutatdsok szerént még egyszer és utéllyéra
a’ Tekintetes Generalis-Szék szinén-is ezennel
az egész zadlog Summit, és a’ kivaltasoknak ,
és épitéseknek, ha mik, hogy megtétettek vol-
na , hitelesen liquidaltatnak, megtéritéseket
offerdlvin , ha most-is azokat felnem venné,
és az-irt JOszagot eltartéztatva a’ Felperes Urat
perrel tovabbra-is farasztani kivanna, a' fenn
citalt Torvényeknek tiszta értelmekhez ragasz-
kodva, azok-szerént tSrvényesen megkivannya
a’ Hereset ala vett Joszigot magénak kiitéltet-
ni usus fructus, kiltség s faradsag megfordi-
tisok mellett, és hogy az Alperes Aszszony
morositas biintetésén marasztassék, a' hozan-
dé Itélet pedig Tdrvényesen elégtételbe vétet-
ni rendeltessék rr, pr,

Az Alperes Aszszony Szombatfalvi J6'sef
Tsrvényes Szészollbja dltal, minekelStte a’ Fef-
peres Ur’ Keresetére egyenesen megfelelne ,
minden tdrvényes fenn hagyandéknak fonn ha-
gyésa mellett, sub Nro. 1-0 Notariusi hiv ke- (1
zekre béadvan egy 1770-ben kélt trokss Con-
tractust, és sub Nro. 2-do egy 1787<ben kolt(2

¥V Darab 15 :
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Cessionalis, és Donationalis Levelet, mellyek
kozzll az elsdbdl kitetszik :

a) Hogy a’ Reresett Josz4g Besenyei Ja-
kabtél az Alperes édes Attyanak 6rokdson adat«
tatott-el, nullum jussal; a' mésodikbél hogy

b) Az Alperes édes Attya Ura az Alperes-
nek Orokdstn donélta, 's igy sem az Alperes
sem annak az édes Attya zdlagos titulussal ezen
J6szdgot soha sem birtdk, annalfogva: Torvé-
nyes exceptiot tészen a' Felperes Ur Proces-
sussa ellen, s meg-is kivinnya, hogy mivel a’
zalagos Processus tsak a’zalagositdsokban nyer-
het hellyet, az 6r5kds Contractusok pedig més
Processushoz tartoznak a’ Felperes Ur’ Proces-
sussa indebita biintetéssel, kdltség’,'s faradsag’
‘megforditasdval megsemmisittessék, rr. pr.

A’ Felperes Ur’ elébbeni Procuratora altal
az Alperes Aszszonynak Processus ellen valé
exceptiojara ezekben felel és pediglen ad a)
A’ Felperes éltal az A betli alatt béadott hi-
teles Contractusbél bizonyos az, hogy a’ Fels
peres’ néhai Nagy Atiyat6l Karathnai Miklés
Urtél mint azinactionatum proprietariussatél,
ezen J6szag' Besenyei Janosra, a’ Besenyei Ja-
kab édes Atyira csak zalog-képpen ment lé-
gyen &ltal, ’sujuxta regulam Juris: nemo plus
iuris in alterum transferre potest, quam ipse
habet, sem Besenyei Jinos, sem fia Jakab 6r8-
kts Jussal senkinek elnem adhatta, és ha el-is
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adta, eladdsa megnem alhat$, ha tehit ad 5)
Besenyei Jakab azt 6r6k8stn elnem adhatta,
tgy az Alperes édes Attya-is valamint 6roko-
son megnem vehette, Ugy szintén az Alperes
Aszszoynak Or6kdsén nem-is ajindékozhatta,
és ezen eladas, és ajandékozds mint nem tu-
Jajdonosok altaltétetett drokds elidegenitések,
a’ Felperes egyeues vérnek nem praejudical-
hatnak a' T. 1. 82, t. 3. §. nyilvinvalé tarta-
sa ellenj arraval6-nézt az Alperes Aszszony als
tal-tett kifogas méltatlan-is, és mint tsak a'
Felperes' hurczéltatasara kigond6lt mdéd, nyil-
vanvalé morositast bizonyit6-is 3 megkivinnya
azért a’ Felperes, hogy az Alperes kifogasa mél-
tatlansag’ biintetése, 's az ez altal a’ Felperes-
nek okozott kdltsége, ’s faradsaga megtérité-
sek mellett Cassaliassék, és a’ levata szerént
Iiélet hezattasék, rr. pr. _

Az Alperes ezekben replicidl et quidem :
ad a) Minthogy Matyas HKiraly 0-dik Decre-
tuma 17-dik articulussa: Quomodo quis. lit-
Pt formaverit ita ius , et iustitiam reci-
pere debet. Az Apr. 3. r, 11. tit. 2. articulus-
sa: kinek-kinek kotese, irott Torvennye ;
magokban foglalt kifejezésekkel nyilvan azt bi-
zonyityak, hogy a’ hitelesen kélt Contractusok,
's .valloméasok magok igaz értelmekbe vétetdk,
és Torvény hellyet szolgdlék légyenek; tehat

*
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bizonyos az-is, hogy a’ middn az 1-s0 és 2.ik
szamok alatt Notariusi hivkezekre béadott Con-
tractusokbdl nyilvan-val6é az: hogy az Alperes
Aszszony ezen Jészagot brokos titulussal acqui-
ralta, az-is bizonyos, hogy zalog tituluson tél-
le senki sem perelheti-ki; a’ Tr. 1. r. citale
82-dik tit. 3-dik §-ussa sem applicalhaté ide,
mert az arrél sz6l: hogy ha a’ 2416gba tart6
a' zalégba vett Jéoszagra Jus Regiumot vett v6l-
na, az, az elzalagositénak nem arthat, gy de
az Alperes az elzalagosité Karathnai Mikléssal,
vagy annak maradékaval ezen Jészag elzala-
gositasar6l soha sem contrahalt, Jus Regiumot
sem inducélt, tehat azon torvénynél-fogva za-
lagos Processust az Alperes ellen nem indit-
hat; azért a' fennebbi iratisaihoz ragaszkod.
van tdrvényes kifogasat megallittatni kéri, és
itéletet var.

A’ Felperes ezelkben duplicdl : az Alperes
altal elé-citalt Torvényes fennhagydsok szen-
tek, és éppen azoknal-fogva kivanta zélagos
Processussat meginditani, mert az A alatti Con-
tractus szerént Harathnai Miklos, kinek reprae-
sentansa a’ Felperes, Bessenyei Mikl6ésnak, ki-
nek repraesentansa ma az Alperes, zilogba
adta a' Contractusban megirt Jészagot, tehét
a' Felperes, kinek hire, ’s akarattya-nélkiil az
Alperes repraesentatussa Orokds titulust ezen
J6szhgra felnem ruhézhatott nagyobb Jussal
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mintsem birta, az Alperes’ eleinek sem adhat-
ta, tehat az Alperes-is a’' Felperesre-nézve ezen
Joszagot tsak zalog-képpen birja; ha igen, mond-
gya-meg mar az Alperes, ha zalagos processu-
son nem keresheti,a’ Felperes mitsoda Proces-
suson keresse ? A’ Tr. 1-8 Része 82-dik tit.
3-dik §-ssat igen erlszakoson akarja elmagya-
razni az Alperes, mert a’ Jus Regium abba tsak
példaal hozattatik t. i. a’ végre, hogy haszin-
te a’ sok idegen kezeken val6 forgas é&ltal,
valamellyiknél Jus Regium mellett birattat-
nék, még-is az elsd idegenitdnek Jussa légyen
a’ zalagos Processuson valé kivaltasra ;3 labat-
lan tehédt az Alperesnek egész kifogéiga,’s azért
eldbbeni iratdsdhoz ragaszhodvan, a’ Felperes
maga-is Itéletet var,

Enyeden 1800-dik esztendében September’
5.dik napjan tartatott Alsé Fejér-V&rmegyei
Generalis Széken hozatott.

Itélet.

A’ Processus ellen tett kifogasnak hellye
nem lehet. :

1800 September’ 6-dik napjan tovébb fély-
tattatvan ezen Per, a' Felperes levatija szerént
Itéletet var.

Az Alperes minekelGtte ezen Perhez tovabb
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sz6lhatna, kikéredzik Szavattyussanak eléalliri.
sara, és Itéletet var.

A’ Felperes nem ellenzi.

Enyeden 1800-ban September’ 0-dik nap-
jan tartatott Als6 Fejér-Varmegyei Generalis
Széken hozott

" ITtélet.

Az Evictor elé-allitasara kért kibotsattatés
a' jov6 Torvényes Periodusig megengedtetik.

1800-dik Esztendbben November' 10-kén a' Ne-
mes Als6 Fejér-Varmegyei Tekintetes Genera-

lis Széken ezen Per tovabb félytattatik, és a’
Felperes elébbeni legitimalt Procuratora altal
a' Levata szerént Itéletet kivan:

Az Alperes solemni cum protestatione e
f6ly6 esztend$6 September’ hélnapja 20-kan
Babb Janos hiitds Sz6lgabiré altal véghez-vi-

3) tetett Certificatorio relatoriit sub n. 3 bé-advan
minthogy az irt Relatoriab6l bizonyos, hogy
a’ kozelebb malt September’ (-kan nyert Ité-
let kovetkezésében maga Evictorat Besenyei
Jakab Urat Evictiora certificaltatta, a' Tr, 1,
része 74, és kovetkezd titulussai szerént meg-
kivénnya, hogy emlitett evictora az irt Joszag-
nak birtokdba a’ Felperes Ur Heresete ellen
megtartsa, az ellenkez$ esetben pedig koltsé-
gének, faradsédginak, és innen kovetkezhetd
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akic mitséda karositisinak megforditisara tor-
vényesen itéltessék rr, pr.

Az Evictor Bessenyei Jakab Ur Szilasi Pé-
ter Procuratora altal a' Felperes’ HKeresetére
ezekben felel :

1. Igaz ugyan, hogy 17920-ban a’ Kereset
alatt valé Jészédgot Raratbnai Miklés Urtdl az
Evictor édes Attya 1000 az az ezer M. forin-
tokon zalagositotta-el, de az-is igaz , hogy a’
Contractusba adott szabadsagnal-fogva ezen rész
J6szaghos a' Galdtéi Hatirban egy nagy széna
rétet valtout-ki 200, R. forintokon, és két bel-
sd telket 300 R. forintokon, a' mellett sziik-
séges éplileteket; u. m. Csiirt, Istalloe, és 4,
Zsellér hazat, k6 Gabonést, és Ronyhat épitte-
tett, mellyeknek ara felmegyen 500 R. forint.
ra, minthogy pedig ezekrdl admonitiojaban a’
Felperes Ur méljjen halgat, tehat ezen az Giton
az Alperest ezen rész.JGszagtol megnem foszt-

hattya. :
9. De nem alhat-meg toviabba a’ Felperes

Ur’ HKeresete azért-is, hogy a' Contractusban a’
kivaltasnak ideje 15 esztenddlre lévén megha-
tarozva, az Oltatl-fogva pedig sok idd tdlteel
a'nélkil, hogy ezirant vagy tsak sz6ttett volna,
mely cselekedetével nyilvan megegyezett az
Evictor Urnak tdkélletes Birtokaban, 's kovet-
kezoleg az Evictor, ennélfogva mint tulajdo-
nér6l szabadon disponélhatott, tehit 6roktson-
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is eladhatta, az honnan énkéntes a’' Ldvetke.
zés, hogy a’ Felperes Ur’ HKeresete za]og titue
lus alatt megnem alhat.

- Ez oké&ért megkivinnya az Evictor, hogy a’
Felperes Ur’ Heresete cassaltassék méltatlansag’
biintetése, k{ltség’, ’'s faradsag’ megforditasa
mellett rr. pr,

A’ Felperes az Evictor Derekas feleletére
a’ kovetkezendSkben replical, és pediglen az
1-sOre nagyon hibazik az Evictor Ur, azt allit-

véan, hogy azinhaerennakatnem offeraltavélna,
mert Olvastassék-meg a’ B alatti admonitoria,
abban nyilvan megvagyon irva, hogy a’kivél-
tatott részekre, vagy épliletekre forditott Sum-
maéknak-is, mihelyt legitimaltatnak, megfordi-
tasokra kész légyen, hogy pedig az Alperes
semmit e'félét nem praetendalt, a’ nem a’ Fel-
peres’ hibaja, tehat ebben menedéket sem ke-
reshet az Evictorj a’ 2-ra abbél, hogy 15 esz-
tendén tal birtokdban hagyta az Evictor Ur-
nak a’ Felperes Urnak eleje, a' Hereset alatt-
valé Jbszaghoz tobb just, és tellyesebb birtokot
az A alatti Contractusban fundéiltatottnal, sem
az Evictor Ur, sem &z Alperes nem praeten-
dalhat ; az Evictor nem, mert ennél nagyobb
neki nyilvin soha sem adattatott, a' néma meg-
egyezésbdl foly6t pedig a' Tr. 1. r. 82 titu-
lussa nyilvan kirekeszti, az Alperes Aszszony
nem, mert az Evictor Ur annyindl t8bbet, a’



233

mennyivel maga birt, nem adhatott, azért eb-
ben sem kereshetnek magoknak, semmi mene-
déket az Alperes és Evictor Urak. Ezeknél-fog-
va tehat Levatdjdhoz rakaszkodvéan Itéletet var.

Ingessio.

Tdvisi Fodor Moyses mint néhai Felesé-
gérdl HKarathnai Judith Aszszonyt6l, ki Léanya
volt néhai Rarathnai Janos Urnak, ’s kovetke-
z6leg a' Felperes Urnak édes Testvére, sziile-
tett J6'sef nevii fidnak természetes Tutora a’
Tr. 2 része 84-dik titulussa’ értelme szerénta’
Perre eddig tett kéltségeknek fele részében va-
16 megforditasok ejanlasa mellett, solemnicum
protes:atione ezen perben ingeral, és Torvé-
nyes ingessiojanal - fogva megkivinnya, hogy
ezen kiitéltetendd Jészagnak emlitett néhai Fe-
lesége Jussdn megirt gyermekét illetd feleré-
sze nékie itéltessék-ki, ‘s az, az Itéletnek exe-
cutioban val6 vétele alkalmatossigéval, kezéhez-
is assignéltassék rr. pr,

A' Felperes ezen ingessiora sub G egy (G
1660-ben kélt Contractust, és sub Lit. H. bé- (H
advan egy 1000-bankélt Testamentumat, mely
szerént ezen Joészignak elsd szerzdje hajdani
fiarathnai Marton, a' ki a’ fennforgé Joszagot
a' G alatti Contractus szerént terhes Tatar rab-
saghan vé6lt Botka Pétertdl az irtt rabsagbdy
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léendd kiszabaditdsdra adott 1000 magyar fo-
rintokon 8r6k arron, nullum jussal vette vala-
meg fidnak Karathnai Miklésnak, és annak
tsak fidi maradékinak gy testélta, hogy a’'mig
fih maradékok léendenek a’ Leinyok belélle
ne részesiilhessenek ; Az ingessiora ezeket re-
flectalya: noha tagadhatatlan légyen a’ vérség,
mivel mindazonaltal a' Successio az elsd Ac-
quisitor altal tsak fiakra vagyon regulazva a’
Tr. 1. re 37 t. 12 és 60-dik titulussa 9 §-sa
szerént a’ Lednyoknak a” fia 4gnak fenn-4lla-
sdig Successiojok nem lehet, az ezen épiilt In-
gessionak-is hellye nintsen, arravalé-nézt az
ingerens Urat az ingessiotél elmozdittatni tor-
vényesen megkivdnnya rr. pr. :

Az Ingerens Ur a' Felperes Ur’ feleletére
ezekben replicél :

A’ Felperes Ur a' H alatti Testamentum-
ban regulédzott Successional-fogva contendal az
Ingessio ellen, de ebben miint simplex scar-
tétaban semmit sem fundalhat,simplex scarté-
ta, mert annak alaja senki siats irva, mar pedig
ha Testamentum, vagy Contractus bizonysé-
goknak kellene alajairva lenniek. Mdsodszor,
az irds-is az akkori id8béli irdsnal sokkal iffi-
abb, de Harmadszor nevezetes Correctiok.is
vagynak benne, annélfogva hitelt nem érdem-
16, s6t mint vicialt Instrumentum a Tr. 2. r
14 titulussa szerént fulminaltatandé, — Ebben
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tehat semmi erdsséget nem kereshetvén a’ Fel-
peres Ur, és a’ vérség mellyen a’ Tr. 1. v, 47,
titulussa 4 §. szerént a’ mutua Successio gyd-
kereztetik bizonyoslévén, az Ingessionak-is meg
kell allania 's megallittatni-is kéri. rr. pr,

A’ Felperes replicalvin az H alatti Copi-
4nak eredeti levelét béadgya, melynek solem-
nitassat megtekintve, az egész kifogast elenyész-
tetnek allittya, a’ middn az eldbbeni szazadban
v6lt usus szerént a’ régiusok, és bizonysagok a’
Levélnek elein irattatvan-fel, alél tsak az irat-
tatott: Regii, vagy Testes iidem qui supra,
annakutinna a' papiros alsé része béfordittat-
van, a’ regiusok’ petséttyei azalanyomattattak,
ezen eredeti levelen tehdt ezen solemnitasok
meglévén, az ellenvetés-is elenyésztetik, s mint
hogy ebbdl nyilvan vagyon a’ Jészagnak fiura
valé regulatioja, az irtt ingessionak annyival
kevésbé vagyon hellye, mennyivel bizonyo-
sahb a' Tr. 1. része 47-ik titulussab6l az,hogy .
non sola sanguinis propago , sed et frater-
nalis mutua divisio sint fundamenta suc-
cessionis, mar pedig ezen J6szaghol, hogy
valaha Leédny osztozott vélna az Ingerens Ur
soha sem bizonyittya-meg; kéri tehat azlInges-
siot cassaltatni rr. pr. —

Az Ingerens rovideden duplical, az ujjan-
nan béadott H alatti Ok-levél éppen azon dif-
ficultasok alatt vagyon, melyek alatt vélt a’
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praetendalt Copibja, azt kivéve, hogy corre-
gtiok nintsenek, és régibb az irds, mert oz alatt
sincsen senki irva, két petsét hellye latszik
ugyan, de kik petséttyei véltanak , nem tud-
hatni azért ebben semmi erdsséget nem hely-
heztethet a’ Felperes Ur, de abban sem, hogy
ezen J6szagban egy Ledny sem osztozott vél-
na, mert elidegenittetvén Karathnai Mikl6s &l-
tal,a’ Karathnai Leanyok nem osztozhattak ed-
dig benne, most pedig midén a'kivaltasa fo-
rog fenn; az osztély-is megtétethetik; ezeknél-
fogva, kéri-is az Ingessiot megaillittatni.

A’ Felperes csak azt reflectalvan hogy a’
Tr. 2. r. 13-dik titulussa azon leveleket, mel-
lyekben a’ Petsétnek hellye nyilvin megtet-
szik o' Petsétnek hidnossiga-miatt erStelenek-
nek allittatni nem engedi, 's ezzel az Ingerens
Ur éallitdsainak merdben ellene mondvén, ité-
lejet var,

Az Evictor a’ Felperes duplicdjira ezek-
ben triplical 5 az admonitio és citatio az Al-
peresre lévén dirigilva csak ugyan igaz az,
hogy az Evictort az inhaerentiakkal a’ Felpe-
res soha megnem kinélta, de igaz tovabba az-
is, hogy az Evictor az eldtt-is a’ Felperes &l-
tal az irt J6szdgnak kibotsitisa, vagy elnem
idegenitésétl se bardtsdgoson, se torvényesen,
megnem taléltatott, elnem tiltatott, tehat az-
is igaz, hogy a' Felperes az Alperes' tokélle-
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tes birtokédban titkon megegyezett, ennélfog-
va a' lemondott Jussahoz: cum ad jura renun-
ciata in Jure regressus non detur, a’ Felperes
Ur sem ezzel, sem mas Processussal nem jut-
hat, azért eldbbeni irataséhoz ragaszkodvéan Ité-
let ala botsattya.

A’ Felperes rovideden ezeket reflectallya
a' Felperes az Admonitiot, és Citatiot arra tar-
tozott dirigalni @’ ki a’ Jészagot birta ’s ez az
Evictor Urat repraesentdlya; tehat az Evictort
admoneéltatni vagy citdltatni sziiksége nem
v6lt; de Juris sustentatiora sem vélt sziiksége,
mert a’ zalog praescriptiot nem szenved; egyébb-
arant ellene mondvan az Evictor reiteralt al.
litdsainak Levatajahoz 's annak rendében bé-
adott bizonyitasokhoz ragaszkodvéan, maga-is
Itélet ala botsattya.

Ezen oszve felelkezesekbdl hozhaté Ite-
letnek formdja-e’ szerént kévethezik -

Harathnai Lészlénak mint Felperesnek Miksa

Laszl6 hazas-tarsas Miske Margit mint Alperes
ellen ezen Ns. megyében Géldtén egy Curia
's 12 antiqua Sessiok irdnt inditott zdlagos pe-
rében Nemes Alsé Fejér-Varmegyének xgoo-an

December’ 4-kén tartatott Generalis Székén ho-
gott és kimondott :

Itélet.

A’ Felperes maga Heresetét egy 1740-ben
Fornis Janos és Balas J&'sef Fejér-Varmegyei
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Assessoroknak koz-birésdgok alatt kélt, és Hes
resetének rendében 4 betii alatt béadott hite-
les Contractuson, mely szerént: néhai Karath-
nai Miklés hajdoni Besenyei Janosnak itten
Ns. Als6 Fejér-Varmegyében Galdtdén a' Fala
Derekidban a' Bethlen Udvar és Szt. Imvére
mend Gtsza kozbtt fekvé Ns. Curiat és 12 Co-
lonicalis Sessiokat, mellyeken laktak Peszkar
Thodor , Peszkar Simon, Podir Juon, Podar
Gligor, Sztupér Artyemia, Sztupir Lika, Hets-
kés Peter, Ketskés Ferkd, Bandi Andras, Ban-
di Jakab, Tyeusén Lup, és Csimbrudgyén Tho-
dor nevii Colonusok, minden Allodiaturakkal,
és Colonicaturakkal egyiitt, gy az elidegeni-
tett részeknek kivaltasokra, és épitésre-val6 sza-
badsbggal 1000. az, az ezer magyar forintok-
ban zalogban adta 15 esztenddkig kivalthatata
lanal, épitvén, &’ B alatti Retractatioval azt
kivannya bébizonyitani, hogy & HKarathnai J4-
nosnak a’ zalogha vetd Rarathnai Miklés fia-
nak fia, és kovetkezileg a’ Kereset alad hozott
Jészaghoz egyenes praetendens légyen, a' C
~alatti Admonitorio Relatoridval azt, hogy az
Alperes Aszszonytaz inhaerens egész zalog Sum-
maval , é¢ mas torvényesen legitimélandé in-
baerentiaknak azonnal valé kifizetésekkel meg-
kinaltatvan a’ fennirtt Jészagnak kibossatéasa-
ra Torvényesen megintette légyen, az ellenke=
26 esetre-nézve koltségérgl, faradsagarél a’ JO-
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szhgnak usus fructusir6l ésa’ morositds biinte-
tésérdl protestaltatvan, a' D alatti hiteles Re-
latoriaval pedig azt, hogy minekutinna az Al-
peres Aszsony a’ Torvényes Admonitionak ele-
get mem tett v6lna, ezen Torvényes Generalis
Szék eleibe Torvénybe idéztette l1égyen, a' Szék’
szinén azért a' Pernek felvétele alkalmatosséa-
gaval a’ fennirt inhaerentidkkal ujra megkinal-
van, Reresete rendében azt Lérte, hogy, mivel
az Alperes Aszszony a’ Felperes Torvényes 14-
péseivel semmit sem gondélvan, az inhaeren-
tiakat felvenni, ’'s a’ Jészagot kibotsitani el
mulatta ; tehat a' Tr. 2. r. 24 t. és Az Ap.
Const. L. r. 7. t. szerént az Alperes Aszszony
morositds biintetésén, ’s kéltsége, faradséiga
megforditisan marasztatvin, a’ kereset J6szag’
nékie az Admonitio napjatél-fogva vett haszon-
nal egyiitt kiitéltessék, és ezen Itélet' torvé-
nyes elégtételbe vétessék. Az Alperes azonban
1-s6 szam alatt egy 1770-ben kélt 65r5kds Con-
tractust mely szerént Besenyei Jakab az in-
actionatumot Or6koésén nullum jussal néhai
Miske Imrének, 2-dik szim -alatt 1787-ben kit
Cessipnalis, és Donationalis levelét, mely sze-
rént Miske Imre Ur a’ fenn forgo Jészagor a’
Felperes Aszszonynak 8r6késén altaladta, hiv
notariusi kezekre béadvan a' Felperes’ Proces-
sussa ellen kifogést tett azon okbél, hogy a’
béadott bizonyitdsok szerént & azon Jészégot
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&r0kds titulussal birna, 's azért zalog proces«
suson kinem perelhetné — melyre a’ Felperes
azt reflectalvan, hogy a' fenn érdeklett bizos
nyitésok szerént hajdani elei Besenyei Jinos-
nak csak zilogba advén, az inactionatumot ,
Bessenyei Jakabb 6r6k&sén elnem adhatta, ‘s
azért az Alperes-is a’ Felperesre-nézve 8roks-
stn nem birhatné. 1800-ban September’ 5-én
hozott, Itélet altal az Alperes kifogisatél elmoz-
dittatott ugyan azért e’ f6lyé esztendd Sep-
tember’ 0-kén a’ Per tovabb f6lytattatvan, Evi-
ctor eléallitasira kéredzett, melyet a’ Felperes
sem ellenzvén, ugyan azon napon itéletesen ’
megis nyerte — melynek kivetkezésében e’ fol-
ly6 esztendd November' 16-4n Evictorat Bese-
nyei Jakabat eléillitvin azt kivinta a’ Tr. 1.
r. 74. és tobb titulussai szerént, hogy ez vagy
az Inactionatumnak birtokaba valé megtart-
sara, vagy az ellenkez8 esetben kovetkezhetd
karainak megforditasokra itéletesen szorittas-
sék — az eléallitott Evictor pedig iratdsa rendé-
ben a’ Felperest keresetétdl e’ két okbol el-
mozdittatui kérte, és pediglen egyikért azért ;
hogy & ezen Jészéghoz egy rétet és két telket
500 forintokon valtott 's a' mellett 500 forint-
ara épiileteket tett, és ezeknek megforditasok-
kal megnem kinalta vélna; masikért azért, hogy
a’ Contractusban kikotétt 15 esztendei termi~
nusban a' Jészig kinem valtatvan az eladd, s
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maradéka annak 6r6kds elidegenitésében tit-
kon megegyezett vélna, 's igy az Evictor ast
beokoson elidegenithette, s tehat ezen a’ Pro.
cessuson a’ Felperes nem kereshetné; —
A’ Felperes ellenben azt allitotta, hogy & a’ C
alatti Admonitio réndében az Alperes Asz-
szonyt, a' ki Evictorat-is repraesentalta, min-
den inhaerentidkkal megkinaltatta , a' 15 esz-
tendei terminus pedig az Evictornak annyi
id6 alatti batorsagos birtokara-nézve 14vén meg-
éllitva a’ Tr. 1. r. 82, t. 9..6s 3. §- ellenére
a' zalagos titulust O6rokSsre nem vAltoztathat-
ta, 's azért az Evictor allitasai hellytelenek len-
nének. — Azomban middn ezek igy f6lyni-
nak, Fodor Moyses mins néhai Feleségétsl Ka-
rathnai Judithtél a' Felperes Testvérétsl szije
letett J6'sef nevir fianak természetes Tutora, a’
koltségeknek fele-részében ajinlott megfordi-
taisa mellett ezen Perben avatkozvén, az inactio-
natumnak felét nevezett fidnak kiitéltetni kér.
te, mellyre a' Felperes H és HH alatti testa.
mentummal, és G alatti Contractussal azt kj.
vanvan bébizonyitani, hogy hajdoni HKarathnai
Marton 1609-ben az inactionatumotnéhai Bot.
ka Pétertdl, a’' ki a' Tatér rabsaghél vals ki-
szabadittathatésira azt eladéva tévén 1000, m.
forintokban 8r6kdssn szerezte vala, az Hés HH
alatti 1096-ban Ekdlt Testamentuméyal Ggy re-
V. Darab 16
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guldzta, hogy tsak a' fiu-dgnak enyészetével réd.
szesiilhessen belllle a’ Leény ag; azt kivanta,
hogy az Ingeréns ingessiojatél elmozditassék, s
a’ szerént ezen Per biréi itélet ala mindenik
Fél altal-botsattatott.

Fontoléra vévén azért ezen Torvényes Ité-
16-8z¢ék a' megirtt Feleknek iratasaikat, és azok-
nak tdmogatasokra bé-adott bizonyitasokat leg-
elébb-is a* fennforg6 Ingessionak, meg vagy
nem alhatasat kivanta ellatni, ’s gy talélta,
hogy moha az Ingerens a' H alatti Testamen-
ti Copia ‘ellen annak rendében talaltaté cor-
rectiok, aziras ujvéltaés a*Subscriptio hidnos-
saga tekintetébdl tett ellenvetéseivel ezen Te-
stamentumnak hitelességét kétség-ald hozni ki-
vanta légyen, minekutanna még-is az HH alat-
ti eredeti Testamentum producaltatott, és an.
nak megtétethetésére val6 hatalmat elsé kere-
86 hajdani‘ Rarathnai Martonnak a'' G alatii
Contractus megallitotta, az ingerens ellenve-
tései megsemmisittettek, azért ezen Jészagnak
-az els$ szerzG-altal meghatérozott drokosodés'
természete a' Lednyt a’ fiG agnak fenn-lérével
a’ Successiotll elrekesztvén, az ingessionak hel-
lye nem lehet.

A’ mi mér a' Principalis Felek k3z4tt fenn
forgé Pernek derekétilleti: Gigy tanillya ezen
"Torvényes Itél8-Szék, hogy ambator az Alpe-
res Or0kds titulusson-is birja ezen J6szagot,
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mivel mindazondltal az 6eSkds titulust, nem
a' tulajdonos, hanem a' zédlogban-tarté, kinek
arra a' Tr. 1. r, 82 t, szeréut bhatalma mnem
vo6lt, ruhazta-fel ezen elidegenitésre, ezen JO-
sz4g a' Felperesre-nézve zélagos, azért az Evi.
ctornak abban, hogy a' kivaltasok, és épitések-

re-valé inhaerentiakkal megnem Kinélta, és a
15 esztendei terminusban kinem valtvan, an-

nak 6rokos elidegenitésében titkon megegye-
zett volna, tett ellenvetései semmitellent nem
alhatvan, és pedig azelsd ellenvetés nem azért,
mert a' C alatti: Admonitorio rendében ax
Alperest, kit admonealni tartozott, és a’ ki az
Evictort-is a’ birtoknél-fogva repraesentalta,
mindenekkel megkinaltatta, a' masédik pe-
dig nem azért, hogy a' kitett 15 esztendei ter-
minus a' zéiogban tarténak batorsagéra, nem
pedig a' titulusnak megvaltoztatasara v6lt meg-
hatarozva , a' Hérdésben forgd Jészég ezennel
a’ Felperesnek kiitéltetik,

Minthogy pedig az A]per.esnek, a' kiezen
Jészagot brokds titulussal birta, a' perlekedésre
mélté oka volt egyfeldl, mas felSl pedig a=a
Evictor az .4 alatti Contractusban engedett sza-
badsagnal-fogva 1000 m. forintara, Kkivaltaso-
~ kat, és épitéseket praetendél a’ morositas, bin-
tetésének, Ugy az usus fructus fizetésnek hel-

Jye nem lévén,a' Felperes az 4 alatti Contra-
*
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ctusban kiirt 1000. m. £ zalog Summén ki
viil, az Executor Atyankfiai 4ltal liquidalands
inhaeventidkat-is az Alperesnek megfizetni kos
teles, hogy ha pedig a’'zilog Sumwméabél-is ezen
inhaerentidknak megallitandé arrokbél az Als
peres néhai édes Attya altal ezen Jészégra a-
dott 2000 forintok kinem telnének, a’ fenn-
maradand6 hijanossigot az Evictor az Alperess
nek megfizetni tartozzéh , — a® perre tett kil-
tségeket egyarint szenvedvén, mely itélet min«
den térvényes menedékeknek kirekesztésekkel

torvényes elégtételben vétetni ezennel meg-
‘hatéroztatott.

A’ F‘elperes alazatos kdszbnettel vesziezen
tirvényes itéletet.

Az Alperes, Ingetens, 6sEvictoregész tisza«
telettel kérik a’ Méltésagos Torvényes Rirdlyi
‘Tébla eleibe bivebb ellatis véget felbotsattat-
ni, annyival-is inkabb hogy ezen Perben Orok-
8ég, és Successio természetének megallitasa va-
gyon involyalva, a’ substratuma-is a’ 100 forins
tot sokkal fejiil haladgya.

A’ Felperes’ ezen Perének egyenes tirgya
‘tiszta zélog, mely természetténél fogva nem
appellalhat6, &’ Successio az Ingerens részrél .
praetendaltatik, kinek keresote a’ Perre nézve
gsak accessorialis, és a' Perpek természetét
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megnem valtoztathaté az Ortkség-is labatlan;
azért kéri felnenx botsattatni.

I1télet

Uradalmon kiviil felbotsattatik,

Az Alperes, Evictor, és Ingerens prote-
stilnak de Litteris praeceptorio appellatoriis,
jis non obtentis de recursu ad Excelsum Re-

ium Gubernium,
A’ Felperes protestdl de poena indebite
extrahendi mandati praeceptorii, autinfunda-
ti recursus, gy az ususfructusrél, kdltségrdl ,

és faradsagrol.
A’ Nemes Alsé Fejér-Varmegyei Genera-

lis Székének jegyz8 Konyvéb6l 1800 Decem-

ber' 10<kan
(L. S.) kiadta N. N, Fé Notarius,

Mind ezek légyének a' Mindenhaté Ur
isten Ditsdségére, a' BGldogshgos Sziisznek, és
minden Szenteknek tiszteletére.

¥. Darab. 17
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Hib a, Olvasd megjobbitva,
et V. Judicialium — et V., Judlium, a’
= mely annyit tészen

= mint V, Judicibug
~— Nobilium.

V. Judicialium, — vagy Judlium,

V. Judicialium, — V. Judlium

in militiae. ~— militiae,

A’ Torvényes me-— Torvényes menedéke
nedéknek, — nek

sine onera — sine onere

je-nik — jelenik

veyyiik = vegyilk

Ducumentumok  — Documentumak,

nobis ~ Vobis

transmis — a) = transmissa, w-.

- vol —— volt

do oggé — dologga

lattattak ¢é — lattattak-el

alore vald = elire-valé

Transmissionale — Trangmissionales

revideret = revidere.

outhentico — authentico

infra modo 8Cripto — 14,4, infra seripto

bizonyito irds mel<— }i765nvit6 irds wellett
lett Gratiosumat— yahet Gratiolumat‘

Ossi Jussan-k = Ossi Jussinak
inhaerennakat — inherentzidkat
kibossaitisara = kibotsitisara
szerent — szerént

Zaiogban — Zalogban,
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