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ABONAMENTELE 
Pentru Sibiiu:

1 lună 85 cr., l /4 an 2 fi. 50 er., */» an 5 fl., 1 an 10 fl.
Pentru ducerea la casă cu 15 cr. pe lună mai mult.

Pentru monarchic:
1 lună 1 fl. 20 er., V* an 3 fl. 50 cr., Va an 7 fl. 

1 an 14 fl.
Pentru România şi străinătate:

an 10 franci, 1/s an 20 franci, 1 an 40 franci. 
Abonamente se fac numai plătindu-se înainte.

TRIBUNA
Apare în f ieeare zi de lueru

INSERŢIUNILE
Un şir garmond prima-dată 7 cr., a doua-oară 6 cr. 

a treia-oară 5 cr.; şi timbru de 30 cr.

Redacţia şi administraţia: S trada  M ăcelarilor nr. 21.

Se prenumeră şi la poşte şi la librării.

în  România:
la dnul Ca r o l  S c h u l d e r  în B u c u r e ş t i ,  strada 

Labirint nr. 4.
Epistole nefrancate se refusă. — Manuscripte nu se înapoiază 

Un num ér costă 5 cruceri v. a. san 15 bani rom

V â n ă t o a r e a .
N e aducem aminte, că în ultima se

siune a delegaţiilor, ministrul de externe 
al monarchiei, K á l n o k y ,  a zis că are 
ştire, c i  Románia sprigineşte biserici şi 
şcoale române, care cer ajutor dela mi
nistru român la culte şi instrucţie, şi 
anume şi atunci când ele nu  sünt bise
rici şi şcoale române din M a c e d o n i a .

Ministrul de externe nu  a spus, era 
departe de el gândul sé spună, că aceste 
şcoale şi biserici s ’ar fi aflând t o a t e  în 
A rdeal; el a zis însă că dintre ele s ’ar fi aflând 
ş i  in A rdeal; nu  a spus, mai departe, că 
aceste ajutoare sünt sistematice, continue 
ori numai i n c i d e n t a l e ,  când o bise
rică ori o şcoală stă sé se dărîme, sé piară. 
Cu alte vorbe Kálnoky nu a scăpat din 
gura sa nici un cuvânt, din care sé se 
poată deduce că aici ar fi vorba de o p r o p a- 
g a n d ă  prin ajutoare. Ear’ de altă parte 
dl D . A. Sturdza a arătat într’un dis
curs al seu, că nişte sume ce s ’au trecut 
In contul ajutorării şcoalelor şi bisericilor 
au fost d e s t i n a t e  p e n t r u  p o l i t i c ă  
şi anume pentru politica pe care o fac 
cei mai mari duşmani ai actualilor băr
baţi normativi în politica partidului na- 
ţional-român din Ardeal şi Ungaria.

Acestea au fost faptele, din care 
policianii maghiari nu au Întârziat sé tragă 
consecuenţe ce stau în cea mai mare dis- 
proporţiune cu premisele.

După acestea, ministrul Hieronymi 
a declarat foarte repede în camera de
putaţilor, că va aduce un p r o i e c t  d e  
l e g e ,  p r i n  c a r e  p r i m i r e a  u n u i  
a j u t o r  s t r ă i n  d i n  p a r t e a  c o r p o -  
r a ţ i u n i l o r  morale o v a  f a c e  d e p e n 
d e n t ă  d e  î n v o i r e a  m i n i s t r u l u i  
d e  i n t e r n e  m a g h i a r .  Această „voi
n ică“ hotărîre a ministrului Hieronymi 
a lin iştit atunci pe politicianii şi jurna
liştii maghiari, care, avénd în frunte pe 
Berzeviczy, interpelantul din delegaţiuni 
în chestia ajutoarelor, au glăsuit cu feri
cită „conştienţă a datoriei“ : maestatea 
statului maghiar este încă într’o privinţă 
asigurată!

De atunci au trecut mai patru luni 
şi miniştrii maghiari vor fi chibzuit bine (?) 
o n o u ă  a c ţ i u n e .

E a a străbătut în lume prin ordinul 
ministerial din 27 Februarie, nr. 4 1 4  
presidial, prin care —  scrie un raportor 
din provincie al ziarului nostru —  el 
cere ca „autorităţile supreme bisericeşti

fără amînare şi inom is sé-’i notifice 
dacă vre-o şcoală sau biserică din die- 
cesă primeşte sau a primit vre-un aju
tor bănesc dela un Domnitor, guvern sau 
stat străin, sau dela privaţi şi reuniuni 
afară de Ungaria şi dacă da, dela cine, 
cât şi în ce timp a primit sau pri
m eşte?“

Ministrul de culte face aşadar’ mai 
ântâiu exploraţiunea terenului, pe care 
de sigur crede, v o e ş t e ,  ba va c ă u t a  
sé lase moarte cine ştie câte „m ii“ de bi
serici şi şco a le ! Această impresie ni-o 
face străşnicia ordinului —  al cărui t e x t  
nu-’l avem şi care n i-s’a comunicat în 
extras —  pentru-că el cere lămuriri asu
pra trecutului şi presentului, lăm uriri: care 
Domn, guvern, stat, om privat ori reu
niune, #ând şi cât a dat.

E  foarte straşnic ordinul! Ca tot 
ce în Ungaria este pus la cale în nu
mele „Ideei“ suverane, vine şi el cu 
sgomot de tobe şi trimbiţi şi pinteni...

Şi cu toate aceste acţiuni de zur
bagii, va avé şi aceasta un resultat, ca 
şi frasele lui Tisza despre „sobolii“, pe 
care nimeni nu ’i-a prins încă sau ale lui 
Hieronymi despre „agenţii L ig e i“ , cu 
care nimeni nu s ’au întâlnit încă pe pla
iurile Ardealului. Pontru-că mai ales Un
gurul e ca făcut sé se screamă ca munţii 
din proverbul latin şi se nască pe —  ri- 
dicul şoarece.

N e putem închipui dar’ prea bine, 
ca consistoarele bisericelor noastre sé fi 
fost şi au trebuit sé fie surprinse, vézénd 
că în adevér ministrul s ’a pus se caute, 
după-ce „soboli“ şi „agenţi“ nu s ’au 
găsit, sé afle „sume“ ; cât, când, dela 
cine, domn, guvern, stat, privaţi, reu
niuni etc. etc.

Cel puţin vedem, că consistorul din 
Lugoj a expedat ordinul abia la z e c e  
zile după d a t a  —  nu p r i m i r e a  lui, 
de care nu avem ştire. Cu data de 7 
Martie nr. 41 7  consistorul cere ca până 
la 25 Martie c l e r u l  se raporteze fidel 
despre „sumele“ căutate de ministrul: 
cât, când, dela cine, domn, stat, guvern, 
privaţi, reuniuni etc. etc.

Consistorul din Lugoj a dat aşadar’ 
dela data provocării sale în circulare un ter
min de 18 zile pentru-ca clerul sé poată 
răspunde, prin el, dlui ministru de culte 
şi instrucţiune.

Din circularul, pe care un vrednic 
credincios al diecesii Lugojului ni ’l-a

comunicat în  e x t r a s ,  n u  r e e s e  
a n u m e  i n t e n ţ i u n e a  m i n i s t r u l u i ,  
E l cere date, pentru-ca întemeiat pe ele 
sé poată face o ri-ce ; el cere date pen
tru-ca sé vază probabil, este ori ba ne
cesar sé aducă proiectul promis de Hie
ronymi asupra ajutoarelor ce „numai cu 
voia ministrului se vor puté primi“ ori 
mai bine motive, cu care sé-’l p o a t ă  
justifica.

Ştim bine, că ministrul are un drept
de supraveghere, care este formulat
f o a r t e  l a x  şi este ca un gu m m i elas- 
ticum , pe care d-sa il poate întinde cât 
voeşte, ca sé cuprindă lucruri mari cu 
el, dar’ care, lăsat într’o naturală func
ţiune, ar rămânea în sfere mai răstrînse. 
Nu putem noi sé oprim pe un ministru 
—  „ Terem tette“ sé încerce în astfel de im- 
pregiurări, multe şi de toate. Ştim, că 
de câte ori acest soiu de miniştri au
pornit acţiuni de felul celei semnalate
mai sus, au rămas nemulţumiţi, pentru-că 
într’a lor inferbentată fantasie au crezut 
totdeauna, că vor găsi „trădători“ , unde 
noi ştim, că sé află oameni, ce sünt 
vinovaţi numai pentru „crima“, că nu-’i 
p o t  iubi şi nu p o t  sé nu fie înver
şunaţi duşmani ai faptelor lor de guver- 
nament.

Súntem siguri, că şi de astă-dată 
ministrul W lassics se va convinge, că 
încă odată a umblat căutând „sume“ şi 
că a găsit —  erteni-se expresiunea tri
vială —  potcoave de cai morţi.

i n t e r n a ţ i o n a l e  c o a p t e  d e  mul t .  „Mosk 
Viedomostiu accentuează că fiind in Constanti- 
nopol şi Viena el a putut ştudia toate chestiu
nile internaţionale, cari formează grija de 
căpetenie a Rusiei.

Crisa trecută. Asupra crisei minis
teriale, din care a răsărit Bănffy, găsim In 
„Allgemeine Zeitung“ din München o cores
pondenţă remarcabilă din Budapesta, In care 
se zice:

„Partidul guvernamental nu putea sé 
pearză nici un moment din vedere, că dela 
atitudinea sa atlrnă pacea internă a Ungnriei, 
dar' tn mod esenţial şi situaţia neştirbită de 
putere mare a monarchiei. Dacă el ar fi re- 
peţit regretabila apucătură din Iulie anul tre
cut şi ar fi făcut alcătuirii noului cabinet 
greutăţi, aceasta nu ar fi fost f a t a l  numai 
pentru partid, ci urmările acestei renitenţe 
ar fi fost fără îndoeală mari şi importante“.

Foam ete în Sătm ar. Sub acest titlu 
„Dreptateau publică notiţa următoare ce ’i-s’a 
trimis po telefon din Pesta: „Corniţele suprem 
al comitatului Sătmar publică In foile ungu
reşti un apel datat din 9 Martie a. c., tn 
care spune, că vre-o 3066 de ţ e r a n i  ro
mâni  din comitat se află In cea mai com
pletă miserie. Până aci au trăit numai cu 
pâne din tărlţă şi din făină de coceni. Aceasta 
încă li-s’a isprăvit. Corniţele suprem apelează la 
poporul maghiar, care totdeauna a dat dovezi 
de inarinimositate şi zice, că aceasta este o 
ocasiune, pentru-ca să-’şi arete simpatia şi mă
rinimia sa faţade poporul român“.

Apelul nu ni-a sosit Încă cu posta dela 
( Pesta. Vedem Insă că din o faptă, pe care 
I administraţia e datoare sé o facă, că din 

combaterea f o a m e t e i  se face un merit „pa- 
, triotic“ şi ea este exploatată In sens po

l i t i c .

Trecem peste acest lucru scârbos şi po- 
I sibil numai la noi.

Noi nu avem ştiri directe, că ţeranii 
români din Sătmar ar fi suferind. Nu voim 
se contestăm Insă pe neştiute. Ne mirăm nu- 

. mai că nu s ’au înştiinţat ziarele române mai 
ântâiu.

Dacă a şa  este Inse, precum spune ape
lul fişpanului, credem că bărbaţii români 
din Sătmar ar t r e b u i  să se constitue în- 
tr’un comitet de ajutor, să facă a p e l  la po- 

, porul român, care de sigur va dovedi el ma- 
I rinimia sa cu fraţii sei.

Cerem totdeodată să se trimită presei 
române informaţiunile urgente şi necesare, 
pentru a cunoaşte bine situaţiunea ţeranilor 
în miserie din Sătmar.
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Procesul

P resa ru sească  despre Lobanov- 
R ostovsky. Presa rusească se pronunţă 
cam tn acelaş fel. „Novoitia zice că Lobauov 
este chemat să fie m ai a c t i v  şi  s e  r e 
s o l v e  In mod p a c î u i c  u n e l e  c h e s t i u n i

celor 17 Români.
(Coresp. particulară a „Tribunei“.)

Cluj, 18 Martie n. 1895.

Süntem în ajunul celui din urmă proces 
iutentat pentru adresă de aderenţă cătră au
torii „Replicei'.

Acusaţii au sosit toţi aici, încă de aseară. 
Ei au fost primiţi de o parte a tinerimii uni

versitare, care s’a îngrijit de îacuartirarea lor. 
Li-a făcut prin asta cu atât mai mare ser
viciu, cu cât fiind convocată aici adu narea re- 
presentanţei bisericii reformate („ref. status 
gyűlés“), aglomeraţia la hotel a fost atât de 
mare, că în tot Clujul nu se mai găsia vre o 
cameră la hotel. Cea mai mare parte a acu- 
saţilor sünt oameni tineri, învăţători de prin 
părţile Turdei. Sânt apoi doi studenţi dela 
Blaj şi un student universitar. Toţi sünt re- 
soluţi, gata a primi pedeapsa fără nici o şo
văire ori supărare. Unul singur, Gel ,  care 
este azi f u n c ţ i o n a r  de al  s t a t u l u i ,  pare 
a se clătina, ceea-ce de altfel pe ceialalţi îi 
face cu atât mai bărbaţi.

Deodată cu acusaţii au sosit şi apără
torii, domnii Dr. George Pop es cu, advocat 
din Turda ş i R u s s u  Ş i r i a nu ,  publicist din 
Sibiiu.

Procesul va fi cu atât mai interesant, 
cu cât chiar dela Început, apărarea va invoca 
puternice motive pentru a demonstra pre
scripţia. Intre aceste motive sünt următoa
rele : acusaţia se susţine pe basa că adresa 
încriminată s ’a publicaţia 1 Octomvrie (1893), 
pe când adresa s a publicat ântăia-oard In nu
mărul 193 (din 12 Septemvrie); a doua-oară 
s’a publicat numai din greşeală. După prima 
publicare — şi aceasta este momentul ade
vărat, acusaţii peutru acest număr au trimis 
adresa! — Intră prescripţia. Deasemenea pro
curatura a comis o mare greşeală de formă 
şi prin faptul, că In actul de acusă vorbeşte 
de o adresă redactată şi publicată în anul 
1394, pe când In realitate adresa s’a făcut 
In 1893.

După-cum am putut afla, acusaţiunea va 
fi susţinută de Dr. L á z á r  Aurel, prim-pro- 
curor substitut Pertractarea va fi presidată 
de baron S z e n t k e r e s z t y  Zsigmond, asistat 
de juzii B e c s e k  şi Miké.

Vorbirile de apărare Ie va deschide dl 
R u s s n  Ş i r i a n u ,  care va vorbi româneşte, 
stăruind mai ales asupra părţii politice a pro
cesului. Dl Dr. G. P o p e s c u  va trata în
deosebi c h e s t i a  de dre p t ,  vorbind, după- 
cum impune legea, u n g u r e ş t e .

Azi Înainte de ameazi, acusaţii, dim
preună cu apărătorul R u s s u  Ş i r i a n u  au 
visitat In temniţa ordinară de aici pe domnii 
George M o l d o v a n u  şi Andreiu B a l t e ş .  
’I-au aflat pe amândoi sănătoşi şi bine dis
puşi. Contra felului cum sünt trataţi din 
partea procuraturii, n’au de obiecţionat.

F O IŢ A  „T R IB U N E I.”
0 confesiune

(din albumul domnişoarei...)
(Urmnro şi fine).

Nu mă mai gândiam la pedeca ce-o în
tâlnisem In giurul d-tale, şi dacă ea îmi sbura 
prin minte, îmi venia să rid de mine însumi. 
Ce mare lucru, ce păcat o mai fi şi aceasta? 
O întâmplare şi nimic mai m ult! Care om 
nu poate să nimerească din întâmplare În
tr’un cârd de copii, fără a fi In stare să se 
cotorosească de ei? Şi dacă aceşti copii fac 
năsbutii, nu e el de vină. Şi dacă ride de 
nebuniile copiilor, bine face, căci n’are ce 
face. Din Întâmplare dară ei se strîns^ă zid 
tmpregiurul d-tale, prostia a lor era, şi nu dela 
d-ta se lnsufieţia, şi veselia d-tale nu dela 
prostie se hrănia, ci din lăuntrul d-tale is- 
bucnia, şi asupra prostiei se vărsa. Cu un 
cuvânt, era o întâmplare ca toate întâmplă
rile zilnice şi nimic mai mult. Nu mă mai 
gândiam la ea, ci mă gândiam mai dihai, să 
te Întâlnesc şi a doua zi.

Dar’ îmi era scris, se vede, şi mie să 
aflu, că iarmarocul Sf. loan ţine mai mult de
cât o zi. A doua zi Îngrădirea mai Îndesată, 
cârdul băieţandrilor mai mare, sgomotul fe
tişcanelor mai tare, şi d-ta mai pornită, mai 
afundată —  zidul p r o s t i e i  se întărise, că
pătase temelie. Mă apuca o ciudă de aceste 
fleacuri şi flecârii, care se adunaseră nămol, 
pentru a páré ceva, şi-’mi venia să dau cu 
pumnul In acest nămol, să risipesc nimicurile, 
ca nimicnicia lor să ese mai bine la iveală. 
Par’că nu mă vedeai. Dar’ când mă avân

tam, se frâng pedeca Intre mine şi d-ta 'mi-se 
părea, c& strlngi mai tare rîndurile prostiei in 
giurul d-tale. Ciuda mea deveni mânie, avân
tul meu deveni năvală, şi atunci văzui un 
zimbet apărând pe buzele d-tale şi mă sim- 
ţiam atins de o rază, ce se furişase din ve
derea d-tale. O adevărată luptă se näseü 
între mine şi acei ce-’mi închideau calea, şi 
deabia după o încordare destul do tare is- 
butii, în sftrşit, să înlătur pedeca, să frâng 
rîndurile prostiei. Mă aflam earăşl lângă d-ta.

O clipă mă gândiam, dacă n’ar fi fost 
de astă-dată mai nimerit să părăsesc locul, 
să întorc spatele unei propteli, pe cât de ciu
dată pe atât de neplăcută. Dar’ acum, când 
liniştea luase eară locul gălăgiei şi când pri
vind la d-ta vedeam eară aceeaşi schimbare 
tn faţa d tale, rumeneală dispărută şi urmând 
o roşaţâ aprinsă, care te acoperia cu totul, 
îmi dispärü nu numai gândul trecător, ce-’l 
avusem, dar’ perdusem firul întreg al lucru
rilor, care fuseseră mai nainte. Mă simţiam 
din nou atins de căldura, care isvoria din 
fiinţa d-tale, simţiam din nou, cum această 
căldură mă pătrunde, cum ea tmi trezeşte un 
noian de gânduri, pe care par’că nici nu le 
cunoşteam mai nainte şi mă simţiam din nou 
silit a îndrepta aceste gânduri acolo, de unde 
ele îmi veniră, a ’ţi-le înapoia d-tale. Şi 
’mi-se părea din nou, că cuvintele mele întră 
In sufletul d-tale, săpând urme adânci şi fă
când inima d-tale să bată mai tare şi mai 
plină. De astă-dată Insă nu era numai atât. 
Cuvintele mele păreau a trezi şi gândirea 
d-tale. Nu mai erau vre-o două-trei vorbe, 
ce le rostiai, ci multe, foarte multe, şire de 
cuvinte. Vorbiai cu căldură şi ochiul d-tale 
senin privia la mine şi afund, par’că ar fi

vrut să străbată Intr’al meu suflet. Şi eu, 
auzind cuvintele d-tale, credeam că sânt ale 
mele gânduri, care curgeau din gura d-tale; 
lini era ca-şi-când într'adever ai fi pătruns 
cu vederea d-tale In cugetul meu, ridicând 
de-acolo şi scoţând la iveală cugetări care 
îmi erau atât de prietene şi de cunos
cute, mult mai cunoscute decât ace e pe care 
trebuia să ie gândesc şi le rostesc eu acum. 
Şi, auzind bătaia inimii d-tale, ’mi-se părea, 
că aud numai răsunetul din pieptul meu, că 
inimile noastre au schimbat locurile lor, pre
cum ’şi-le schimbaseră şi gândurile uoastre. 
Firea mea Îşi perduse cumpătul ei obicinuit, 
dar’ locul stării obicinuite îl luase par’câ o 
nouă stare mai mare şi mai cumpătată. Ve
deam par’că aevea cugetul meu unit cu al 
d-tale cuget, simţirea mea unită cu a d-tale 
simţire, amândouă ale noastre suflete un sin
gur mare sutiét, mintea mea mai largă, lăr
gită prin a d-tale minte, simţirea mea mai 
adânca, adâncită prin a d-tale simţire şi voinţa 
mea mai puternică, Întărită prin a d-tale 
voinţă. Şi-’mi era ca-şi-când n’ar trebui să 
mă depărtez uici-odată dela locul unde eram, 
că depărtându-uie, sufletul meu ’şi-ar perde 
sporul, perzându-’şi şi noul cumpăt ce 'l-a gă
sit aici In locul celui vechiu, că aş pleca 
de aici jumătate, lăsându-te jumătate aici. 
Dar’ în sftrşit trebuia să mă depărtez şi, du- 
cându-mă auziam pasul d-tale viu şi alergă
tor, precum fusese pasul meu ieri, pe când 
eu astăzi cu apăsare In cuget şi cu dor în 
suflet mă mişcăm.

Şi acum, fiind singur, mă gândiam eară 
la pedeca ce o găsisem şi astăzi înaintea 
d-tale. De astă-dată nu-’mi mai sbura acest 
gând prin minte. Cu tărie se aşezase, fiindcă

cerea o lămurire mai limpede şi mai sigură 
decât aceea, cu care mă mulţumisem cu o zi 
înainte. Vedeam eu, că nu e întâmplare 
aceea, ce găsisem In giurul d-tale, că pros
tia, ce te lngrădia Iţi este mai aproape decât 
e întâmplarea de fiecare om. Dar’ îndestu
larea sufletească ce o găsisem deabia In apro
pierea d tale era atât de sinceră şi atât de 
adâncă, că trebuia să înlătur In gândul meu 
prostia din preajma d-tale, că In mintea mea 
icoana prostiei şi icoana d-tale nu aveau loc 
deodată. La întrebarea, ce mă muncia, tre
buia să găsesc un răspuns care să nu sdrun- 
cine credinţa mea, care 'mi-se părea atât de 
adeverită, ba ch ar şi întărită In apropierea 
d-tale Şi fiindcă trebuia să găsesc asemenea 
răspuns, ’l-am şi găsit în sftrşit: Nu poate 
oare să ştie această copilă, că ori-şi-ce pe- 
decă sporeşte dorinţa şi că înlăturarea unei 
pedeci, fiind ea Însăşi o îndestulare, sporeşte 
Îndestularea, la care tiuzi prin înlăturarea pe- 
decei? Şi ştiind aceasta nu poate ea oare să 
se folosească de întâmplarea ce ’i-s’a arătat 
In cale, de acel cârd de copii, pentru a-’tni 
face din el o pedecă, care ’mi-ar mări uisu- 
inţa şi Îndestularea şi ’i-ar asigura şi tot
odată şi isbâuda?Se poate, şi fiindcă se poate 
este chiar aşa. Da, prostia o încungiurâ şi 
se mişcă după a ei voinţă, dar’ voinţa ei 
trece deasupra prostiei, se foloseşte de ea 
pentru un scop oare-care şi o lapădă, dacă-’şi 
ajunge scopul. Cu un cuvânt: este vorba de 
un meşteşug femeiesc şi de nimic mai mult; 
un meşteşug, care fără îndoeală e foarte de 
prisos, dar’ care se iartă unei tinere copile 
dea-emenea făptură; un meşteşug care nu e 
nici vină, nici păcat. Ea ’l-a întrebuinţat as
tăzi şi nu-’l va întrebuinţa mâne. ’L-a Între

buinţat astăzi, Indoindu-se poate de sinceri
tate nisuinţei mele şi crezând poate, că e de 
lipsă a adăuga un spor la această nisuinţă, 
şi nu-’l va mai Întrebuinţa mâne, după-ce a 
putut să afle astăzi, că măsura dorului meu 
e destul de plină, pentru a avă nevoie de 
spor şi de adaus. Fără îndoeală, dară îngră
direa d-tale prin prostie dintr’o întâmplare 
trecătoare ce fusese, devenise In mâna d-tale 
un meşteşug femeesc, însă tot atât de tre
cător.

Veni In sftrşit şi acel mâne, de care 
credeam, că o să-’mi aducă lămurire deplină 
şi care-’mi aduse nedumerire covlrşitoare. Căci 
dacă mă prinse ântâia zi uimire şi a doua zi 
mânie, astăzi, a treia zi, am rămas ca lovit, 
nu alta: ajungând în apropierea d-tale nu fui 
Intimpinat de astă-dată de năsbutii şi de ne
bunii, ci de privirea d-tale limpede şi sigură.

Incongiurată de cârdul de copii vioi şi ne
răbdători, ce se Îndesau In giurul d-tale, stă
teai înaltă şi neclintită şi-’ţi aţintiai ochii asu
pra mea cu atâta linişte, ca-şi-când m’ai fl 
aşteptat şi ai fi ştiut că voiu veni acuma.

Atras de această privire voiam să înain
tez, dar’ acuma isbucniau ca de poruncă ho
hote de băieţi şi rlsete de fete, care-’mi opriră 
pasul. Urmărit de privirea d-tale, voiam să 
fac şi astăzi aceea, ce făcusem mai nainte, să 
răsbesc cu tărie prin rîndurile, ce mă opriau. 
Dar’ acuma vedeam cum ochii d-tale se pleacă 
asupra copiilor, strlngându-’i mai tare, adunân- 
du-’i lanţ In giurul d-tale. Nu prostia dimpre- 
giurul d-tale, ci d-ta Însăşi mă opriai de as- 
tă-dată. Şi earăşi se ridicară ochii d tale, mai 
liniştiţi şi mai siguri se aţintiră asupra mea, 
şi apárü totodată, nu uu zimbet, ci o trăsă
tură la gura d-tale^
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Actul de acusâ în procesul celor 
17 Români.

Nr. 2349- 894 af. disc.

Onorat tribunal de p resă !

în numeral 208 dela 1 Oct. 1893 al 
ziarului „Tribuna“, tipărit la „Institutul Tipo
grafic“ din Sibiiu, a apărat în rubrica: „Ade
renţă condamnaţilor noştri“ o declaraţie sem
nată de Teodor Trombiţaş şi mai mulţi con- 
soţi. Declaraţia a fost adresată lui Aurel C. 
P o p o v i c i , din prilegiul condamnării sale 
la 4 ani închisoare, pentru săvîrşirea delicte
lor de agitare în contra naţionalităţii, şi ata
carea puterii obligătoare a legii.

Declaraţia este următoarea:
„Intoleranţa şovinistă te-a pus în şirul 

celor mai mari martiri ai naţiunii noastre ro
mâneşti.

„Causa pentru care suferi, neînfrântule 
luptător, e causa întregei românimi.

„Sus stindardul nostru naţional!
„Súntem gata la ori-ce jertfe!

în sensul acestei declaraţii Aurel C. 
P o p o v i c i  de „intoleranţa şovinistă a 
fost condamnat*. Cei care au subscris şi au 
trimis această declaraţie, afirmă că faptul de
clarat de delict al condamnatului P o p o v i c i ,  
este un fapt comis pentru causa îutregei ro
mânimi, la care ei se asociază înşiraţi sub 
„stindardul lor naţional“, „gata la ori-ce jertte“. 
Prin urmare nu numai că aproabă faptele lui 
Popovici, dar’ le şi preamăresc, pentru-că se 
declară „gata la ori-ce jertfe* pentru causa al 
cărei representant a fost şi Popovici. Prin 
aceea că 11 preamăresc şi îl disting pe Aurel 
C. Popovici presentându-’l de martir, condam
narea acestuia o declară de nedreaptă.

In urma acestora au preamărit fapta lui 
Aurel C. Popovici, declarată din partea curţii 
cu juraţi de delict circumscris în §§. 171 şi 
172 din codul penal, va se zică au preamărit 
făptuitorul unui delict, t o c m a i  p e n t r u - c ă  
a s ă v î r ş i t  d e l i c t u l .  După-ce această prea
mărire s’a făcut cu ajutorul tiparului, va se 
zică în modul circumscris în §. 171 al codului 
penal, trimiţătorii declaraţiei au comis delic
tul circumscris în §. 174 al codului penal, 
care iuvoalvă o pedeapsă până la 6 luni 
temniţă.

S’a pornit deci cercetare în contra sub- 
scriitorilor declaraţiei, ca în contra făptuito
rilor delictului, care sünt următorii: Teodor 
Trombiţaş, Iuliu Petricaş, loan Gaia, Nieolae 
Russu, R. Ramonţian, Iuliu Gel Gelan, Simeon 
Nicora, Stefan Mariş, Simeon Pora ţiu, Valeriu 
Moldovan, George Tătar, loan Giurgiu, loan 
Cadarescu, Semtimiu Basil, Constantin Florian, 
şi Iuliu B. Mureşan, locuitori în Turda şi giur. 
Tot asemenea s’a pornit cercetare în contra 
lui Andreiu Balteş, redactorul şi Eugen Brote, 
proprietarul-editor al ziarului „Tribuna* pen
tru negligarea datorinţei lor, de a se îngriji ca 
în foaia lor se nu între publicaţiuni ce invoalvă 
pedeapsă.

în decursul cercetării fiecare dintre cei 
subscrişi în declaraţie a recunoscut că sem
nătura este proprie; afară de Iuliu Petricaş, 
loan Giurgiu şi loan Cadarescu, fiecare mai re
cunoaşte şi aceea că declaraţia a fost scrisă şi 
redactată anume pentru-ca se fie publicată în 
„Tribuna“ şi cu această condiţie ’l-au lăsat 
lui Iuliu Gel Gelan.

Prin urmare fasiunile lui Iuliu Petricaş 
şi loan Giurgiu, prin care aceştia spun că nu 
au subscris declaraţia cu scopul de a se tri
mite la „Tribuna“, în faţa fasiunilor unanime 
ale celoralalţi subscriitori nu se pot considera, 
deoare-ce şi ei au fost de faţă când textul de
claraţiei a fost predat cu menirea de mai sus 
lui Iuliu Gel Gelan. loan Cadarescu, după pro
pria afirmare n’a fost de faţă, şi declaraţia s’a 
adus la el acasă pentru-ca să o subscrie. Du
pă-ce însă Iuliu Gel Gelan a spus fiecăruia că 
ce menire are declaraţia, cu cea mai mare 
probabilitate ’i-a spus şi lui loan Cadarescu. 
Dar’ şi altmintrelea a ştiut el din exemple 
precedente că declaraţiile acestea se publică 
prin ziare.

Pe basa acestora pentru comiterea de
lictului circumscris în §. 174 al codului penal 
acuş p e : Teodor Trombiţaş, Iuliu Petricaş, loan 
Gaia, Nieolae Russu, Romul Romonţian, Iuliu 
Gel Gelan, Simeon Nicora, Ştefan Mariş, Si
meon Poruţiu, Yaleriu Moldovan, George Tă
tar, loan Giurgiu, loan Cadarescu, Septimiu 
Basil Mureşan, Constantin Florian şi Iuliu 
Basil Mureşan. Deasemenea acuş pentru co
miterea delictului circumscris în § 34 al re
gulamentului de presă pe Andreiu Balteş, re
dactor responsabil, deoare-ce a negligat îm
plinirea datorinţei sale, de a împedeca pu
blicarea unei scrisori punibile. Rog în acelaşi 
timp pe onoratul president al tribunalului de 
presă, ca să designeze terminul de pertractare al 
acestui act de acusâ, să-’i citeze pe toţi aceşti 
acusaţi la această pertractare şi despre toate 
acestea să mă înştiinţeze. Ear’ pe onorata curte 
cu juraţi o rog să aducă dreptate.

în urmă observ că şi în contra lui Eu
gen Brote vreau să validitez această acusă şi 
de aceea rog onoratul tribunal să aplice pro
cedura provăzută în §. 18 al procedurii de 
presă din anul 1871.

Cluj ,  18 Iunie 1894.
în absenţa procurorului suprem:

Jeszenstky Sándor, 
locoţiitorul procurorului suprem.

„Nârodni L isty“ despre stările din 
Ungaria.

în numărul seu dela 16 Martie zia
rul ceh se ocupă la loc de frunte cu 
„ c h e s t i u n i  n o u e “, cum îşi întitulează 
articolul. Ziarului ceh ’i se pare bătă
toare la ochi păşirea pe faţă a lui 
T i s z a  K á l m á n ,  în care vede tendenţa 
de a menţină partidul liberal maghiar la 
putere, chiar dacă Coroana ar avă inten- 
ţiunea, prin noue alegeri, a schimba ra
porturile partidelor politice în Ungaria. 
Printre aceste „noue chestiuni“ autorul 
articolului înţelege: chestiunea' naţionali
tăţilor şi lupta episcopatului cisleithan cu 
creştinii — sociali. Eată cum se exprimă 
privitor la cea dintâiu chestiune :

„Prin aceasta (declaraţiunile sale) con
ducătorul partidului guvernamental din Un
garia s’a declarat a întră şi pe viitor în rîn- 
durile inimicilor seculari ai nisuinţelor popo
rului nostru, ai programului seu istoric, de 
drept public. Noi aşa credem, că nimeni la 
noi nu poate sta indiferent faţă cu această 
vădită declaraţie de răsboiu, ce a făcut-o 
T i s z a  tuturor încercărilor având de scop ca 
să se dee în sfîrşit satisfacţie în această ju

mătate a monarchiei, pretensiunilor naţiunilor 
negermane, ear’ mai ales ale poporului nostru; 
ca stările se devină mai suportabile ce ar 
conduce la traiu liniştit. Credem de lipsă a 
ridica mânuţa ce el ni-o aruncă şi a rés- 
plătl duşmănia declarată nouS cu aceeaşi 
mesură.

„Atingéndu-se prin vorbirea lui şi de 
afacerile interne ale acestei jumătăţi a mon
archiei, T i s z a  ni-a a r ă t a t  t o t d e o d a t ă  
ş i  n o u ă  d r u mu l  p e  c a r e  să a p u c ă m  
în c h e s t i u n i l e  i n t e r n e  a l e  U n g a r i e i .

„Cu tot spriginul însă ce ’i manifestează 
lui T i s z a  partidul liberal german dela noi, 
este învederat, că există destulă îndoeală : 
oare partidul guvernamental maghiar reuşl-va 
el a scăpa teafăr din văl-vîrtegiul valurilor 
electorale ? Lucru cunoscut, că tocmai în stra
turile poporului maghiar liberalii maghiari 
au cel mai puţin teren; de aceea nu putem 
considera vocea răsboinică a lui T i s za ca 
identică cu vocea poporului maghiar, ear’ din 
contră combaterea elicei t i s z a i s z t e  nu se 
poate considera ca un nefavor faţă cu popo
rul maghiar.

„în acest înţeles aşadar’ este nu numai 
lucru îndreptăţit, dar’ de neapărată lipsă, ca 
naţionalităţile nemaghiare acolo, unde nu pot 
să stee pe propriile lor picioare, să se nisu- 
ească cel puţin a contribui, ca t i s z a i ş t i i  să 
se întoarcă în parlament în număr cât se poate 
de mic...

„Lupta deslănţuită pentru reforme reli- 
gionare, mişcarea creştin-socială, marea crisâ 
economică tocmai în straiele poporului ma
ghiar, care isbucneşte pe aici pe colo în mod 
destul de simţitor: * toate acestea sünt semne 
că viitoarele alegeri în Ungaria se vor face 
în condiţiuni mai favorabile pentru naţionali
tăţile nemaghiare, dacă  v or  ş t i  să p r o 
f i t e  de  e l e “...

Autorul mai îndeamnă naţionalităţile 
nemaghiare a se organisa pentru lupta 
electorală şi a da piept cu guvernul. Ori
cât de bine priveşte însă lucrurile, se vede 
că şi ziar aşa de important, cum e „Na- 
rodni Listy“ nu-’şi dă silinţa a fi exact 
informat despre mişcările noastre, ale na
ţionalităţilor.

0 palmă serbeascâ pe obrazul 
unguresc.

în T u r n u l - S e v e r i n  a Început să ese 
un ziar sârbesc, „Slavenska sloga“ („Solida
ritatea slavă“). îndată în numărul 1 găsirii 
mai mulţi articoli din cei mai simpatici şi 
plini de laude la adresa Românilor. Unul 
diu aceşti articoli sună: Jivela Rumunia! — 
T r ă e a s c ă  R o m â n i a !  îl reproducem !n 
extensiune precum urmează:

„Nainte de a trece la afacerile, cu 
care are să se ocupe foaia noastră, ne 
ţinem de datorinţă, de a spune câteva 
cuvinte despre ţeara în care trăim. De 
sigur, că nu există multe ţeri, în care 
poţi să trăeşti aşa de liber, să vorbeşti 
şi să scrii tot ce-’ţi place ca în Româ
nia. Noi nu súntem competenţi de a 
discuta stările în care trăeşte poporul ro
mânesc. care privesc politica internă ur
mată de România. Aceasta o fac foile 
româneşti. Pe noi ne priveşte faptul: 
cum trăim noi străinii aici în România

şi de ce ospitalitate ne bucurăm din par
tea fraţilor Români. Aşadar’ să ne fie 
permis a exprima mulţumirile noastre 
fraţilor Români, care ne-au primit în asi- 
lul lor si care ne-au dat voe, să avem 
aici ocupaţiunile, meseriile noastre, să 
avem aici şcoale şi comune bisericeşti ale 
noastre. Ori-ce om, numai dacă se poartă 
cum se cade, poate găsi ocrotire în Ro
mânia. Şi tocmai de aceea, fiindcă în Ro
mânia domneşte libertatea nemărginită, 
tocmai de aceea ţeara aceasta progresează 
din punctul de vedere cultural şi indus
trial. Să luăm de exemplu străinii de na
ţionalitate maghiară, care trăesc aici în 
România.

„Ce se petrece în Ungaria şi Tran
silvania ? E ceva nepomenit! Aşa ceva 
nu se petrece nici în Turcia, şi totuşi, 
eată, Românii din ţeara noastră dau voe 
Maghiarilor ce locuesc aici să se sinchi
sească de trebile lor, să bâjbăie pe pie
ţele ţerii cum le taie capul. Nimeni nu-’i 
împedecă întru nimic. Ei au voe să-’şi 
crească copiii în şcoalele lor în limba 
maghiară; lor le e permis să se cheme 
J s t v á n ,  J ó s k a  etc. Nimărui nici nu-’i 
trece prin minte să le pună stavile con
tra desvoltării naţionalităţii lor.

„Şi eată: într’o astfel de ţeară li
beră, pornim noi foaia noastră avénd de
plină nădejde, că în ea şi prin ea tot
deauna va străbate spiritul înfrăţirii în
tre Slavi şi Români. Aceasta o recere şi 
desvoltarea politică a ambelor popoare, 
căci soartea lor este oare-cum aceeaşi.

„Mulţumind fraţilor Români pentru 
ospitalitatea, care ni-o dovedesc la ori-ce 
ocasie, strigăm: „Trăească România şi 
fraţii Români!“

într’un alt articol: „Ungaria“, pome
nind de prigonirile îndurate de Sârbi şi Ro
mâni, găsim următoarele apreţieri:

„Maghiarii par’că nu trăesc în veacul 
al XlX-lea; în vinele lor par’că tot încă cir
culă acelaşi sânge, cu care au fost aduşi în 
Europa de Atila ca nişte hoarde sălbatice. 
Ei nu se ruşinează că prin organele lor pu
blice să-’şi slăvească progresul lor cultural; 
acelaşi lucru îl fac în toate afacerile lor pu
blice, şi nu văd, sărmanii, cât sünt do calici, 
cum se sparie şi de lucruri care sünt per
mise chiar In imperiul turcesc. Le-a băgat 
frică în oase cocardele, ce d-şoarele române 
au purtat pe piepturile lor şi spre ruşinea 
mare a lor încă au şi tras în judecată pe 
domnişoare. Nu e oare această ruşine atât 
de mare, încât numai un obraz maghiar poate 
se o sufere?“

într’un al treilea articol „Slavenska Sloga“ 
povesteşte întâmplarea d-şoarelor Felicia şi 
Dorina R a ţ i u  în T.-Severiu, însoţindu-o cu 
multe juste comentarii, din care însă extragem 
cel puţin două din cele mai caracteristice:

„Istoria naţiunii maghiare va avă să 
înscrie la marginea unei pagine, că la 25 Fe
bruarie 1895 Maghiarii au fost învinşi, că 
’i-au bătut două fete, două eroine născu e 
în Carpaţi din sânge românesc şi că le va 
trebui încă multă, foarte multă vreme, până 
va dispărâ din storia lor această înfrângere“...

„Pentru Dumnezeu, cum s' ar împotrivi 
atunci dnii Maghiari armatei formate în mod

frăţesc de Serb Slovaci şi Români, când s'au 
aretat aşa de slabi, încât au depus armele în 
rnânile Dorinei şi Feliciei Raţiu ? La această 
întrebare va răspuude viitorul apropriat, care 
poate nu e aşa de departe de acel din’ anul 
1848“.

Din statistica căsătoriilor-
(Urmare şi fine).

Bătător la ochi este numărul căsătorii
lor din oraşe între persoanele divorţate deja; 
şi aici la primul loc găsim capitala ţerii, unde 
căsătoriile, în care cel puţin una din persoane 
a fost divorţată, ajunge 3% a tuturor căsăto
riilor. Deasemenea sünt foarte dese caşurile 
în oraşe când un om tinăr ia de nevastă o 
văduvă; şi aici Budapesta merge în fruntea 
tuturor oraşelor. în privinţa aceasta raportul 
se exprimă din cuvânt în cuvânt: „Nu pu
tem să ne abţinem a vedé în astfel de ca
şuri c ă s ă t o r i i  de  i n t e r e s ,  cu atât mai 
mult, cu cât căsătoriile între văduvi şi vădu
ve, cari apar ca cele mai fireşti printre le
găturile palingame, sânt atât de rare în Bu
dapesta. Ai c i ,  în c a p i t a l ă ,  n u m ă r u l  
v ă d u v e l o r  c ă s ă t o r i t e  cu n e î n s u r a ţ i  
e s t e  î n d o i t  m a i  m a r e  d e c â t  al  a c e 
l o r  c ă s ă t o r i t e  d up ă  v ă d u v i “.

Cele mai multe nunte cad în luna Nov. 
(1892: 222;— 1893: 219); pe urmă vin 
Ianuarie, Februarie şi Maiu, cele mai puţine 
în Decemvrie (23 şi 24) şi Martie (22 şi 16). 
Aceasta se atribue parte caracterului agricol 
al p o p u l a ţ i u n i i ,  parte prescripţiunilor bi
sericeşti.

C ă s ă t o r i i  m i x t e  s’au întâmplat: în 
1892— 12.997; 1893— 13.196. M aghiarii
arată p este  to t mare inclinaţiune că tiă  
căsătoriile  m ixte, zice raportorul.

D i v o r ţ u r i l e  se numără: în anul 
1892— 1305; în 1893— 1339, ceea-ce cores
punde relaţiunii 8 pro miUe, că adecă din 
1000 căsătorii se despărţesc 8. Cele mai multe 
eăsătoiii cad In sarcina confesiunilor protes
tante ; dar’ şi numărul divorţurilor între Ovrei 
trece peste cifra mijlocie.

Din celelalte date statistice resumăm ur
mătoarele cifre:

în 1892 s’au născut de vii 712.607 co
pii, ear’ în 1893— 758.222 copii, ceea-ce cores
pund relaţiei, că la 1000 de locuitori s’au 
născut 40.3, respective 42.5 copii.

Printre aceştia au fost în 1892:
365.500 băieţi şi 347 018 băiete; în 1 8 9 3 :
389.549 băieţi şi 368.073 băiete.

Din punctul de vedere ai dreptului pă
rintesc naşterile se împart: Iu 1892— 651.861 
c o p i i  l e g i t i m i  (adecă 9148%) şi 60.747 
n e l e g i t i m i  (adecă 8.52% ); în 1893: 
695.261 l e g i t i m i  (91.70%) şi 62.961 
(8.30%) n e l e g i t i m i .

Ca ş u r i  de m o a r t e  s’au întâmplat: în 
1892 -  618 765, ear’ în 1893— 554 941, ce- 
ea-ce corespunde relaţiunii: 35 pro miile şi 
31 pro miile. înmulţirea firească aşadar’ a 
poporaţiunii se ridică în anul 1892 la 93.843 
inşi, adecă 5.3 pro miile; ear’ în 1893 la 
203.281 inşi, corespunzând cu o sporire de 
11.4 pro ?nille.

milă şi nepăsare. Băieţandrii sbierau, fetişca
nele saltau, prostia era In sărbătoare. Eram 
ca înmărmurit. Mă uitam la d-ta, precum te 
uitai şi la mine, dar’ nu mai făceam vre-o în
cercare de înaintare. Simţiam că încheieturile 
îmi slăbesc ca-şi-când mi-s’ar frânge un razim 
din lăuntrul meu, că gândirea ’mi-se opreşte, 
că o mare nedumerire mă cuprinde. Ştiu că 
aveam atunci numai un singur gând: a mă 
duce, a scăpa de aici, dintr’o stare, care mă 
umilia şi mă făcea de rîsul prostiei, dar’ că 
n’aveam puterea a mă urni din loc —  cu do 
rul arzător de plecare, eram pironit în loc de 
ceva, ce numai în vis o întâlnisem până atuncia 
şi ce mă muncia tot atâta, precum în vis te 
munceşte.

Nu ştiu cât vom fi stat noi astfel faţă 
în faţă, privind ţintă laolaltă, d-ta cu linişte, 
eu cu nedumerire, despărţiţi amândoi de hora 
ropotitoare a prostiei. Dar’ ştiu, că văzui deo
dată, că privirea d-tale devine neliniştită, că 
un fior de îudoeală trece prin trupul d-tale, 
că o resgândire se zugrăveşte pe faţa d-tale, 
că întreaga d-tale fiinţă se încordează într’o nă- 
praznică hotărîre, că întinzi braţele, rupi lanţul 
dimpregiurul d-tale şi înaintezi spre mine. 
Eram earăşi în apropierea d-tale. Ştiam că 
nu e rîndul meu de cuvântare, şi după o clipă 
de tăcere, mă simţiam copleşit de un potop 
de cuvinte, ce se revărsa din gura d-tale, se 
cobora asupra mea şi mă făcea să-’mi plec 
capul. Erau cuvinte, care spuneau mai mult, 
decât păreau a zice. Vorbiau par’că aceste 
cuvinte de răsboiu şi de înfrângere, şi glasul 
d-tale suna la auzu-’mi ca trimbiţa, care ves
teşte lupta, ca clopotul, care isbânda o ves
teşte. îmi ridicaiu ochiul spre d-ta. Ochii 

iiii d-tale ardeau, întreaga

d-tale făptură se înălţa — părea, că se răs
frânge în fiinţa d-tale lumina unei straşnice 
înfocări şi mândria unei grele învingeri. în 
cetam a auzi cuvintele, a înţelege gândurile 
d-tale, simţiam o căldură mistuitoare în piept, 
o durere sfâşietoare la inimă şi-’mi era, ca- 
şi-când cuvintele şi glasul d-tale ’mi-ar ti 
adus această pară a durerii. N’aveam pu
tinţa nici unui singur cuvânt, ’mi-se părea, 
că căldura, ce mă pătrunse, ’mi-a năbuşit cu
getarea, ’mi-a secat simţirea, ’mi-a mistuit 
sufletul întreg. Pieptul meu era gol, al d-tale 
însă era plin, svăcnia de mişcările cuprinse 
ale sufletului, dar’ era acoperit par’că cu zale 
dese, care opriau revărsatul mişcărilor valu- 
roase — sufletul meu dispăruse, pe al d-tale 
nu-’l vedeam.

încetase în sfîrşit cuvântarea d-tale, îmi 
întinseşi mâna, ’mi-o strînseşi cu tărie, şi te 
depărtai.

Eu remasem ca înfipt în loc, priviam 
în urma d-tale, vedeam cum înaintezi cu paşi 
mari, şi siguri, şi că însoţeşti cârdul de copii, 
ce te aşteptase — se vede — în depărtare. 
Şi văzând aceasta, o lămurire ’mi-se înfăţişa 
în minte. ’Mi-se părea că înţeleg acuma le
gătura ce se înfiinţase între d-ta şi prostia: 
Trezindu-te în faţa unei înrîuriri neaşteptate, 
nedumerită mai ântâiu, dacă această înrîurire 
poate să-’ţi fie prielnică sau nu, hotărîtă apoi, 
a respinge această înrîurire, care nu putea 
să-’ţi aducă îndestulare sufletească, ai ridicat 
zidul prostiei în giurul d-tale, menit a te 
apăra de potopul unei cugetări ce-’ţi era 
străină, a te feri de o înrîurire ce nu-ţi era 
bine-venită.

Zidul prostiei era pentru d-ta un zid de 
apărare în contra unui om, ce nu-’ţi plăcea,

şi care prin urmare nici nu putea să-’ţi aducă 
vre-o îndestulare sufletească. Se întâmplase 
dar’ aici aceea, ce adesea se întâmplă: în
gâmfarea bărbătească, văzând frumseţa femeii, 
uită că şi ochiul femeii frumseţea o doreşte. 
Oprindu-se în faţa frumseţii, el, bărbatul, 
crede că şi dînsa se va opri, uitând că ea 
asemenea îşi va urma pasul, va trece cu ne
păsare, dacă a lui înfăţişare nu o va opri şi 
pe dînsa în loc, că nici ea nu va primi Înrîu
rire dela acela, la care nu va fi mînată de 
ochiul ei doritor. Şi zidul prostiei avea me
nirea a-’mi tăia această îngâmfare şi a mă 
povăţul, că sufletul d-tale sufletului meu In
trare nu-’i îngădue prostia, arma de apărare 
în mâna femeii în contra cugetului năvălitor 
al unui bărbat neplăcut.

Ce deosebire între ieri şi azi! Eu cre
deam că voiu rămână aici cât e lumea. As
tăzi îmi strîngeam mătrăşiţele, ca să plec cât 
de curând. Când venii să-’mi iau rămas bun 
’mi-ai întins mâna peste capetele băieţilor şi 
ale fetelor, care nu făceau nici de astă-dată 
lipsă, şi ’mi-ai făcut parte de vr’o câteva cu
vinte. Zadarnic căutam în cuvintele, In gla
sul, în ochii dtale o urmă unei păreri de rău 
— mâna d-tale era rece, întreaga d-tale fiinţă 
nepâsâtoare.

De atunci a trecit o bucată bună de 
vreme şi mie ’mi-se pare, că între atunci şi 
astăzi zace o vecinicie. Dar’ din mintea mea 
acel „atunci* n’a trecut încă şi ai văzut cât de 
vie îmi e încă amintirea, cât de bine ştiu să 
înşir amănuntele lui. Dar’ acum, când fiier- 
berea s’a aşezat şi zăpăceala s’a risipit, văd 
că două lucruri le ştiu bine, dar’ două de lo c :

Nu este îndoeală pentru mine, că în 
d-ta trăeşte un suflet mare, adânc, în înţele

sul adevărat al cuvântului, că aşadar’ şi d-ta 
hrăneşti în suflet un dor ferbinte, al cărui as
tâmpăr nici-odată nu-’l vei găsi în plăcerea 
ochilor în potolirea * poftelor. Asemenea nu 
mă îndoesc, că aceea ce am aflat în giurul 
d-tale nu era numai o întâmplare, că sglobia, 
uşurinţa de minte, p r o s t i a ,  ce se ţinea lanţ 
de d-ta era într’o aproape legătură cu d-ta, 
o legătură, ale cărei fire mergeau dela d-ta în
colo şi de acolo la d-ta

Ceea-ce nu ştiu însă este, dacă această 
prostie, legată fiind de d-ta, avea pentru 
d-ta fiinţă deosebită, avea înrîurire chiar asu
pra sufletului d-tale, sau era numai un mijloc 
menit a-’ţi înlesni ajungerea unui scop oare
care. Asemenea, dacă ea într’adevăr fusese 
numai un mijloe, o unealtă în mâna d-tale, nu 
ştiu şi nu pot 8’o descurc care a fost scopul, 
ce-’l urmăriai din multele, care puteau se 
aibă loc.

Căci dacă într’adevăr prostia avea fiinţă 
deosebită, dacă sufletul d-tale primia înrîuri- 
rea prostiei, găsia îndestulare în legătura, ce 
se alcătuise între dînsa şi el, numai decât 
credinţa ce ’mi-o făcusem şi pe care o păs
trasem atâta vreme, nu era adevărată. Dacă 
într’adevăr aceasta avea loc, apoi eu nu înţe
legeam legătura, ce se naşte între tinărul 
doritor şi copila doritoare, totul ce credeam 
despre dorul din sufletul femeii şi al bărba
tului şi despre astâmpărul dorului, ce-’l gă
sesc amândouă sufletele prin olaltă era o în
chipuire greşită. Eu nu pricepeam aceste 
lucruri, eram prost prin urmare în această 
privinţă. Astfel, dacă această ântâia presupu
nere ar fi adevărată, prostia dimpregiurul 
d-tale ar însemna prostia mea, s’ar adeveri, 
că cine-i cu pagubă Ii şi cu păcat.

Dacă însă prostia din preajma d-tale 
era menită numai să-’mi fie pedecă şi să-’mi 
sporească nisuinţa, apoi ea nu avea pentru 
d-ta fiinţa deosebită, nu înrîuria asupra sufle
tului d-tale şi nici nu era menită în gândul 
d-tale a rămână într’o atingere mai apropiată 
cu mine.

Presupunând aceasta, credinţa mea n’a 
fost nici adeverită, nici sdruncinată, deoare-ce 
despărţindu-mă în pripă ea nici n’a fost pusă 
de-abinele In încercare.

La această presupunere credinţa mea 
a rămas neatinsă prin prostia din giurul 
d-tale.

Dacă însă în sfîrşit prostia din giurul 
d-tale avea menirea, a mă respinge, a mi 
întNtura din apropierea d-tale şi a te fei 
de vre-o înrîurire sufletească, care nu-’ţi en 
binevenită şi căreia nu voiai sau nu pu 
teai să-’i îngădui întrare în sufletul d-tale 
apoi credinţa mea nu numai că n’a fost des 
fiinţată sau sdruncinată, dar’ a fost chia. 
de-adreptul întărită. Căci presupunând aceastr 
rămâne adevărat, că sufletul doritor mîna 
este de ochiul rîvnitor, că îndestulare numa 
de acolo o primeşte, unde ochiul plăcere gă 
seşte; adevărat rămâne încă, că această în 
destulare a sufletului numai din alt sufle 
purcede, că nu potolirea poftei ci legături 
sufletelor tinere adevăratul astâmpăr al doru 
lui îl «duce; şi adevărat rămâne, că acest 
astâmpăr dela cugetarea tinărului la simţire: 
copilei se coboară şi dela simţirea copilei 1: 
cugetarea tinărului se înalţă, alcătuind ast
fel amândouă sufletele î n t r ’u n  singui 
s u f l e t  mai mare mai a d â n c ,  mai p u- 
t é r n i e .
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CORESPONDENŢA
.TRIBUNEI“.

Uioara, 18 Martie.

(Soarba ocnarilor. — Parochul dia Uioara 
si „Unirea“.) Speranţa că nefericita şi deplo
rabila 8oarte a ocnarilor din Uioara se va 
ameliora, ne întăreşte din zi în zi. Prea 
bunul D-zeu a ascultat rugăciunea ocnarilor, 
făcută pe la o mulţime de biserici.

Astfel ocnarii ’şi-au ajuns scopul princi
pal, de a dobândi o comisiune examinatoare, 
contra defraudărilor şi furturilor comise de 
superiorii ocnei. Comisia a sosit şi îşi con
tinuă cercetarea din 9 1. c., şi mult timp va 
avé sé continue, căci multe şi mari sânt plân
gerile ocnarilor şi mai ales ale celor 140 de
nunţători. Comisiunea constatatoare din 3 
persoane bine introduse în ale ocnei lucră 
cu conştienţiositate.

Dl protopretor Ickrich, care precum am 
văzut încă se interesează de soartea ocnarilor, 
e folosit de tălmaciu şi notar al comisiunii. 
Comisiunea la auzul atâtor abusuri şi fără
delegi, e pusă în uimire, neputându-’şi ex
plica, cum de aceşti nefericiţi ocnari au putut 
suferi timp atât de luug aceste mârşâvenii, 
mai ales maltratările acelea nevrednice de 
oameni liberi, oameni nevinovaţi.

Nu ne putem mira însă deajuns văzând 
cum .Unirea“ spune într’o notiţă întitulată 
„O l ă m u r i r e că noi ocnarii söntem conduşi 
de nişte Unguri îmbătaţi de idei s o c i  a- 
l i s t e .

Va să zică plângerea noastră în ţaţa 
maltratărilor şi ueîndreptăţirilor celor mai 
mari se consideră ce de răsvrătiri socialiste.

Probabil că cel care a trimis „Unirii“ 
această „informaţie“ nu 'şi-a dat bine seama 
că o trimite unei foi — româneşti. Noi care 
ţipam de durere, fiind chiar şi bătuţi pe lângă 
alte netndreptăţiri, să nu ne plângem, ci se 
suferim mai departe, numai ca să nu fim stig- 
matisaţi de — socialişti.

*
Nu ar fi locul şi timpul a vorbi acum 

şi despre afacerea parochului din Uioara, dar’ 
fiindcă domnii dela „Unirea“ au pus în le
gătură aceste două afaceri şi mai ales fiindcă 
„lămurirea“ e chiar nelămurire, ne luăm 
voea a face noi o lămurire.

Credem că Ven. Cons, e condus de sim
ţământul de dreptate şi că îşi dă toată si
linţa a judeca pe popor şi paroch când —  
are informaţiuni exacte.

„O lămurire“ din „Unirea“ ne îndrep
tăţeşte a crede că Ven. Cons, nu are infor- 
maţiunile de lipsă, şi nu ştie durerea lor.

Se vede că sau nu ştim scrie ceea-ce 
dorim sau că ce scriem, scriem cu două în
ţelesuri.

Ca să lămurim, eată dorinţele noastre:
Ne-am supus sfatului dat de Ven. Consist 

de a da 50 cruceri parochului, dar’ să pri
mească şi dtnsul, sfatul Ven. Consistor şi să 
nu facă pretensiuni de 1 fi. cu care ne sta mereu 
înainte. Afară de aceea să schimbe curatorul 
bisericesc In care n’avem încredere. Acestea 
şi altceva nimic. Tot la acestea ’l-a sfătuit 
şi domnul protopop trimis ca comisar. Dar’ 
dl paroch nu voeşte acestea. Pentru ce?...

Credincioşii.

Dar’ adevărat mai rămâne la această 
presupunere, că d-ta trecând pe lângă mine 
şi înlăturându-me pe mine o să-’ţi urmezi ca
lea până-ce-’l vei găsi pe acela, înaintea 
căruia o să-’ţi opreşti pasul

Sufletului acestuia îi vei îngădui întrare 
într’al d-tale suflet, vei primi cu drag valu
rile cugetării sale şi îi vei dărui cu prisosinţă 
din căldura inimii d-tale, pentru-ca din această 
curgere între sufletele noastre să isbucnească 
cu pară şi lumină dragostea înflăcărată, care 
va uni sufletele voastre, le va î n t r e g i  
prin olaltă şi va face loc apoi unei curgeri 
line şi liniştite între aceste suflete, unei dra
goste fără pară şi fără lumină, dar’ cu mai 
multă limpezime, acelei dragoste, care este 
cea adevărată şi care în veci trăeşte.

Presupunând dar’ aceasta, eu sărmanul, 
am rămas pe jos, dar’ aceea ce crezusem, a 
rămas în picioare, eu ’mi-am perdut o nă
dejde, dar’ credinţa mea a fost scăpată din 
această peidere.

Am rămas cu paguba, dar’ fără păcat, 
sărac dar’ curat.

Ce am aflat eu dară în apropierea d-tale : 
prostia mea, sau una din menirile prostiei, 
şi cari din aceste meniri?

Aşi da mult, domnişoară, dacă aşi găsi 
răspuns la această întrebare, dacă aşi găsi 
deslegare la îndoeala care nu mă slăbeşte şi 
care-’mi munceşte gândul de atunci fără 
contenire.

S ă i câ ţ i ,  în Februarie 1895.

A. Sarcină.

R I B U N  A

CRONICĂ
S i b i i u ,  18 Martie n.

D eputaţi pentru  sinodul urchidie- 
cesan. Deputat clerical în cercul Iliéi în locul 
decedatului Romul de C r a i n i c ,  precum 
ni-se vesteşte din partea locului, a fost ales 
cu unanimitate de voturi dl loan P a p i u, 
protopresbiter în Sibiiu, ear’ deputat mireau, 
în locul lui Alexă Olariu, a întrunit majori
tatea voturilor dl Romul A n u c u ţ a, notar 
în Dobra. Corespondentul nostru ne pune în 
vedere lucruri de necrezut, ce s’ar fi petrecut 
la această alegere. Anume ni-se scrie, că dl 
Anucuţa a întrunit ceva peste 1400 voturi, 
ear’ dl Victor Tordăşian 1128 şi aceasta ast
fel, că în 2 comune, unde se făcuse alegerea 
în regulă şi unde se votase pentru dl Tordâ- 
şianu, nu se ştie la poruncă mai înaltă sau 
la o laltă inspiraţie, protocoalele au fost ni
micite şi s’au făcut altele pentru dl Anucuţa. 
S’a făcut de altfel protest în coutra acestor 
fărădelegi. Eată la ce hal au dus şefii 
actuali ai bisericii i n s t i t u ţ i i l e  ei 
constituţionale!

— în cercul Clujului a fost ales de
putat mirean profesorul seminarial dl Dr. 
P. Ş p a n, cu aproape u n a n i m i t a t e a  
voturilor. *

Proşti. Din V a l e n d o r f  primim vestea, 
că învăţătorul de acolo Anania B o 1 d o r este 
citat pe ziua de 5 Aprilie Ia judele cercetător 
din lbaşfalău spre a fi ascultat, pentru-că la 
o petrecere a declamat frumoasa poesie a lui 
Coşbuc „Noi vrem păment\u Nu putem da 
alt nume celor ce pun Ia cale astfel de cer
cetări, decât că sünt nişte proşti! Poesia 
aceea n’are nimic cu pintenii ungureşti, fiind 
o alusie la vremile de iobăgie din România 
când „ c i o c o i i “, contra căror e îndreptată 
poesia, năcăjau rău pe bietul ţeran muncitor. 

*
în tr e  Sécui. Despre Românii din V i - 

da cut (în Săcuime) ne scrie un domn ce a 
trecut pe acolo, că deşi sânt încungiuraţi de 
Săcui, sünt tot buni Români. Ei ţin tare la 
legea lor şi cântă plin de fală cele mai fru
moase cântece naţionale. Călătorul numeşte pe 
câţiva dintre aceşti buni Români, şi noi îi 
însemnăm aci spre cinstea lor, ei sünt: Mihail 
Stângaciu, Hie Maioru, Mihail Maior, Ilié Murza, 
Gerasim Pandrea şi alţii!

*

O carte foarte bună. La „Institutul 
Tipografic“ din Sibiiu s’a scos zilele acestea 
de sub tipar, şi se află de vânzare cartea în
titulată: „Comasările; î n d r e p t a r  p r a c t i c  
în afaceri de ale comasării, cu strînsă ţinere 
în vedere a l e g i l o r  şi rînduelilor ministe
riale mai noue, de Elia Dopp,  asistent de 
inginer“. Asupra acestei mult folositoare cărţi 
vom reveni; şi până atunci însă atragem lua
rea aminte a tuturor celor-ce au a face cu 
comasarea, că dacă vor îndrumări bune şi lă
murite — să grăbească a ’şi-o cumpăra! E 
de 48 feţe; costă 40 cr.

»

Baul risip iţi d eg ea b a . „ Gazeta“ scrie: 
Foile ungureşti aduc ştirea, că curtea de comptui i 
din Budapesta a făcut întrebare la ministerul de 
interne, că pe ce s’au cheltuit cei 146.00011., 
cari au fost luaţi ca plus de cheltueli din par
tea ministerului de interne în decursul anului 
1894. în urma acestei întrebări, ministrul de 
interne a dat curţii de compturi următoarea 
lămurire: „ P e n t r u  s c o p u l  de a se n ă b u ş i  
m i ş c ă r i l e  de n a ţ i o n a l i t a t e  şi pentru 
a se lua disposiţiunile de lipsă, a fost necesar 
a se institui despărţăminte provisorie şi garde 
noue, adecă g r u p a r e a  de t r u p e  d e  g e n -  
darmi,  mai  a l e s  pe t i m p u l  p e r t r a c 
t ă r i i  M e m o r a n d u l u i “.

*
V eşti slabe. Din Porcurea ni-se scrie 

că acolo zăpada e foarte mare, de 2—3 metri! 
Acum a început a se topi şi e teamă că va 
îneca tot. Lipsa de nutreţ e foarte simţită; au 
început vitele a peri de foame. Băişagul de 
acolo, după care mai câştigau oameni câte 
ceva, a fost părăsit, dupâ-ce societatea de En
glezi a cheltuit vre-o 3 milioane fl. şi n’a pu
tut da de aur. Lângă Brad nişte păcurari cu 
vre-o 800 oi, după-ce au gătat fânul au cum
părat vre o 100 ferdele cucuruz pentru ele, 
sfîrşind şi acelea şi ne mai căpătând nutreţ 
pentru sermanele lor animale, au început oile 
a peri de foame, şi acum le-au pus In vânzare 
cu câte 5 fl. pârechea ! Cea mai frumoasă oaie 
o vând bieţii oameni cu 3—4 fl., numai să nu 
le peară de foame pe nimic!

*
O carte cu „ log ică“ este istoria bi

sericească de dl Dr. Ilarion Puşcariu, în care 
un critic găsise că-i „logică“ multă, compri
mată bine. Dl Petru Io n es  cu, profesor în 
Caransebeş, răspunde în „Foaia Diecesană“. 
Din acest răspuns, vrednic a fi cetit, scoatem 
şi noi câteva şire: „DI critic află legătura 
logică în aceea, că autorul nu se ţine strict 
de periode, ci tratează lucruri, care se ţin de 
periodul II. în per. I. Nu ştim, ori de e lo
gic să împărţi o carte tu periode şi apoi să 
nu te ţini de această împărţire, oare nu se 
produce confusie în mintea şcolarului, dacă 
acelaşi lucru îl tratezi în mai multe locuri, şi 
t o t d e a u n a  a l t f e l ?  Se vedem locurile cu 
legătura logică a dlui critic! DI critic află 
că e logic, că în §. 11, care tratează despre 
erezii se aminteşte şi despre Augustin, care a 
fost — nu pe la anul 430, die critic, ci până 
la anul 430 — episcop în Hippo şi prin ur
mare s’ar ţine de periodul II. Ne-ai îndatora 
foarte, die critic, dacă ni-ai arăta în ce legă
tură logică stau Augustin şi Pelagiu cu ere
ziile periodului I. Ca să arătăm dlui critic 
cât e de superficial, vom asămăna cele scrise 
în §-ul acesta, cu alte locuri paralele. Eată 
ce scrie autorul în §. 11 despre Nestor: „Ne
stor, care recunoştea în Chr. numai o f i re ,  
c e a  o m e n e a s c ă “ la pag. 35 aflăm: „Ne
stor, care recunoştea în Chr. n u m a i  f i r e a

o m e n e a s c ă “, ear’ la pag. 48: „Nestor în 
văţa,  că în C h r i s t o s  nu  s ü n t  n u m a i  
do uă  f i r i ,  d u m n e z e e a s c ă  ş i  o m e 
n e a s c a ,  dară  ş i  d o uă  p e r s o a n e ,  că  
u n u l  ar fi  Chr.  ca D-zeu  şi  a l t u l  Chr. 
c a  om n ă s c u t  d i n  F e c i o a r ă “. Oare dl j 
Dr. Saftu n’a observat aceste contraziceri şi 
oare şi aceste tot de dragul legăturii logice 
s’a făcut ? Tot în acest § 11 citat de dl
critic aflăm următoarele: „Ca un fel de erez 
s’au socotit învăţătura de predestinaţiune sus
ţinută de Augustin.....  V o i n d  P e l a g i u ,
m o n a c h  din Roma,  s ă  c o m b a t ă  a c e s t  
e r e z  a c ă z u t  î n t r ’a l t  ex t rem. . . . “ — ear’ 
Ia p»g. 40 scrie autorul despre acelaş lucru 
următoarele: Sfântul Augustin diu Africa, care 
a învăţat despre predestinaţiune. E l v o i n d  
să c o m b a t ă  pe c ă l u g ă r u l  P e l a g i u  
din A f r i c a  (Pelagiu a fost călugăr din Bri- 
tania şi a predicat învăţăturile sale prin Roma, 
Africa şi Asia-mică) Oare dl critic să nu fi 
observat nici aici contrazicerile aceste şi oare 
noi prin contraziceri vom educa“ ?

Din public.*).."
A n u n ţ .

(Simenfă de cânepă italiană.)
Vestim prin aceasta pe cei interesaţi, că 

din sămânţa italiană procurată anul trecut mai 
dispunem de circa 10 chîgr., pe care o pu
nem prin aceasta în vânzare.

Doritorilor de a cultiva această plantă tri
miţând la adresa subscrisului comitet 40 cr. 
preţul unui chlgr., 6 cr. pentru buletinul de 
expediţie, 2 cr. taxă de tnmanuare şi 10 cr. 
pentru săculeţ şi pachetare, sămânţa se va ex- 
peda cu reîntoarcerea poştei.

S i b i i u ,  6 Martie v. 1895.
Comitetul central al „Reuniunii române de 

agricultură din comitatul Sibiiului“ :
Iosif Pop, Victor Tordăşianu,

vicepreşedinte. secretar.

*) Pentru cele cuprinse în rubrica aceasta re
dacţia nu primeşte răspunderea

Procesul dela Cluj.
(Telegramă particulară a „Tribunei“).

Cluj, 19 Martie n. 12 ore 55 m.

Pertractarea procesului se începe la 
orele 10. Tribunalul e compus din: pre
şedintele bar. S z e n t k e r e s z t h y ,  juzii 
Mi k ó  şi B e c s e k  şi notarul Dr. B a 1 ă s 
Elemér. Juraţii sunt următorii:

Ferenczy, Ignátz, Mihályi, Vinczenti, 
Filep, Isekutz, Szüllő, Gámán, Simon, 
Ambrus, Tompos, Novák; suplenţi: Rozsa, 
Fekete, Lecliner şi Vályi. Acusator public: 
Dr. Aurel L á z á r ;  apărători: Dr. George 
P o p e s c u, Dr. G. S u c i u  şi R u s s u  
Ş i r i a n u .  Acusaţii sünt însoţiţi de o mul
ţime de amici. Interesul din partea Ro
mânilor e mare. Se începe luarea naţio
nalului. Procurorul cere să se întrebe 
dacă acusaţii ştiu ungureşte, căci ei sünt 
învăţători. Presidential nu admite această 
întrebare. Notarul Dr. Balás ceteşte actul 
de acusă numai în limba maghiară, deşi 
acusaţii cer şi cetirea în limba română 
Apărătorii în urma acesteia insinuă pro
test. Adresa încriminată este cetită şi ro
mâneşte. Apărătorii arată defectele tradu
cerii. Advocatul Dr. P o p e s c u cere să 
se constate prescripţia, motivând cu argu
mente puternice, că prescripţia a intrat. 
Sânt interogaţi I. Giurgru, St. Mariş şi B. 
Murăşan. Presidentul în urma acesteia con
stată motivul de prescripţie, invocat de 
Dr. Popescu. Procurorul nu admite. Tri
bunalul se retrage ca să delibereze.

C luj, 19 Martie n. 2 ore 53 m. 
(Telegramă particulară a „ T r i b u n e i “). 
Tribunalul după splendida cuvântare a 
dlui Dr. Po-pescu a d m i t e  p r e s c r i p ţ i a  
p e n t r u  t o ţ i  a c u s a ţ i i  — a u t o r i  ai  
adresei, nu însă şi pentru dl Andrem 
B a 11 e ş, cu care pertractarea se va con
tinua.

SERVICIUL TELEGRAFIC
al „TRIBUNEI“.

B ib lio g r a f ie .
La librăria „Institutului Tipografic“ din 

Sibiiu se află următoarele cărţi:

„Despre  i n f l u e n ţ a  î m p r e g i u -  
1 r a r i l o r “ , de Panaite Zosin . „ — .55

„Copi i  de pe n a t u r ă “, de Ne-
g r u z z i .............................................. „ 1.65

„Doi na“, conf. ţinută la ateneul din 
Bériad, de Mândrescu . . . .  „ — .28

„ Ho mo - S u m“, roman de Ebers . „ 1.—
„Cr i t i c e“ 1867— 1892, de Maio- 

reseu. Voi. I. şi II. â 2 fl. 20 cr. „ 4.40
„ P o v e ş t i l e  B ă n a t u l u i “, de Că-

ta n a ....................................... , . „ —.30
„1 t e ş i i “, de Macedonski . . . „ 2.20
„ C l e m e n t e  u n g u r e ş t i  în l i mba  

r o m â n ă “, de Mândrescu . . . „ 1.50
„! o es i i “, de Negruzzi . . . . „ 1 10
„ T e a t r u “, de Negruzzi. 3 Voi. . „ 8.25
„Pui  de l e i “, de Neniţescu . . „ 1.10
„ L i t e r a t u r a  popor,  r o m â n ă “, 

de G a ster ............................................. „ 2.75
Q u  o ii ? i m ÎAoofa ---- OF»li'-' ~ ~  „ .-ur

„Scrier i l e  p ă r i n ţ i  lor  apos to -  
I e ş t i “, de Dr. Iuliu Olariu . . „ — .75

„ i n t r o d uc e r e  l a  p s i h o f i s i c ă “,
de Mihailescu........................................„ 1.90

„ P o v e s t i r i “, aleseşi întocmite de
Petra P e t r e s c u ...................................  — .75

„ Me r i nd e  d e l a  ş c o a l ă “ , de
Popa. . • ........................................„ — .60

„ Ce r ş i t o r u l “, dramă în 2 acte
dc Livescu........................................ ......  — .55

„Bate la u ş e “, de Carmen Sylva „ 1.10
„Studi i  C r i t i c e “, de Ghera. Voi.

I. şi U. â 2 fl. 20 cr..........................  4.40
„ O d e “ , „ E p o d e “ , „ C a r m e n

S a e c u l a r e “, de Ollaneseu . . „ 3 30
„ Me mo r i a l “, Archiep. şi Metro- 

politul Andreiu baron de Şaguna,
de Nicolae P o p e a ............................fl. 1.30

„ S t a r o s t e l e “, de Pop Reteganul „ — .25 
„Is tor i a  Ro m â n i l o r  sub Mi-  

h a i u - V o d ă - V i t e a z u l “, de Ni-
colau B ă lc e s c u ................................2.20

„ T r â v n i ţ e “, 10 piese Slovăceşti 
Voi. I. şi H. ä 1 fl. 50 cr. . . „ 3.—

„ H i g i e n a  r o m â n ă “, de Dr. Leo
Murăşianu...........................................1.—

„Trandaf i r i  şi  v i o r e l e “ , de
Pop - R e te g a n u l..............................— .60

„ I n t r o d u c e r e  î n C ă r ţ i l e  T es
t a m e n t u l u i  v e c h i u  şi n o u “,
de Dr. Iuliu O lariu .........................2.50

„Din Mo l do v a “, schiţe de Ko
tzebue ....................................................  1.10

„ F l o a r e a  d i n  F i r e n z e “, de Li
vescu ......................................................   —.55

„I zvoade“, de Demetrescu . . „ 4.40
„Me mo r i i  d i n  t i mp u l  răs bo-  

i u l u i “, de G eorgescu..................— .88

A apărut şi se află de vânzare la In
stitutul Tipografic (Sibiiu) „Un an de luptă“, 
de Al. V l ă h u ţ ă ,  distinsul poet.

De acelaşi autor:
„Dan“, cel mai îrumos roman din lite-, 

ratura noastră românească

Preţul mărfurilor.»

Piaţa din Sibiiu.' Dela 19 Mu-tie nou. 
Grâu frumos hect. ti. 5 20 până 5.80; grâu 
mestecat hect. fl. 4 30 până 4.90; secară hect. 
fl 3.30 până 3.70; orz hect. 4.— până 4 50; 
ovăs hect. fl. 2 40 până 3 — ; cucuruz hect. 
fl i .40 până 4.80; tnălaiu hect. fl. 4.40 până 
4.50; cartofi hect. ti. 1.50 până 1.70; sămânţă 
de cânepă hect. fl 4.80 până 5.— ; mazăre 
hect. fl. 7.— până 7.50; linte hect. 7.50 până 
8.50; fasole hect. ti. 5.50 până'6.— ; păsat 
de grâu 100 chilo fl. 13.— până 14. — ; 
făină nr. 1 10 Ochilo fl. 13.— ; făină nr. 2. 
100 chilă ti. 12.— făină nr. 3 100 chilo fl. 
10.— ; slănină 100 chilo fl. 56.— până 58.— ; 
unsoare de porc 100 chilo fl, 54.— până 
56.— ; său brut 100 chilo fl. 18.— până 20— ; 
său de lumini i 00 chilo fl, 33. — până 34.— ; 
lumini turnate de său 100 chilo fl. 38 .— până 
40.— ; săpun 100 chilo fl: 20. — până 30.—; 
fân 100 chilo fl. 1.80 până I.— : cânepă 100 
chilo fi. 35. — pâuă 36. — ; lemne de foc us
cate metr. cubic fl 3.— până 3 25; spirt p. 
100 L. °/„ fl. 55.— până 58.— ; carne de 
vită chilo 50 până 60 cr .; carnp de viţel chilo 
40 până 50 cr.; carne de porc chilo 46 până 
50 cr.; carnea de oaie chiio — până — cr.; 
ouă 10 cu 20 până 22 cr,

Căiind&rul zilei.
8/20 Martie 1895.

Iulian: C. Păr. TeofiUct. 
G regorian: Ioachitn.
Soarele: răsare 6.21 apune 6.00 ni.

B u d ap esta , 19 Martie n. Comitetul 
central al reuniunii de honvezi dela 48 
a hotărât cu unanimitate, a nu lua parte 
la cortegiul solemnei ce se va ţină în ziua 
aniversară a morţii lui K o s s u t h  Lajos, 
motivîndu-’şi hotărârea că solemnitate 
demnă se cuvine a se face la biserică, 
ear’ nu pe stradă. Honvezii bătrâni nu 
este iertat să fie întrebuinţaţi nici în fo
losul partidelor, nici întru manifestaţiuni 
de comedianţi. (Bravo ! Cum s’a schimbat 
vremurile într’un a n ! La an o să-’i ve
dem pe honvezi p a ş o p t i ş t i  protestând 
contra slăvirii fostului domn gubernátor).

P re s s b u rg  19 Martie n. La re- 
cercarea autorităţilor din Nitra, au fost 
trimise de aici încă doué companii de in
fanterie.

Buletin meteorologic.
Sibiiu, 19 Martie n. 12 ore dimineaţa.

Presiunea atmosf. In mm. 
(Mediul lunar 127.1) Temperatura

după
CelBiuB

M aximul 
şi mi imul 

de
temporaturâţ

Direcţia  
vént uluiObservată

Diferenţa
din

proziuă

728.9 —2 4 — 1 0 ■f 4 3 — 2 8 SO

Oin ţeară 16 Martie n. 7 ore dimi ieaţa.

S t a ţ i u n i l e
Presiun. 
atmosf. 
Iu mm.

Tempera- Véntul
tura

Celsius direcţia tăria

Budapesta. . 
Sătmar . . .

759 — 6.8 V î
760 -  3.1 SO 2

Cluj . . . . 756 — 4.2 — —
Orşova . . . 763 — 2.0 V 3
Arad . . . 760 — 17 O 1
l'aneiova . . 760 — 5.3 NV 4 v

Bursa de mărfuri din Budapesta dela i6 Mar. n. 1859.

SSminţe
3 3
â n  
«„

Preţul per 
10U ehilogr. etf ©-  Ä•a *a ®O A.

Preţul per 
IOD chilo

dela până dela păuă

G r â u
Bănăţenesc nou 
Grâu dela Tisa „ 
Grâu „ Pesta „ 
Grâu de Al ba-Reg. „ 

i i  o Bacica ,, 
Grâu ung. de Nord,,

75
75
75
75
75
75

76
76
76
76
76
76

SSminţe, 
vechi ori noue Soiul

Cualitatoa 
per Hect.

Preţul per 
10<> chilogr.

dela 1 pănîl
Săcară
Orz

i i

i i

Ovăs
Cucuruz (porumb) 

11
Meiu
Hrişcă

de nutreţ 
de vinars 
de bere

bănăţ. 
de alt soiu

7 0 -7 2
60—62
62—64
65—66
39—41

75
76

5. J0
6.
6.40
7.20 
5.90 
6.05

6.20

5.4'■ 
6.35 
6 50 
8.V0 
6.30 
6.11

6.80

ÁI f  
2 * © 

P*

Grâu
11

Cucuruz

Ovăs
11

Sept.-Oct. 
Mart.-Apr. 
Maiu-Iun. 
Iulie-Aug. 
Mart. Apr. 

Oct.

I
‘S «
sSmg

2,

6.91 
6.5» 
6.22

6.05

§

I f
î lSt2

6.96
6.56
6.24

6.07

Producte diverse S o i u l
Cu

dela

ruul

până

©

1ra
•3
3
©A.
3
£

CU

Săm. de trif. 
>1

Oleu de rap. 
Uns. de porc 

>1
Slănină

ii
Său
Prune
Lictar

11

Miere
11

Ceară
Spirt

11

Lucernă ungurească
r o ş ie

rafinat
dela Pesta
dela ţeară
svăntată
afumată

s la v o n ,  n o u

b ă n ă ţe n e s c

brută
galbină străcurată 
de Rosenau 
brut
Drojdiuţe de spirt

38.—
59.—

4 9 . -

42.
48.—

16.—
14.—

49. -  
6

50.

(2. 0 
49.

17—  
14. 0

Cursul pieţii din Sibiiu.
Din 18 Martie n. 1895.

Hârtie-monetă română . . Cump. 9.67 vend. 9.7>
Lire t u r c e ş t i .........................  „ 10.95 „ 11.05
Im periali...................................  „ 8.80 „ 9.86
Ruble r u s e ş t i ....................  „ 1.81«/, „ 1.32'/,

Bursa din Budapesta.
Din 16 Martie n. 1895.

Renta de aur ung. 6 ° / o .................................... —.—
„ de aur ung. 4 ° / , ....................................124.
„ ung. va!, cor. 4°/................................................99.20

împrumutul căilor ferate ung..............................127.—
Amortisarea datoriei căilor ferate de Ost ung.

(l-a emisiune)........................................................125.75
Amortisarea datoriei căilor terate de Ost ung.

(2-a emisiune)........................................................103.50
Bonuri rurale ung................................................. 98.—

„ „ croate s la v o n e ..........................98.75
Obligaţiunile desp. regaliilor................................... 100.50
Împrumut cu premiu ung........................................ 159.50
Losuri pentru regularea Tisei şi Seghedin . . 149.—
Renta de hârtie austriacă....................................106. ~

„ de argint austriacă....................................101.—
„ de aur austriacă..............................................126.75

Losurile austriaco din 1860 ...............................—.—
Acţiunile băncii austro-ungare.......................... 1085.—

„ „ de credit ung............................. —.—
v  v  n  » austr..........................—,—

Scrisuri fondare ale iustitut. de cred. şi economii
„Albina“ ............................................................. 101.—

A r g i n t u l ............................................................. —.____
Galbeni împărăteşti..............................................  5.84
Napoleon-d’o r i ...................................................  9 . 8 4
Mărci 100 imp. germ ane.......................................... 60.75
Londra 10 Livers s te rlin g !....................................124.40

Bursa de Viena.
Din 16 Martie n. 1895.

Renta de aur ung. 6 ° / , .............................................. .__
» ,, » 4°/.............................................. 124.50

Renta ung. v. e. 4“/...............................................99.60
împrumutul căilor ferate ung................... ..... . 127.75
Amortisarea datoriei căilor ferate de Ost ung.

(l-a emisiune)........................................................125.25
Amortisarea datoriei căilor ferate de Ost ung.

(2-a emisiune)........................................................103.50
Bouuri rurale ung........................................................98.30

„ „ croate-slavone...............................—.—
împrumut cu premiu ung....................................163.—
Losuri pentru regularea l isei şi Seghedin. . 150.—
Renta de hârtie austriacă....................................... 100.35

„ „ argint austriacă........................................ 100.45
„ „ aur a u s t r i a c ă ........................................ 125.75

Losuri austriace din 1860 .............................. —.—
Acţiunile băncii austro-ungare.......................... 1065.—

„ „ de credit ung............................. 505.50
„ „ de credit aust . . . . .  416.60

A r g i n t u l ............................................................. —.—
Galbeni Împărăteşti..............................................  5.84
Napoleon d’ori........................................................  9.85
Mărci 100 imp. germ ane.......................................... 60.85
Londra 10 Livrea s te r l in g i....................................133.25

Bursa de Bucureşti.
Din 9 Feb. v. — 4 ore p. m. Cassa.
Renta rom. per 1875 5°/......................................... 100
Renta română amort. 6 % ................................... 97
Renta (Schuldverschreib).......................................  097,
Oblig, de stat C. F. R. 6 ° /» ................................... —
Renta rom. (Rur. conv.) 6°/0 ..................................100'/,
împrumutul municipal 5°/.......................................  877,
Scrisuri func. rurale 5 ° / , .......................................... —
Scrisuri func. rurale 7 ° /« .......................................... —
Idem urbane 7*/0 ........................................................ =

,, „ 6  «/0. .......................................102
o 11 5°/».................................................. 87

Banca-Naţ. (100 iei vers. într.) . . . .  1468 
Soc. Dacia-Rom. (250 lei vărs.) . . . .  420 
Soc. dă Asig. Naţ. (200 lei vărs.). . . . 437
Soc. rom. de reasig................................................... 118
Socr. de cou (250 lei v ă r s . ) ................................. 106
Oblig. Cassei Pensiunilor........................................ 280
Agio .   —

Schimb.
Londra 3 luni 

„ cek . 
Berlin 3 luni.

„ cek . 
Paris 3 luni 

„ cek 
Viena

V • •
Agio . . .

Pentru redacţie ţi editură responsabil: loan  Ciontea. 
Proprietar: T . O v in  A lb iu l.
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„Cumperă deia faur, nu dela cârpaciu!“
zice un proverb veehiu.

Aceasta cu drept cuvânt pot a o referi la stabilimentul meu, căci numai un 
astfel de mare comerciu, cum e al meu, are mari cantităţi de mărfuri pe comptant 
şi alte avantage, spese ieftine, care în fine sünt în favorul cumpărătorului.

Mostre minunate se trimit la muşterii privaţi gratis şi franco.
Cărţi şl mostre, ea cum n’au mai fost până acum, pentru croitori se trimit nefrancate.

Stofe pentru haine.
Peruvian şi Dcsking pentru înaltul cler, stofe după prescripţiunile regulamentului 
pentru uniformele funcţionarilor c. r. şi pentru veterani, pompieri, gimnastici, livrele, 
loden, stofe pentru biliard, trăsuri, mese de joc impenetrabile, pentru jachete de 

vânători, stofe de spălat, pleduri de călătorie dela fi. 4 până la 14 fl. etc. 
Accesorii pentru croitori (precum căptuşeală de mâneci, nasturi, ace, aţă etc.) 

Mărfuri de lână, curată, trainice, bune, nu ca sdrenţe ieftine, care nu fac nici oât
preţul pentru croitor, recomandă

[682] 8-24 Joii. Stikarofsky,
B r ü n n  (Manchesterül Austriei).

Fabrica cea mai mare de stofe în valoare de l /s milion florini.
09** Trimite numai cu rambursă. ^ P g

+ i J Agenţi şi hausireri au obiceiu a rinde proastele lor de mărfuri sub numirea de 
A Cl Z. 1 LI . Marfa Stikarofsky. Pentru a preîntimpina rătăcirea onor. public aduc la cu
noştinţă, că la acest soiu de oameni eu nu vend marfă cu nici o condiţie.

#
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3.

Pădureanca. Novelă de loan S l a 
v i c i ,  12 coaie tip., broş., elegant. Un 
exemplar cu preţul redus dela 40 cr. 
sau 1 leu la 3 0  cr. sau 6 0  bani. 
Fata Stolerului de Matilda C u g l e r -  
Poni .  Un exemplar 5 cr. sau 10 bani. 
Ce n’a fost şi nu va  fi. Poveste de 
I. T. M er a. Un exemplar 4 cr. sau 
8 bani.

4. Piperuş Petru. Poveste de I. T. 
M er a. Un exemplar 8 cr. sau 16 bani.
Păcală şi tândală. Anecdotă de 
Silvestru M o l d o v a n .  Preţul unui exem
plar 3 cr. sau 6 bani.
Jucării şi jocuri de copii. De P.
I s p i r e s c u ,  culegétor-tipograf. Un exem
plar 25 cr. sau 50 bani.
Teiu legănat. Poveste de Gr. S i ma  
al lui Ión.  Un exemplar 8 cr. sau 
16 bani.
Colăcăritul. Obiceiurile ţăranilor ro
mâni la nuntă, de Benedict V i c i u .  Un 
exemplar 16 cr. sau 32 bani.
F iica  a nouă mame. Poveste de 
Silvestru Mo l d o v a n .  Un exemplar 14 
cr. sau 28 bani.
Povestea lu i Ignat. Poveste de Sil
vestru M o l d o v a n .  Un exemplar 3 cr. 
sau 6 bani.
Sfântul Nieolae. De Matilda Cugler- 
P o n i .  Un exemplar 8 cr. sau 16 bani.

12. În d ă r ă tn ic u l. Poveste de Silvestru 
M o l d o v a n .  Un exemplar 8 cr. sau 
16 bani.
Blăstăm  de mamă. Legendă popo
rală din giurul Năsâudului. De George 
C oş buc.  Un exemplar 6 cr. sau 12 bani.
Bunica de Bojena N é m c o v á ,  tra
dusă din limba boemă de Prof. Dr. Ur
ban I a r n i k .  Un exemplar cu preţul 
redus dela 1 fl. sau 3 lei la 6 0  cr. sau 
1 leu 2 0  bani.

15. Y lad ş i  Catrina Poveste de Gr. 
S i m a  al lui Ión.  Un exemplar 5 cr. 
sau 10 bani.

5.

6.

7.

8.

9.

10.

11

13.

14

16. Din bătrâni. Ghicituri, întrebări şi 
răspunsuri, frământări de limbă, adu
nate de Gr. S i m a  al lui Ión.  Un 
exemplar 8 cr. sau 16 bani.
Pe pământul Turcului de George 
C oş buc.  Un exemplar 8 cr. sau 16 bani.

Căldăruşa cu trei picioare. Po
veste franţozeascâ de Eleonora T ă n ă -  
s e s e u, după A. G e n e v r a y. Un exem
plar 8 cr. sau 16 bani.
Cenuşotca. Poveste de I. T. M er a.
Un exemplar 8 cr. sau 16 bani.
Un peţitor îndărătnio. Novelă de 
B j ö r n s t j e r n e  B j ö r n s o n .  (1856). 
Un exemplar 4 cr. sau 8 bani.

Prietenul meu Ventură-Ţe&ră. Din
novelele califomiene ale lui B r e t  Harte .  
Un exemplar 8 cr. sau 16 bani.

Scăpărătoarea. Din poveştile lui An
d e r s e n .  Un exemplar 4 cr. sau 8 bani.

Fata Craiului din cetini. De George 
C o ş b u c. Un exemplar 4 cr. sau 8 bani.

Strigoaica. Din fantasiile lui Nieolae 
G o g o l .  Un exemplar 20 cr. sau 40 bani.

Draga mamei. Baladă de George 
Coş buc.  Un exemplar 10 cr. sau 
20 bani.

17.

18.

19.

20.

21.

22.

23.

24.

25.

26.

27.

28.

29.

30.

31.

B j ö r n s t -  
Un exem-

Taina unei vieţi. De
j e r n e  B j ö r n s o n .  (1869). 
plar 6 cr. sau 12 bani.
V ecinii. Din fantasiile Iui Nieolae 
Go g o l .  Un exemplar 30 cr. sau 60 bani.
Păcală in satul lui. Poveste de 
loan S l a v i c i .  Un exemplar 10 cr. sau 
20 bani.
S g â r c itu l .  Comedie de M o 1 i ă r e .
Un exemplar 40 cr. sau 80 bani.
Lumea proştilor. Poveste de Sil
vestru M o l d o v a n .  Un exemplar 5 cr. 
sau 10 bani.
Nusciu-împărat. Poveste din popor 
de „ M ă r g i n e a n u l “. Un exemplar 12 
cr. sau 24 bani.

32. Dina-lmpărăteasă
aleasă. Poveste din popor de M âr- 

24" bani.U ' Un eX6mplar 12 cr- «au
33.

Coşlnic. ÜT — t ers".ri d® Georg5 cr. sau
e

10

Culese de dascălul 
Un exemplar 12 cr.

Fulger,
"  exemplar

bani.
Spice de aur.
loan P. La z a r ,  
sau 24 bani.
Un id il în Roşeai. Novelă de B r e t  
H a r t e .  Un exemplar 8 cr. sau 16 bani

? oa î Â Md ^ 1Ui'rr Poveste ln versui i de loan Moţa .  Un exemplar 8 cr. sau 
16 bani.
Princesa fermecată. Poveste în ver
suri de P. D u l f u .  Un exemplar 10 
cr. sau 20 bani.
Dina m ărgărelelor. Poveste în ver
suri de loan Moţa.  Un exemplar 12 
cr. sau 24 bani.
D o i copii. Poveste de loan Moţ a  
Un exemplar 10 cr. sau 20 bani.
O partidă In patru. De Antonio 
G h i s l a n z o n i .  Un exemplar 12 cr.
sau 24 bani.
Posacul bun de inimă. Comedie în 3 
acte de Ca r l o  G o l d o n i .  Tradus de 
Domnişoarele Al. şi Luc. I. Romanescu. 
Un exemplar 25 cr. sau 50 bani.
Croitorul şi cei trei feciori. Po
veste de loan Moţ a .  Un exemplar 15 
cr. sau 30 bani.
Mica Fadetă. De George Sand.  U i 
exemplar 40 cr. sau 80 bani.

44. B usalin păcurarul. Poveste de Ni 
colae T r i m b i ţ o n i u .  Un exemplar 22 
cr. sau 44 bani.

45. Roma învinsă. Tragedie în 5 acte 
de Alexandru Parodi. Tradusă de I. 
L. Caragiali. Un exemplar 24 cr. Bau 
48 bani.

46. Clara M iliői. Novelă de I. Turghenev, 
Traducere din limba rusă de E n e t  
H o d o ş. Un exemplar 40 or. sau 90 b.

O sută de ani. De loan Slavici. Un exem
plar 8 cr. sau 16 bani.

34.

35.

36.

37.

38.

39.

40.

41.

42.

43.

Celor-ce eumpérá un numér mai mare de exemplare, cu deosebire librarilor şi preste tot
vémjőtarilor, se dă r a b a t u l  c u v e n i t ,

O X O X O X O X O X O X O O X O X O X O X O X O X O

Diplomă de onoareJ  Institut Tipografic T. L. Albini, Sibiiu. Diploma de onoare.

Se reco m an d ă  a  execu ta  u rm ăto are le :

O p u r i  şi B r o ş u r i
Placate Comande din afară

se efectuesc repede.

Bilete  de logodnă şi de cununie
C arte şi epistole

Circulare şi preţ-curenturi
f i o l e »

de cimrte
M a r e  d ep osit

eală, recuisite
p e c e t lu it

de scris,
c e a r ă e tc .

Bilete de v isită
după plac şi cerere

Mare deposit
de hârtie de scris şi concept, precum şi hârtie 

de epistole
cu plicuri în  casete.

Diferite cărţi ştientifice şi literare
E leg an t legate  sau  b roşu ra te .

g s s s a

Preţuri foarte moderate.

Biblioteca poporală a „Tribunei1

Î D M 2 1

român-german şi german-român.
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